shGd | SN

prvem tudi napredek v drugem. S to nadejo pa tudi zavrSujem

SV0jo razpravo.

O sodelovanji politiénih oblastev, kadar se raz-
soja, je li neprimiénino privzeti v deZelno
knjigo ali ne.

Dr. Janko Sernec.

Z ukazom z dne 17. junija 1881, §t. 8389, je miniserstvo
za notranje re¢i dogovorno z ministerstvom za pravosodje de-
Zzelni vladi v Ljubljani o pritozbi gras¢aka Morica L., ki je prosil,
naj se pripiSe ve¢ zemljeknjiznih celot njegovemu deZelnoknjiZ-
nemu posestvu v Rade¢ah in v Svibnem, prijavilo nastopno:

Z vpraSanjem, koliko so polititna oblastva pristojna raz-
sojati o dopustnosti prememb v deZelnoknjiznem posestvu, pecalo
se je uze najvi§je sodiiCe v svojem izreku z dne 12. junija 1872,
ki je zadeval v prvi vrsti le razmere deZelne knjige na Cekem,
ki se pa naslanja v svojih razlogih na splo$na uvaZanja, zade-
vajota ne le deZelne knjige te kronovine, ampak sistemo de-
Zelnih knjig sploh z ozirom na njihov drZzavnopravni znacaj.

Po teh uvaZanjih je utemeljeno sodelovanje politi¢nih obla-
stev, kadar se razsoja, je li prevzeti to ali ono neprimi¢nino v
deZelno knjigo, v tem, da deZelna knjiga ni samo sodna na-
prava, ampak je tudi zaradi posebnega staliS€a, katero ima po
ustavi deZelnoknjizno véliko posestvo, podstava deZelni ustavi;
zaradi tega drZavnopravnega pomena deZelne knjige strankam
ne more biti dano na voljo, hodejo li, da se privzemo take ne-
primi¢énine v deZelno knjigo ali ne; prav tako pa ta re¢ tudi
ne spada jedino le v kompetencijo sodi$¢, za katera so mero-
dajni tabularni predpisi, ne pa narodnogospodarske in politi¢ne
razmere. Presojati take javnopravne re¢i so poklicana torej po
smislu omenjenega izreka najviSjega sodiS¢a pred vsem politi¢na
deZelna oblastva.

Ako imamo v &islih te nazore najvisjega sodii¢a, nimajo
politi®na oblastva nikakega posebnega uzroka, zakaj bi drugace
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mislila, nego li sodi¢a na Kranjskem, in zakaj bi ne razsojala
o tem, je li zaradi vsprejetja neprimi¢nin v kranjsko deZelno
knjigo bati se, da se godi kvara javnemu interesu ali ne. Po-
misliti je tu, da je mo¢i ustanoviti deZelnoknjiZne celote, ki
upravi¢ujejo za volitev v vélikem posestvu, ne samo tako, da
se napravijo nove deZelnoknjizne vloge, v katere se preneso do-
titne zemljeknjiZzne neprimi¢nine, ampak posredno in pod go-
tovimi pogoji celo neposredno tudi tako, da se pripiSejo nepri-
mic¢nine, ki jih ni v deZelni knjigi, deZelnoknjiZnim celotam, in
da je torej umestno paziti zaradi javnega interesa na premembe
zadnje vrste.

DeZelnega politi¢nega oblastva na Kranjskem tudi ne bodo
ovirala po ustanovitvi dezelnoknjiznih vlog po smislu kranjskega
zemljeknjiZznega zakona z dne 25. marcija 1874, ona omejujoca
dolo¢ila, ki so v zemljeknjiznih zakonih drugih deZel. Pro3nje
graScaka tu ne ho tezko resiti, ker je po njeni vsebini misliti,
da bi se pripisale v deZelno knjigo le nekatere neprimi¢nine, ki
so nakupljene v ta namen, da se posestvo aronduje in sicer kot
zamena za druge deZelnoknjiZne neprimic¢nine, ki so se odprodale.

Zaradi tega se deZelna vlada poziva, naj gledé prosnje gra-
Saka I-a, kakor tudi v prihodnje v takih sluajih dolodi, so
li politi¢ni oziri zoper to, da se takim proSnjam ustreZe ali niso;
odbiti take prosnje torej ni, ¢e se prosi pripisne dovolitve iz
uzrokov prakti¢ne potrebe ter zaradi tabularnega redu, in e
v volilskih razmerah vélikega posestva zaradi tega ni nikake
premembe.

Ker je visje deZelno sodis¢e v Gradei v svoji razsodbi z
dne 25. aprila 1879, §t. 4015 dolo¢ilo, da je smeti dotiéne ne-
primi¢nine le tedaj pripisati v deZelno knjigo, ¢e da deZelni
odbor kranjski svojo dovolitev v pripis opozarja se deZelna vlada
Se na to, da je ministerstvo za pravosodje, vjemajo¢ se s poprej
razloZenimi nazori najviSjega sodis¢a, re¢eno vi§je sodiS¢e opom-
nilo, da je politiCnemu deZelnemu oblastvu, ne pa deZelnemu
odboru kranjskemu varovati javni interes.
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