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Ob novem letniku.

Zopet razzarja$ »Zora« zeleno plan in mirno, skoraj nekako bojece,
napovedujes soln¢ni dan. Toda zakaj ta bojazen? Morda zato, ker si se liki
ptica povspela v sinje viSave in se boji§ za svoje kraljestvo nad vrhovi?
Mogoce, a ne boj se! Tudi v bodofe bo imel tvoj polet smer na kvigku in
ne bos omahovala na svojem potu, kajti spremljala te bo mo¢ volje in
poguma! . . .

Ze osemnajsto leto stopa »Zora« med svoje kroge in posilja pozdrave
v prvi vrsti svojim najozjim prijateljem - sotrudnikom. Nadalje velja
pozdrav vsem onim vrstam bojevnikov, katerim se postavlja na ¢elo kot
glasilo in spri¢uje njih delo in Zitje. Pozdravlja pa tudi one nasprotnike, ki
hocejo kedaj z njo v tem ali onem dijastva se tikajofem vpraSanju dostojno
in razumno polemizirati.

PomnoZile so se nafe vrste posebno zadnja leta in Stevilne naSe orga-
nizacije nam spri¢ujejo, da so naSa nafela nasla zmagovalno pot skozi
dijaske vrste. Mlade, sveZe in delavne ‘mo¢i prihajajo na povrsje, zaradi
katerih holem — da se ne izneverim navadi svojih prednikov — na kratko
oznaciti naSa nacela in na$ program. Kakor njeno ozadje, tako stoji tudi
»Zora« sama na pozitivno katoliskem stali$u. V vsakem vpradanju je sta-
lis¢e cerkve i naSe staliS¢e. Smo verni katoliki, zatoraj ima »Zora« namen
buditi in utrjevati potom ¢lankov apologeti¢nega znadaja versko Zivljenje
in zavest svojih somisljenikov. Nadalje zagovarjamo narodnost in nismo
naroani samo iz hinavséine, ampak ker to Ze zahteva nag katolicizem sam.
Vsakogar izmed nas dolZnost je, ljubiti svoj narod in povspeSevati ga po
svojih moceh v razvoju njegove posebne osebnosti. A kakor zahtevamo to
za, 8voj narod, tako dajemo tudi drugim narodnostim pravico do obstanka
in razvoja. Smo narodno dijastvo. Zato bodo nagla vsa vprasanja, ki potom
dijastva tangirajo, tudi naSo narodnost, odmev in prostor v »Zori«. Ker pa
je nag narod malostevilen in priprost in ker se smatramo za njegove prave
sinove, zato stojimo na demokrati¢nem stalis¢u! Vsak je pritegnen k
narodneriu delu brez razlike stanu! Ta nadela so nedotakljiva in vodilna
za naSe delovanje. Kdor soglasa z nami, naj gre v naSe vrste, kajti delo v
okviru tea nacel rodi lepe in dobrotvorne uspehe.

Mnogo dela nas taka Se v bodofnosti, a ojafeni po Stevilu gremo
lahko pogumno naprej in naprej. Kakor je bila »Zora« doslej sredi§te vse
naSe organizacije, tako bo ohranila tudi zanaprej svojo postojanko. Skrbeli
bomo, da bo podajala zmirom jasno sliko dijaskega gibanja, v kolikor
spada to v podrodje naSe organizacije. Kakor dozdaj se bo naSel tudi dalje
Vv nji prostor za razmere nam nasprotnega dijastva, tembolj pa e nam isto-
misljecega, hrvaskega, feSkega in poljskega dijastva, in kakor je dozdaj
povspeSevala razvoj organizacij navedenih narodnosti, tako bo tudi v
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bodode skuSala z nasveti in delom delovati v prospeh celokupnega-slovan-
skega katoliSkega dijagtva. Kako smer ima nadalje na¥ list? Navajati
hofemo dijastvo k samoizobrazbi. Sedanja socijalna doba 'in znaten napre-
dek nasega naroda zahtevata moZ%, ki mu bodo zmozni voditelji, u¢itelji in
svetovalci v kateremkoli oziru. Zato pa je treba tudi izvenstrokovnega dela
in truda, za kar bo nudila »Zora« zadosti prilike.

Da bo pa zmogla »Zora« vsem tem velikim nalogam ustrezati, zato pa
je nujno potrebno, da sodeluje vsak na$ somiSljenik po svojih moceh.
Vsakemu mora biti »Zora« ponos in z veseljem ji mora posvetiti nekoliko
prostega tasa, kajti saj ravno ona izpri¢uje naSo dusevno potenco.

Zatoraj z zdruZenimi mo¢mi naprej do cilia!

Urednik.

LSRR

M. Natlacen:

Mladim juristom.

Baron Schwind, profesor na dunajskem vseutilis¢u, nam je rekel
pred Stirimi leti v svojem nagovoru, s Katerim nas je hotel uvesti v svoj
predmet in pravni$ki $tudij voble, na vpraSanje, kdo se navadno vpise
na juridi¢no fakulteto, da tisti, ki nima za nobeno stroko posebnega ve-
selja. In res! O vsaki fakulteti ima dijak, ko zapuSta srednjo in prihaja
na visoko $olo, Ze vet ali manj pojma: bogoslovec vidi dolotno pred seboj
svoj poklic in vede, ki se poutujejo v semeniStu, mu po velini niso ne-
znane; tudi medicincu so naloge, ki jih prinese zanj s seboj zdravniZki
stan, dosti jasne in predmeti, kot kemija, botanika, fizika, Zivalstvo, so-
matologija mu niso veé tuji; filolog, matematik, naravoslovec, zgodovinar
pozna svoj predmet z gimnazije ali realke Ze dovolj, da more presoditi,
jeli njegovim zmoZnostim in njegovemu nagnenju primeren; tudi tehnik,
agronom, veterinar, bo li mogel to stroko z veseljem Studirati in se ji
z uspehom posvetiti. Edini jurist je taka uboga reva, da pozna svojo
fakulteto, ko pride na vseutiliSs¢e, samo po imenu in izbere pravniski
gtudij najvefkrat prav zato, ker ga ne pozna. En del dijaStva pa voli
pravnidki $tudij zato, ker upa, da pride pri svojih skromnih razmerah
najcenejSe tukaj do kruha, ker je juristu mogocCe Studirati tudi izven
vseudiliskih mest. Zato pa je ravno juristu zaletniku bolj treba infor-
macij za §tudij kot kateremu drugemu, ko pride na vseulilisfe. Ozirati
se holem pri tem zlasti na dunajske razmere, katere so mi najbolj znane,
mislim pa, da splo$no tudi po drugih vseufili¥¢ih ni mnogo drugace.

Najprej naj se dotaknem vpraSanja, kake prednosti ima Studij in
bivanje v vseulilifkem mestu za akademika v primeri s Studijem doma.
Znano je, da juristi najbolj zanemarjajo vseutilifka predavanja. V zatetku
semestra — posebno prvega — so navadno predavalne dvorane nabito
polne, da pri marsikaterem profesorju ninajti prostora. Po prvih tednih
ali celo urah pa sezafno dvorane prazniti in ni dolgo, pa se najde pro-
fesorje celo s tremi ali petimi sluSatelji. Res je, da tudi na vseutilistu in
to morda posebno na juridi¢ni fakulteti niso vsa predavanja bogve ko-
like znanstvene vrednosti. Razlagati se da to zlasti s tem, ker so naSi
privatni docenti ljudje iz najrazlitnejih dunajskih uradov, ki jim sami
dajo dovolj posla. Drugate pa je s predavanji rednih profesorjev, ki za-
vzemajo na dunajski stolici najodli¢nejSe mesto. Lo¢iti je treba tudi glavne
kolegije od stranskih, neobligatnih. Predavanja glavnih kolegijev so po-
vetini na visku in kdor te zanemarja, ravna gotovo napatno. Res je



mogocle dobiti za predavanja za majhen denar skripta, ali vse kaj drugega
je Ziva beseda kot pa mrtva ¢rka. Kdor pazljivo sledi predavanjem, pri-
dobi vsaj toliko, kot da je tvarino dvakrat predelal po skriptih, in kar
si je na ta nafin pridobil, se vse drugace vtisne v spomin, kot pa, kar je
Cital. Ker je tvarina posebno pri juristu navadno popolnoma nova, je
svetovati, da si olajSa duSevno delo pri predavanju in pa tudi, da si paz-
ljivost zasigura, da Ze prej za vsako predavanje morda po skriptih tvarino
dobro pregleda. Tako si najbolj zagotovi sad predavanj. Po velini sluda-
telji za profesorjem piSejo ali stenografirajo. To se zdi meni zelo pogresno.
Ponajvet je mogoée dobiti — vsaj od zadnjih profesorjev — za majhen
denar skripta, ki so navadno dosti dobro pisana in precej dobro sestav-
ljena. Stenogram za profesorjem ima k vedjemu toliko vrednost kot ta
skripta, je pa poleg tega navadno veliko manj pregleden. Slugatelj, ki
dobesedno piSe ali stenografira za profesorjem, pa je le pisalen stroj,
ker je komaj mogocte, da bi mogel obenem tudi duSevno prebaviti, kar
piSe, in zato izgube pravzaprav predavanja svoj glavni namen — Zive
besede. Svetovati pa je, da se dela pri predavanju belezke. Ako si skripta
Ze pregledal pred uro, ti bo lahko najti stvari, ki jih profesor na novo pove.

Posebno vaZnost naj bi polagali na$i juristi na seminarje! Kar se
sliSi pri navadnih predavanjih, se navadno Se da nadomestiti s skripti, a
ne dajo se nadomestiti seminarji. Na drugih fakultetah in posebno pri
filozofih se polaga velika vaZnost na obiskovanje seminarjev, ki so sredica
in nekaka ognji§¢a znanstvenega dela. Mi juristi se le preve& radi postav-
ljamo na stalisfe, kot da je jurist navaden obrtnik brez znanstva, in v
tem oziru Se posebno radi greSimo mi Slovenci. NaSe dijastvo sicer redno
in navadno ne ravno s slabim uspehom polaga izpite, a da bi se tudi
znanstveno ukvarjali s posameznimi pravnimi vedami, do tega se ne
povzdignemo. Seveda je temu vzrok najve¢ to, ker vemo, da nam je pot
do vseutiliskih stolic zaprta in torej i¥¢emo le skromnega kotitka v tej
ali oni sluzbi. Toda ¢e hofemo kdaj priti do svojega znanstvenega sre-
di§a —— univerze — moramo - in to veljaj posebno nasemu dijadtvu! —
drugade priceti. Tudi takozvanih ,repetitorijev“ in ,konverzatorijev“ ni za-
ni¢evati. Dobi se tu marsikako misel, na katero sami pri $tudiju ne pri-
demo. Vse te prednosti so seveda nemogole za onega, ki biva ve&jidel
Solskega leta izven vseuliliSkega mesta. Kdor ne zmore velikih stroskov,
ki so zdruZeni z bivanjem v velikem mestu, se mora pat zadovoljiti tudi
s suhoparno knjigo, kdor pa kljub sredstvom na ta ali oni nadin zane-
marja vseucili§te, ravna zelo napaéno.

Doba vseutiliSkih $tudij pa naj bi dala akademiku tudi neko splo$no
izobrazbo na podlagi, ki jo je postavila Ze srednja Sola. Kdor si zna &as
pametno razdeliti, mu ne bo zmanjkalo ¢asa poleg Studija za lastno
stroko se tudi Se z drugimi za Zivljenje in razirjenje obzorja potrebnimi
stvarmi ukvarjati. V tej dobi je v &loveku navadno najboljSe razmerje
med perceptivnostjo in kritiko. Koliko dragocenih zakladov najde$ po
muzejih velikih mest, kot je Dunaj, koliko po raznih razstavah, ki ti osta-
nejo skoroda za vedno zaprti, ako si jih sedaj ne ogledas. In glediséca,
koncerti itd.! Seznani¥ se lahko z ustrojem velikih organizacij — za vse
pa, kar te zanima, dobi§ lahko po raznih knjiZnicah potrebnih knjig in
informacij, da stvari, ki te zanimajo, temeljito proudis. Vseudiliska mesta
ti lahko dajo, ako prilike ne zanemari§, neko splosno izobrazbo, s katero
vsaj nekoliko kriti¢no lahko presojas vse javno Zivljenje. Kakor bi bilo
napatno, ako bi zanemaril svoj strokovni $tudij in postal povrSen, prav
tako Zalostna je tudi prikazen &loveka, ki za vse drugo nima smisla in
ne pojma kot za svoje paragrafe,
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Toda kako najti za vse to fasa? Ako si delo primerno razdeli§, tako
da ima8 gotovo dnevni red, ne pride$ v zadrego s Casom. Predvsem pa
je treba omejiti ono razvado, na kateri zlasti dunajsko dijaStvo posebno
trpi, namre¢ obisk kavarn in popivanje po gostilnah. Poznam dijake, ki
presede velji del dneva v kavarni pri ¢asopisih in igri. Lepo je, da se
dijak zanima za tekofa vpraSanja, a napafno je, ako to ovira njegov
Studij. Prefita vse mogole Casopise: slovenske, nemske, feSke, hrvaske,
morda tudi italijanske in poljske, pregleda vse Saljive liste, ilustrirane
dnevnike itd, kot da reSuje bogve kake vaZne probleme, ko pa je vse
predital in pregledal, je malo neumnejSi kot prej. Taka duSevna hrana,
ko z natanéno vestnostjo zasleduje osebne dnevne spore, pa¢ ne morejo
pospeSevati izobrazbe, e manj pa vseuciliSkih Studij. Takim ljudem je
kavarna navadno grob njihove bodo¢nosti. Ako porabi¥ denar, ki bi ga
imel znositi v kavarno, za klasi¢ne predstave v gledis¢ih in znanstvene
knjige, ¢as pa, ki bi ga imel presedeti v kavarni ali celo pri polnem
kozarcu v gostilni, za $tudij — recimo tujih jezikov; bo$ tega enkrat sam
vesel in tudi tvojemu zdravju ne bo 8kodilo. Razvedrila pa si lahko poiS¢es
na drug nad¢in med svojimi ozjimi tovaridi v druStvu. Naj se dotaknem
s par besedami tudi drustvenega Zivljenja! DruZbe &lovek kot socialno
bitje potrebuje in ako ne iS¢e dobre, posStene, najde pa slabo, po kateri
ga bo glava bolela. Tem veljega pomena so naSa akademina drustva
brez ozira na nacela, v smislu katerih hotejo vzgajati svoje Clane, zato,
ker je naSe dijasStvo prisiljeno, da Studira v tujini, kjer najde prijateljev
sorojakov navadno le med svojimi tovariSi. Med temi se razvedri z veselo
besedo in domado pesmijo po teZkem delu in z njimi deli svoje skrbi in
teZave in se navdu$uje za mladostne ideale in iS¢e opore v tezkih Casih.
Potrebno je druZabno Zivljenje do gotove mere in ne morem si misliti
akademika, ki bi mogel to pogreSati. Toda predalel se ne sme tudi tu
iti. Vel je vreden oni tovari§, ki Zivi vestno v smislu nacel naSe organi-
zacije, ne da bi zraven sodeloval, kot oni, ki samega sebe z napacno
skrbjo za organizacijo zanemari. DolZnost vsakega ¢&lana je sicer, da po
svojih moé&eh in razmerah pri na$i organizaciji sodeluje in Zalostno je,
ako se naleti na mladega tovariSa, ki se mu zdi vsake minute Skoda, da
bi jo Zrtvoval za drudtvo, a Se bolj Zalostno je gledati tovariSe, ki jih
neka napana skrbljivost za druge popolnoma uni¢i in spravi do tega,
da konéno igrajo ulogo ,starih bajt“ brez skuSenj. Tako ravnanje vodi
prerado do neke nalelne plitvosti in najbolj idealne mo¢i se s tem ubijejo.
Napaéno je torej posedanje po cele popoldneve v drustvenem lokalu, kot
je napadno, ako kdo preveé ljubi gostilno ali kavarno. Pridi opoldne po
kosilu ali, ako {tedaj ne utegnes, zvefer po veferji za pol ure ali eno uro
v drustvo, preglej tasopise in revije, ki so nanovo doSle, pogovori se malo
s tovari8i, potem pa pojdi zopet na delo!

Omenil sem Ze, kako klavrno ulogo igrajo takozvane ,stare bajte“.
Zato pa mora biti neizpodbitno natelo vsakega akademika — in juristu
to ne bo tezko, ako si tvarino zna dobro razdeliti — da napravi redno
svoje izpite. Koliko so Ze zagre§ili starejSi tovarisi in Se vedno greSe, ko
inspirirajo n. pr. prvoletnikom — juristom, da jim prvo leto ni treba
Studirati! Takemu prigovarjanju mlad fant seveda rad verjame in tako
je prvo leto mnogokrat popolnoma izgubljeno. Drugo leto se zave, da
stoji Ze blizo -pred prvim drZavnim izpitom in se vrZe z vsemi mofmi
nad $tudij. Pripravi se morda Se do julija ali oktobra za izpit, a njegovo
znanje®je precej podobno redetu, ki kmalu po izpitu tudi Se dno izgubi,
in tako ostaneta prvi leti akademi¢nih Studij za Zivljenje brez pomena.
Vsak jurist naj bi delal Ze po tretjem semestru prvi drZavni izpit, a kdor



ima sredstva na razpolago, naj bi pogledal v &etrtem in morda tudi Se
v petem semestru malo na druge univerze. S Studijem pa tudi po prvem
izpitu ne sme prekiniti, sicer se mu bo godilo za drugi in nadaljne izpite
oziroma rigoroze kot onemu, ki se pri prvem zanemari, e ne Se slabSe,
ker da zlasti judicielni izpit nepregledno mnogo opraviti.

Rektor dunajskega vseuéiliS¢a dvorni svetnik Bernatzik je rekel
dne 7. julija 1911. pri promociji juristov: ,Der Jurist ist berufen, die
Welt zu regieren.“ To je resnica, ali prav vladati svet bo mogel samo
jurist, ki je na svojem mestu: dober Clovek po svojem srcu in dober
jurist po svojem duhu, poloviarstvo pa povsod samo napoto dela in je
vsem v izpodtiko in zasmeh in nesreco.

BT
A. Zupan:

Katoliski dijak in njegov katolicizem.

Lepa doba je Ze pretekla, odkar so se lo¢ili na Slovenskem duhovi, in
z veseljem nas lahko navdaja dejstvo, da je katolitanstvo med Slovenci
vrlo moéno ukoreninjeno. Z veseljem se ozira$§ na slovensko mladino, kako
se zbira pod praporom Kristusovim, in z zanosom te vlefe pogled tja med
dijagko mladeZ, ki se je postavila med vrste Nazarenca 'in rodi moZ, zmoZz-
nih, da vodijo svoj narod po poti katoliskih idej do pravega blagostanja, do
resni¢ne. nepodkopljive srete. Upapolno pritakuje ljudstvo svojih sinov,
da pridejo in mu $¢itijo najvedje svetinje, da se vrnejo, ki priznavajo Kri-
stusa za svojega Boga in Cerkev za svojo mater, in to pri¢akovanje njih
vrnitve je utemeljeno, saj more ljudstvo le v njih dobiti dobrih vodnikov,
dobrih, kri¢anskih moZ, ki mu bodo stali na braniku in je bodo skrbno in
varno ¢uvali zmote, nesrefe, pogibeli. Veliki so ti upi, mo¢ne so te nadeje
in velike zahteve. A poraja se kljub temu tiha bojazen, ne bodo-li vsi ti upi
prazni, ne bodo-li rodili prevar, Zalosti in bridkosti, niso-li previsoki in
preveliki? Toda ta bojazen se umakne takoj, kakor hitro pomislimo na
vzvifenost naziranja katoliSkega dijaka in na njegovo voljo, da hoce to
vzviSenost vedno varovati, da hoce trajno vrsiti dolZnosti, ki jih je prevzel
s tem, da si je izbral katolicizem za zvezdo - vodnico na poti Zivljenja. V to
svrho jih mora pa najpreje dobro poznati.

Mnogobrojne so dolZnosti, ki jih ima katoligki dijak do svojega kato-
liSkega naziranja, in to zato, ker ravno katolifko svetovno naziranje posega
najgloblje v ¢love&ko Zivljenje, v Zivljenje posameznikov in Zivljenje celih
druzabnih skupin, in vsebuje vse dolZnosti do sebe in do drugih, tako da
zalrta program Zivljenja. Odtod mnogovrstnost, ki pa ne ovira pregled-
nosti, zakaj te dolZnosti se daio razdeliti naravno v dve skupini z ozirom
na Zivljenje, kakor je zivi vsak dijak; dele se v dolZnosti, ki jih ima kato-
ligki dijak v zasebnosti napram svojemu prepri¢anju, in v dolznosti, ki mu
nastanejo zaradi njegovega obcfevanja z drugimi ljudmi, s tovari$i in
nasprotniki.

I. DolZnosti v zasebnosti.

»lzpolnuj zapovedil« je dejal Kristus svetopisemskemu mladenicu.
Iste besede polaga katoliSkemu dijaku na srce in ga vabi, naj ne bo njegov
le z besedo, temve¢ naj bo njegov v dejanju, v Zivljenju. Tudi njemu napr-
tuje svoje sladko breme in ga zavezuje nravnemu zakonu. Ce Kristus
zahteva od neolikanca, da je njegovo Zivljenje prakti¢no udejstvovanje
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naravnega in pozitivnega zakona, to tembolj upraviteno zahteva od kato-
liskega dijaka, ki ima razum razvit in je tako sposoben globljega spo-
znanja, zakaj vzporedno s spoznanjem raste dolZnost in nravna odgovor-
nost. Ne gre pa, da bi razpravljali o teh sploSno-krifanskih dolZnostih.
kajti pozna in udejstvuje jih vsak odkritosréno katoliski dijak; s perfid-
nim koristolovcem je pa itak vsak pogovor brezuspesen, ker je nepristopen
za resnico in zmoZen najveljih podlosti, e mu to le kaj »kaZe«. Ker gre
torej le za resnitno katoli¥ke dijake, — ki svoje Zivlienje uravnavajo po
zapovedi svojega vzora — Kristusa, se zdruZujejo Z njim v nezdruZljivi
ljubezni in pogosto ter radi ¢rpajo iz bogatih zakladov, ki jih hrani Cerkev
kot zapugtino Ljubezni, — se hofemo ozreti le na dolZnosti, ki jih je sprejel
katoligki dijak s svojim katolicizmom bolj prikrito in zastrto ter jih zaradi-
tega kljub svoji volji, da hofe biti v vsem svojem bitju in Zitju Katoligki,
kaj lahko prezre.

Ker je prednost ¢lovekova v tem, da je razumno in svobodno bitje, je
naravno, da tudi katoli¥ki dijak ne bo iskal izvun razuma in svobodne
volje svojih dolZnosti do svojega prepri¢anja. Zato bo razmislil, kako mora
uravnati razvoj svojega razuma in svoje volje, da se bo ujemal z njegovim
prepri¢anjem. Znanstveni napredek in izobrazba znafaja mu bosta vazna
momenta, ki jih ne bo prezrl in jih bo pretehtoval v zavesti, da mora iz
katoliskega dijaStva iziti katoli¥ko posvetno izobraZenstvo. Cilj, da postane
katoliki inteligent, mu osvetli naobrazbo duha in volje v lu¢i nujnosti in
spoznanja, da je to dolZan svojemu katolicizmu. S tega vidika hofemo poiz-
kusiti, da se dolotijo meje in motivi naobrazbe duha in volje, v kolikor jo
dolguje katoligki dijak svojemu katolicizmu.

Izobrazba razuma! Katoligki dijak se pripravlja na javno Zivljenje,
njegova dijaika doba je vaZna doba, v kateri stavi temelj svojemu bodo-
temu delu, ko bo zavzemal veé ali manj vaZno postojanko v javnosti kot
profesor, pravnik, medicinec, inZenir ali karsibodi. PriSel bo torej tas, ko
bo vstopil v javnost, kjer hruje boj med katoli¥ko in nekatoli¥ko znanostjo
in se otita katolikom inferiornost, in bo moral hote ali nehote posefi v ta
boj in braniti svoj katolicizem. Kakor hitro bo stopil na bojiste, ga bo
obsula ploha putic in treba mu bo velikega in trdnega SCita, da se jih
obrani in ne podleZe. Takrat bo lo zares in le dejanja bodo zmagovala; &e
ne bo katoliki dijak takrat oboroZen s strokovnjasko naobrazbo, ne bo
zavrnil puhlih ofitkov o nasprotstvu med vero in znanostjo in resni¢na bo
beseda nasprotnikov, da smo katoliki inferiorni. Zato je katoliski dijak
dolZan pozneje kot moZz dela in vede izviti nasprotnikom oroZje in jim v
praksi pokazati, da sta vera in veda sestri, ki se druZita v ljubezni harmo-
nije. Stoji dejstvo te vzviSene in velike dolZnosti, ki taka katoliskega
dijaka, a ravnotako neomajno drzi, da ji ne bo kos, ¢e ne Studira Ze kot
dijak, bodisi kot akademik, bodisi kot srednjefolec temeljito in marljivo.
Zato bo katoligki dijak Ze kot dijak krepko poprijel za drevo, da orje njivo
znanosti, ker v dijaski dobi padajo v brazde zlata semena; e se pa to ne
zgodi, ne vrdi svojih dolZnosti do katolicizma v vsem obsegu, ni v vsakem
oziru katoli¥ki. Iz tega povoda se bo akademik z vsemi mo€mi oklenil
stroke, ki si jo je izbral, da poseZe globoko v svoji stroki in postane iz njega
resnitni strokovnjak, ki pokaZ%e svetu, da je katolicizem zanj bodrilo k
znanstvenemu delu in ne ovira. Izrabil bo ves ¢as v pridnem $tudiju, ne bo
brskal tuintam, temveé bo nameril svoje du$ne mot¢i v eni smeri, svest si,
da razkosavanje moéi donese polovitarski »De omnibus aliquid, de toto
nihil«. Da pa more akademik staviti stavbo temeljite strokovne izobrazbe,
mora pa biti temelj soliden in zato solidna njegova sploSna naobrazba.
Zato katolicizem tudi katolikemu srednjefolcu kli¢e, naj se marljivo



oprime svojih srednjeSolskih predmetov, z ljubeznijo in ne z mrznjo. Ce
bo katoligki srednjeSolec marljivo obdeloval Solske predmete, bo 'iz njega
postal akademik, ki bo liki mravlja zna8al kamene in gradil stavbo stro-
kovnjaskega znanja na trdni podstavi, in iz akademika se razvije mo% ka-
toliSke znanosti, ki bo lot¢il neutemeljene hipoteze od dokazane istine, bo
odbral kleno zrno in pozgal pleve. Ta temeljiti $tudij zahteva Kristus v
modernih ¢asih od dijakov, ki so se uvrstili med njegove bojevnike, Zeli in
rabi za Cerkev, ker rodi moz, ki pokaZejo svetu jalovost nasprotstva med
vero in vedo in dvignejo katolisko znanost. Zato si bo pa tudi katoli¥ko
dijastvo vedno svesto te vaZne naloge in ne bo leno, indiferentno, temveé
agilno in polno ljubezni do Studija in znanosti ter bo tako pokazalo svoje.
katolitanstvo, ki je hocCe ¢uvati nasproti laZzi in mu braniti ugled, s tem
pa tudi vedo dvigniti iz niZin poljubnih trditev.

Ker pa mora imeti vsakdo kak stranski opravek, da se odpodije in
ne otopi popolnoma ter ne postane filisterski enostranez, je potrebno, da
si tudi katoliski dijak izbere predmet, ki mu bo angel odpot¢itka. Ta pred-
met pa si bo lahko izbral, ¢e pomisli, da je katoliski, saj mu ga sedanji
Cas pravcati potiska v roko, ko je dandanes boj proti katolicanstvu besen
bolj kot kdaj preje, seveda ne brutalen, pa¢ pa rafiniran in zato tem nevar-
nejsi. Ce le malo pogleda okrog sebe, pa bo videl, da mora postati apologet.

(Dalje.)
2T
M. Zavadlal:

Nekaj socialnih vprasanj.
IL Delavsko stanovanjsko vpraSanje.

Kaj si mislimo pod besedo »vpraSanje«, ki se posebno v sedanji dobi
vedno bolj razSirja? Imamo narodno, politi¢no, kmelko vpraSanje in celo
trumo drugih, o katerih vsak dan kaj sli§imo. Da je nastalo v kaki zadevi
vprasanje, govorimo tedaj, ako so se razmere doti¢ne zadeve tako izpre-
menile, da obracajo ob&no pozornost nase. Ni potreba, da se razmere obr-
nejo ravno na slabo stran; a vendar pretezna vefina modernih vprasanj se
je rodila v nedostatkih modernih razmer. In gotovo lahko trdimo, da je iz
teh vpraSanj delavsko vprasanje najvaznejSe, ne radi svoje starosti, ampak
radi tega, ker z njim zavisi celi sestav moderne druzbe. Industrijalizem in
z njim v zvezi Kapitalizem je naSel v svobodni konkurenci najugodnej3a
tla za svoj razvitek. Tako slavno nacelo svobode izza francoske revolucije
je rodilo na gospodarskem polju najZalostnejSe posledice, dalo je gospo-
darsko mocnejSim mo¢, polastiti se tehni¢nih in fizi¢nih moé¢i med &lovesko
druzbo, ustvarilo je malo peStico gospodarsko monih in organiziranih
kapitalistov, od katerih so odvisni milijoni slabo ali ni¢ organiziranih
delavcev. Dobro oznactuje to gospodarsko svobodo Lassale z ironi¢nimi
besedami: »Diese Freiheit besteht darin, daB es jedem ohne Unterschied
gesetzlich erlaubt ist, Miliondr zu sein.«

Noctemo tukaj preiskati te ogromne mnoZine vprasanj, ki so se morale
poroditi iz tega razmerja 'in ki jih s skupno besedo imenujemo delavsko
vprasanje. Omejimo se le na eno, navidezno le malo stran tega vpraSanja,
ki ima pa v resnici zelo dalekoseglo vaznost, in sicer vprasanje delavskih
stanovanj. Pravim delavskih stanovanj; a opomniti moram Ze naprej, da
ne Stejem med delavce samo delavce v tovarnah in splofno v velikih
mestih, ampak tudi naSega kmeta; mislim pri tem one kmete, ki letno pri-
delajo le toliko, da ne morejo skoro ni¢ prodati in i%¢ejo postranski za-
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sluZek pri motnejSih kmetih ali pa v bliZznjem trgu in mestu. Njih ma-
terijelno stanje ni veliko boljSe od navadnega delavca in so mogoce le v
tem na boljSem, da imajo lastno streho. Ze iz tega razmerja lahko lo¢imo
vprafanje delavskih stanovanj. Delavcu je treba pripraviti lasten krov; a
kmetu-delavcu izboljSati njegova nehigijeniéna bivalis¢a. Poleg teh dveh
slojev pride v postev tudi sloj nizjih uradnikov, uboZnejsih obrtnikov in
rokodelcev. Predvsem bomo skufali podati sliko, v kakem poloZaju z
ozirom na stanovanja se nahajajo ti trije sloji in kake vplive ima ta polo-
Zaj na fizi¢ni in dusevni razvitek poedincev kakor tudi celih slojev. Potem
bomo oznadili v glavnih potezah korake in sistem razli¢nih drzav, kako
skugajo vsaj deloma reSiti to vprafanje s posebnim ozirom na Avstrijo in
&pecijelno na naso domovino.

Vzemimo delavski stan, tisto trumo proletarcev, ki nimajo ne lastnega
krova, ne zemljis¢a, ki so odvisni le od dela svojih rok od danes do jutri.
Danes se Se mogoce dobro prezivlja, jutri lahko nastopi kriza in on je vrzen
s tisoti svojih tovarifev na cesto, kot se je n. pr. zgodilo leta 1908. v Ame-
riki. Primerjali bi ga lahko z nomadskimi ¢etami prejénjih stoletij, ki so
se podile iz enega kraja v drugi, kjer so upala najti rodovitnejsa tla; le s
to razliko, da je delavec pri modernem romanju podvrzen zelo hudi kon-
Kkurenci. Ta negotovost pri vporabi svojih mod¢i in stroSkom neprimerna
placa, da si bi upal postaviti lastno hiSico, sta vtisnila delavcu nomadni
znataj. Prvi vzrok (negotovost) je imel za posledico, da delavec ni pomislil
na lastni dom, drugi vzrok (slaba placa) je poleg tega povzrodil, da je bil
delavec prisiljen iskati cenih najemnih stanovanj. In kaka stanovanja so
najbolj poceni? Tista, ki so najmanj zdrava. Podzemeljske, vlazne, napol
kletem podobne sobe ali pa nizka podstresja. Naravna posledica teh slabih,
nezdravih stanovanj je bila, da delavec ni vzljubil svojega doma in iskal
je razvedrila v gostilnah in Zganjarnah. Se vet&ji je bil ta vpliv, ako je imel
delavec Stevilno druZino in ako ga je poleg tega zadela Se kaka nesreca,
n. pr. bolezen, izguba sluzbe itd. Domace ognjiS¢e ga ni veselilo (te grde
stene in Zalostni obrazi) ter iskal je tolazZbe pri alkoholu. Cisto naravna
posledica je tudi bila, da je generacija iz teh bivalis¢ izgubljala vedno bolj
sveoje fizi¢ne in duSevne mo¢i. S temi razmerami roko v roki si tudi lahko
razlagamo slabo moralno stanje. Ker je hotel delavec dobiti stanovanje
kolikor mogoc¢e dober kup, skufal si je z drugimi najeti bivaliste. Tako
je prislo, da jih je spalo velje Stevilo v enem prostoru, tupatam mogoce
tudi razliénega spola in to je v moralnem oziru rodilo slabe posledice, po-
sebno ako je bil delavec Ze okuZen od idei, ki zavracajo vsako pozitivho
religijo in moralo. Ta prenapolnjenost in skupno stanovanje pa ne rodi
samo slabe moralne posledice, ampak postane tudi zelo lahko gnezdisce
nalezljivih bolezni. Kot tipi¢en slufai za to navedem dogodek, ki se je
zgodil v Londonu in ki je dal prvo inicijativo, da so se zaceli bogatejsi sloji
brigati za reformo delavskega poloZaja. V predmestju Londona, kjer so
stanovali edino delavci, izbruhnila je nalezljiva bolezen, ki je v zaletku
razsajala samo med njimi, kjer je vladala beda in obée nehigijeni¢ne raz-
mere. Bogatejsi sloji so mislili, da v njih vrstah se ne pojavi bolezen; a ni
trajalo dolgo ¢asa, in medtem, ko so delavei trumoma umirali, pojavljali
so se vedno Stevilnejsi slu¢aji te bolezni tudi med mes¢anstvom. In ravno
ta faktum, iz katerega je spoznalo meS¢anstvo, da je zdravstveno stanje
enega sloja odvisno od drugega, poloZil je temelj daljSim delavskim re-
formam.

Lahko pa vendar trdimo, da je zboljSanje stanovanjskih razmer med
proletarijatom in posebno v velikih mestih eno izmed najtezjih vpraSanj,
veliko tezje kot pri delavcu-kmetu in niZjem uradniku.
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Ostane mi omeniti pri delaveu Se eno okolnost, ki je v zvezi s tem,
da nima svojega stanovanja in ki se je Sele v zadnjem &asu pojavila, in
to je njegova narodnost. Clovek bi si ne mogel misliti, da se more narodni
Sovinizem tako razviti, da zahteva ljubezen in zavednost do svojega na-
roda tako velike Zrtve ravno pri najvetjem revezu. Pojem »Brotsprachec,
ki ga je razvil dr. Plehu (Alldeutsche Blatter 1903) razsirjajo Nemci do
najvelje krutosti. Obée je znano veliko Stevilo slucajev, ko je bilo ¢eSkim
narodno zavednim delavcem odpovedano delo in stanovanje, tako
n. pr. v Gabloncu je bilo pri zadnjem ljudskem S$tetju odpovedano delo in
stanovanje nad sto delavcem.

Nekoliko na boljSem je kmet-delavec. Kar ga razlikuje od navadnega
proletarca, je okolnost, da ima vsaj revno a lastno hiSico in veckrat tudi
ko$tek zemlii&¢a, ki mu nudi v najskrajnejSem slucaju vsaj najpotreb-
nejfo pomoé¢; vendar pa vladajo pri njem v nekoliko jasnejsih oblikah
skoro iste razmere Kot pri proletarcu. Male, bajtam podobne hiSice so v
higijeni¢nem oziru najvetkrat zelo zanemarjene. Pomanjkanje oken, ki se
le redko odpirajo, vlaZne stene, sobice napolnjene z prahom in umazanim
perilom, vse to je skoro tipi¢no pri njih stanovanjih. So to pomanjkljivosti,
ki vladajo vefkrat radi pomanjkljivosti poduka, Se veckrat pa radi slabega
nmaterijelnega poloZaja gospodarja. Je pa¢ zanimiv pojav, da si skuSa
¢lovek najraje tam kaj odtrgati in prihraniti, kjer trpi njegova lastna
oseba in da neizobraZen ¢lovek ne more in node rac¢unati z slabimi posle-
dicami, ki se ne naenkrat pokaZejo.

Vecékrat se prigodi, da razpifejo deZelni zbori ali privatne druzbe
nagrade za vzorno urejene hleve in kleti, zdi se mi, da bi bilo $e veliko
bolj potrebno podeliti nagrade za vzorno urejena stanovanja v zdravstve-
nem oziru, posebno v tistih krajih, kjer je ljudstvo bolj malomarno. Vec-
krat se da z malimi strofki, z skrbnostjo in Cistostjo veliko pridobiti, a
treba je vzgleda in poduka.

Pridem k tretjemu sloju k niZjim uradnikom, malim obrtnikom in
rokodelcem. Primerjamo jih lahko z proletarijatom. Tudi oni stanujejo
v tujih hiSah, le da je njih materijelna stran veliko bolj%a kot navadnega
delavca. Potreba izboljSanja njih stanovaniskih razmer v tem oziru, da
bi si ustvarili svoj lastni dom, je pa nastala aktuelno vprasanje in postaja
vedno bolj, odkar se je najemnina tujih stanovanj vedno bolj povecala in
odkar se vedno bolj Siri Spekulacija z zemljo v mestih in predmestih v
rokah privatnih oseb. Pri veliki draginji stanovanj, ki iz tega sledi, je bila
popolnoma naravna posledica, da se je moral tudi ta sloj privaditi slabsih
stanovanj (kar je rodilo iste razmere kot pri delavcu proletarcu), ali pa je
skufal na ta ali drugi nadin si ustvariti svoj lastni krov. Ker je materi-
jelno in dusevno stanje tega sloja od vseh treh Se najboljSe, je bilo naravno,
da so se ori njem najlaZje zacele reforme v stanovanjskem oziru.

Iz teh vrstic lahko spoznamo, da eksistira vprasanje delavskih stano-
vanj. Kakor pa so razmere v posameznih deZelah in drZavah razli¢ne, tako
mora biti tudi nadin resitve tega vprafanja po razmerah razlicen. Cilj pa
je edeninisti: pripraviti revnej$im slojem prostorna, higijeni¢na stanova-
nja, ki ne bodo predraga in v katerih bodo sami svoji gospodarji in ta cilj
je napravil iz tega vpraSanja infernacijonalno vpraSanje. Ker pa posa-
mezniki med temi sloji nimajo toliko materijelnih mo¢i, da bi si sami do-
volj odpomogli, morajo jim priskociti na pomo¢ korporacije in osebe, pri
katerih so interesirani. Tukaj pridejo predvsem v poStev: drZava, ob&ine
in mesta, akcijske druZbe in tovarnarji, pri katerih so zaposleni delaveiy
in korporacije, ki nastanejo v to svrho iz narodnih ali drugih ozirov. Naéin,
kako se skuSa regiti to vprasanje, je dvojen, in sicer: a) sezidajo ti inte-
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resentje sami delavcem hise ali pa b) skufajo z posojili, z manj¥imi hisnimi
davki itd. posameznikom omogoéiti, da si sami po svoji Zelji sezidajo po-
slopja. Prvega nafina se bolj posluZujejo akcijske druzbe in tovarnarji,
drugega pa posamezne drzave.

Kot v vsakem oziru, kar se ti¢e socijalnih reform, so tudi v tem vpra-
Sanju napravile prve korake Anglija, Belgija in ZdruZene drzave. V Zdru-
Zenih drZavah so nastale %e leta 1831. prve druZbe takozvane »Building
societies«, ki so si postavile za nalogo z ugodnimi posojili pospesevati zida-
nje lastnih domov. Stevilo teh druzb, ki so se razsirile tudi po Angleikem
in Belgiji, je naraslo do leta 1890. na 6000. Sline druZbe so nastale pozneje
tudi v Italiji (leta 1893. jih je bilo 87), na Francoskem (1901 jih je bilo 22,
in 11 so jih imeli ustanoviti), na Nizozemskem (1902 91). Veliko bolj na-
predna je Nemdéija v tem oziru. Leta 1895. je imela 132 takih druzb,
leta 1900. 385, leta 1901. 466, leta 1902. 498. Seveda ima pri tem veliko za-
slugo drZzava sama, ki je uvidev&i potrebo reforme, $la na roko tem korpo-
racijam z precej¥njimi podporami. Leta 1901. jim je podelila dva milijona,
leta 1902. in 1903. po Stiri milijone in leta 1904. celo pet milijonov mark.

Posebej moram omeniti poleg teh druZb, akcijske druzbe, tovarnarje
in druge ljudi, pri katerih so usluzbene ve¢je mnozine delavskih rok. Cisto
naravno je, da je bilo tem osebam na tem leZete, da z razli¢nimi pripo-
modcki izboljSajo higijeni¢ne razmere med delavstvom in da imajo tako
kolikor mogoce dobre fizitne mo¢i na razpvolago. Da so se za stanovanjsko
vpraSanje posebno radi zavzeli, ti¢i vzrok v tem, da je bil delavec do ve-
like mere bolj navezan sluZiti istemu gospodarju pod slabimi ali dobrimi
pogoji, ko je enkrat dobil od gospodarja poceni stanovanje, kot prej, ko
je imel proste roke. No¢em trditi, da je bil le-ta sebiten vzrok, ako so inte-
resentje-kapitalisti tupatam sezidali delaveem za malo ceno ali zastonj
stanovanja; a res je, da se je kazal delavec do take ponudbe nezaupnega.
Tudi delavec ne segne rad po milo¢ini, 8¢ manj pa po tem, kar bi ga mo-
gote pripravilo v ve&jo odvisnost. Zatorej je v tem oziru potreba, da ne bi
bilo zdruZeno sluzbovanje z stanovanjem, kajti drugace se lahko zgodi, da
odvzame gospodar delavcu stanovanje, ako ni ve¢ vdinjen pri njem.
Splosno pa moramo vse slitne voizkuse kot korak naprej toplo pozdrav-
ljati. Tako n. pr. so sezidali v Nem¢&iji delodajalci do leta 1898.: 143.049 sta-
novanj, kar se je pozneje Se povetalo, in sicer je prislo tedaj na 1000 delav-
cev 18 stanovanj. Od leta 1898. pa so porabili delodajalci za delavska sta-
novanja sledece svote: 1. 1899. 1,417.769, 1. 1900. 2,313.608, 1. 1901. 5,720.530,
1. 1902. 2,088.355, 1. 1903. 1,411.635 mark. V Belgiji je bilo leta 1891. pet akcij-
skih druzb, ki so dajala delavcem ugodna posojila in ena jim je sama
zidala stanovanja. Leta 1901. je posko¢ilo tevilo prvih na 106, drugih pa
na 23, kar je za dobo desetih let precej$nji napredek.

Oglejmo si sedaj nekoliko, koliko so $le drZzavne oblasti na roko temu
izbolj8anju delavskih stanovanjskih razmer.

Predvsem imamo iz druge polovice preteklega stoletja do danes celo
vrsto odredb, ki naj bi sluZile temu vprasanju. DrZave dajejo v to svrho
posojila in ponujajo kredit tistim druzbam, ki bi se hotele s to stvarjo
pecati. Izdajajo razli¢ne olajSave glede davkov, ustanavljajo komisije, ki
naj bi natan¢no proutevale to vprafanje, skuSajo reformirati odloke, po
katerih naj bi se razlastila stara, nezdrava stanovanja itd. Ne bom naste-
val vse odloke v posameznih drZavah, ampak le najglavnejSe. Angledko:
odlok iz leta 1851. dolota, da smejo mesta pod 10.000 prebivalcev vzeti
posojila na dohodke iz davkov, da sezidajo delavska stanovanja. Potem
je sledila cela vrsta postav glede nadzorstva stanovanj. Leta 1866. je dovo-
lila drzava prvikrat v to svrho posojila iz javnih dohodkov na privatne
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osebe in korporacije, kar se je iznova ponovilo leta 1903. Nizozemsko: po
odloku iz leta 1901 imajo obCine pravico v svrho zidanja stanovanj dajati
posojila in razlastiti nezdrava stanovanja. Francosko: odlok iz leta 1850.
prepove si najeti nezdrava stanovanja in podeluje v to svrho obfinam pra-
vico razlastitve. Leta 1895. ustanovi drZava comites za zidanje stanovanj
in da na razpolago v to svrho posojila. Belgija: odlok iz leta 1889. podeluje
olajave pri davku delavskih stanovanj. Italija: po zakonu iz leta 1903.
zida drzava sama ljudske domove in daje posojila. Nemdija: poleg prej
omenjenih drzavnih podpor na privatne osebe je zniZala z odloki iz leta
1898. in 1902. davke delavskih stanovanj in dolodila deZelne nadzornike za
stanovanjske razmere. H koncu pa moram omeniti, da so se ti odloki po
vetini ozirali na usluZbence in delavce pri drZavnih podjetjih, kar bomo
videli posebej pri Avstriji. Prvi korak k izboljSanju stanovanjskih razmer
od drzavne strani se je tukaj napravil dne 2. februarja 1892, ki se je ponovil
leta 1902.

V doti¢nem odloku je bilo doloteno, da so delavska stanovanja opro-
S¢ena na 24 let hiSnega in najemnega davka, vse listine pri tem so kolekov
proste in druge manjSe koncesije. Vse te dolofbe pa bodo rodile le tam
uspehe, kjer so Se druge ugodne razmere. Rezultat prosenj za oproitenje
hiSnega davka je slede¢i od leta 1902 do 1908. (Vzel sem le tiste deZele, ki
so nam bolj domade in tiste, kjer je najvecja razlika.)

Stajersko 31 proSenj uslig, 125 zavrn., 48 je bilo pred reSitvijo nazaj vzetih.

Kranjsko 6 ” ” — » = W » » » »
Gorisko — ” . - - — n » " ” »” »”
Istrija e 5 % 1 ,, — = iy » » » »
N. Avstr. 95 & 2 9 | S % ,, » »
CeSko 129 - s 108 : ,c~189 .. " ” » ”»
Dalmacija — » ” —_— » — 38 » » » »”

Zanimivo je pri tem, da ravno tiste deZele, ki so gospodarsko in kul-
turno na najnizji stopnji, niso ne prosile in kar je naravno tudi ne dobile
koncesij. Ne smemo pa misliti pri tem, da ni resni¢nih potreb v teh
dezelah, akoravno ni delavski stan zelo razvit, kar bomo Se pozneje
omenili.

Nov odlok, ki pomenja precejfen korak naprej v tem oziru, je bil
odobren v seji drZavnega zbora dne 26. novembra preteklega leta. V tem
odloku je bil dolo¢en zalog za zgradbo delavskih stanovanj. In sicer naj
bi se temu zalogu, pricensi z letom 1911, pridjalo vsako leto gotovo svoto,
kar bi zneslo po desetih letih 25 milijonov kron. Vendar pa ta zalog ne bo
sluzil direktno za podpore obc¢inam, zadrugam in drustvom, ki se bodo
petala z delavskimi stanovanji, ampak sluZil bo le za garancijo tistim
denarnim zavodom, ki bodo v to svrho posojevali denar.

GLASNIK. £

VII. redni obéni zbor »Slovenske dijaske zveze«. ZvrSil se je 26. av-
gusta t. 1. v DomzZalah. UdeleZilo se ga je lepo $tevilo ¢lanov, akademikov,
bogoslovcev in abiturijentov. V naslednjem podajamo porocila odbor-
nikov osrednjega odbora, podruZnic, pododborov, narodno-obrambenih in
organizacijskih odsekov.
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Poroc¢ilo predsednikovo: »Slovenska dijaska zveza« je
Stela preteklo poslovno leto 3 podruZnice in 2 neposredno osrednjemu
odboru podrejena pododbora. PodruZnice so: Gorenjska, dolenjska in za
Primorje, pododbora pa ljubljanski in S$tajerski. Dolenjska podruZnica
sama ima tri pododbore. V drustvu so obstojali peteri odseki: 3 organi-
zacijski in 2 narodno-obrambena. Kakor lansko jesen, tako je oskrboval
tudi letos ljubljansko knjiznico S. D. Z., opravljal tajnifke posle v Ljub-
Ijani in skrbel za organizacijo dijastva tov. CiZman.

Delo letoSnjega odbora je obstajalo po ve€ini v tem, da je pred vsem
tezil za tem, da enkrat za vselej fiksira razmerje med posameznimi organi
S. D. Z. in uredi njihovo poslovanje ter da pripravi pot boljsi disciplini. V
to svrho je poveril osrednji odbor posebnemu odseku v Gradcu nalogo, da
izdela poslovnik, ki naj vse tozadevne nedostatke odpravi. Odsek je v vel
sejah naloZeno mu nalogo izvr&il in pred obénim zborom so poslovnik
zastopniki posameznih akad. organizacij e enkrat premislili in se glede
prepornih tock zjedinili, da ga bo lahko danasnji ob¢ni zbor brez podrobne
debate sprejel. )

Da bo zamogel osrednji odbor imeti v evidenci vse delovanje, poslo-
vanje in premoZenje posameznih drustvenih organov, je vpeljal posebne
formularje, katere je Ze tudi to leto razposlal. Istotako je razposlal tudi
posebne formularje za pregled knjiznic. Tako bo odslej omogoceno osred-
njemu odboru imeti vse delovanje in premozZenjske razmere v evidenci in
na podlagi teh podatkov odporaviti morebitne nedostatke.

Drustvo je izdalo tudi to leto »Potovalno listino« (700 izvodov). Le
Zalibog, da tudi to leto $e nima vsled neljube pomote take oblike, kakrino
so sklenili lansko leto organizacijski odseki pri St. Jakobu v RoZu. Na
vsak nacin pa se bo morala prihodnje leto predrugaciti v smislu dijaske
statistike in dijaskega naslovnika, ¢e hocemo, da ne bo prisla ob tisto
veljavo, katero smo ji prvotno prisodili. Videli smo to letos, ko je precej
izvodov vsled omenjene pomote ostalo nerazpetanih. Koledartek za leto
1911/12 je uredil tov. Stelé; vsebino pa so mu doloé¢ili vsi trije organizacij-
ski odseki. Tudi koledar¢ek bo treba Se precej izpopolniti, da bo ustrezal
vsestranskim Zeljam. Veliko se je bavil osrednji odbor in organizacijski
odseki z dijaskim stanovanjskim vpraSanjem. Izdelali smo v to svrho
posebne nabiralne pole, da dobimo potreben materijal za nadaljno uspesno
delo v tem oziru. Osrednji odbor je skrbel zajedno z organizacijskimi
-odseki za stalen stik med srednje- in visokoSolci. V svrho discipline je
napravil tudi vaZen sklep, po katerem bodo osrednjemu odboru v bodoce
morali posamezni organizacijski odseki takoj porocati v razdelitvi organi-
zacijskega dela, da zamore pravocasno odbor eventuelne kolizije odpraviti
in poslati delavce na vsa potrebna polja.

Na zunaj je bilo delo S. D. Z. socijalno, karitativno, izobraZevalno in
obrambeno. Pri tem delu ni priSel toliko do veljave osrednji odbor kot tak,
tem bolj pa so stopile v ospredje podruZnice in pododbori ter odseki, ki
bodo o svojem delovanju sami podali poroc¢ila. Tozadevno delo glavnega
odbora se ie v prvi vrsti osredotocilo v Gradcu.

Ze v jeseni lanskega leta se je porodila med gradkimi tovarisi misel,
preskrbeti »Kresu« primeren oder za uprizarjanje slovenskih iger. S po-
motjo »Slovenske StraZe« so to leto tovari$i to misel z velikim naporom
uresnidili. Za poZrtvovalno delo se moramo v tem oziru posebno zahvaliti
tovariSem Kovacu, Vercetu in Ruehu; kar se ti¢e posameznih prireditev
pa posebno tov. Deteli.

Tov. Rueh in predsednik sta potovala dvakrat v industrijske kraje
med slovenske delavce in pripravljala pot »Jugoslovanski strokovni zvezi«

.
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in delavskim knjiZnicam. Le £koda, da se vsled gmotnih tezko¢ ni v tem
oziru toliko storilo, kakor bi bilo vri¢akovati.

Nekaka krona vsega delovania v Gradcu pa je tamoSnje »Drustvo
sv. Marte«. Tu so bili ¢lani S. D. Z. med prvimi delavei in so dosegli s
svojo poZrtvovalnostjo v prospeh graskih Slovencev morda ve¢ kot kdo
poprej. Pripravili so graskim Slovencem, osobito pa revnim brezposelnim
sluzkinjam lasten dom, sebi pa naprtili tezko breme, katerega ne bodo
odlozili, dokler bode obstajalo »Drustvo sv. Marte« v Gradcu.

Med drugim obrambenim delom naj Se omenim posebej skrb za ljud-
sko 3tetje, s katerim sta se posebno ukvarjala obrambena odseka v Pragi
in Gradcu. GraSki obrambeni odsek je bil menda tudi edini faktor v
Gradcu, ki je delal pritozbe glede ljudskega Stetja in poduceval ljudi o
pomenu ljudskega Stetja v Gradcu. Praski odsek pa se je odlikoval s pro-
ucevanjem &eSkega narodnega dela in poslal marsikako kopijo CeSkega
dela »Slovenski Strazi«. Veliko zaslug pa si je pridobil praski odsek s tem,
da je uvajal ¢lane v narodno-obrambeno delo ¢efko in jih vzgajal za prave
narodno-obrambene delavce na Slovenskem.

Koliko se je storilo med liudstvom s predavanji, kurzi, igrami in
sodelovanjem pri drustvih, podala bodo lepo sliko poro¢ila posameznih
podruznic, pododborov itd. Clani S. D. Z. so bili med prvimi delavei v
socijalnem, karitativnem, izobraZevalnem in narodno-obrambenem oziru.
Kar je bilo mogoce, so tovarisi storili kljub zavoslenosti drugod.

Tajnikovo poroc¢ilo: Tajni§ke posle sta opravljala mesto k
vojakom odiSlega tov. Fona tovarifa Rupnik in CiZman. Drustvena
korespondenca izkazuje pri njiju 160 prejetih in 130 odposlanih pisem.
Precej pisem je prejel tudi predsednik sam in sam regil. Na drustvo sta
prihajala tudi letos »Cas« in »Zora«.

Blagajnikovo porod¢ilo izkazuje prometa 4654 K 86 vin.
Dohodkov je imelo drustvo 2470 K 60 vin., stro8kov pa 2184 K 26 vin.; pre-
bitek torej 286 K 34 vin. Razun tega ima drustvo razli¢nih tirjatev v
znesku 518 K 71 vin. Darov je prejelo za 15 K, »Slovenska StraZa« pa mu
je posodila 580 K za napravo odra v »Kresuc.

KnjizZni¢arjevo porodc¢ilo: KnjiZznic Steje S. D. Z. 14, od teh
so 3 dijaske, 11 jih je ljudskih (Gradec v »Kresu«, Jezersko, Gustanj, Suha
pri Kranju, Kostanjevica, Crnomelj, Adle$i¢i, Preloka, kraj na Zgornjem
Stajerskem, Devin in HraSe pri Lescah). Dobil je poroéila o 6 ljudskih
knjiznicah, ki Stejejo skupno 1622 knjig, 1347 leposlovnih in 275 znanst-
venih. Citateljev so imele 422, ki so prebrali 4200 knjig.

Zastopniki podruZnic in pododborov so prebrali naslednja porocila:

Gorenjska podruznica. PodruZnica si je takoj koncem lan-
skih poéitnic zac¢rtala pot, po kateri je hodila med letom in med pocit-
nicami. VrSil se je namre¢ izredni obéni zbor dne 22. septembra na Brez-
jah, na katerem se je volilo dva revizorja in ¢lane podruZni¢nega soda.
Tov. Mohori¢ je mesto tov. Bernika, ki je bil zadrZan, referiral o nas$ih
ciljih in o naSem delu. Gosp. dr. Krek, ki se je prijazno odzval povabilu
na obéni zbor, je toplo priporocal pou¢ne kurze in budil zanimanje za pre-
stavljanje ljudskih iger na slovensko. Razvila se je obSirna debata o usta-
novitvi krajevnih skupin. Tovarisi so se udeleZili v ¢astnem Stevilu izred-
nega obénega zbora. Dne 20. aprila se je vrSil sestanek v Kranju. Tov.
Jernej Hafner je utemeljeval potrebo zdruZevanja, pozival tovariSe k soci-
jalnemu $tudiju in delu ter prebral naért, kako naj se ustvarijo krajevne
skupine in kaksno delo naj prevzamejo. Tov. Mohori¢ je zastopal misel,
da odbor stopi v oZji stik z dekanijskimi odbori in z izobraZevalnimi dru-
Stvi, da tudi dijaki doti¢nega okraja dobijo oZii stik sami med sabo in z
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merodajnimi osebami. UdeleZba ni bila povoljna vsled slabega vremena
in vsled tega, ker veliko tovariSev ni bilo doma. Drugi sestanek se je vrsil
1. avgusta v Skofji Loki. Tov. J. Mohori¢ je predaval o politiki in dijasdtvu
dokazoval, da je tudi dijaku potrebno, da politiko $tudira, na vsak nacin
pa, da se do neke gotove meje socijalno izobrazi. Tudi ni povsem nepra-
vilno, ako se visoko%olec ali bogoslovec v svojem domadem kraju tuintam
zrajde v akfivni politiki; saj toliko socijalne izobrazbe se mu Ze sme pri-
pisovati. Udelezba je bila velika. Razun tega je priredila podruZnica dne
20. avgusta pouden tefaj v Trzi¢u ter obenem igro »Sv. Vid« istotam. Na
pou¢nem tefaju je imel dvoje predavanj tov. J. Mohorit. Igra je dobro
izpadla.

Podruzni¢ni ¢lan tov. M. Justin je ustanovil o Veliki no¢i v Hrasah
pri Lescah podruZni¢no knjiZznico, ki se lepo razvija in obeta stasoma
postati delavno izobraZevalno drustvo. Priredila je knjiZnica Ze dve vese-
lici s predstavo z dobrimi uspehi.

Koneéno ni pozabila podruZnica svojih bodolih ¢lanov ter je gojila
z vsem srednjeSolskim dijastvom, kar ga spada v njeno podrodje, naj-
0zji stik.

Dolenjska podruZnica. Ustanovila se je lansko leto dne
7. avgusta. Ustanovni ob&ni zbor se je vrdil v Crnomlju. Vélanjene ima
3 pododbore, in sicer: pododbor za ribnifko okroZje, ¢rnomaljski in kr3ki.
V podruznitnem podro&ju so priredili posamezni pododbori 5 ljudskih
predstav, 12 predavanj in 7 dijaskih sestankov. Clani so marljivo sodelo-
vali pri izobraZevalnih drus$tvih, bodisi s predavanji, bodisi da so aranzirali
ljudske predstave ali pa po nekaterih krajih v orlovski organizaciji vodili
telovadbo. PodruZnica je bila zastopana skoro na vseh na&ih prireditvah
na Dolenjskem.

Podruznica ima v oskrbi 4 ljudske knjiZnice, katerih se ljudstvo zelo
marljivo posluzuje. PodruZnica bo morala v bodo¢e skrbeti, da jih izpo-
polni, oziroma knjige od ¢asa do ¢asa menja.

Posamezni njeni pododbori so se gibali tako-le:

Ribnif&ki pododbor: Enotna organizacija ribniskega dijastva
se nam je posrecila v polnem obsegu in napreduje leto za letom. — Pod-
odbor je priredil v zadnjih poditnicah 4 sestanke. Prvi je bil v Ribnici dne
12. avgusta. Tov. Lov8in France je ob tej priliki predaval o Héacklu in nje-
govi dogmatiki »Weltriatsel«. Na tem sestanku se je izvolil tudi odbor treh
tovariSev, kateremu naceljuje tov. Pucelj, za prirejanje ljudsih predstav.
Prvi sad nasega igralskega odseka bo uprizoritev »Revéka Andrej¢ka« na
ribniskem odru izobraZevalnega drustva dne 3. septembra t. 1. Da se poZivi
vez, ki nas YeZe na nafe ljudstvo, je priredil pododbor drugi svoj sestanek
dne 16. avgusta t. 1. na praznik sv. Roka pri Novi Stifti, in sicer v vetjem
obsegu kakor navadno. Tega sestanka so se udeleZili tudi nagi Orli in v
lepem Stevilu tudi zastopniki kmedckega ljudstva. ObSirni gorenji prostor
g. Rud. Fajdige je bil natlafeno poln. Na tem sestanku so govorili vI¢. g.
Fr. Krumpestar, Zupnik od Sv. Gregorja, »o dolZnostih dijaka v mestu in
doma«. Tov. Ilc je orisal zgodovino nafe mladenike organizacije in eden
izmed tovariSev srednje fole nam je postregel v razvedrilo s svojim poto-
vanjem v Benetke in po Benetkah. Na tem sestanku so e govorili »Orel«
Dolsak od Sv. Gregorja, potem posestnik g. OraZem iz SodraZice in pozdra-
vil nas je tudi ¢astitljivi Zupnik od Nove Stifte vl¢. g. Klinar. — Ne bilo
bi pa porocilo o tem sestanku popolno, ako ne bi omenjal Se cerkvene
poboZnosti, ki smo jo imeli pri Novi Stifti. Sv. mago je sluZil pred sestan-
kom tov. abs. fil. vl&. g. Fr. Trdan. Pred maso je imel isti na dijastvo glo-
boko zasnovan nagovor in med maso je dijastvo v obilnem Stevilu skupno
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pristopilo k mizi Gospodovi. Omeniti moram Se na$ sklep izza lanskega
leta, da gre dijastvo vsako leto skupno na praznik sv. Roka k Materi
boZji pri Novi Stifti. Tov. abit. Pucelj je za ta sestanek napravil kot po-
zdrav S. D. Z. navdu8ujolo pesem. Deklamiral jo je tov. Fr. Lov8in. —
Omeniti se mora nadalje, da so se nekateri tovarigi udeleZili s pohvalno
vnemo dela tudi v drugih nasih organizacijah, pred vsem mislim tukaj na
telovadbo pri »Orlihe, kjer so bili mnogi tudi vaditelji. Tudi v izobraZeval-
nih dru&tvih so nastopali; tako je n. pr. tov. Ilc dvakrat govoril v izobraze-
valnem drustvu v Dolgi vasi pri Kofevju, in sicer 12. junija t. 1. »o zgodo-
vini Kocevja«« in 2. julija t. 1. »o nasi ustavi«. — Kadar se zatne v tem
drustvu zopet redno delo, kar je mogoce po razmerah le v zimskem c¢asu,
se bodo tudi drugi tovariS$i udeleZevali narodno-obrambenega dela v
koctevski vojvodini. — Tovarisi iz Velikih Poljan pod vodstvom tov. abs.
fil. J. Silca so priredili 27. avgusta t. 1. Ijudsko predstavo »Krivopriseznike,
katere Cisti dobi¢ek je bil namenjen slovenskemu podpornemu drustvu za
slovenske visokoSolce na Dunaju.

Kr3ki pododbor: Da se Zivljenje tega pododbora ni moglo
dvigniti na ono visino, kakor je bilo prej$nja leta, temu je krivo malo Ste-
vilo delavnih ¢lanov. Vendar je tudi ta pododbor kazal precej Zivljenja,
ki je obstojalo v sodelovanju z drugimi naSimi ljudskimi organizacijami.
Tov. Marinéek je predaval v Arti¢ah na Stajerskem in v Cerkljah »o po-
menu zdruZevanja katolisko mislete mladine« in je govoril v Arti¢ah in
Cerkljah ob ustanovitvi podruZnice »Slovenske StraZe«: »Zakaj ustanav-
Jjamo podruZnice »Slovenske StraZe«?« V obeh krajih je ustanovil tudi
poseben agitatoriten odsek za nakupovanje blaga v prid »Slovenski Strazi«.
Poleg tega je isti tovarig sodeloval pri vseh ljudskih prireditvah, aranziral
je zlete »Orlov« v sosednje kraje, enkrat v kroju, enkrat brez kroja. Ob
tej priliki je tudi govoril o témi: »Ali res ni treba »Orla«?« Tov. fil. Omerza
je priredil dne 1. januarja t. 1. igro: »Na betlehemskih poljanah« in dne
23. malega travna igro »Kaj stori ljubezen do Boga?« 23. malega srpana
je priredil isti tovari§ skupno s tov. Marintkom ljudsko veselico z nasto-
pom »Orlov« kr¥kega okroZja in predstavo »Sirota« ob priliki blagoslov-
Ijenja nove kapvele v Zupedi vasi.

Belokranjski pododbor: Deloval je med dijastvom in ljud-
stvom. Dijaki smo priredili veé izletov, zdruzZenih s sestanki, na katerih
smo se pomenkovali o zadevah nase organizacije. Skrbeli smo, da se je
izletov udelezilo ¢im vedje Stevilo srednjeSolcev. Nadalje smo sodelovali
pri mnogih prireditvah na&h izobraZevalnih druStev. Tov. Majerle star.
je predaval dvakrat v ¢rnomaljskem izobraZevalnem drustvu. Enkrat o
slovenski literaturi, drugi¢ o hajdukih. KnjiZnice v Crnomlju, Adlesi¢ih in
Preloki so pridno delovale. Prebralo se je iz njih 1500 knjig.

PodruZnica za Primorje. Vsled odsotnosti tov. predsednika
izven domovine podruZnica ni mogla razviti v teh pocitnicah posebno
intenzivnega delovanja. Delo, ki ga je opravila v tem poslovnem letu,
obstoja predvsem v predavanjih. Clani so jih priredili nad 80. Po izobra-
Zevalnih drustvih so predavali zlasti tovaridi Vertovec, Godni¢, Remec,
Lovrendi¢, Zavadlal, pri dijakih tudi tovarisi Bele, Filipi¢, S¢ek in Butko-
vi¢. Posebno pozornost je posvefala podruZnica dijastvu v Gorici in Trstu
in tudi dosegla lepe uspehe.

Stajerski pododbor. Vodstvo pododbora je bilo to leto v
Pragi. Velika njegova oddaljenost od domovine ni posebno ugodno vpli-
vala na pododborovo delovanje, kljub temu se je pa dokaj Zivahno gibal.
Podobno kakor prej¥nja leta so bile tudi letos v ospredju delovanja ljudske
veselice z zabavno-pouénim vsporedom. Letos jih je bilo 8 (Slov. Bistrica,
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Polzela, Sv. Lenart v Slov. goricah [lani in letos], Sv. Trojica v Halozah,
Stari trg pri Slov. Gradcu, Ptuj in Celje). S prireditvami so bili zdruZeni
vedno pouéni govori o S. D. Z., izobrazbi in podobnih predmetih, Ki so jih
imeli tovari&i bogoslovec Rezman (2), cand. med. Kramberger (2), bogo-
slovec Hanzi¢ (1), cand. iur. Ogrizek (1), ured. Kemperle (1), iur. Strizi¢ (1).
Na svoji prireditvi v Ptuju je pododbor prvi¢ uprizoril Vaclav Stéchove
»Malomestne tradicije« v prevodu dr. Andreja Vebleta. V Starem trgu se
je igral Anzengruberjev »KrivopriseZnik«. Dijaska sestanka sta bila na
Polzeli in pri Sv. Lerartu v Slov. goricah. Na prvem sta govorila abit.
(tedaj) Pavli¢ in Bohak o versko-apologi¢nih vpraSanjih. Pri Sv. Lenartu
pa abit. Kozar o dijaitvu in podrobnem narodnem delu. Omeniti je Se
predavanje abit. Slavita »o prekmurskih Slovencih«, o katerem izrekamo
tukaj Zeljo, da bi se objavilo, ker nam je razprav o narodnem, gospodar-
skem in kulturnem Zivljenju ogrskih Slovencev nujno treba. Predavali
so fe: abit. Vretko o zgodovini zabukovike Sole, bogoslovec Rezman o
pomenu izobraZevalnih drustev za dekleta v Polj¢anah, t. Koser Ljudevit
o ljudskem Stetju v Celju in Mariboru in tov. StriZi¢ o ¢eSki narodno-
obrambeni taktiki na ob&nem zboru pododbora v Celju. — Neodvisno od
pododbora je priredil tov. phil. Jos. Gombotz dobro uspelo veselico izobra-
Zevalnega drudtva v Dedonjcih pri Radgoni in predaval ob tej priliki o
pomenu izobraZevalnih drustev. Tudi v Zabukoviu pri Sevnici so aran-
zirali nasi dijaki veselico.

KnjiZnici izobraZevalnega drustva v Poljéanah se je podelila podpora.
V Makolah je sprozil tov. StriZi¢, ko je predaval o boZi¢nih politnicah o
pomenu ljudskih knjiZnic, misel, da se ustanovi v okvirju ondotnega
izobraZevalnega drustva javna ljudska knjiZnica.

Pododbor za Ljubljano in okolico. Pododbor je v tem
poslovnem letu nadaljeval delo, ki ga je s pridom zapocel v lanskih podit-
nicah. Clani so se zbrali na petih sestankih in enem ob&nem zboru. Dne
17. avgusta 1910 je predaval tov. Viktor Masi¢ o prirejanju diletantskih
iger; 19. avgusta 1910 je podal tov. Pestotnik sliko o socijalnih in politi¢nih
razmerah v hrvatskem Primoriu, zlasti na Reki; na izrednem ob&nem
zboru 17. septembra 1910 je predaval tov. Kova¢ o vzgoji ¢lanov v izobraZe-
valnih drustvih; sestanek 30. septembra 1910 je sluzil pomenku o delo-
vanju pododborovem tekom Solskega leta; na sestanku 30. decembra 1910
so referirali: tov. Sustergi¢ o najnovejSem gibanju narodno-naprednega
dijastva, tov. St. Masi¢ o »Zlati knjigi«, tov. JeZ pa o delovanju in nacrtih
»Slovenske StraZe«. V letoniih velikih pocitnicah sta bila zgolj dva
sestanka, ki sta bila samo informativnega znacaja.

Veselico je priredil pododbor eno, 4. septembra 1910 v St. Vidu nad
Ljubljano. Uprizorili sta se dr. Krekova »Tri sestre« in burka »Rdeti
nosovi«. Pri petiu je pomagal oddelek pevskega zbora BlaZz Pototnikove
titalnice. Ob Silvestrovem je dal pododbor inicijativo za skromen dru-
zinski vecer.

Tudi letos so nekateri tovarisi pomagali pri vodstvu »MladeniSkega
drustvac«, drugi pa aktivno sodelovali pri prireditvah izobraZevalnih dru-
Stev v Sentpeterski fari.

V leto&njih velikih pocitnicah je vodil pododbor priprave za »Kat.
shod jugoslovanske mladine«, v kolikor so se tikale dijastva. Ko se je
shod odvovedal, pa one za domZalski sestanek.

Porod¢ilo narodno-obrambenega odseka v drustvu
» D an « Narodno-obrambenemu klubu »Dana« pripada $pecijelno naloga
Studirati fefko manjsinsko delo. To je tudi glavna vsebina njegovega dela
v preteklem letu. Vendar se je najvet storilo v zimskem tefaju, ker so po
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Veliki no¢i odsli skoro vsi njegovi ¢lani v domovino. Med vsem so bili
najplodonosnejsi stiki z N. J. P. (PoSumavska narodna jednota), v katero
je priredil klub ekskurzije. Koncipist N. J. P., g. Antonin Basta, je raz-
lagal tu o razdelitvi eSke narodne obrambe, o0 namenu in ustroju N.J.P.,

o uradnem in zasebnem ljudskem Stetju, o delu jednote pri obéinskih -

volitvah in o ustroju »Zemlji¥kega oddelka« (Pozemkové oddéleni) N.J.P.
Ti referati so bili tem vaZnej8i, ker so bili ¢lani odseka skoro sami zalet-
niki. Da se trajno ohranijo, jih je odsek spisal in shranil v druStvenem
arhivu. Tudi »Slovenska StraZa« je dobila o teh ekskurzijah kratko poro-
¢ilo. »Zemljiski oddelek« N. J. P. je Se posebej proutil tov. iur. Franc
Strizi¢. Ena ekskurzija se je vrSila tudi v pisarno »CeSke %olske matice,
kjer so Clani obfudovali njen izboren tehniski aparat. — Zaletkom lan-
skega Solskega leta se je bavil odsek predvsem z ljudskim Stetjem z ozirom
na narodnost in oblevalni jezik. Izpod peresa odsekovih ¢lanov je izslo v
raznih slovenskih listih kakor tudi v »Narodno-obrambnem vestniku« veé
C¢lankov o ljudskem Stetju. Klub je bil tozadevno v zvezi tudi s »Slovensko
Strazo«; seveda uspeSno pri Stevni akciji ni mogel sodelovati. Zanimal
se je tudi za usodo »Narodno-obrambnega vestnika« in stavil tajniku
»Slovenske StraZe« nasvete glede njega. Proti Veliki noéi je zatel odsek s
sistemati¢nim proucavanjem slovenskih manjsin — tov. iur. Josip Dular
je predaval o kocevskem narodnostnem otoku — v tej smeri je hotel tudi
nadaljevati, ali vse delo je bilo — kakor Ze omenjeno — naglo prekinjeno
z nastopom — poletnega tefaja.

Poro¢ilo narodno-obrambenega odseka v »Zarjic
Jako uspesSno delo je razvil ta odsek, ko se je slovenska organizacija v
Gradcu, v kolikor pri njej sodeluje nae dijastvo, postavila na odlo¢no
katolisko staliS¢e. Glavno torisfe njegovega delovanja je slovensko kat.
izobraZevalno drustvo grasko »Kres«. Tam je upravljal &lan narodno-
obrambenega odseka tov. Milaé knjiZnico, ki jako dobro uspeva. Tov.
Detela je vodil petje. V drustvu sta bila dekli¥ki in fantovski odsek. Ob
delavnikih se je shajal fantovski odsek, ob nedeljah so se pa vrgili skupni
sestanki ali pa sestanki dekli¥ke zveze. Tu se je predavalo ali se je pa
priredila kaka igra ali veselica. Fantovski odsek se je letos pretvoril v
telovadnega in pristopil k orlovski zvezi. Socijalnega tetaja, ki ga je vodil
odsekov ¢lan tov. Puntar, se je redno udeleZevalo do 17 Kresjanov. Po
prizadevanju narodno-obrambenega odseka je dobil »Kres« svoj oder za
igre. Veliko truda so Zrtvovali odsekovi ¢lani drustvu sv. Marte. To dru-
Stvo je kupilo v Gradcu hi%o, ki jo sedaj upravlja kuratorij, sestojet iz
£g. Rojnika in dr. ZdeSarja ter treh akademikov. Koliko skrbi, letanja in
posvetovanj je treba pri takih prilikah, ve povedati samo tisti, ki se je Ze
petal s takimi stvarmi. Pri ljudskem S&tetju je el odsek Zivahno na delo
in dosegel povsod uspehe, kjer se nafi ljudje niso bali. Svojo pozornost je
posvetil tudi gornjestajerskim krajem. V enem kraju je %e ustanovil knjiz-
nico in uredil platilnico »Jugoslovanske strokovne zveze«, v drugem stori
to jeseni. Da je odsek res delal, pri¢a zaupanje, ki ga uZivajo njegovi ¢lani
med ondotnimi Slovenci. Tov. Ogrizek je podpredsednik drutva sv. Marte,
star. Puntar pa vodi kot vredsednik orlovski odsek.

Poroc¢ilo o delovanju organizacijskih odsekov. Ti
odseki so pomagali osrednjemu odboru izvesti vsa dela, ki se ti¢ejo orga-
nizacije dijaStva. Poleg tega so prevzeli, kakor je Ze tov. predsednik
omenil, dolotitev vsebine koledartku, uredbo in razpetavanje potovalne
listine, razposlali so stanovanjske pole in skrbeli za stik med visoko- in
srednjesolskim dijastvom.

|
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Odbor je dobil absolutorii s pohvalo.

Kako so izpadle nove volitve, smo Ze sporo¢ili. Novi predsednik tov.
iur. JeZ je pozval tovariSe na delo, da vzbude vsepovsod med naSim
dijaStvom zanimanje in zmisel za naSo pocitniko organizacijo in njene
prireditve. Zlasti naj nam bo na srcu osrednji ob&ni zbor, ker nam edini
nudi vsako leto priliko, da se snidemo akademiki, bogoslovci in abituri-
jentje z razlitnih uéilis¢ in krajev v vefjem Stevilu in se tudi osebno
spoznamo. V ostalem se mu zdi potrebno, da posveti naSe dijastvo kar
najvejo pozornost »Slovenski StraZi« in njenemu delovanju. To nasSe
obrambeno dru$tvo bo moglo izvesti mnogo svojih naértov le s pomocjo
izobraZenih, za obrambeno delo navduSenih moZ Zato gojimo zmisel za
njeno delo, navdusujmo se zanj in skuSajmo tudi Ze kot dijaki pripomoci
ji po svojih moceh do cilja. Kaj stori lahko dijak s svetom in delom, nam
kaZeta narodno-obrambena odseka v Pragi in Gradcu. SluZita naj nam za
vzgled!

LetoSnji ob&ni zbor je sklenil poslovnik S. D. Z. Njegov pomen je
oznacil Ze tov. Ogrizek v svojem predsedniSkem poroéilu. Ako bodo vsi
drustveni organi njegova doloéila vestno izvajali, bo gotovo mnogo pri-
pomogel, da se naSe vrste v politnicah Se krepkeje strnejo in bo naSe delo
Se bolj solidno in urejeno kot je bilo doslej.

Zopet je poloZilo nafe dijagtvo lep rafun o svojem delu. Pojdimo
odlo¢no in pogumno naprej po potih, ki smo si jih sami zaértali, in v
tesnem stiku in sporazumu z ostalimi nasimi organizacijami, in storili
bomo Se nadalje svojo dolZnost.

Cvetliéni dan v Ljubljani. 24. septembra t. l. je priredilo napredno
dijastvo obeh struj v Ljubljani cvetlicen dan. Podnevu so se prodajale po
mestnih ulicah cvetlice v korist dijaSkemu podpornemu drustvu »Rado-
goj«, zveler je bil pa v »Narodnem domu« komerz s plesom na ¢ast damam,
ki so sodelovale. Vstopnina te veferne prireditve se je namenila sploSnim
podpornim drustvom v Gradcu, na Dunaju in v Pragi.

Ker podpira »Radogoj« Ze vel let sem zgolj liberalne in radikalne
akademike — prosilei iz vrst kat. narodnega dijastva so bili zavrnjeni z
motivacijo, da niso liberalnega miSljenja — je smatralo kat. narodno
dijastvo za svojo dolZnost, naj opozori somisljenike v Ljubljani na to dej-
stvo in jih obenem pozove, naj ne Kupujejo cvetk in ne posetijo komerza
v »Narodnem domug, ki je bil prirejen na ¢ast damam-sodelovalkam pri
izkljuéno napredni prireditvi. To postopanje se mu je zdelo tem bolj
potrebno, ¢m bolj se je prepricevalo, da si ljubljansko ob¢instvo vsled
previdne pisave naprednega ¢asopisja, ki pri firmi Radogojevi nikdar ni
omenilo, da je to izkljuéno liberalno-radikalno podporno drustvo, ni popol-
noima na jasnem, za kaj pravzaprav gre.

To edino pravilno stalise, ki ga je moglo zavzeti naSe dijastvo, pa
ni bilo vZe¢ naprednemu svobodomiselnemu dijastvu in v »Slovenskem
Narodu« je zatelo napadati kat. narodne akademike, ¢e8, da nimajo nobe-
nega smisla za podporne akcije, in pozivljati odlolilne faktorje pri sploSnih
podpornih drustvih na boj zoper nje. Mesto argumentov, ki naj bi ovrgli
nage staliS¢e, smo brali sama zavijanja in psovke. Ponavljamo, kar smo
povedali Ze v »Slovencu« (21. septembra 1. 1.). Ako se gospodje vedno
bahate, da stoji velina dijastva v va8ih vrstah — in to ste pred kratkim
z neko posebno zadovoljnostjo kons$tatirali — in vam je dobro znano, da
se rekrutira tudi preteZna vecina prosilcev pri splo$nih podpornih drustvih
iz vasih vrst, potem smatrajte za svojo povsem naravno dolZnost, da Vv
velji meri skrbite za prispevke podpornim drustvom, kot druge struje, in
ne rohnite vedno proti onim, ki jih v »Svobodni Mislj« in naprednem &aso-
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pisju na najnesramnejsi in najpodlejsi na¢in napadate. Pustite tudi tukaj
na¢elom in doslednosti veljavo! Kako vzbudite v svojih krogih zanimanje
za podporna drustva, je vafa stvar. Vedite le to, da za naSe dijastvo niste
nobena instanca, ki bi mu dajala devize in povelja. O napredni milosti do
nasega dijasStva in o polovici podpor, ki jih baje poZro (kako fino!) nasi
prosilei, pa raje mollite in se ne smesite. Pribijemo e enkrat: Kar so
denarja pri sploSnih podpornih drus$tvih prejeli prosilei iz naSih vrst, je
bil nas denar in bomo tudi v bodofe skrbeli, da bo tako. Do podpor iz
javnih fondov pa imamo mi isto pravico kot vi in kakor hitro se nam bo
ta skusSala kratiti, bomo vedeli razmere pojasniti na pristojnih mestih.
Da kli¢ete na boj pri splosnih podpornih drustvih, sploh pravice nimate.
Veselice v Braslovéah, na Muljavi itd., o katerih ste vedeli, da ne bodo
prinesle Bogvekaj, ste priredili v korist omenjenim drustvom, cvetli¢ni
dan pa, ki bo edini res kaj zalegel, previdno zase — apelirali pa pri tem
na splosno radodarnost — za svobodomiselno veleznacajnost seveda nié
posebnega in nobeno hinavstvo! O »konglomeratu neznacajnosti, hinav-
stva in neumnosti« je zopet najbolje, da molé&ite. Ali se je kdaj pokazala
vasa znacajnost (?!) v lep&i luci, kakor se je ravno ob cvetlicnem dnevu?
Ali se prav ni¢ vel ne spominjate onega dopisa iz Gradca po Triglavovi
petindvajsetletnici — tam v prvi polovici marca enkrat je zagledal ta lep
dokument napredne olike in demokratizma v »Narodovih« predalih beli
dan -— v katerem je metal ¢lan »Triglava«, tega vzornega vzgajaliS¢a finih
kavalirjev, kar na debelo okoli sebe s psovkami kakor: »Zaritski faroviki
podrepniki«, »kotljive cigararice« itd.? No, in sedaj, ko voriredi liberalni
Student v Ljubljani zase cvetlicen dan in ga ni sram apelirati pri tem
na radodarnost ravno istih ljudij, ki jih je Se pred par meseci tako podlo
psoval in primerjal miSim in podganam, naj bi pa »zaritski farovski pod-
repniki« in njihovi tovarisi ponizno moléali, »kotljive cigararice« pa daro-
vale tezko prisluZene Krajcarje svojim najnesramnejs$im sramotilcem!
Veselite se, gospodje, da smo bili tako kulantni in nismo opozorili pred
cvetlicnim dnevom nasSega delavstva na to vaSo podlost. Storili nismo
tega vam na ljubo, temve¢ onim gospem in gospodi¢nam, ki so sodelovale,
Ker nismo hoteli, da bi popolnoma nedolZni ljudje trpeli vsled napredne
akademic¢ne perfidnosti.

Gospodje, v tem zrcalu se enkrat oglejte, pa vam bo morebiti minilo
veselje do slepomiSenja. Casi zanj so Ze davno presli.

VI ¢eski katoliski shod, ki se e vrsil v dneh od 12. do 15. avgusta 1. 1.
v nadskofijski stolici moravski v Olomucu, utegne zanimati tudi sloven-
sko katolisko narodno dijastvo, ker je na njem jako ¢astno nastopila tudi
CteSka katoliska dijagka mladina. V ponedeljek 14. avgusta dopoldne je
priredila posebno zborovanje, ki je bilo Stevilno obiskano od visoko-
Solskega in srednjeSolskega dijastva. Zrli smo pa na njem tudi zastop-
nike mnogih drugih katoligkih organizacij. Zastopani so bili uditelji, du-
hovniki, Orli, kmecka in rokodelska mladina. UdeleZila se ga je tudi depu-
tacija slovenskega katoliSkega narodnega dijastva. Zastopana so bila vsa
tri nasa akademi¢na drustva, »Danica« in Zarja po predsednikih, »Dan«
~ po svojem ¢lanu iur. Cvenklu. Bratsko hrvatsko katoliSko dijastvo je za-
stopal agron. St. Filipovi¢. Iz KromefiZa je prihitel na zborovanje rusinski
bogoslovec Miroslav Ripeckyj.

Pred zborovanjem je dijastvo prisostvovalo sv. masi v kapelici sv. Ane
poleg krasne stolnice olomuske. Z godbo na ¢elu je potem odSlo v &esko
gimnazijo. Tu je takoj pri¢etkom zborovanja pozdravil dijastvo in povda-
ril veliki pomen katoliske inteligence za narod predsednik VI. katoliskega
shoda namestnik dez. glavarja moravskega in drZ poslanec ‘dr. Hruban.
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Na zborovanje sta prigla tudi $kof iz Kraljevega Gradca na Ceskem
dr. Doubrava in opat strahovski M. Zavoral, oba velika prijatelja Ceske
katolike akademitne mladine. V svojih nagovorih sta obljubila dijastvu
tudi v bodo¢e svojo naklonjenost in podporo.

Predavali so cand. phil. Barto§ o slovanskem vprafanju, cand. iur.
Vitanek, predsednik »Ceske lige akademicke, ki je tudi vodil zborovanje,
o socijalnem delovanju dijastva in cand. phil. Tr¢ka o programu in zahte-
vah tefkega katoliskega dijastva. Glede prvega predavanja bi omenil, da
je priporotal govornik predvsem oZji stik med katoliskimi Cehi in Poljaki.
Poljaki so katoligki narod kakor ga kmalu ni slovanskega. Katoli8ki Slo-
vani moramo iskati opore svojim teZnjam v fim oZjem stiku katoli¥kih
slovanskih narodov. In Cehom so najbliZji Poljaki. Stik s Poljaki, ki je
za Cehe najbolj naraven, so Cehi precej zanemarili, mnogo pod vplivom
dr. Kramafevega slavofilizma, ki je prevel zaverovan v Rusijo. Po
vseslovanski skupnosti stremimo Sele tedaj, ko doseZemo neko skupnost
avstrijskih Slovanov in tu je prva stopnja za Cehe, da se pobliZe spoznajo
s Poljaki. Drugi predavatelj je stavil ob koncu svojega govora resolucijo,
da podpiraj katoliska inteligenca samo katoliko dijastvo in ne posiljaj
prispevkov brezbarvnim podpornim drustvom, ki zapostavljajo na vse mo-
gote natine prosilce iz vrst katolifkega dijastva. Tretji govornik je pre-
motril program katolifkega CeSkega dijaStva, ki je enak onemu nasega
dija§tva, in oZigosal pri tej priliki neznosne razmere, ki jih ustvarjajo na
srednjih in visokih %olah svobodomiselni profesorji, ki na prav malo znan-
stven nadin smesijo katolifko svetovno naziranje, trgajo iz mladih src
vero, ne morejo je pa nadomestiti z ni¢ drugim kot s par puhlimi frazami.

Dijastvo je pa tudi sicer sodelovalo pri vseh skupnih prireditvah ka-
tolitkega shoda. V nedeljo 13. avgusta je korakalo s svojimi slovenskimi
gosti-dijaki korporativno v slavnostnem sprevodu in bilo velkrat prav
zivahno in prisréno aklamirano.

VI. ¢edki katoli¥ki shod je bil menda prvi, ki je videl tako Stevilno
slovensko deputacijo. 13 nas je $lo pod vodstvom gosp. drZ poslanca J.
Gostincarja v Olomuc, 10 Orlov in 3 akademiki. Slovenci smo bili navdu-
geno sprejeti. Ozke vezi med slovenskim in €eSkim katoliskim dijastvom
so se pri tej priliki Se bolj utrdile; prvi polet nagih Orlov na fesko zemljo
pa tudi gotovo ne bo ostal brez uspehov za razvoj slovenske in ¢eske orlov-
ske organizacije. M—ié.

VISOKOSOLSKO DIJASTVO.

»Studentska Hlidkac, glasilo fefkega katoliSkega dijastva, je izSla za
mesec maj v slavnostni Stevilki. Povod temu je petletnica ustanovitve
Ceske Lige Akademicke v Pragi. Mila dolZnost nam je, da izrazimo brat-
skemu drustva najiskrenejSe Cestitke ob tej priliki; obenem pa se nam zdi
to primeren trenotek, da seznanimo slovensko dijastvo malo pobliZje z
zasluznim delovanjem Ce$kih tovariSev.

Kar opazujemo v zadnjem &asu pri Poljakih, tak proces se je izvrsil
nekaj let preje pri Cehih. V momentu, ko je Ze vse obupovalo nad vred-
nostjo tedkega dijagtva, Te§, da se je Ze vse potopilo v morje ateizma, v
momentu, ko so nasprotniki najbolj florirali, v tem momentu se je porodila
misel, ustanoviti katolisko akademifno drustvo; naravno, zakaj sila rodi
odpor, le da mora naSe natelo v bodote biti vsepovsod: Ze vnaprej one-
mogod&iti tako »silo«.
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Zaceli so se posvetovati z raznimi starejSimi mozmi — par ¢lankov
o tem vprasanju je bilo iz&lo Ze malo prej v katoliskih dnevnikih — pre-
magali so srefno prve boje¢nost in negotovost, ki je lastna vsakomur, ki
zacenja kaj novega, postavili pravila na odlofno katoliSko efko stalile
in imeli koj, ko so bila potrjena, dne 13. maja leta 1909. ustanovni obé&ni
zbor v mali Zofinski dvorani. Kakor hitro so zvedeli napredni dijaki za
vse to, so napravili hujskajofe plakate in sklenili s silo razbiti ustanovni
obéni zbor. Z nepepisnim Kritanjem in divjanjem so oblegali Zofinsko
dvorano, vsak trenotek se je bilo bati, da vderejo notri; med tem pa je bil
izvoljen odbor —- in Liga je postala dejstvo.

Toda s tem se je Sele zaCel pravi boj za biti ali nebiti. Kaj so vse
morali pretrpeii ¢lani novega drustva! Zasramovali so jih, izkljudéili iz
podpornih drustev, hujskali zoper nje po ¢asopisih, poskusili pobiti jim
okna itd. Zacela se je za novo druftvo dolga doba preseljevanja — prvo
je bilo mesto Praga samo s sodnijsko odpovedjo —, danes ima vendarle
koneéno stalno stanovanje v Arnostovem Kkolegiju.

Kljub vsemu temu je Ceskd Liga Akademickd prospevala: notranja
konsolidiranost in resno pozitivno delo sta ji pridobivali vedno veé¢ prija-
teljev, na nasprotnikovi strani pa reSpekt; zakaj vse blato, s katerim so
skusali naprednjaki Skodovati drustvu, je padlo na nje nazaj.

Leta 1908. so si ustanovili Liga&i svoj list: »Studentska Hlidka, ki se
vedno lepSe razvija ter si pridobiva vedno veé¢ tal med srednjefolskim
dijastvom, tako da sme pri¢akovati Liga lepo bodo¢nost. — V poditnicah
prirejajo Ligasi poucne izlete, ustanavljajo pocitniske klube v svrho siste-
mati¢nega, kulturnega, organizacijskega in socialnega dela ter si tako
pridobivajo srca ne samo svojih mlajSih kolegov srednjeSolcev, ampak
tudi celega ljudstva sploh. Ni ¢uda, da je naSlo to delovanje priznanja v
vseh katoliSkih krogih — nekateri kot n. pr. prof. dr. Kordaé, Ligin ¢astni
¢lan, stoje drustvu Ze dolgo na strani — in deZelni svet ¢eskih katolikov
je ustanovil v zadnjem ¢asu letni podporni fond za visokogSolce.

V nedeljo 14. maja je imela Ceska Liga Akademicka obéni zbor, da
proslavi svojo petletnico, si poda rac¢un o dosedanjem delovanju in postavi
prognozo dela za bliZnjo prihodnjost. L. S.

V 7. &tevilki »Studentske Hlidke« l. 1. objavlja JoZef Jakubad v luzisko-
srbskem jeziku ¢lanek o drustvu luZifkega dijastva, ki Studira v Pragi,
imenovanem »Serbowka«. — Bilo je ustanovljeno Ze leta 1846. z namenom,
da bi druzilo v sebi luZiSko dijadtvo, srednje in visokofolsko, kar ga pri-
haja Studirat v Prago med bratski ¢esfki narod, ker doma nima prilike,
da bi se moglo narodno vzgojevati. Tako si je pridobila Serbowka tekom
65 let svojega obstanka silno veliko zaslug za svoj narod s tem, da mu je
skozi dolga leta vzgajala dufevne vodnike in prvoboritelje. Najslavnejsi
moZje, ki jih &£teje luziSko-srbski narod med svoje, so izsli iz nje. Usta-
novili so si ¢lani Serbowke tudi koj v zatetku list istega imena, razdeljen
na dva dela: »Dnevne vesti« in »Cvetje«, ki je za njihovo slovstvo emi-
nentne vaznosti, ker vsebuje prvence in tudi Ze dovrf&ene umotvore naj-
boljSih narodnih pisateljev in pesnikov.

Sedaj ima drustvo vsako nedeljc dopoldne sestanke, ki so pravzaprav
ognjis¢e narodnega Zivljenja njihovega. Na njih obravnavajo najpreje
tekoCe drustvene zadeve, potem pa nastopajo niZjegimnazijci z deklama-
cijami; vi§jegimnazijei in bogoslovei imajo pa predavanja ponajve¢ na-
rodne in socialne vsebine. Predsedniku z dvema odbornikoma pristoja
kritika.

Drugi del u¢enja je namenjen slovnici, pravzaprav staroZitnostim slo-
vanskim, zgodovini, zlasti pa zgodovini njihovih pradedov, Polabskih Slo-
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vanov. Studirajo intenzivno tudi najbliZje slovanske jezike, predvsem
testino, potem polj&¢ino in rustino. — Svoje pisateljske proizvode pogiljajo
v razne liste, prestavljajo tudi igre, ki jih potem v velikih pocitnicah doma
vprizarjajo. Ob tej priliki imajo tudi svoj obé&ni zbor, in ti dnevi so pravi
narodni prazniki za njihovo ljudstvo. Eno najvaZnej$ih podjetij pa je, da
so sklenili, izdati glavna slovstvena dela luZziSko-srbska in pa nemsko-
srbski besednjak. Ce omenimo fe, da imajo jako veliko knjiZnico z okoli
1500 knjigami, sino povzeli najvaZnejSe podatke tega zanimivega Clanka.
Gotovo bodo zanimali tudi slovenske dijake, ker nam dokazujejo, da se tudi
luzisko-srbsko dija&tvo, o Katerem tako redkokdaj kaj slig&imo, trudi po-
magati svoiemu narodu do boljSe bodo¢nosti. L."S.
O ruskem dijastvua. »NAS Mir« je priredil anketo o politi¢ni pripad-
nosti ruskega dijastva. Tako je: socialnih demokratov 25-3%, kadetov
20:7%, nestrankarskih in neznanih strank 20:6%, socialnih revolucijonarjev
12:4%, sploh pristagev levice 10-1%, anarhistov 3%, oktobristov 2:3¢/°, Rusov
je: 21% social. demokratov, 12% socialnih revolucijonarjev, 21% kadetov.
Poljakov: 17% socialnih demokratov, in sploh jih spada 70% k levici (Ru-
sov TR%). Zidov je 55% socialistov, in k levici sploh se jih pristeva 81%,
Kavkazci (Armenci, Gruzinci itd.) so z 28% socialisti, k levici pa jih spada
9R%. Stud. theol.
Stevilo diiaSiva na wuniverzah v Avstriji leta 1911. »Studentska
Hlidka« prinasa v 7. Stevilki statistiko, iz katere povzemamo naslednje
Stevilke: Po izkazu z dne 1. januarja je obiskovalo ¢efko univerzo
v Pragi: bogoslovie 111 rednih in 8 izrednih sluSateljev, pravo 1639 rednih
in 301 izrednih, medicino 752 redni, 19 izrednih, dalje 29 rednih in 1 izredna
slusateljica; filozofijo 830 rednih, 384 izrednih slusfateljev, 50 rednih in
165 izrednih slusateljic; skupaj torej 3332 rednih slusateljev in 82 rednih
slusateljic, 712 izrednih slusateljev in 166 izrednih slusSateljic, tedaj v
celem 4292 sludateljev in sluSateljic. — Dunajska univerza je Stela na
bogoslovni fakulteti 217 rednih in 22 izrednih; na pravnigki 3587 rednih
in 322 izrednib; na medicinski 1996 rednih in 308 izrednih sluSateljev ter
96 rednih in 5 izrednih slusateljic; na filozofi¢ni 1708 rednih, 850 izrednih
slusateljev, dalje 198 rednih in 336 izrednih slusateljic; skupaj 7508 rednih
in 1502 izrednih sluSateljev ter 284 rednih in 341 izrednih slufateljic; v
celoti torej 9535 sluSateljev in sluSateljic. — V Krak ov u je bilo vpisanih
na bogoslovni fakulteti 85 rednih, na pravnigki 1385 rednih in 19 izrednih,_
na medicinski 493 rednih, 19 izrednih, na filozofi¢ni 692 rednih, 186 izred-
nih slusateljev, 41 rednih in 131 izrednih slusateljic, v celoti 3051 sluSa-
teljev in sluSateljic. — Univerza v Gradcu je $tela na bogoslovni fakul-
teti 90 rednih in 5 izrednih; na pravniski 934 rednih, 43 izrednih; na medi-
cinski 412 rednih, 27 izrednih slusateljev in 9 rednih sluSateljic; na modro-
slovni pa 200 rednih, 183 izrednih slufateljev, 14 rednih in 71 izrednih
slufateljic; skupaj 1631 rednih, 258 izrednih sluSateljev, 23 rednih in 71
izrednih sluSateljic; v celoti 1988 sluSateljev in sluSateljic. Od drugih uni-
verz, ki nas manj zanimajo le kon¢ne Stevilke: Praga (nems$ka univerza)
1842, Inomost 1288, Lvov 4824 in Crnovice 1167. Na vseh avstrijskih vse-
uciliséih Studira torej 28.662 oseb. L. S.
Doslednost svobodomislecev. V lipskem listu »Hammer« je nastel
pedagog Josip Stibitz rane, na katerih boleha moderno, predvsem svobodo-
miselno vzgojeslovje. Svobodomiselno udciteljstvo so zaskelele na novo
odkrite boledine, zato jih ie skuSalo obvezati in tako svetu prikriti. V
»Freie deutsche Schule« odgovarja na Stibitzova izvajanja neki vsenem3ki
Hockov udenec, »&islan moz, Ki si je baje v gibanju za preosnovo %ol pri-
dobil velikih zaslug«. V vrotem boju polemike pa je ta »zasluzni in €islani
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moz« izustil besede, ki vzvenevajo liki klic bankrota »Svobodne Sole«. Med
drugim piSe: »Ni pa¢ nobene kulture brez vzgoje, nobene vzgoje brez
postav, nobene individualnosti brez sile. To vemo dobro. Nobena Sola ne
more nadomestiti druZine, nobena Zivljenja; nobena ne more vzgajati
genijev; znameniti moZje in Zene so bivali, e predno je bila kaka S%ola,
in bodo tudi Se dalje brez Sole. Toda mi tudi vemo, da ne moremo imeti
boljSe druZine brez boljSe Sole. Je pa¢ tako, da moremo le na
obstojefem dalje zidati. Kdo ne vzdihuje dandanes? Kdo si ne
zeli vsak dan tega in onega.«

Zakaj zasmehujejo ljudje »Svobodne Sole« postave, zakaj se bojujejo
ti »Musterpadagogen« zoper silo — Zwang — ki opozarja Solsko mladino
na izpolnjevanje verskih vaj, zakaj hocejo postaviti Solo nad druZino in
se cel6 drznejo odtujiti otroka ocetovi hisi? Zakaj skuSajo uresniditi svoje
sicer originelne, toda vseskozi kvarljive vzgojne naérte, ne da bi se
ozirali na Ze obstojede — auf das schon Bestehende und Gewor-
dene? Zakai hocejo izlo€iti iz pouka religijo, najstarejSo in najplodo-
nosnejso vzgojiteljico ¢loveSkega rodu? Njih sadovi pric¢ajo, da ne vedo,
kaj delajo. Mihatovw.

() (CmD § LISTEK. | ([@mp

Listnica uredniStva. Ko zalenjam to svoje, gotovo ne lahko delo,
moram apelirati v prvi vrsti na vse dosedanje »Zorine« sotrudnike, da z
isto vnemo in istim poZrtvovalnim delom podpirajo novega urednika,
kakor so dosedanjega. Istotako prosim vse druge tovariSe v »Zarji« in
»Danu«, da posvecajo i v bodafe svoje moé¢i v prospeh skupnega glasila.

Vse gradivo za prihodnjo Stevilko naj se poSlje
do 5. novembra na naslov:

Anton Torkar, med., Wien IX., Zimmermannsgasse 13, I11./14.

Listnica upravniStva. Konzorcij ,Zore“ je v zadnji seji sklenil, da
se da list dijakom tudi v naprej po stari ceni K 2'— na leto, ako list
narote skupno in platajo naro¢nino vsaj do 1.januarja 1912, sicer
stane 3 K.

Jubilej, spominska knjiga »Zarje«. Zore (XVIL) Stev 9. in 10. Uredil
Alojzij Remec. Dobi se pri upravniStvu »Zore«, Ljubljana, Katoliska
tiskarna. Cena 1 K, s poStnino 1 K 20 vin. — »Zarja« praznuje letos deset-
letnico svojega obstoja. »Zora« jo je proslavila na ta nacin, da je dala
Zarjanom 80 strani na razpolago za izdajo spominske knjige. Poleg druge
vsebine je najvaznej$i ¢lanek dr. Malneri¢a: Zgodovina »Zarje« do 1911. Tu
je pisatelj podal najprvo celotno sliko katoliskega preporoda na Sloven-
skem, vpliv njegov na dijastvo in karakteriziral potem podrobno delo kato-
liskih akademikov v »Zarji«. Tako ima ¢lanek pomen tudi za tistega, ki
se ne zanima Specijelno za dijaska vpraSanja, a se hoce kratko pouditi
o zacCetkih katoliSkega preporoda na Slovenskem. Knjigo vsem, posebno
pa dijakom, ki niso naro¢niki »Zore«, najtopleje priporoamo.

Zgodovina novejSega slovenskega slovstva. II. del. Doba narodnega
prebujenja. Spisal Iv. Grafenauer. ZaloZila Katoliska Bukvarna. — Dija-
Stvo je brez dvoma tezko Cakalo nadaljevanja te knjige, ki jo mora imeti
vsak, ki ga zanima razvoj nafega slovstva; knjiga pa je Se posebno zani-
miva tudi zato, ker so tu prvi¢ izérpane posamezne Studije o vodivnih
moZeh tiste dobe in na podlagi dosedanjih raziskavanj podana kratka slika
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javnega Zivljenja pri nas med letom 1848.—1868. To pa je za naS narod
ravno najvaznejSa doba. Zanimivo je naslikano, kako iz teh tal zadenja
vzraScati moderno slovensko slovstvo, kake ovire se mu stavijo. Politi¢no
in literarno je ta doba tako vaZna, da bi jo vsak izobraZenec moral precej
dobro poznati, ¢e hoce govoriti o nasih razmerah. O posameznih vprasa-
njih, ki so Se preporna (na vel takih vpraSanj je opozoril dr. Debevec v
Dom in Svetu), naj strokovnjaki odlo¢ijo. Mogoce bodo res padli stari
bogovi nase tedanje kulturne zgodovine, ki so nam jih dosedaj slikali kot
ideal-moZe. Vseeno! Vendar pa naj bi se zgodovinarji, ki se petajo s to
dobo, vedno tudi zavedali, da teh moZ in te dobe ne smejo soditi iz nagega
sedanjega staliS¢a in iz morebitnih neuspehov tega, kar so oni zadceli,
ampak edino iz tedanjega Casa ven. — Za dijaka je ta knjiga vsekakor
nadvse dragocena, podaja toliko, da mora v vsakem oziru zadovoljiti. —
Spoznavajmo sami sebe na podlagi domace zgodovine, — v to pa bo veliko
pripomogla ta knjiga.

Katoliéanstvo med severnimi Slovani. Leta 1915. bo voteklo 500 let,
odkar je umrl na gromadi v Konstanzu nesretni duhovnik M. Ivan Hus.
Svobodomisleci nameravajo proslaviti v velikem okvirju njegov smrtni
dan. Seveda ne gre pri tem za razSirjenje Husovega nauka, ampak za
uspesnejfo agitacijo proti katoligki Cerkvi. Tiskovno drustvo »Tiskova
Liga« je nedavno objavilo oklic, v katerem razvija svoj program. Delo
katoliSke akcije bodo skusSali svobodomisleci paralizirati s predavanji,
poljudno pisanimi broSurami, zlasti pa s »svobodomiselsko« biografijo
Husa. Za Husa se potegujejo zlasti visokoZolci.

SploSen ¢esko-katoligki shod bo letos v Olomucu. Tu se otvori prihod-
nje leto drugo katoli¥ko uciteljis¢e; prvo je stopilo v Zivljenje lansko leto
v Pragi in ima Ze I. in IL letnik. V decembru proSlega leta se je osnovala
organizacija ¢eSke krsitansko-socialne mladine. Svojo pozornost bo posve-
tila predvsem Studujoli mestni mladini, ker na deZeli obstoja Ze dve leti
taka organizacija in Steje Ze 8888 €lanov.

V zadnjem ¢asu se je pojavilo tezenje po stanovski zdruzitvi tudi v
Zenskih vrstah. Na Moravskem so pravila za Zensko organizacijo Ze pred-
loZzena vladi, na Cefkem pa je razposlala »Zemska rada feskych Kkatolikii«
na vsa Zenska drustva oklic, v katerem pozivlja vse ¢esko Zenstvo k skupni
koncentraciji. Mihatow.

Evharistiéni svetovni kongres v Madridu se je vrsil letos med 25. in
29. junijem. Zanimanje za kongres je bilo vsestransko. Predsedstvo shoda je
vodil kardinal in nad8kof v Toleda, Aguirre y Garcia. Kralj in Kraljica sta
izrazila pripravljavnemu komiteju zadovoljstvo nad tem, da se vrsi kon-
gres v Spanski stolici, in sta tudi sprejela ¢astno predsedstvo. Program je
vseboval novejSe cerkvene dolotbe papeZa Pija X,, zlasti dolotbe o pogostej-
gem sv. obhajilu in prvoobhajancih. Na dan sklepa, na praznik sv. Petra in
Pavla, je bila pontifikalna ma%a pod prostim nebom; popoldne se je vrsila
javna procesija, ki se je je udeleZila tudi kraljevska dvojica. Dan po
kongresu je bil izlet v Toledo, zdruZen z obiskom katedrale, v kateri se
je vr&ila slovesna sv. maSa po mozarabskem obredu. V soboto so obiskali
Escurial in obhajali celono¢no Ces¢enje NajsvetejSega v kapeli tega zname-
nitega stavbnega spomenika. Mihatov.
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BRUI CUETI

GEPOSGtEUNA PRIGBGA ,,ZORE“

Rastislav:
Dolenjska zgodba.

Stari Gornik je izrocal.

,Cemu pa Ze ,dajed Cez‘?“ so ga izpraSevali.

»Kaj pa hotem, ¢lovek se ne more zmeraj ubijati z gospodarstvom!
Fant pa itak tezko &taka!“

»Kaj si bo$§ pa izgovoril ?¥

Dobro se je zdelo mozu, da se sosedje zanimajo, parkrat je potegnil
iz svoje pipe in vaZno pljunil vstran.

»Ni¢ posebnega, toliko da bom prijetno Zivel: kdét, da se bom imel
kam brez skrbi vsesti, in vinograd. Vinograda ne pustim tujim rokam. Ze .
rajni ofe — Bog jim daj dobro! — so mi rekli na smrtni postelji:
,/Anton, poslusaj, kaj ti povem! Za vinograd skrbi, ne daj ga nikdar iz
rok; zanaSaj se nase, ne na druge. Ce vse v némar pusti§, le vinograda
nikar!* Tako so dejali ofe in jaz sem jih ubogal. Prisla bo ,mlada‘k hisi,
sCasoma Se kak majhen krica¢, jaz bom pa takole, kakor peto kolo pri
vozu; bom vsaj lahko Sel v zidanico!®

»Ima$ prav, Gornik! Mlajsi svet se ne razume na vinograde!¥

,Vinograd‘ je bil majhen kos zemlje, Cetrt ure oddaljen od vasi, tako
majhen, da bi na njem ¢lovek komaj kozolec prevrnil. A Gornik je bil
navezan nanj z dufo in telesom; saj je bil Dolenjec.

In Gornik je izro€il. Sin se je oZenil in pripeljal na dom lepo,
mlado Zeno.

Gorniku kar ni bilo obstanka doma; videl je drugo roko, drugo gospo-
darstvo v hiSi, spoznal, da je pravzaprav odveé: zato ga ni drzalo doma.
Z Dbisago Cez ramo, s palico v roki si ga slednji dan videl romati v
vinograd.

Trte je-vefinoma iznova nakolil in privezal, akoravno se je poletje
nagibalo. Je pa tudi lepo kazalo! Na trti so viseli tezki grozdi.

Ce so se zbirali na nebu sivi oblaki in oznanjali hudo uro, je Gornik
stal pred zidanico ter s skrbnim o¢esom motril nebo: ,Prizanesi nam!
In e je nevihta odSla brez hudih posledic je olajSanega srca vzdihnil:
,Hvala Bogu! — —

Zapel je Criek, grozdje se je jelo barvati. Smehljaj na ustnicah,
blaZenost v srcu je hodil Gornik dannadan po vinogradu.

Trgatev! Gorniku se je topilo staro srce, ko je trgal teZke grozde
in jih svefano polagal v brento. Vsakomur, ki ga je hotel poslusati, je
pripovedoval o trgatvi.

Gornik se je v vinogradu pomladil.

»He, he,“ se je smehljal, ,8e fantovat bom Zel.“

In priSel je sv. Martin — Dolenjcu velik praznik. Stari Gornik je
povabil soseda Krivca in &la sta v vinograd ,vino Kkrstit’. Bila sta vesela.
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»He, he,“ se je smejal Gornik, ,kako ¢loveka takale boZja kapljica
poZivi! Ze vefkrat sem dejal samprisebi, da bo ¢&as iti podivat na boZzji
vrt. He, he, pa ne bomo $e $li, ne bomo 8li! Kaj pravi§, Krivec, kaj bi
jaz zdajle napravil, e bi priSla tetka smrt in bi rekla: ,Hej, stari Gornik,
Cas je! Dolgo si ga pil, z menoj! Kaj misli§, kaj bi napravil? Ponudil
bi ji kozarlek vina, pa bi dejal: ,N4, ti dobra tetka smrt, na, pij, pa pridi
drugikrat, ko ne bo vina! In bi pila in bi §la.“

In moZaka, sta zapela tisto:

wZahvalimo vsi Boga,
ker nam sladko vince da!“

*
* *

Prislo je drugo leto.

Gornik je kopal, cepil, kolil, privezoval: vse sam. Zjutraj je s polno
bisago odSel od doma, zveler priSel utrujen zopet domov.

,Pa bi koga najel,“ so svetovali prijatelji, ,star si, star!“

»He, he“ se je smehljal Gornik zadovoljno, ,nekaj mi je poceti;
saj je delo tudi prijetno. E platane roke store samo napol; Ze rajni
ole so mi dejali, ko so umirali: ,Anton, ne zana$aj se na druge’, in res
je najbolje tako.“

In zopet je lepo kazalo; vse je zazelenelo, zacvetelo. Napravile so se
drobne jagode in te so se debelile.

,Bomo imeli vince, bomo, ako Bog d4,“ si je dejal Gornik izpreha-
jajo¢ se po svojem vinogradu.

In ni se kesal, da je toliko delal, saj je lepo kazalo.

Nekega poletnega popoldne pa so se pripodili temni oblaki, zabliskalo
se je in zagrmelo. Gornik je stal pred zidanico naprostem in s strahom
takal, kaj bo. In vlil se je hud dez a Gornik ga ni Cutil, njemu so bile
v mislih trte; kmalu je bil ves premocen.

Vsula se je tofa, Gornik se ni zmenil zanjo, ¢eprav ga je bila po
glavi, rokah, ramah. Trte, trte! Bog se usmili, kaj bo!

Toc¢a je pritiskala, Gornika je zaskelelo na roki; ves premocen je
stopil v zidanico in zrl skoz okno. Videl je, kako je padala tofa po
listih, grozdih, mladikah. Zdelo se mu je, da pade vsaka tofa na njegovo
srce in zaseka globoko rano. Zelel je, naj bi vsa tola, ki ima pasti na
trte, padla nanj: rad bi trpel.

Vinograd je bil popolnoma unicen.

Tisti dan je Gornik komaj prilezel domov, zeblo ga je. Drugi dan
je s tezavo vstal, v prsih ga je tisfalo, pokasljeval je. In vendar se je
zdajinzdaj vlekel v vinograd gledat, ali ni morda vnovi¢ ozelenelo,
toda nié¢, ni¢!

»Tega ne prestanem,“ je govoril Gornik.

In res, tja proti sv. Martinu ga je vrglo na posteljo; vsakdo je vedel,
da ne bo vel vstal iz nje.

»Rad umrjem,“ je dejal Gornik, ,rad, saj ni ve¢ vinograda. Kaj bi
pa pocel brez tega na tem boZjem svetu!«

In prisla je tetka smrt, Gornik ni imel svojega vina, da bi ji ga
ponudil, in pobrala ga je.

»Prehladil se je,“ so govorili eni, a drugi so pristavljali:

,Tota je pobila oba: Gornika in vinograd.“

Bilo je o sv. Martinu.

BE2FT ;



Dr. Zvonko:

Antonio Fogazzaro.

(Konec.)

Pesnik je bil Fogazzaro, toda ne pesnik verza. Zato njegove pesnisSke
zbirke niti od dale¢ ne dosegajo Fogazzara — romanopisca, kljub temu
da je ostal pesnik tudi tedaj, ko je pisal kot filozof, kot teolog.

Vse njegove romane oZivlja konstanten dualizem, njegovi junaki
boré vedno dvojni psiholoSki boj. Prvi element, l[jubezen, je stalen v vseh
spisih, drugi problem je razli¢en v razli¢nih Zivljenjskih dobah pisateljevih.

V svoji mladosti se je mnogo zanimal za spiritualizem; kaj ¢uda, ¢e se
tedaj prvi njegov roman Malombra (1881) bavi s preeksistenco dus. Temu
psihologkemu problemu nadomesti v Daniele Cortis (1885) politiko;
toda drugi — stalni — element, ljubezen, sili tu Ze nekam navzdol...
Sentimentalist se vrafa za hip v Mistero del Poeta (1888), a ne
stalno; Ze v letu 1896. stopa na plan, v roki bakljo najvitalnejSe idealnosti
— religioznega problema. Kamor si ni upal noben drug pisatelj romana,
stopil je pogumno Fogazzaro in v svojem Piccolo mondo antico
odkril neprecenljivo bogastvo, ki ga vera nudi srcu in razumu v vseh, tudi
najtezi‘t prilikah Zivljenja. Poleg ljubezni preveva to delo najblazji verski
in domoljubni ¢ut:; v umetniSkem oziru pa je to delo viSek Fogazzarove
genijalnosti in sile. S tem romanom je stopil Fogazzaro med nesmrtne
»velikane« italijanske literature: v tem so si skoro vsi kritiki jedini.

Fogazzaru je vedno manjkalo metodike in logike v prouctavanju Ziv-
ljenskih problemov. Uéenik v umetnosti, podlegel je v poznejSih delih kot
filozof. Postal je sanja¢, sanjal je tudi tam, Kjer je Ze vse pozitivno in
dognano, sanjal o novih idealih vere in Cerkve; drsal je med racijonaliz-
mom in panteizmom, kaj ¢uda, ¢e mu je — lajiku v teologiji — hudo
spodrsnilo.

Njegova pot je v tem oziru — Zal — le navzdol. Piccolo mondo
moderno (1901), Santo (1905), Leila (1911) so produkti te dobe.
Ljubezenski ¢initelj se poniZuje na vedno bolj spolzka tla, omahuje prav
na robu prepada. Humor, sveZ in neprisiljen v »starem svetug, izzveni tu
medel in nenaraven. Tudi oblika mu postane ohlapna in zanemarjena.
Religijozen cut, tako trezen in krepilen v »Mondo antico«, postane ekscen-
tri¢en in vizionaren v »modernem svetu«, uporen in predrzen v »Svetnikuc.

O »Leili« so se ¢ula zelo razlitna, tudi povsem nasprotna mnenja.
Nekaterim je neodkritosréen tudi tu, njegova retraktacija religijoznega
naziranja jim je nezadostna, le polovi¢na. Z leve pa mu o&itajo nedosled-
nost, malodusnost, izdajstvo, posebno modernisti, nekdanji goreéi Castilci,
so mu gorki. — Kaj naj si mislimo o »Leili«?

Ko je TI'ogazzaro v zadnjih letih uvidel polom svojih idealov, je to
odkrito in jasno priznal. Zavedel se je, da zagovarja propadu obsojeno
naziranjc in tendenco; spoznal je, da mu ni ve¢ dovoljeno ljubimkovati
z lastuim okusom in domnevo — pred pozitivnimi dejstvi; hotel je koneéno
resiti vsaj dobrote svojih namenov: to hote povedati v svoji »Leili.

Poleg romanov je spisal tudi ve¢ novel v zbirkah Fedele ed
altri raccondi (1887), Raccondi brevi (1894) in Idillii
spezzati (1902), iz katerih veje Se vsa toplota in mo& Fogazzarove
umetnosti.

V svojem Zivljenju je mnogo ¢&ital, poglabljal pa svojih Studij ni
nikdar. Zato so vzbudili ostali njegovi spisi Ascensioni umane
(1899), Discorsi (1898), Minime (1900) le trenotno pozornost, danes so
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pa skoro docela pozabljeni. V njih ad occasionem razmotriva nekaj sodob-
nih znanstvenih vpraSanj; tako n. pr. s ¢udovito gotovostjo spravlja v
soglasje evolucijsko podmeno s katoli¥ko dogmo o izvoru ¢loveka. Ena
Fogazzarovih slabosti je pa¢ ta, da ni mogel nikdar zatajiti svojega pes-
niskega vzleta, in naj je obdelaval Se tako resna in perefa vprasanja.

- * -

Italija je izgubila enega svojih najvedjih pisateljev. Kot ¢lovek je bil
poosebljena dobrota in rahlofutnost; v srcu blag, je imel vsekdar v svojih
delih ¢ist in dober namen, dvojnosti ni poznal. Mojster v umetnosti, bil bi
se lahko dvignil neprimerno visje, upropastila ga je zgreSena, pretirana
tendenca koncilijantnosti. Zato se veren Citatelj njegovih spisov ne more
ubraniti odkriti Zalosti in bolesti, da je tako pnlemenit in zmoZen duh tako

daleC zablodil. )
G3&2TT

R. Bratina:

Kmetova molitev.

BoZe mili!... Polja sveta Ze so razorana,
s pesmijo nad njimi se Skrjan¢ek vzpenja
in veselo poje: orji, orji, orji...

Mlada njiva vsa je posejana,

sniva seme v njej, kot biser v morji —
daj nam, OcCe velni, daj Zivljenja ...

Vzvalovi, razburi naj se morje,
bisere naj splahne vse na dan,
zemlja izpuhti naj zlato Kklasje,
da Sumel, Sumel bo breg prostran ...

Daj nam deZzja, ljubi svetec Juri,
naj potegne mehko juzZni veter,
daj nam solnca potlej, sveti Peter,
varuj polja nasa v hudi uri...

Sprejmi, Sveti, te poboZne pro&nje,
kli¢emo iz srca Tebi vdani,

ne pozabi Se obilne koSnje —

ali ve¢jo daj nam nego lani .. .

BT
R. Bratina:
Gdé. VO LI .‘-.
Nikjer te ni. .. prav tiho, mirno,
O pa¢, prav tiho s sanjami ko pesem lepa,
v velerih bajnih prides ki trepece v poljes
z razpletenimi lasmi ko sladka roza
¢rez bela ramena v poljani, kopajo¢i
in v valujofem morju se se v hladni rosi
potaplja venec belih roz, in v svetem snu,
prelesinih belih roZ. .. izdihnila si, ko golobéek,
ko siva grlica
A to je sanja ... v jeseni mrzli, koprneta
in tebe ni. Umrla si, pomladi jasne...

BEAT



Joze Lovrencéié:

Epistola domovini.

O domovina, dobra nasa mati,

v idealizmu, deca tvoja, smo veliki,
za svete vzore voljni muceniki —
zato se za bodo¢nost ti ni treba bati!

Veruj, pripeljemo te k dobi zlati,
kjer dvigali se bodo spomeniki

in vanje bodo izklesani liki,

v katerih mogel vsakdo bo spoznati

mladino, ki je s kriZzem S$la na delo
in so ji mo¢ dehtele roZe truda,
in ko je vrgla v temo neveselo

Zareto bakljo — so vzcvetéla ¢uda:
v triumfu solnce vere je vzZarelo
in dan svoj videla je rodna gruda.

BT

Joze Lovrencic:

Iz cikla ,,Anniversario*.

Ugasnile so v tiho no¢ zavese
in steze v parku so se izZivele,
le tiha serenada Filomele

se v molu Se glasi in jo ciprese

posludajo ponosno kot princese,
ki trubadurju so srce razvnele,
da v strune je priklical sanje smele
do drage, naj vsaj nanj ozre se.

Drugafe mir. Ne — tam kjer krvavi
iz zemlje rozni grm, objeta
sta v sanjah dva in eden govori:

O sladka ljubica, o Antonietta,

z menoj spomin bo lepih dni

in grenka misel, kak beZijo leta!...
* = S

Ko zarki lomijo se v vodometu

v sedmerih barvah, sli§im njih refren,

zvenel¢ Kakor opojen spev siren,

ki so na morju zbrale se k baletu:

Ljubezen src je svetlo solnce svetu

in dokler Zarko njen Zari plamen,

ni sreca samo kratek, sladek sen —
smehlja se in dehti v najlepSem cvetu! —

da jaz, ki po samotni poti grem
in sam ne vem, kako, kedaj
v razpoloZenju hrepenenja mrem

po - sceni, Ki neko¢ jo videl maj,

visoki pesmi barv verjeti smem,
v Zivljenju Ze doZivel svoj sem raj.

BT



Alojzij Remee:

Svidenja.
12

Se polna je dusa bridkosti tujine,

Se nosi nje krute, ponosne sijaje —

in ¢uj —: zdaj prvi pozdrav domovine
dotaknil se skrivno srca je.

Gozdovi mol¢cijo,

nad njimi lezijo

mrakovi vetera tihotnega.

In kjer izpod temnih, tezkih se vej
razbegavajo njive prek polja samotnega,
te klice cesta naprej, naprej,

tjia do sela tihega, belega,

ki so tisoc¢krat misli objele ga

v bridkosti domotoZja ...

Zavriskaj, fant, in duSa ti bo loZja

in ne bo ¢utila veé¢ boleéin,

vse odSumijo v temacnost ravnin

z beZe¢im vlakom, ki vrgel te je iz daljin. --

2

Po cesti grem sam,

Tam dale¢ lu¢ se svetlika,
kot da je pala zvezda velika,
blesteca, med temo kot

skoz trepetajofo no¢...

Pa vem — ljubezen jo je prizgala,
pogrnjena tam je miza bela
in mati tam name caka.

In vem, da me bo vesela,

in vem, da radosti zaplaka,
ko mi bo roko podala.

3.

Tam zunaj mesetina
tencico svetlo prede,
iz vrta s cvetne grede
puhti vonj roZmarina.

In sveza pesem v dalji,
vod, vetra Sepetanje —
in v dusi tiste sanje,

ki dom jih spet je dal ji.

Pokojno s slik me starih
s sten gledajo svetniki,
vsi kmedki, priproénjiki
in sveti angel varuh...

4.

Res — kdo te je dal? Li steze so te pnpeljale
odtam, kjer jutro se mlado rodi,

li so vzcvetela ti lica med roZami,

devojka, ki zjutraj iz rose so vstale?

Pozdravljena mi! . . In pridi odkoderkoli —
tako ¢ist in blag Je tv01 pogled,

da mrtev od njega oZivel bi cvet

in bi ozdravil vse rane in boli.

BEAT



Joze Lovrencic:
Poletna romanca.

V kraljestvo azurja, v nasifeni vzduh,
prikradel oblak se je — ¢rn potepuh —
in vprl svoje temno oko

na zemljo,

kjer dremalo tiho pri selu je selo,

na polje, ki pelo

je zlato, veselo pesem pSenice,

na radostne nade vinske gorice

in razSiril se je, kot da v njem je testo
zlokobne, uporne misli zavrelo.

In je spregovoril.

Besede, ki z njimi je dvoril :

— O sela, o polja, o vinske gorice,
pogled na vas, Ze se razvname mi lice,
ker vasSih lepot se mi hoce!

Jug me je rodil in u¢il me manir.
Kjerkoli se vstavim, sem kavalir.
Konfetov v dokaz? — Tukaj vam toce!

Se mojih poljubov? O to so ognjeni,
Kedor jih okusi, smrt z njimi priZeni! —

Tako je govoril in dvoril i — vriskal,
sul toco in zraven poljube pritiskal,
Ko bilo mu dosti, v slovo se lepoti
je zakrohotal in dalje visoke Sel poti.

B8R
Dolenjcev Cene:
Pesem o Zanjici.
Pa Zanje Zanjica in mamko poslusa
rumeno psenico in petje Skrjanca
na njivi Sumeti, pa z rde¢im se makom igra.
0j Zanje. s
In pesmico poje Potihem, potasi
zanljiéica mlg.di;, pribliza se mamka
0 polju rumenem, Z Z&re{flml lici
o peveu 3krjancu, nasmeje se sladko,
o detetu roinem, po licecih roin_lh
o detetu modrih oéi. poboZa, pogladi
nedolZnega angelka.
Ob njivi Sumedi Krog usten zaziblje
pa v zibelki rozni se detetu rajski nasmeh,
sred pisanih rozic nebeski zasveti se sij
se dete smehlja mu v modrih oceh.

BE2T



Jablanko:
To je tako!

»Ej, zlato jutro, jaz tako te ljubim,

kot ljubil nisem Zive dni nikdar,
ukral bi dnevu te, da sem vihar,

tako pa k njemu grem in te zasnubim.

Za tvoj zaro¢ni prstan vse zarubim

in grem k zlatarju: Evo, tu denar!
Zaukam ves vesel ... Kaj svet mi mar!
Za té, Kraljica moja, vse naj zguibim.“

Bil snubec z zvezdami je posejan
veler; z glavo je majal beli dan:
»Hm, zlato jutro Se je premlado,

a Ker si mi po volji, zet, naj bo.“
»Ho, ho!¥ smejal se v Zitu mak na mot,
,med njima vedno strazi teta no¢!"

OCENE.

Delin Rusjanov. — Ce se boste razvili v eno ali drugo smer,
tega se ne more opaziti in definitivno doloéiti kar v par mesecih; proces
gre navadno podasi pa sigurno proti svojemu cilju. Ugajalo mi je »Motto«,
»0Odlofen korak« in »V drevoredu«, — zadnje predvsem zato, ker vem,
kateri drevored Vam je bil pred ofmi; drugim mogote ne bo toliko uga-
jalo. — Ostale pesmi so preneokretno izpeljane. »Motto« in »Odloen korak«
bom privorodil za tisk. Na svidenje ob priliki!

Rusinov. — V tem, kar ste nam sedaj poslali, Vam ne morem
odreéi originalnosti. — »Slika« je dobra, samo tista samohvala na koncu,
kot bi samo Vi v beracu videli ¢loveka in drug noben, — tisto malo moti.
— »Nesrefen umetnik« je ponesrefeno, Rusjan in Vi... on v letalnem
stroju, Vi na kolesu, da demonstrirate ljubici svojo spretnost. Ta primera
mi ne ugaja. — »Zalostno humoresko« priporo¢im v natisk. — VaSe pesmi
so uprav Zenijalne, tako da Vas komaj dohajamo v mislih. Cekin¢ki in
zlato in veselje, — to Vam je neprestano v mislih; posebno prve dve stvari
poetje tako malo znajo ceniti. Priporo¢il bom urednikovi naklonjenosti
»Cigancek in sanje« in zadnjo »Pesem«. Drugo mi je napravilo kolikor-
toliko zabave, ne pa pravega umetniskega uzitka. Vas razvoj me zanima!

N. St. — Hvala za doposlano; bomo polagoma vse priob&ili izvzen
treh pesmic »Adriji«, »Zelja« in »Jutro v gozdug; te tri se nam ne zde dovolj
izrazite in izdelane. Cisto zatrdno sem bil prepritan, da se vidimo saj v
Ljubljani, ker Vas osebno nisem mogel obiskati, kot sem Vam pisal. Glejte
— in z na&im sestankom se je sedaj tako spreobrnilo, — kot nismo pri-
takovali. Sem radoveden, kdaj zadenemo skupaj. Jaz se poslavljam sedaj
od »Zore« in od Vas vseh mladih, — pa se drugod v Zivljenju snidemo.
Ziveli — »Zore« ne pozabite!

Zvonimir. — Iskrena hvala za oboje; pisano je deloma s pravo
cankarjansko maniro. Jezik zelo lep. »Slika« se semintja nekoliko ponavlja,
— na to drugié pazite; vkljub temu bomo z veseljem priob¢ili. »Sinica« je
zelo lepo; ob prvi priliki jo zagledate v »Zori«. Za VaSe pesmi se ne morem



- prevet ogreti, pa& zato, ker ste v prozi premoé¢ni in pri verzih zato posta- -
nem izbirten.  DrZite se proze, zdi se mi, da je tu VasSa prihodnjost. Vi
lahko Se postanete velik umetnik slovenski, — toda vse je v ‘Vasih rokah;
zdi se mi, da ste le -~ pod vplivom nadih »Ocen« morebiti ~— krenili na

. drugo boljSo pot; Vi se menda povradate? Ce le to res, potem Vas faka

lepSa - prihodnjost kot Vafo tuZno »Senicoc! Iskreno pozdravljeni! Pa

sZore« ne-pozabite! Y e

V-jatk'o,« Vse je pray, kot ste napisali v pismu.in tudi Vasa skrom-
nost mi ugaja. Vade pesmice se mi zde kot spominjska znamenja, ki jih
postavlja naSe ljudstvo na kraju kake nesrede. Malo Je barv na teh narod-
nih umeinin'ah.--na. teh slikah, — zme&ane so naivno primitivno, poteze so
~4dolo¢ne in ostre, brez mehkih prehodov... To je nada kmetika umetnost
in po natelih te naivno prisréne narodne umetnosti ie napisano tudi Vage
‘»Jutroc in druge VaSe pesmice. — Lahko fe posiljate, da vidime, kako se
- boste razyili in e bo kaj iz VaSe poezije. 'S primernimi nasveti smo Vam
pray radi na razpolago! Na svidenje! ' :

.. lzov Sleiko.— Skoda, da:niste pesmi bolj opilili, pa. bi jo bili
. orebiti lahko priobeili v listu.. Pesem ima nekaj oguja in mlade moéi v

1 'sebl, zato naj sledi na tém mestu:
Zbuja za goro zlata se zarja...

RS .. -iZbuja za goro zlata se zarja,
P o .to Zarja, znaneta lepSe nam dni.

V-boju tezavnem, sredi viharja -
‘sprejmi, ‘domovje, mlade mod.

57 < 3. Up na bodotuost jasno, <. sovragi :
IR str‘ﬁ, - 'd‘g'f'cf,‘f”é.ﬁ" zbudi, . -

.. vodi naj v boju h konéni nas zmagi — -
* Zaria'mad goro ke w s

»~Zadnja kitica je nekoliko zavita, konStruKcija je nejasna in to pesmi &ko-
© . duje! ‘Drugi¢ bolj pazite in bolj pilite. Lepo pozdravljam! '~ S e
Gt Doran Doranov. -~ Pesmi po ideji kaejo ypliv Gregoréicey,
SOOI PYs SV morje odveslal« — »Na§ Solni¢ otmimox, — »Glas mi daj motan« ¢
- imamo Ze v vet boljsih varijantah v slovenski literaturi. Vendar v obmej-
- mib krajih je dobro, Fe se te strune vedno ubirajo, e se budi narodu Samos .
~ - zaxest, ponos in Zilayost in odloénost.. Ne sme se pa vedno na isti nadin. <
i e e
- da ga dalet futi b SR A K I 2 S
b0 Genbrb in plant -

‘Da budil bo brate, . Potlej, 6j potlej bo . :
rodne brate spede, ' Slava - Ze krepostna —-

‘da‘jih bo navdusil * motna in'vsa sreina, A

< _up bodode srefel - tila {o miadostnal. . _
*pgbm gm qiéproti 'te‘mi:;f:éei.’vz_‘tx;é’j'drié: ¥. tej . smeri; _i’féb\_ijaj.te' ‘

tdhﬁiéjﬁq;i}j@mp:k,domovi'm;ki ljubezni, k ‘razumevanju za pri-- .

i‘hodnje cilje, k narodni. disciplini. Toda, prisli so drugi Casi
= in zato se bodo morale Vase hesede %e drugate glasiti, kot 5o se pa gla-

sesmi nadih biviil pryoboriteljev ... Ne bomo preve& opevali mistitne -
olnotna jzkljutili je seveda tudi ne bomo! — ampak -
pravi, da e bomo- plavali- v neki navduseni- vse- -

i, ampak dabomo predvsem brafom preko Sotle in

- iy




s Z pomﬂovalxlimw.,,. ‘itd. VaSa {rtica se konfa s sledet

ob Adriji-podali bratsko roko in pobratimsko pomot. Opevali smo dosedaj .

nade ‘@ore in- reke, — sedaj pa bho treba:- opevati sinjo Adrijo, slo-

vansko morje, ~— da se nale ljudstvp, zavedajoc se svoje pribodnosti; «
v neodoljivem hrepenenju v vedno ‘vetjh mnoZicah razlije nad te prelepe -

obale s prastaro kulturo in zabogati-in postane sretno... In 8e marsikaj

homo Gpevali v drugih, motnejSh- akordih, kot pa nasi predniki, — kajti®

mi stejimo’ v drugih razmerah pred veliKimi dogodki ... Toda priti morajo.
pravi wmetniki! e % el
Stojan B. - »Vséh vernih  duf dan«: in -problem’ vstajenja od
Cmrtvil sta v ozki medsebojni zvezi; to veliko idejo nesmrtnosti duse ste
hoteli tudi. Viiopevati,-— a se’ Vam ni sponeslo; kar delate; je samo.suho
navajanje faktov, brez vsake: strasti, brez poleta. Tudi »Jetnikova tozba«
“ani zaradi neharmoniéne razpredelbe ni Kaj posebno ugajala. Kolikortoliko
" posretena je pesem. sHrepenenje« in jo ob. priliki morebiti priobéime, —
~Lepo sé-Vam je posretila pesem »Na&: toln je Krist« in jo ob pryi: priliki
- objavimo.— Pri izbiranju predmetov je treba biti izbirden, — kajti vse ni
pripravoo.. Zdravo in na’svidenje!

Silvenko. -~ Pesri so- napravile: name zelo slab viis. - Oblika je T

A fpog;eSeuu. -+ idesino tudi ni ni¢ posebnega, tako da je velik kriZ z Vami.
“Zdi se mi, da_ste se precej silili § svojimi verzi. Ce ravno tutite notranjo

poirebo, nant lahko e kaj posljete; qeveda boljse mora biti, kajti to ni :

zam(‘.l

o P — »Mati« je pisana prece) neokretno, jezik in konstrukcija stav- -
" kov so semintja zelo nenavadue in nerodne, — kompozicija je zelo poniZna.
‘Pomislite na Megka, kako je on opisal materino smrt! Seveda, pisali ste
'z Hjubeznijo in z res toplim ¢ustvom, ki kKolikortolike ogreje. Take stvari, -

“fe 80 seveda dosti omljene in: ckrbno izdolane, spre;ema rad tudi »Vrtec«.

o Pa na svidenje!

X Drago Dragovié.— Kot umetniku Vam ne moremo. dati poseb-" 17
~ uega obodrila. Vasa »TolaZba« je brez vsakega razvoja, dejanje vsakdanje, .-
~pripoyedovanje napravi viis kot bi bilo prisiljeno, In- potem slovméne"

A napake: ...»Jakop, - se¢ odmeva, — z poStovanjem, — ‘prebizalisée, —

Ay _stavkom:: »Vesql steée ‘domoy, tetudi je star in ga
stare noge« ... -— Pesem »Zanjkag ima iste hibe kot

im, zelo komi&nim .
e ,monejo nesti-
‘Vafa &rtica, — zato

zaenkrat ni nu += Upam, da.sva kljub tetxm pmatwa, ée mdl sem Vam .

f-_,gnaravnost po\redai svoje. mnemo

z ~Alfa. — Pesmi, kot so zadnje od Jablanka, ‘I‘imoéke in tudi Izzor
, .Etrana, so0 popolnoma zrele za javnost. Veliko energije je v Vas. Pesmi,
- literarna razmotrivanja, zelo lépe slike, krepka zavedna kritika. — »Prav- %

, hxca o sedanjem: fasug in »Domovina, domovma. s 1) so biseri te zbirke '

3 13Tudidrugestmnsodobre e 350 RN e L J Mazovec.
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