A. Bajec
O SLOVENSKI RIMI

V zadnjem Casu se kar naprej mnozijo o¢itki pesnikom in prevajal-
cem, ¢e§ da ne rabijo Cistih rim. Oglejmo si torej slovensko rimo v pre-
teklosti in sku$ajmo ugotoviti, v ¢em in koliko imajo o&itarji prav.

Rima je nekakSen odmev, ob vsakem odmevu pa mora$ imeti vtis,
da je podoben glasu, ki ga je izzval. Zatorej lahko pritrdimo Isatenku
(Slovenski verz, str. 98), da netistih rim pravzaprav sploh ni: rima je
ali je pa sploh ni. Kaj posameznim narodom zveni odmevu podobno, to
je seveda druga stvar, zadeva »narodnega uSesa«. Ponekod mirno stikajo
dolge vokale s kratkimi, drugod je to ostro prepovedano. Nemec n. pr.
slisi odmev v stikanju zaokrozenih in nezaokrozenih samoglasnikov
(HOhe — gehe; Hiitte — Bitte), Francozu je to grozota. Slovenskemu uSesu
zvenijo dokaj nenavadno ruski stiki, kakor malyj — ustaloj; pastbis¢e
— raz by jeSte; izmjatyj — kogda-to, za Rusa pa so nemogoce slovenske
rime na goli vokal: ok6 — hudé (Isacenko, ib. 93).

Potemtakem je treba ugotoviti, kaj se slovenskemu uSesu zdi odmev
ali, natan¢éneje povedano, kaj sliijo za odmev pripadniki tistih sloven-
skih naretij, katera so osnova nasemu knjiZnemu jeziku. Usoda je hotela,
da sta ustanovitelja naSe vezane besede Gorenjca: Vodnik in -PreSeren
sta stikala verze po svojem gorenjskem posluhu in to gorenjsko uho
je bilo dokaj izbiréno. Ni trpelo stikanja kratkega z dolgim vokalom
(napaéno ¢ds — wvds, prav ¢ds — obrdz, vds — lds) ne ozkega s Sirokim
(napa¢no véda — wuséda, sélo — gorélo, prav uséda — nezgéda, sélo —
Zélo). Polglasnik se ne rima z vokalom e (napatno p2s — brez, stobar —
vecér, von — lén, prav van — san). Vendar Gorenjcu uho Se dale¢ ni
tako obcutljivo, kakor je Dolenjéevo, ker Gorenjec ne pozna diftongiranja
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glavud, pojué — lepi, vesiéla — péila, prevziétne — uméitne. Dolenjsko
stikanje bi bilo zares prezamotano, domala vsem drugim nareéjem ne-
dostopno. Kljub temu so ga nekateri teoretiki hoteli uveljaviti. Valjaveu,
Levstiku in Skrabcu n. pr. ni bila &ista rima goré — pové. Uprl se je
Stritar, ¢e§ »ker se ta razlotek v govoru ne dela povsod — Gorenjec
n. pr. nima celo sluha zanj — mislimo, da bi se smelo tu vendar malo
odnehati in taki pregreski spregledati pesniku, ako se sicer poSteno vedes.

Potemtakem mirno lahko trdimo, da se je v rimi uveljavil gorenj-
ski sluSni vtis, ki ga je uvedel Vodnik, potrdil in dognal pa PreSeren.
Ker je imel PreSeren silen vpliv na poznejSe pesnike, se je ta osnova
slovenskega rimanja obdrzala tako reko¢ nespremenjena prav do danas-
njega dne. Ne retem, da marsikdo ne gresi proti nji, vendar se to dogaja
bolj iz neznanja kakor zavestno, ker pripadniki nekaterih nareé&ij sploh
ne poznajo gorenjskih glasov, n. pr. polglasnika, Sirokih ali ozkih vokalov.
Res je sicer, da je rima tisto, kar sonarodnjaki obéutijo za odmev, toda
ta odmev mora v glavnem le ustrezati knjizni izreki, sicer to niso rime
knjiznega jezika.
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Preden preidemo k analizi rim pri posameznih pesnikih, moramo
omeniti Se neko posebnost slovenske rime v nasprotju z obiajem pri
drugih slovanskih narodih, to je rimanje nenaglaSenih samoglasnikov s
kratko poudarjenimi ali med seboj. O tem je spregovoril tudi Isaéenko
(Slovenski verz, str. 94). PreSeren n. pr. rima vfnejo — séZejo; roZice —
deklé. Isatenko se moti; ko pravi, da je ta pojav samo v moskih rimah
na odprt zlog. Slucajno je v pretezni veéini primerov odprt zlog, so pa
tudi taki z zaprtim, n. pr. v ljubéznenih sanjah — zleteli v pésmicah.
Isatenko je mnenja, da je v tem vplivala na PreSerna nemska poezija.
Njegov sklep nikakor ni nujen, saj nahajamo tako stikanje dokaj redno
ze pri Vodniku, pri Trubarju in v narodni pesmi. Svojo trditev je omilil
ze sam Isacenko, ko je dejal, da je ta oblika rime prisla iz nem$ke narodne
pesmi v slovensko. Mogoée, toda prepri¢ljivo tudi to ni. Najlaze bi nem-
Ski vpliv dopustili, recimo, za pesmi v Trubarjevem Katekizmu. Trubar

rima n. pr. ne rodi za lusku blagi — od kigar je tu nmemu poséjent;
vdari sé — potupil sé; z nadligami — gori vzami; djat — wvdrovat; spo-
mleni — pogubleni. Vendar je Cisto o¢itno, da se véasi zadovolji ze s

samo asonanco ali pa z zlaganjem v zadnjem nepoudarjenem zlogu. Tudi
ni dvoma, da mu gre za grafiéno rimo, kakor pri¢a pisava red — prekled;
(e)diniga — zaletga (= zaletka); kerS¢an — izvelifan; v enim listi (sicer
piSe listej) — ewangelisti; pridiguite — oznanite. Skladanje v nenaglaSe-

nem zlogu je zelo pogostno: druZino — Zeno; hotela — rekla; ¢lovekom
— 2z noSenom (=noSenjem); boga — wvsigamogociga; sovraZi — zape-
lav§i itd.

Nem3ki vpliv bi bil tudi mogo& v.Zaétitnem voSenju Jozefa Zizen-

~ Celija (Valvazorju), vendar se tu da misliti tudi na srednjevesko cerkveno-

latinsko pesem. V tem voS$é¢ilu nahajamo rime sreéne sté — rezsvétlite;
zjutrnu — mladi; Skédvati — prebivati; pomagaste — predaste.

Nikakor pa mi ne gre v glavo, da bi tako vezanje v slovenski na-
rodni pesmi moralo biti po nemski. Se pa Ze rajsi ozrem za kako drugo
razlago, posebno ker zanjo nismo v Skripcih. Prva bi bila ta, da imajo
veczlozne besede poleg glavnega tudi stranski poudarek; le-ta utegne biti
tako mocan, da vcasi prevzame funkcijo glavnega; Skédowvati se danes Ze
navadno izgovarja §kodovdti. Druga razlaga kaZe na to, da je bilo pred
nekaj sto leti Se dosti besed poudarjenih na zadnjem zlogu in se jim je
poudarek Sele v novejSi dobi- selil nazaj proti zatetku (v Rozu Se danes
vodd, gord, v gorenjStini Se o PreSernovem c¢asu voda razgraja; rasté pri
njega gradi; iti; bledga mladenca; mladenk vrsta se vije; okrog ga drvi-
td itd.). To premikanje se Se zmerom ni ustavilo, kakor pri¢ajo Ze dokaj
raziirjene 6trok, pésten, késmat, préveé, ndlasé. V knjiZnem izgovoru
pravimo Zélel, cela vrsta nareij ima Se starejSe Zelél. Vendar se mi zdi
za narodno pesem najverjetnejSa tretja razlaga, seveda ob podpori ele-
mentov iz prvih dveh: Narodna pesem se je pela po nekem napevu, ta
napev je vseboval natanko dolo¢eno poudarjanje v taktu in ta takt se ne
ujema zmerom z besednim naglasom. Vzemimo za primer katero koli
narodno ali ponarodelo, recimo: Je pa davi slanca pala na zelene travnike
ali Pa psi zalajajo (Jenko).

V obeh terja melodija za konéni zlog poseben poudarek mocnejsi
od stranskega besednega akcenta.



Vodnikova rima. Vodniku (primere navajam po Smoletovi izdaji)
je rima akusti¢na, pa tudi opti¢na, saj se v pisavi rad prilagaja stiku,
n. pr. strgan rokal — prazni bokal (Na moje rojake); Z’ Beneskiga mérja
— Od Stajerca bérja (Zadovolni Kranjc; sicer piSe v Kosu in breznu:
birjo dd); verh Dobrav — po meli derknit bav; ofetov — obetav (Milica
milena).

Rime so po veliki veéini ¢iste, seveda je prii tem upos$tevati gorenj-
ski izgovor palatalnih nj, lj: kisliga zéla — ko pridem od déla; povéle —
dezéle; volo — 36lo (Zadovolni Kranjc); oj de te cveténe — Polepsej tud
méne (Cvetje). :

~ Stikanje v stranskem poudarku je dokaj pogostno: dmnosti — tréz-
nosti; s’ Certami — s’ bdrvami; ribicdi — postérvea (Bohinjska Bistrica);
létajo — gostolévajo (Samce); ne dejlite gi — dejte mu céligd (Napis na
Knobelnove Pesme). Seveda se stranski poudarek rima tudi s kratkim
besednim: gresté — pdmetné (Sraka inu mlade); na tla — kdmend (Sraka
inu mlade). SlabSe pa je stikanje, kadar se rima stranski poudarek z
dolgim: Ze dolgo moZd — me veé k’ eniga (Novo leto); burjo ddé — violica
(Kos in brezen). Vseh rim s stranskim poudarkom je pri Vodniku $e
kakih 20.

Necistih rim je pravzaprav malo; gre za razli¢no kvantiteto ali kva-
liteto samoglasnika, véasi tudi za razliéno konzonanco po njem: Petelin-
¢ika dvd — perjatla sta bla (Pravlica); trikrat — vrdt (Nemski konj); lepd-
te — siréte (Iskrice); vabi nas — terg nu vds (Pesem brambovska); proé¢ —
mo6¢ (Molitva brambovska); natodili — pééili (Estrajh za vse); Martina
— zima (Listagnoj); pridrsne — zmrzne (Kos in brezen); pa svéta mu
péta (notranja rima v Vinskih musSicah); lascam — pasam (Cvetje).

Vodnik veZe Ze tudi preko besednega okvira: rés de — zvézde.
Priznati je treba, da je njegova rima za zaletek naSe umetne vezane
besede — kar dobra, saj je »CistejSa« kakor pri marsikaterem modernem
pesniku. ; v

Rima pri PreSernu. Osnova PreSernove rime je gorenjska, torej mo-
noftongi¢na. Tu se veZejo slové — glavd, vesélo — célo itd. PreSernova
rima je sluSna, kakor olitno pri¢ata stika godel — spodil (Cd Zelezne
ceste) in naredil — zmedel (Ne bodmo Salobarde), kjer je treba izgovarjati
naredu, zmedu, godu, spodu. Isto kazejo tudi dvojice ¢éz — plés, tacas
— obraz, krdtka — slddka itd. Seveda sku$a stikanje tudi olesu prilago-
diti: doma povsod, doma nikir — Zenice imajo prepir (Soldaska); méra —
odpéra (Velika, Togenburg).

Edina pesniSka svoboSéina, ki si jo je PreSeren dovolil (a je docela

utemeljena v narodni pesmi!), je stikanje stranskega besednega poudarka -

z glavnim: glérija — je presla; vinejo — séZejo; roZice'— dekle; vzdig-
nimo — mislimo; Stdjerké — oblédené; ki$dené — mérniké; déklici —
mdteri; tépli me — jokdli sé; drizega — prisla; strina jé — zndmenjé;
tolaZijo — razjdsnijo. Takih zgledov bi lahko nas$teli Se kakih 50. Pravza-
prav jim nimamo kaj ofitati, saj je stranski poudarek po kvaliteti in
kvantiteti samoglasnika enak kratkemu. Med vsemi sta samo dva primera,
ki bi ju lahko imenovali Sibka, ker se v njih rima stranski (kratki) pouda-
rek z dolgim: deklica nevsmiljenda — da ne morem spat domd (Pod oknom);
plainé — pésmico (Prekop). V tretjem primeru zanapréj — wvékoméj
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(Strunam) gre za stikanje dolgega in kratkega dvoglasnika, vendar tudi
kratki diftong kot celota dela vtis dolZine.

V dana$nji knjizni izreki je zmagal izgovor dezéla, jézero in spod-
rinil staro (Se danes nare¢no) deZéla, jezéro. Zatorej so popolnoma Ciste
PreSernove rime vesélo — deZélo (Zdravljica), v dezéli — slovéli (V spo-
min Smoletu), iméli — deZélo (Nova pisarija), deZéla — péla (Sonet lju-
bezni 1), deZéle — céle (Sonetni venec 7); véro — jezéro (Uvod), véra —
jezéra(Krst), jezéri — méri (Krst), jezéra — podpéra (Krst). Tudi izgovor
ndroda je iz novejSega Casa, PleterSnik pozna samo naréda. Od tod v
Poezijah narédi — $kédi (Nova pisarija), narédi — hoédi (Zdravljica).

Se SP 1950 priznava dvojnici zéra in zéra, vénec in vénec, nima
pa vec¢ dublete grom poleg grom, kakor je v PleterSniku. Ta ima tu Se lév,
léva zraven léva, oréZje zraven orézZja. Tako so torej za PreSernov ¢as po-
polnoma ¢&isti stiki grém — dém (Zdravljica, Strmi grad), kére — zére
(Orglar), sénce — wvénce (Nova pisarija), mére — zére (Sonetni venec 3),
gore¢i lévi — révi (Odprlo bo nebo), podpére — zére (Uvod), boZje —
orozje (Krst, NebeSka procesija).

Samostalniki, ki se poudarjajo po zgledu grob, grdéba, so imeli v
mestniku ozek vokal (v grébu). Ta izgovor je do danasnjega dne ohranjen
v grobu, Ceprav pravorecéje Se daje prednost starini. Tako so torej ne samo
dobre, ampak kar vzorne PreSernove rime zastépi — v trépi (Nova pis.),
otrob: — tvojmu grébi (Nova pis.), sladkésti — v poésti (Prva ljubezen),
trepéti — swvéti (Velika, Togenburg), na stéli — okéli (NebesSka procesija).
Iz PreSernove domaée govorice so tudi stiki, ki nam danes v knjiZni
izreki niso navadni léto — trideséto (Je od veselga &asa), iz svéta — océta
(Smarna gora), sklépi — oklépi — tépi (Cez tebe ve& ne bo); tudi Ple-
tersnik pozna sklépapoleg sklépa; razprosti — visokdsti (Hradeckemu; Ple-
terSnik ima prost, présta zraven prést, prosta).

Stikanje zrél (jat!) — u$el (polglasnik!) v Zelezni cesti kaZe na iz-
govor zru, usu, rima drhal — val (Elegija) pa na izgovor vau.

Mar potemtakem v Poezijah sploh ni slabe rime? Poglejmo pod
drobnogledom: nikddar — obvdr (Zapu$tena); toda Pleter$nik ima poleg
nikdar in nikddar tudi nikeddr; brat — opdt (Zdravilo ljubezni) in zeléni
— Nazaréni (Krst); v obeh zgledih gre za tujke z omahujoéim poudar-
kom; zmanjka — ostanka (Nova pis.) je Gorenjcu Cista rima, ker mu je
topljeni nj otrdel; edino za stik razodéni — céni sem v dvomu (Nova pis.),
vendar je mogoce, da se najde po Gorenjskem poleg déni tudi déni.
Danes nam slabo zvenita verza al Ziva al mrtva je, zvedet more — loditi
pred se iz sveta me more. Prvi more pomeni mora. Gre torej za enako-
zvocnici, tako rimanje pa ni prepovedano. Razen tega se v govoru ostro
locita pa intonaciji.

Kar priznajmo, da ob tak$ni dovrSenosti stikov strmimo! Torej
je PreSeren tudi v tem skoraj nedosegljiv vzor. Kako je to mogoce?
Razlaga je samo ena: PreSeren je pisal Ziv jezik svojega narecja, seveda
zelo poplemeniten, imel pa je to prednost, da je gorenj$éina tudi osnova
naSega knjiZnega jezika. Za pesnika z drugih podro¢ij zadeva ni tako
preprosta, zakaj tistega, kar je PreSeren Ze od doma znal, se morajo Sele
uiti — namre¢ knjiZne izreke! Konec prihodnjié



* Vse stavke so naredili uéenci sami. Med vajo so si otezili nalogo,
ker so sklenili, da tudi' drugih samostalnikov ne bodo ponavljali. Pri
ponovnem branju so odkrili dvakrat samostalnik soba in predlagali
spremembo (po tleh). Prav tako so Sele tedaj opazili, da se tudi glagol
se vrti dvakrat ponavlja. Drugi¢ naj bo: se mota! Iz prvotne naloge so
napravili ve¢, kot sem zahtevala in pri¢akovala.

Prav zabavne so bile tudi domace naloge z istim naslovom. Zahteve
so bile iste, samo prizor pred Solo je bilo treba bolj izdelati in dodati
pripetljaj na poti domov. Pri glagolih niso prisli v zadrego, pa¢ pa
so zelo obzalovali, ker so morali samostalnike za psa véasih ponoviti.
Ze se jim je zbudil smisel za menjavanje izrazov. Sami so rekli, da je
grdo, ¢e vedno ponavljamo iste besede, ko pa je besed toliko in tako lepih.

Ceprav so ufenci kot posamezniki $e tako jezikovno nebogljeni,
so kot celota izredno bogati z izrazi. Zakaj bi se tudi drug od drugega
ne uctili? Na vpraSanje, kako bi drugacée rekli namesto padem, sem od
37 utencev nabrala 94 izrazov. Seveda nas ne sme motiti, da je med
njimi tudi kakSen izraz iz Studentovskega Zargona ali prav pouliéno
prostaski. Saj si s tem nabiramo material za naslednje vaje, kjer potem
lo¢imo dobre in slabe izraze, v omikani govorici dopustne in take, ki so

»po domace« povedani. Prostaskih niti omeniti ni treba, kajti tisti, ki
" je tak izraz prispeval, Ze sam pride na to, da ga ne sme ved¢ rabiti.
Za glasove iz CloveSkih ust so mi isti uCenci navedli 162 izrazov, med
njimi nekaj takih, ki bi se jih ¢élovek zlepa ne domislil. Za slusne vtise,
ki jih povzroéi veter, so mi zapisali 152 izrazov. Tu je bila meja med tem,
kaj res slisimo, kaj pa le vidimo, ob¢utimo in mislimo, najbolj zabrisana.
Vse te vaje sem izvedla pismeno, besede pa pregledala z uéenci.

Vaje se kar same ponujajo prav z vseh podrodij pouka slovenséine.
Seveda sem v tem ¢lanku lahko navedla le drobce. Prepriana pa sem,
da bi na ta nadin uspeli. Modernizirali bi pouk in zvi$ali jezikovno raven
nasih ucencev ter moéno prispevali k splo$ni kulturi jezika pri nas.

A. Bajec
| O SLOVENSKI RIMI

Nadaljevanje in konec

Tudi Jenko je Gorenjec in to se kaZe v marsikaterem stiku: Zelje
— dezele (Pevec); nekdanjih — pokopanih (Solze Slovencove); voljo —
$tolo (Na razpotju); dan — sanj (Obujenke 1); sanje — zastane (Fanta-
zijam); zgine — stopinje (Pastir); mravlji§ée — hiSe (Obraz 7); oblakam
— Cakam (Obujenke 4); ¢oln — tron (Prepir); pomencaj — povéj (Ljubici).
Rima je slusna, kakor kaZeta dvojici Zivel — oZivil (Casi i &lovek); imel
— Sel (Nas macek), ker je treba brati Zivu, imu, $u. :

Jenkovi pesmi se moéno pozna Prefernov vpliv, vendar v njih ni
mojstrove potrpezljive pile. Od tod precej primerov, da se rimata kratek
in dolg vokal: srcé — bode $é (Na snegu); dih — njih (Mladeni¢ in potok);
glds — c¢as (Ti ravnina); vkiup — hridp (Dan slovanski); pldit — kad (Za-

247



248

klad); carja pa — se poznd (Cekin); srcé — vsé (Pod milim nebom); prisld
— pihljé (Mlinarica); svetd — tmd (Jetnik); srcd — tema (Slika); dni
— $li (Po smrti); vkup — 4p (Moje polje); svetd — do dnda (Pesem obu-
pandeva); obstdl — obddl (Po slovesu).

Ozek- in Sirok vokal se stikata: napdcéi — v ndéci (Pevec); po hosti

. — zadosti (Pod gradom); v lepdti — ma péti (Deklice); méni — poméni

(Na kamniskem gradu); posveéénem — ognjénem (V ozidju); 6¢e —
mogéce (Naj zaspijo); o¢itno se je Jenko véasi zadovoljil z grafiéno rimo.
Ohlapen je tudi v primerih: ne bo§ — ni mo¢ (Ti name boS pozabila);

pozdbi — da bi (Pozabi); povzdignil — navdihnil (Samo); burja — morja
(Morski duhovi).

Rimanje nepoudarjenih zlogov med seboj ali s kratko poudarienimi,
recimo Zdlostnd — mdjec d; tiskané — bodo § &, e je Jenku moéno pr ljubilo,
saj ima Se do 60 podobnih stikov. Rima jih pa tudi — kar je slabSe —
z dolgo poudarjenimi: risand — ma goré (Knezov zet); dvd — neutégoma
(Studenec); ¢e bova Se Zivd — pa spet se snideva (Zadnji vecer) in Se
devet takih zgledov.

Poslej nastopi v nasi poeziji z Levstikom in Stritarjem »dolenjska
doba«. Seveda se dolenj§¢ina v rimah uveljavlja obéutno samo v primerih,
ko gre za dolgi o, vendar je bil ta vpliv usoden za vso poznejSo dobo,
ker je dajal »potuho« tudi pesnikom Nedolenjcem in rusil Ze dokaj
utrjeno knjizno (gorenjsko) rimo.

Levstik v prvi dobi redno rima Siroki o z ozkim, ker se je pa¢ v
njegovem nareéju Siroki o zozil: ké6éi — pondéci (Uvod); zméta — lepdta
(Uvod); mladdsti — désts (Olomuc); péti — temdti;: mbje — na dvéje;
slep6ti — zméti in Se kakih dvajset primerov. Vendar je toliko Zivel v
nedolenjskem okolju, da se je kmalu jel izogibati takim stikom, ker jih
n. pr. Gorenjec ni mogel obéutiti za Ciste. Saj se je po potreb1 zatekel
tudi h gorenjskim oblikam: re¢émo — nesémo.

Do 1870 pri Levstiku zaman iSéemo tako imenovano dolenjsko &i-
stost rim, saj stika reko¢ — pomo¢ (Na sv. Roka dan), gorelo — wveselo
(Dusa draga), glasno — teko (Povodna deklica); deklet — cvet in Se dosti
takih, ki se v Levstikovem naretju ne rimajo (goreilu — vesielu; glasnu
— tekuo). Pa celo v pesmih zadnje dobe se takih rim ni dosledno izogibal.

Rimanje nepoudarjenega vokala se je pri Levstiku Ze precej umak-
nilo; tip lddjica — déklica imamo Se kakih dvajsetkrat, vendar je nad
polovico takih zgledov Ze izrinila tekola rima, kakor jo n. pr. kaze Nasa
vas: In ribice tam plavajo — po vodi se vzigravajo; Cebele pridno letajo
— medu ljudem obetajo. Redko je stikanje stranskega poudarka z dolgim:
seb6 — v lddjico (Povodna deklica) in Se petkrat.

Med »netistosti« lahko Stejemo stikanje kratkega samoglasnika z
dolgim: nebd — prisla (Spomladi); srcé — razpné (Spomladi); mostvd —
ta in td (Povsod ni srefe; vendar je mogole tudi mostvd); lé — srcé
(Razni glasovi); mokré — dno (Tiha Zalost); sim — tam (Porotilo); glds
— jaz (Cuden sestanek); ddn — me$éan (Pogodnik) in Se nekaj drugih.
Preseren se je takih rim izogibal, vsi drugi pa jih vsaj sem ter tja
rabijo. Kaj je imel on tanjSe uho? Mar drugi res sliSijo v tem odmev,
posebno, kadar si rimi ne sledita neposredno, recimo v prestopni rimi?
Ze zgoraj smo omenili, da je tako stikanje dovoljeno v nekaterih slo-



vanskih jezikih (CeS¢ina!), pri nas pa SP 1950 celo za prozo priznava,
da je lotevanje med dolgim in kratkim i, u tezavno in ga dejansko po-
nekod odpravlja.

Levstik redno stika polglasnik s polglasnikom (pes — wves), samo za
Sel ne najde pravega odmeva in ga rima z jatom (trikrat imel, enkrat
sedel). Seveda je izgovarjal u (éeprav imamo v Pogodniku rimo april
— ucil). Od znanih dvozivk, ki poslej redno nastopajo, omenim hrdm in
hram; nikddr in nikddr; pldmen, plamén; zrdik, zrak; dezéla, dezéla;
bild, bila in bilo, bila. Za prekobesedno (razirjeno) rimo lahko navedem
samo zgled dan je — poludanje (Zlata doba).

Od posnemalcev se je PreSernovi popolnosti najbolj priblizal Stritar,
posebno, ¢e upoStevamo mnozico zahtevnej$ih kitic, ki jih je uporabljal
(tercina, sonet, oktava, celo sonetni venec). Zaradi rime sega kdaj pa
kdaj tudi po gorenjskih oblikah: preZenéjo; rosni hlid — pozdravljdt;
grad — prisel obiskdt (Popotne pesmi 13).

Za Stritarja je najznatilnejSe rimanje ozkega in Sirokega o. To je
posebnost iz njegovega nareéja, kjer se je 6 zozil. Ker je domala vse
zivljenje prebil v tujini, se je kréevito oklepal govorice, ki jo je znal
in ¢isto ohranil iz otroskih let. Vtem ko so se drugi Dolenjci prej ali
slej otresli te izreke, Zive¢ v nedolenjskem okolju, je Stritar tako v prvih
kakor v zadnjih pesmih stikal géra — prostéra (Prirodi); otréka — joka
(Srcu); pribita mu je néga — ne gane ga ostréga (Turki na Slevici). V
Prijateljevi antologiji Stritarjevih pesmi je takih rim nad sto trideset!
V Pogovorih (12) je zapisal, da »se ne rimajo samoglasniki, ki se sicer
enako piSejo, a razli¢no izgovarjajo: véda in poséda bi bila slaba rimae.
V praksi pa je to rimal, ker paé¢ ni &util razlocka.

Stritar je docela odpravil stikanje stranskega poudarka (Pogovori,
12) namesto tega je rabil teko&o rimo: prdvijo — zdrdvijo; koncésijo —
delé si jo (Dunajski soneti 15) in $e nad $tirideset takih zgledov. Stik mu
Cesto seZe preko besede: kogar ljubi — brez strahu bi (Pesem brez imena);
na sejmu —. povej mu; moZ je — orofje; zbor je — orje; tragédijo —
nerédi jo; kjé je — ogréje; histérije — v zbori je itd. Da je Stritarju
rima slusna, pri¢ata zgleda najveéja — nesreéa; najblazji — tolasi. Sta-
rina, ki se danes ¢edalje bolj gubi, je v rimah ni skale omajati mo&i —
resnico mu govori v 6¢i (Drobiz 8); gluho — v tho (Nosan). Tudi pri
Stritarju se je ustallla dvojnica bila, bilé poleg bila, bilo. Nasel rima z
imel (Doma 11), torej je izgovarjal nasa, ima.

Med pomanjkljivosti je treba Steti stikanje é in ¢, ki je vsaj delno
utemeljeno v nareéju: nobéna — leséna (Bravcu); uéénec — Slovénec
(Pismo iz Elizija 2); véne — nobéne (Otroku). Slabo se tudi slidijo redki
stiki dolgega in kratkega samoglasnika: lepét — Zivot; konj — zastonj
(Konju); mladést — bodi nas gost (Noéna sodba); méj — boj (Junak in
dete). V primeru sivéla — razcvéla sta zamenjana glagola cvesti in cveteti.

Gregorti¢ izhaja iz obrobnega nare&ja, v katerem je razloCevanje
dolgih in kratkih, §irokih in ozkih vokalov deloma zabrisano. To se zelo
pozna njegovi rimi. V Pesmih I in II stika kratek in dolg samoglasnik:
zndn — razmetdn; ddr — wvsekdar; zapih — prdh; zldt — krilat; ne-
zndn — rdn; na glés — sivolds; zak'ad — grdd; strmim — dim; grié¢ —
mrli¢; napuh — dih; prestdl — gor in pa doél; dekle — goré; lesén —
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nobén; prisege §é — srcé; potrés — nebés; kot lév je — kraljév je. Raz-
lotek med dolzino in krad¢ino uho manj obéuti v diftongu: dobrdv —
pozdrdv; ostal — ddl; daj — stezdj; zddaj — Cuvdj; tebéj — mnapoj.

Se vedje tezave ima Gregoréi¢ z vokalno kvaliteto, zelo pogosto
rima ozke in Siroke. Morda ga je v to zapeljal tudi zgled pesnikov Do-
lenjcev: ¢élo — vesélo; napréti — prelepoti; 6e — joCe; prenésti —
obsésti; pot — samot; pée — ljubéce; zapuicéno — megléno; lepbti —
moti; stopi — vtépi; né¢i — cvetoci; vbégla — légla; lepdti — polodtis;
tébi — ma nébi; krdéla — ¢éla; voda — prédae; nedélja — vesélja; béjo
— mébjo; ljubézni — v brézni; méni — dragocéni; v n6¢i — h k6Ci;
otréci — potdci; jokom — otrékom; viséke — pordke; sneiéne — mno- .
béne; njéna — rojéna; cebéla — Zéla; v n6¢i — vréci; Zivljénja — Slo-
vénja; tébe — zébe; uséda — voéda; goéri — prostéri; mnoége — nodge;
Slovéne — hiSe éne; globoki — prerdki; narébe — grobe; priréde —
vode; potéka — globdka.

Gregorcicevo nareéje pozna polglasnik, zatorej je slab stik: in krog
nedolZnih senec — ti plava cvetni venec (Pri mrtvaskem odru); na gra-
fiéno rimanje po ¢rki kazejo stiki: priSel — imel; hrib in dol — jok in bol
(V mraku); bol — pol; jelka — zibelka (V gaju). Po potrebi je Gregor¢i¢
posnel tudi dolenjsko rimo: pesem — mnisem (= nésem); boginj — ogenj
(= oginj; Vinski duhowi).

Za rimanje s stranskim poudarkom je menda edini zgled: tu rod je
moj, tu moj je kraj — tu Zivel rad bi vékomadj. To zadnjo besedo rimajo
tako menda prav vsi na$i pesniki. Sicer Gregoré¢i¢ rajsi uporablja teko&o
rimo: prebroditi je — prehoditi je (Romarica). Stikanje: drag — mah
(Z grobov) kaZe izgovor drah.

Na$§ pesnik je zelo ljubil melodioznost, zatorej tudi rimo. Veckrat
je rajsi jeziku silo naredil, samo da mu je rima zazvenela, in to je tudi
na zunaj nakazal s poudarkom: ro%i — poléZi (Cloveka nikar); rojenci
— izseljénci (Primula); zelen — osamljén (Romarica); odcvétel — pletel
(Ujetega pti¢a tozba); pti¢ — listi¢c (Ti veselo poj); hribév — grobov
(So¢i); zndcaj — obracaj (Slovo in narodilo); ki sam si pot voli — podi
(Vojak na potu); porazén — zelen (Po bitvi); vesla — spremljd (Colni¢ku);
vstvarjdnje — migljanje (Cas); njihév — svetov (Cas). Seveda je pri tem
veckrat imel oporo v svojem nareéju: globok — potok (Rabeljsko jezero);
vsadil — vzklil (Cvetice na gomili).

Hudo se moti, ¢e kdo misli, da je ASkerc pazil samo na tehtnost
vsebine, obliko pa zanemarjal. Vsaj za rimo to gotovo ne velja. Skoraj
redno je nanjo postavljal akcente (samo v PreSernovih Poezijah jih naj-
demo vet!). Seveda ni mogel zatajiti domaée govorice, ¢eprav se je zelo
rad zgledoval po veljavnih pesnikih, kadar mu je bila potrebna kaka
posebnost v stiku. NajhujSe preglavice mu dela lo¢evanje med dolgimi
in kratkimi samoglasniki. V njegovem narefju se je po stranskih sklonih
podaljSal tudi imenovalnik: brdt, gdd itd. Pesnik je sicer ¢util, da se
drugod govori drugaée, ni pa imel uSesa za to in je po potrebi rime
postavljal v isti besedi zdaj dolzino, zdaj -kratino. Razlotek se mu je
moral zdeti docela nepomemben. Da bi to pokazal, sem v spodnjih zgle-
dih nala$¢ obdrzal poudarke, kakor jih je postavil Askerc v Baladah in
romancah: zakldd — jemdt, grad — gdd; gaj — seddj; Nikoldj — seddj;.



brez ndd — prepdd; do dnd — trepetd; bds — obraz; dijdk — prag;
obraz — glas; dan — Pesjdn; Rimljan — stan; srcd — bolna bild; na$
— Matijaz. Zgledi za e in.o: deklé — srcé; bél — odél; razpél — htél;
vséh' — gréh; napéj — moj; glavé — z melem svojim j6; v nedogléd
— odét; ples — dnes; zavzét — Zvenkét; vséh — stréh. Zgledi za i in u:
tu — mird; vasi — psi; kruh — ogledith. Takih zgledov je $e veliko,
zato ne navajam vseh in tudi ne pesmi, ki v njih nastopajo.

Seveda je imel ASkerc iz svojega govora tezave s polglasnikom, saj
ga je zdoma izgovarjal kot e: ste rékli — zgorel v pékli (Slovenska le-
genda); htél — useél; lésk — blésk; sél — vzél; ves — dnes. Nikakor pa ni
krivo nare¢je, marveé eljkanje tedanjega Casa, ¢e je rimal: na stol mu se
nekdo popél — zakril ga oblakov je vél (Knezji kamen).

Ozek in Sirok vokal se stikata razmeroma redko: prepeljem — po-
veljem; tropa — stopa; bode — svobdde; ozira se d6l — zbira okél (Prva
muéenica); kar mééi mi — pé6¢éi mi (Godéeva balada). Po nare¢ju so rime:
nevaditi ¢ém — ne smém (Pevéev grob); vzbudil bo — zdrobil bo; pre-

slepil — vbil; poédsi — odkasljd si (Celjska romanca); godi se — pre--

seli se (Slovenska legenda).

1z posludnosti Stritarjevim opominom AsSkerc ni rimal stranskega
poudarka razen v tekodi rimi. Vendar so se mu zapisali stiki: ptica —
lastavica (Tri ptice); zapojé — zabdébnajo (Kronanje v Zagrebu); ljubi me
— 8srcé; vratih ga — imd.

Preden preidemo k moderni, se moramo ustaviti ob Breznikovi
razpravici v VIL lzvestju Sentviske gimnazije, ki ima naslov Izreka v
poeziji. Tukaj nas zanima predvsem tisto, kar pravi o rimi. Ker je spis
vetini bralcev nedostopen (upajmo, da kmalu dobimo Breznikove zbrane
spise!), bom vsebino povzel prav na kratko:

Harmoniéno soglasje stikov je zacela motiti nasa moderna. Pri
njej se rime ujemajo veCinoma le Se po ¢érki na oci, glasove pa smejo
¢uti le kosmata ali gluha uSesa. Ocenjujo¢ Kettejeve poezije, pravi Zu-
pandi¢, da se oblika lahko Zrtvuje vsebini. Kako to, ko pa moderna gleda
ravno na obliko umetnine! Vzrok za nazadovanje bo poglavitno v tem,
da se je ravno v tistem Casu opustila akcentuacija v rimah. Tega so se
drzali vsi na$i pesniki od nekdaj. Ko je 1895 prevzel urednistvo Ljub-
ljanskega Zvona Bezek, je odpravil vse naglase. Brez njih pa na$§ ¢rkopis
ne lo¢i polglasnikov, dolgih in kratkih, Sirokih in ozkih glasov in novi
rod ni znal ve¢ delati stikov. Poprej je Ze sama pisava terjala dobre rime.

Breznik je bil mlademu rodu preoster sodnik. Veéino napak, ki mu
jih ocita, so zagresili jezikoslovei, ki so uveljavili eljkanje in ves tisti
papirnati izgovor knjizne slovenséine, ne pa pesniki. Tudi se je Breznik
pokazal prevnetega hvalivca dobrih starih ¢asov, saj so se vse tiste
napake kljub naglasom Sopirile v naS$i poeziji ze pred nastopom mo-
derne. In &e jih je, recimo, pri Ketteju nekaj veé (pa jih ni!), se ne smemo
¢uditi, saj je imel mladeni¢ toliko novega povedati in se mu je tako mu-
dilo. Tudi mladi Zupané&i¢ je dosti gresil, pa je pozneje dospel do toliksne
popolnosti. Se manj pa smemo sveto jezo zameriti Brezniku, ki je paé
udaril po zlaganosti knjiZne izreke tam, kjer je vedel, da bo najve¢ za-
leglo. Morebiti se imamo ravno tej Breznikovi razpravi zahvaliti, da je
Zupanéi¢ tako udarno nastopil proti eljkanju ter uspel.
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Menim, da bo dovolj, &e si od moderne ogledamo Kettejevo in Zu~
panéi¢evo pesnisSko delo. Kaj moremo oéitati Ketteju? Menda so mu hudo
zamerili stikanje stranskega poudarka: molilo si ti — milosti (Na blej-
skem otoku); deklicam — sram (Ah, zapojte); pihlja — ljubica (V samo-
tah); o¢i — tiso¢i (Zaprta so njena okenca); bolna — deklica (Popotnica);
imam jih — zélenih (Skozi gozd je Sel); dajé — gledajo (No¢ na poljani);
bezi — jamicami (Meglica vso vas) in Se dvanajst takih primerov. To
se resda ni skladalo s Stritarjevo poetiko, saj je ta celo pri Presernu take
rime, Ce Ze ne grajala, pa vsaj opravicevala. Toda Ze zgoraj smo videli, da
tako stikanje v narodni pesmi in v PreSernovih Poezijah ni neslovensko.
Ce je Kette rimal stranski poudarek z dolgim glavnim, res ni najboljse,
ali tega dotlej Se nihé&e ni bil povedal!

Dolg samoglasnik se rima s kratkim: skup — preljub; gozd —
bridkost; sam — tam; dvor — gér; noé — prod; samostan — zaman;
moja — gospa; neba — bila; kraj — nazaj; objem — njem; morja —
moja (Na molu San Carlo; oba poudarka je postavil Kette); mak — tlak
— sladak — mrak; seboj — pokoj — moj — Zalostnoj (Na oletovem
grobu); pihljaj — nazaj; dno — oko; manj — sanj; moza — tla; mojih
— ‘knjig — wvzdih. Velik del teh rim je Kette lahko bral pri Askercu.

Ozek samoglasnik se stika s Sirokim nedelja — weselja; mogote —

ofe; princesi — prinesi; dekla — pritekla; Siroka — joka; njenega —
zapusdlenega; v lozi — skozi — pomozi; noéi — odmevajoéi; tebi — na nebi;
boZji — mnajstroZji; krotki — trenotki; korov — izvorov; iskren je —

Zivljenje. Priznajmo, da bi bila velina teh stikov mogoéa pri Gregoréicu,
nekaj celo pri Stritarju!

Napatno stikanje polglasnikov in eljkanje: trebufen — navduden
(Zelje idealistove); prifel — otel (Zimska romanca); tenko — Zenko (Pod-
gorska svetnica); vjel — Azrael; dejal — piedestal (Literarni pust); dobil
—- lahkokril (Novi akordi); metulj — odplul (Novi akordi); bil — profil
(Adrija). Take rime so nam danes res zoprne, a ne pozabimo, da je bila
o Kettejevem casu ta izreka knjizna in obvezna! :

Za mladega Zupantiéa velja vse, kar smo povedali ob Ketteju. V
Mladih potih je okoli 30 primerov, kjer se rimata dolg in kratek vokal,
n. pr. dev — odmev; vihrd — temnad; gost — skrivnést, duh — napuh.
Akcenti so Zupané&itevi, torej je hoté rimal tako! Redkejsi so zgledi za
rimanje Sirokega in ozkega samoglasnika: jemljejo — dremljejo; pokore
— dvore in Se Sest takih. V' zarje Vidove pozna le Se naslednje »neciste«
rime: duh — kruh; dih — njih; kraj — sijaj; razoran — zaman. Vse
te se dadd zagovarjati, kakor bomo videli. Zimzelen pa ima samo Se
hrip — vkup, ki sodi v isto vrsto. Vidimo torej, da se je Zupanéié v
svojem razvoju ¢udovito oéistil, kar zadeva kolikost in kakovost vokalov.
Dosledno je izpeljal rimanje -ér in -ir: veCer — mir; mirno — verno;
mirna — velerna in Se veckrat.

Posebno poglavje je Zupan&gevo eljkanje. Breznik se je v omenjeni
razpravi moéno razhudil nad verzoma: dedek ma$ lani odSel je — ko
vrnem se, to bo veselje (O Indiji Koromandiji); pristavil je ostro besedo,
da pesem s tako rimo ne sodi v Solsko berilo. Dodajmo Se nekaj podobnih
zgledov: brez kril — rodil (Svez dih od gora); po brazdah nasejal — je
planil zarje val (Manom); razbil — veénih sil (Pri kiparju Bernekerju);



vstal — gorskih skal (Kralj MatjaZ); zrcal — nabral (Spokorna pesem);
pri tem moram pripomniti, da se val lahko izgovarja kot vau. Kaj je res
ta greh tolikSen v &asu, ko je bilo eljkanje ne samo v modi, marveé celo
ukazano, ko se je uéilo po Solah? Kljub gornjim zgledom pa mirno lahko
zatrdim, da Zupanéi¢ nikoli ni eljkal, saj je izgovarjal svoj belokranjski
velarni [, kakor se gotovo Se marsikdo spominja. Sicer pa je kar mikaven
pogled, ko zremo tega »obtoZenca« nekaj let pozneje v viharnem gleda-
liSkem spopadu z eljkarji. Kako se je »poboljsal«, kaZejo verzi iz Tartuffa
in Slehernika: éloveku — rekel; bil — pozabljiv; uéakal — oblakow; -
kruhu — puhel; jaz sem tu — prifel; minil — pri vinu; gol — pal;
krajev — wvstajal.

KotljivejSa zadeva je rimanje polglasnika, saj je delalo preglavice
vsem naSim pesnikom in tudi Zupanéi¢u, ker pa¢ nimamo dovolj besed
za rimanje. Ce izvzamemo dvojice ven — sen; pes — ves; bezeg — mezeg;
bedenj — skedenj; svetel — medel in poudarni tip 3¢epec — menec,
nimamo ni¢ za rimanje in zraven tega zveni stik s kratko poudarjenim
polglasnikom nekam prazno. Zatorej so se pesniki zatekali k pisani podobi
in rimali polglasnik z e, tako tudi mladi Zupanéié: poloZén — sen; sen
— Carmen; cvesti — zamesti. Pomagali so si tudi tako, da so se pol-
glasniSkih rim rajsi izogibali. Seveda je izjema opisni deleznik, ki ga iz-
govarjajo na -u: imel — zaS$el (Jerala). Pri tem pa se seveda odpira vpra-
Sanje pogovornega jezika v poeziji.

Zupanéi¢ se v nobeni dobi ni stragil rimanja s stranskim poudarkom,
geprav so ga prepovedovali. Cutil je, da je ljudsko, a vedel je tudi, da se
& tem ne sme presiljevati, zato je dosegel lepo ubranost. Iz prvih del
navajam: deZjd@ — procesija; gospodar — BoltaZar; med tem — Betlehem;
drZé — hocCete (Sv. trije kralji) in $e pet podobnih. Ista zmernost se kaze
tudi v poznejSih delih: trtami — oljkami; steza — ravnega; romanja —
nasld (Begunka pri zibeli).

Zupantidu gre zasluZenje, da je dokaj sprostil slovenski stik. Rad
je rabil razSirjeno rimo: bleste¢imi — po sreéi mi; Jelinié — skrbi nic;
med brati ne — batine (Jerala), naklju¢je — lué je (Ples je Sumel) itd.
Ciste so mu rime tiho — vzdihov (Zvezde zarijo pokojno); na zelenem
homei — ob sonci (Nad mestom); poljan — omam; po potih — peroti;
pesmi — res ni (Po stranskih potih); pipo — dowtipov (Narodno blago);
Jurij — duri (Pomladna epistola); boéi — naroéji (Glosa, Slap; tudi Kette
e vrota — narodja); éaSo — imas jo (Zlata ptitka); pas — Gast (Turek);
veife — pleSe (Koleda); globin — nad njim (Doma); hrupa — skupaj
(V tiSino); okroZji — toZi (Pogovor v temini); na #ho — sluhom
(V tiSino); lajne — opravljanje; najdraZjim — sovrazim; zlodej — pre-
zgodej (Tartuffe). Za spoznanje predrzna je rima Husitov — hitel (Pri
kiparju Bernekerju). Sicer boste za marsikatero teh rim rekli, da je paé
Drugate je v Sleherniku, kjer zavestno mesa rime in asonance. Sicer pa
tudi asonanco Stejemo k stikom in morda smo Slovenci preostro zaértali
mejo med obema, posebno ¢e pomislimo na Ze omenjeno rusko stikanje.

Za konec Se dva verza, ki izpri¢ujeta tako Zupanéi¢evo Segavost
kakor tudi njegov Zivi ¢ut za rimanje: Kdo prestel bi vse te maharadse
— skorajda se tresejo mi hladZe (Omer &ita Ahmedovo knjigo).
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Prva ucna knjiga slovenskega rimanja so bile in ostanejo Pre-
Sernove Poezije. Stritar je v Literarnih pogovorih skuSal ustanoviti za-
kone stikanja. Takole je dognal: Rimajo se dolgi, kratki, Siroki in ozki
samoglasniki ter polglasniki med seboj. Stranski poudarek za stikanje ni
primeren. V rimo se morajo postavljati besede, ki imajo v stavku poseben
pomen ali poudarek. Ta nauk je prevzela tudi Janezi¢-Sketova slovnica.

Breznik je menil, da je zlasti zadnja Stritarjeva zahteva prestroga.
BrZtas mu ne bomo pritrdili, saj ima odmev svoj pomen le takrat, kadar
odmeva kaj tehtnega, sicer je le prazen zven. O stranskem poudarku
Breznik ne govori. Za ¢Cistost rime postavlja v Slovnici 1934 samo tole
pravilo: Ujemati se morajo samoglasniki in soglasniki, zatenSi od nagla-
Senega samoglasnika. Pri ¢&istih stikih se morajo ujemati Siroki samoglas-
niki s Sirokimi in ozki z ozkimi ter polglasniki s polglasniki. Potemtakem
Breznik (in za njim Slovnica 1947) ne prepoveduje rimanja kratkega
vokala z dolgim, ¢eprav so vsi zgledi tako izbrani, da nimajo takega sti-
kanja. Breznik v Slovnici tudi ni ponovil trditve v izvestju, da je za stik
dovoljeno jemati izreko samoglasnikov po razliénih nareéjih; n. pr. Veliki
se zbor je sesel, jaz sem na strani sedel ima po njegovem ¢&isto rimo, saj
bi se na vzhodu reklo seféw, sedéw, na zahodu pa se§u, sedu. Najbrz
se je pozneje ustrasil posledic za knjizno izreko.

Potemtakem zadeva z rimanjem le Se ni do kraja razéiS€ena in pe-
sniki imajo vso pravico, terjati od slovniéarjev, naj jim natocijo ¢istega
vina. Kako naj se izogibajo napakam, ¢e pa ni docela dognano, kaj je
dovoljeno in kaj ne. Po zgoraj obravnavani rabi nasih najboljsih pesnikov
do vkljuéno moderne in po dognanjih slovenskega pravoreéja bom skuSal
dati rimajoéim nekaj nasvetov. Le-ti nikakor niso miSljeni kot oster ukaz
ali kdnon, marve¢ kot prijateljsko vodilo tistim, ki si ga Zele. UpoStevali
ga bodo, kadar bodo hoteli varno jadrati, a ¢e ga ta ali oni pesnik
ne bo hotel, bo Ze sam vedel, zakaj ne. Dognanja bi lahko takole postavili:

1. Slovenska rima je za uho, ne za oko, je akustiéna in ne grafi¢na.

2. Stikanje v stranskem poudarku pozna narodna pesem, dosti ga je
rabil tudi PreSeren. To je Ze dovolj opravicila, da se lahko dovoli, seveda
ne smemo v tem pretiravati: déklica — neusmiljend; dna — vsdkegad.
SlabSe menda tudi ni stikanje z dolgim vokalom hiti — neucdkani.

3. Kratka in dolga i, u se lahko stikata: pti¢ — gri¢; dih — kruh.

4. Isto velja za dolge in kratke dvoglasnike: kraj — mdj; ddl —
prav; rimanje kratkega in dolgega a nekoliko moti v zaporednih rimah,
sicer pa menda ne: rad — sdd; brat — grdd.

5. Dolga o in e se nikoli ne stikata s kratkima.

6. Dolga $iroka ali ozka o, e se smeta rimati samo z enakim vokalom.
Prav je véda — pbéda; v6z — kés; rékla — tékla; pé¢ — ré¢. Napacéno
véda — sbéda; méra — zéra; méZ — kos; téta — svéta; ve¢ — réc.

7. Polglasnik se rima samo s polglasnikom: ves — kes. Takih rim
je zelo malo. Polglasnik v diftongu (isto velja za e iz jata, recimo v
opisnem delezniku III. glagolske vrste) se po pogovorni izreki lahko
izgovarja -u ali -ou in tako tudi rima: prisél — imeél; prisél — v snu;
pri§él — domow. Predale¢ bi segel, kdor bi tak izgovor posplosil pri vseh
dvoglasnikih, n. pr. nésil — ésel; poslail — domov. Sicer rad priznam,
da bi bilo treba to poglavje Se razbistriti.



8. Srednji in trdi I se ne rimata. Prav je: sil — krokodil; jemal
— piscal; prav tudi podil — siv; dal — pav; napac¢no skal — dal.

9. Zveneci konzonanti se rimajo z nezvenecimi, kadar so na koncu
besede ali pred nezvene¢im soglasnikom, ker imajo v tej poziciji skorajda
enak izgovor: moZ — koZ; mraz — nas; mlad — tat; krog — stok.

10. Zaradi sluSne podobnosti se stikata ér in ir: mir — vecér.

11. Kjer ima SP ali pa nareéje poudarne dvojnice, jih pesnik sme
uporabiti.

12. Zdi se, da imamo slu$ni vtis popolnega odmeva tudi v primerih,
kjer se stikanje ne ujema v vseh konzonantih: tiho — wzdihov; homecu —
soncu; po potih — peroti; vroa — narocja; veste — plese ipd.

Silva Trdina

KAKO SODIJO O KNJIGAH...

Od vsepovsod sliSi§, da danasnji dijak nima smisla za literaturo,

. da ne ceni in ne ljubi knjige, da raj$i »spoznava« romane z dveurnim

gledanjem filma, kot da bi se »muéil« z branjem tedne in mesece. To je

prav lahko ugotavljati in prav lahko je tudi obsojati profesorje, da ne
znamo tega zatreti. Kje so pa kaksni nasveti?

Moznosti, kako vzbuditi v dijaku ljubezen do knjige in branja,
je veliko. Prvi in neizpodbitni pogoj je pa¢ profesorjeva lastna ljubezen
do literature, kajti samo to, kar je v nas, lahko damo drugim, in &m
vet je v nas, tem ve¢ lahko damo. Pa niti samo naSa ljubezen do knjige
ne zadostuje; profesor si mora znati pridobiti tudi dijakovo naklonjenost,
kajti ¢lovek sledi le tistemu, ki ga ima rad, in le tistega posnema. Kdor
pa ima to dvoje, lahko z gotovostjo rauna z uspehom. Ljubezen in
spostovanje do knjige bo vzgajal nehote pri vseh urah, tudi pri slovniskih.

Toda to so samo pogoji, kaj pa sredstva?

Kot suplentka sem neko¢ prisostvovala pouku prof. dr. Ivana Gra-
fenauerja v nekem vi§jem gimnazijskem razredu. Zelo sem se veselila
te ure. Zanimalo me je paé, kako razlaga literaturo na$ prvi (in Se do
danes edini) avtor zakonito odobrene srednjeSolske literarne zgodovine.
Dijaki so vso uro brali neki Juréi¢ev roman; &e se ne motim, je bila
»HE mestnega sodnika«. Razofarana sem se vratala domov; bila sem
prepri¢ana, da s to uro nisem pridobila ni¢. Danes, po toliko letih
profesorske prakse, pa vem ¢&isto drugace: pri tisti uri sem pridobila
ogromno! Z dijaki moramo brati. Samo z branjem jih bomo naucili
branja. Samo z branjem jim bomo priblizali knjigo. -

V nizjih razredih se zdi profesorju Se samo po sebi razumljivo, da
tolmaéi pravljico dijakom tako, da jo z njimi tudi prebere, in prav tako
razlaga pripovedko ob zgledu pripovedke in basen ob zgledu basni. Ko

pridemo v vi§jo, za branje ni ve¢ ¢asa. Preberemo Se pesem, odlomek iz

romana, prizor iz tragedije in mislimo, da smo s tem naudili dijéke
spoznavati oblike, ki so dosti teZje od pravljice, pripovedke in basni.
Potem pa hotemo, da bero dijaki kot obvezno domace berilo, epe, novele.
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