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L O T I M O  S E  SI» E T O D KI It E I N V Z 11 E .1 E M A T I C
E D I  S E N E G A C N I K

Nobenemu čebe la r ju  ni treba posebej dopovedovati, kaj pomeni dobra 
matica za čebeljo družino, n jen  obstoj in uspeh, / a to  so na jvažnejša  o p ra ­
vila v naprednem  čebelarstvu usm erjena  v to, da imamo vsako leto na voljo 
dovolj mladih, rodovitnih matic iz na jbo ljš ih  družin. Povsod po svetu so 
namenili odbiri in vzreji  zelo važno mesto: čebelarji  imajo lastne pleme- 
nilne postaje, k j e r  vzre ja jo  matice za svojo uporabo pa tudi za prodajo.
D rugi čebelarji  pa  so se spet posvetili vzreji  zuradi trgovine z maticami.
V Ameriki imajo velike čebelarske farme, k je r  vzrede vzrcjevalci vsako 
leto na tisoče matic in j ih  nato p ro d a ja jo  večjim ali m anjšim  čebelarstvom.
I cm se pogosto ne splača vzrejati  in zan je  je  ugodneje, če k u p u je jo  matice 
od zanesljiv ih  vzrejevalcev. V am eriških  čebelarskih listih je  nešteto oglasov 
posameznih trgovcev-vzrejevalcev, ki tek m u je jo  med seboj pri prodaji  do­
brega blaga. Tudi v A ngliji je  tako in v naših sosednih deželah. Švicarji so 
že prišli do svojega čebeljega rodu, tako imenovane »nigrer, ki izvira d e­
jansko  iz Nemčije (dr. Zander). Avstrijci imajo svojo »carnico«, posamezni 
vzrcjevalci (n. ipr. Sklenar) pu spet svoje rodove. Povsod skrb za dobre  ma­
tice! Mi slovenski čebelarji  pa pogosto niti ne vemo, da  je  v vseh teh tu j ih  
rodovih, ki j ih  danes ponu ja jo  po svetu kot dobre ali celo najboljše , kri 
naše sive k ra n jsk e  čebele. Zlasti v desetletjih pred prvo svetovno vojno so 
izvozili naši k ra n j ič a r j i  in trgovci v vse mogoče dele sveta na tisoče matic 
in rojev. Z njimi so večinoma zboljšali svo je  pleme tako, da so ga križali  
z našo sivko. Posebno so radi križali i ta lijansko čebeljo pasmo z našo. Tako
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so delali drugi narodi in delajo  še danes. Mi pa smo v zadnjih  letih popol­
noma pozabili na odbiro in vzrejo dobrih rodov. Nam ni t reba  p rav  nič 
križati različne pasme in iskati pri tem neko novo pleme; doma imamo od­
ličen vzre jn i  m ateria l:  našo k ran jsk o  sivko. T u ji  čebelarski znanstveniki so 
jo  označili kot najboljšo. Spomnimo se samo na besede Adama K ehrle ja ,  ki 
je  ob neki pril ik i  deja l:  »Imate odlično čebelo; bodite ponosni nanjo!« Pa 
vse kaže. rla smo pozabili na te besede. D anes še ni prepozno, da sc na vse 
to spomnimo in da popravimo, k a r  smo zamudili. Bodoči rodovi čebelarjev  
nam ne bodo šteli v dobro, če j im  bomo zapustili tako žalostno in neurjeno 
dediščino, še h u je  pa bo. če bo zgodovina zapisala, da k l ju b  ugodnim raz­
m eram  nismo ničesar storili.

Nihče ne more slovenskim čebelarjem  očitati, da niso glede odbire in 
vzreje  ničesar storili. Pokojni pionir odbire  in vzreje  prof. Verbič je  posvetil 
skoro vse svoje sposobnosti in znanje  p ra v  vzreji. Imel je  okrog sebe nekaj 
navdušenih mladih ljudi, k i  so se pri n jem  marsičesa naučili. Plemenilna 
postaja  ,na Kopišču pri Kamniški Bistrici je  bila njegovo delo. Vojna je  p re ­
k in ila  vsa prizadevanja ,  ki so obetala najboljše . T ako j  po osvoboditvi pa se 
j e  delo znova začelo. O krog  u redn ika  Rojca se je  zbralo več navdušenih 
čebelarjev-vzrejevalcev, ki so se z vso vnemo lotili dela. T edan ja  Č ebe­
la rska  zadruga ni prav nič varčevala, saj j e  vložila milijone za nabavo 
potrebnega materiala , za plemeni]ne postaje in pouk. Navdušeni vzrejevalci 
smo hiteli tak ra t  vsako nedeljo na teren in učili čebelarje , kako  je  t reba  
vzrejati.  Dobro se še spominjam, kako  je  odpotoval vsako nedeljo  k a r  cel 
štab na svoje pionirsko delo. Tmeli smo samo kos k ru h a  v žepu — drugega 
ta k ra t  v mestu sploh nisi mogel dobiti -— in še ta je  bil na karte .  Za nas pa je  
bilo neka j drugega bolj važno: polni dobre volje in navdušenja  smo hiteli 
s svojim poslanstvom vsak na svojo stran. Nihče ni spraševal 7.a plačilo, vsi 
smo se zavedali, da je  treba začeti, pa naj velja, k a r  in ko likor hoče. Hoteli 
smo uspeti za vsako ceno. Sadovi zares temeljitega in organiz iranega študija , 
dela in p r ip rav  so se km alu  pokazali. K akor gobe po dežju  so rasle po vsej 
Sloveniji plemenilne postaje, ki so j ih  vodili navdušeni in dobro poučeni 
čebelarji-vzrejevalc i. Uspelo nam je , da smo pridobili za vzrejo mnogo čebe­
larjev. Imeli smo to re j  velik uspeh, na jveč ji  pa je  bil v tem, da smo p r i ­
pravili dober k ad e r  vzrejevalcev. Vsako leto so vzredili več tisoč matic, k a r  
j e  bilo za prva leta po osvoboditvi silno važno. V naših čebelnjakih  je p ro ­
padlo med vojno na tisoče čebeljih  družin in te hude izgube smo potem v 
dobi obnove občutno zm anjšali z mladimi maticami, vzrejenim i iz odbranih 
druž in  in sprašenimi na  p lemenilnih postajah. P repričan sem, ne da bi hotel 
kakorko li  p re tirava ti ,  d a  naša čebelarska organizacija  ni dosegla še nikoli 
tako  vidnega uspeha ob enotnosti in vztra jnosti l judi, k i so delali pod n a j ­
težjimi pogoji. Kolikor smo bili vsega n ap red k a  veseli, tako j e  m arsikoga 
bolelo srce pozneje, ko so nastali v naši organizaciji spori in je  vse delo 
zaostalo. K akor so p re j  plemenilne pos ta je  rasle k a r  preko  noči, tako  so 
sedaj propadale. K ar  čez noč j ih  ni bilo več. K je r  pa so še ostale, so sa­
mevale in kazale tako žalostno sliko, da je  moralo postati človeku hudo ob 
misli, kak šn a  škoda se dela  slovenskemu čebelarstvu.

Toda v naših čebelarjih  ni n ik d a r  zam rla želja  po napredku, zlasti ne po 
vzreji dobrih živali. Čutili  smo, da nam nekaj manjka. Pogosto smo še
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govorili o obnovi plemenilnih postaj in vzreji, a je  ostalo vselej le pri 
besedah. Delo na plemenilnih pos ta jah  je  počivalo vse eh) danes.

Letos pa smo se spet zganili. Odbor Zveze je  namreč sklenil, da je  treba 
z delom takoj začeti in posvetiti glavno skrb v letošnjem letu odbiri in 
vzreji  dobrih  matic. Pričujoči članek naj bi vzpodbudil in zbral vse tiste, ki 
so zanimajo za vzrejo. Potem bo ob jav lja lo  naše glasilo sproti prim erne 
članke o tej stvari. Č ebela r j i  bodo lahko sledili in vzrejali sami, p ri  tem pa 
j im  bo pomagal vzre jn i koledar, k i  ga bo izdala Zveza. Ta bo organi­
zirala tudi teoretični in prak tičn i tečaj za vzrejevalce. Teoretični tečaj bo 
zadnji teden v aprilu , p rak tičn i pa mesca m aja.  Upamo, da bomo z vsem lem 
delom spet poživili zanim anje za vzrejo iiti pridobili nove vzrejevalce, vse­
kakor pa  vsaj tiste, ki že nekaj let vneto sp rašu je jo  o tečajih, na ka ter ih  
bi se radi izpopolnili.

Zakaj p ravzaprav  gre pri odbiri in vzreji?
O dbra ti  hočemo najboljše  družine, ki j ih  imamo v naših čebeln jak ih  

dovolj. Skrite  so in ne vemo zanje. T reba pa j ih  je  poiskati in iz n jih  vzre­
ja t i  dalje. Vemo, da danes m ars ikak  čebelar pri ra zš i r jan ju  družin tako dela, 
da  jem lje  jajčeca, ličinke, oziroma matičnike ali matice le od dobrih  družin. 
Posamezni čebelarj i  bi si pri taki odbiri sproti zapisovali celo vrsto lastnosti 
in uspeh družine, pazili p a  bi tudi na čistost pasme in še na drugo, o čemer 
bomo nadrobno govorili v p rihodn ji  številki. P ri  Zvezi ali pri posameznih 
društv ih  bi imeli pri tem poseben »vzrejni odbor«, v ka terem  bi morali biti 
izkušeni čebelarji-vzre jeva lc i in s trokovnjak i za pasemsko čistost. Ta odbor 
bi potem pregledal in ocenil najboljše  družine posameznih čebelarjev. Če 
bi priš la  k a k a  družina v poštev za odbiro, bi jo  lahko odkupili, lahko pa bi 
jo  čebelar tudi »posodil«. Več tak ih  družin, recimo, da bi j ih  bilo 24, bi 
postavili v »opazovalni čebelnjak«. O p rav lja l  bi j ih  izkušen čebelar ob 
nasvetih in stalnem nadzorstvu vzre jne  komisije. Zapisoval bi si vse po­
trebno ob najs trožji  tajnosti. T ake  družine bi označili z gesli. Imena last­
nikov bi bila do konca opazovanja tajna. Po dveh ali treh letih tem eljitega 
opazovanja bi določili najboljšo  družino. To bi potem odkupili  (če bi je  ne 
žo pre j) , čebelarja  pa  zanjo  pošteno nagradili. Tako bi prišli do enega, dveh 
ali treh  zares dobrih rodov, ki bi j im  dali prim erna imena. Te družine 
bi p redstav lja le  potem nekake  s tandardne rodove za vse naše področje. Iz 
n jih  bi vzrejali  da l je  na široki bazi in vsak čebelar bi si rad in brez po­
mislekov kup il  neka j njihovih  matic v p repričan ju ,  da bo dobil zares od ­
brano in garan tirano  dobro blago. Če bo želel, bo nato  sam dalje  vzrejal,  
sicer pa bo lahko stalno kupoval tak e  matice na plemenilnih postajah. Tako 
bi prišli tudi Slovenci v neka j letih do svojega s tandardnega rodu. Ni nam 
treba iskati čebel v tujini. P repr ičan i bodimo, da  bi bil tudi naš novi s tan ­
dardn i rod prav  tako sposoben, ko t so rodovi, ki so j ih  vzredili drugod. Tako 
delo bi zahtevalo precej t ru d a  in m ater ia ln ih  žrtev. Nedvomno p a  je , da 
bi nam pri tem ne pomagala samo Zveza, am pak tudi društva, družine in 
posamezni čebelarji.

N ad a l jn ja  vzre ja  je  bolj tehničnega značaja. Odvisna je  od znanja, 
spretnosti in sposobnosti čebelarja .  Tega se človek lahko km alu  nauči. Bistvo 
vzreje  je  pač v tem, da dobimo od zaželjene dobre družine poljubno število
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matic, ne da bi d ruž ina  zaradi tega trpela. In to danes znamo. P reprosti  slo­
venski čebelarj i  so se naučili lak o doibro vzrejati,  da so mnogi celo prekosili 
svoje učitelje! Zato srno m nenja,  da nam bo dala nova akc ija  za odbiro in 
vzrejo celo vrsto sposobnih vzrejevalcev.

Naša p rva  faza v letošnjem in prihodn jem  letu  naj bi bila vzreja  dobrih 
matic iz najbo ljš ih  družim, ki smo j ih  že leta in leta oipazovali. Potem bi po 
dveh  letih, torej leta 1%3, začeli zbira ti  na jbo ljše  odbrane druž ine  v »opa­
zovalnih čebelnjakih«.

U ver j en isem, da bomo našli v vrstah naših naprednih  čebelarjev  dovolj 
ljudi, ki bodo z navdušenjem  pozdravili nove vzpodbude, saj je  vzreja  
matic najvažnejše  opravilo  v čebelars tvu  m  je  ves naš uspeli v prvi vrsti od­
visen od njih. Zdaj j e  res že skoro d v an a js ta  ura , da se Slovenci na tem 
področju  spet znajdemo ter pokažemo čebelarskemu svetu, da smo še vedno 
napredni, izkušeni čebelarji  in da p ra \  nič ne zaostajamo za svojimi 
predniki.

P E R S P E K T I V N I  R A Z V O J  Č E B E L A R S T V A  
C E L J S K E G A  O K R A J A  

i n  Č e b e l a r s k a  f a r m a  m i r o s a n

I VAN KAK

Med zagovorniki am eriškega p an ja  (in sploh ameriškega načinu čebe­
la rjen ja )  in tistimi slovenskimi čebelarji,  k i menijo, da ta način za naše 
pašne razm ere ni p rim eren , se je  v zadnjih  lotili razvila živahna polefnika. 
Razprave o bodoči obliki p an ja  in načinu čebe la r jen ja  so zavzele že tako 
stopnjo, da presegajo  okv ir  strokovnosti. Č lanki z ene in druge strani gredo 
v skrajnost, ki je  značilna v našem km etijs tvu  te r  nam ni in nam ne bo 
v korist. Avtorji  č lankov v »Kmečkem glasu«, »Delu«, »Slov. čebelarju« in 
d rug ih  listih zagovarja jo  vsak svoje stališče izredno togo, ne da bi vsaj 
malo upoštevali prednosti, ki bi jih m orda vendarle  lahko imelo nasprotno 
m nenje.

T ak ra t  ne bi pisal o tem, kdo ima po mojem m nenju  p rav  in kakšne 
so prednosti tega ali onega načina čebelar jen ja .  Načel bi rad povsem drugo 
vprašanje.  Mnogo zgoraj naštetih polemičnih člankov se nam reč mimogrede 
»zaletava« v Čebelarsko farmo Mirosan in sploh v čebelarstvo našega okra ja .  
Seveda so si tudi tu m nen ja  povsem nasprotna, plod tega pa je, da so odlo­
čujoči fak to r j i  v zadnjem  času že postavili vprašanje,  ali je  večji družbeni 
čebelarsk i obrat v našem o k ra ju  potreben in, če je , ali so razmere prim erne, 
d a  bo zagotovljen obstoj takega  obrata .

P a  si oglejmo s tvar pobliže!
Mnogi čebelarj i  in sa d ja r j i  svetovnega slovesa, ki so vse svoje živ ljen je  

posvetili le znanstvenim raziskovanjem, v zadnjih  letih pa znanstveni zavodi 
v državah, k je r  ima čebelarstvo tisto veljavo, ki mu gre (ZDA, ZSSR, Nem­
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čija  itd.), so nesporno dokazali, da je  ind irek tna  korist čebel (okraševanje 
rastlin) mnogo večja k a k o r  d irek tn a  (dohodek medu in voska). Podatki za 
različne dežele so seveda različni. V ZSSR jo  ocen ju je jo  kot 5 do 7 k ra t  
večjo, v drugih d ržavah  še više. Ker je  Slovenija sad jarska  dežela (k jer  so 
čebele pač najbolj potrebne) in k er  ni niti srednjih , k a j  šele dobrih pašnih 
razmer, ocen ju je jo  naši s trokovnjak i,  d a  nam  čebelarstvo z ind irek tno  v red ­
nostjo donaša 10-krat večjo korist kot z direktno.

Pa četudi nismo taki optimisti in računamo z nižjimi pokazatelji,  mo­
ramo izreči navidez nemogočo, a povsem utem eljeno trditev: »So leta, ko 
nam v našem o k ra ju  ustvari čebelarstvo večji narodni dohodek kot n. pr. 
vinogradništvo ali celo sadjarstvo«.

Naš okraj ima kak ih  218.000 ha rodovitnih površin. Če na j bi ocenjevali 
število družin, ki bi j ih  v o k ra ju  potrebovali, n. pr. po švicarskem vzorcu, 
bi morali p ri  nas imeti 21.000 panjev, ali po čehoslovaških zahtevah 11.000 
itd. K er p red s tav lja ta  ti dve državi nekako  povprečje  glede na  obširnost 
paše in rastlinstva, ki m u  je  potrebna oprašitev, in so sploh razmere tam kaj 
precej podobne našim, bi že lahko zaključili, da j e  v našem okra ju ,  k je r  
nimamo niti 8.000 panjev, to s tan je  odločno prenizko in je  treba začeti 
misliti, kako bi se dalo zvišati.

Vendar se ne bomo omejili le na površno oceno; poglejmo stvari globlje.
D a  rastline obrodijo, j e  nujno, da se oprašijo. Glede na način oplodnje 

delimo rastline v žužkocvetke (teh je  nad 85 %) in vetrocvetke (do 25 %). 
Če se opremo na znanstveno dognanje, da opraši 80 % žužkocvetnih rastlin 
čebela (ostalih 20 % pa druge žuželke), nam postane takoj jasno, kako  
potrebno j e  zadostno število čebeljih  družin  na določenem področju , ako 
hočemo doseči zadovoljiv donos.

Za naše razmere nam  je  čebela najbolj potrebna v sadjarstvu. Če r a ­
čunamo. da zahtevajo  v Nemčiji. ZDA, Švici. Nizozemski in drugod za 
oprašitev 1 ha sadovnjaka 2 do 5 družin (pač v razm erju  z velikostjo p an ja  
in sadno sorto), vidimo, da 8.000 družin ne zadostuje  niti za sedanje s tan je  
sadnega drev ja , če pa računamo, da bomo v naslednjem petletnem obdobju 
obnovili v družbenem  sek to r ju  k ak ih  500ha plantažnih  sadovnjakov, je  
s tan je  še bolj kritično. Ker je  v p lantažnih  nasadih m anj sadnih sort in k er  
se večina jab lan , h rušk  in češenj ne more «prašiti s pelodom iste sorte, 
se ta kriza še bolj stopnjuje .

Vzemimo, da  so pri nas potrebne, kot to ocenju je  pionir slovenskega 
sad ja rs tva  prof. P r io l .p r i  sedanjem  razm erju  sadnih plemen (jablan in h rušk  
84 %, češpelj, sliv 11 %, breskev, marelic 2 %' češenj in višenj 3 %) 2—3 
močne družine, za 100 rodnih dreves. V resnici je  seveda za oprašitev posa­
meznih sadnih plemen potrebno različno število čebel; češnja j ih  n. pr. 
glede na večje število cvetov, glede na neugodnejše vreme med cvetenjem 
in slabšo razvitost druž in  v tem času rabi mnogo več. V tem prim eru  bi za 
opraševanje  sadnega d rev ja  bilo potrebno v našem o k ra ju  19.000 močnih 
družin.

Ni pa čebela potrebna samo sadjarstvu. Tudi pridelk i mnogih drugih  
k u l tu r  so- odvisni od tega, koliko j e  v n jih  bližini čebel. To ve lja  predvsem 
za sončnico, ajdo. črno deteljo  (seme), grašico, jagodičevje  itd. Poskusi iz



zadnjih  let v Rusiji kažejo, da jc  mogoče tudi pridelek vinske Irte, ki je  
sicer vetrocvetka, z umetnim p r iv ab ljan jem  čebel med cvetenjem zelo 
povečati.

Iz vsega, k a r  smo povedali, sledi, da imamo v o k ra ju  mnogo premalo 
čebeljih  družin. Tudi n jih  razvrstitev  ne ustreza. V občini Laško pride  na 
eno čebeljo  družino 43, v občini Šoštanj pa samo 20 hek tarov  rodovitnih 
površin. Res, da površina ni vse in da j e  važnejša k u l tu ra  na njej.  Zato pa 
bi bilo treba sestaviti pašni kataster.  Ne mislim tu na kake  velike investicije 
in komplicirano delo. Ob pomoči čebelarjev  bi se dalo to urediti  morda 
s kak im  procentom sredstev, ki j ih  vlagamo v razne d rage  načrte za km e­
t i jske  objekte. D a j e  razporeditev  druž in  s stališča naprednega sad ja r je n ja  
nepravilna, vidimo že iz tega, k e r  bi m orala  v občini Laško 1 čebelja  d ru ­
žina oprašiti k ak ih  250 dreves. Menda j e  le v občini Mozirje dovolj čebel, 
ka j t i  tam pride  na 1 družino 3? rodovitnih drevesc (če je  pa razporeditev  
znotraj občine pravilna , in zadovoljiva, j e  seveda vprašanje  zase). Ker spo­
soben čebelarski k ad e r  naglo gineva, pri m ladini pa ni na j t i  p ravega veselja 
do čebelarstva (beri: km etijs tva  sploh!), tudi strokovno o p ra v lja n je  čebel 
ni tako, ko t bi moralo biti. Razvoj čebeljih  družin je  prepozen, zaradi česar 
t rp i  škodo tudi sadjarstvo, ki rab i močne družine vse od m arca  do srede 
m aja. S tan je  našega čebelarstva bi torej lahko označili z besedo »kata­
strofalno«.

Potrebno je, da odločujoči čin itelji pravilno ocen ju je jo  pomen čebe­
larstva za naše gospodarstvo. Res je, da n. pr. predpisi o obdavčitvi čebe­
larsk ih  dohodkov niso ostri, toda čemu sploh razprave o tak ih  stvareh, ko 
drugod po svetu z velikimi nagradam i vabijo  sad ja r j i  čebelarje  v svoje 
sadovnjake . Problem  zase je  p reh ran a  čebel v slabih  le tinah  z nezatroša- 
r in jen im  čistim sladkorjem . P rav  l iikakega dela ne bi imel, če bi hotel 
našteti države, k je r  tega ne da je jo .  Za cene medu velja isto, k a r  ve lja  za 
cene vseli km etijsk ih  artik lov: niso v pravem  razm erju  z ostalimi cenami. 
P ri  nas j e  razm erje  cene s ladkorja  in medu približno l : 2, v Švici 1 : 8, na 
D anskem  1 : 9. Tu je  vsak kom entar odveč.

Kot sem že omenil, j e  naš načrt  za obnovo sadovnjakov v bodočem pet- 
le t ju  dokaj obširen. Ko hkra ti  p rehajam o na specializacijo naših družbenih  
km etijsk ih  obratov, bi bilo seveda nesmiselno, če bi moral tisti, ki bj uredil 
sadno plantažo, skrbeti tudi za to, da bo ob cveten ju  tam dovolj čebel. 
To naj bi bila  naloga bodočega čebelarskega obrata , ki bo razporedil družine 
po trenu tn ih  potrebah. Če nam bo uspelo še povečati posevke oljne repice na 
600 hektarov  (zaradi surovin za novoosnovano mešalnico močnih krmil v 
V rbju , m orda tudi v Šen tju rju ),  bi bila po treba po razširitvi čebelarstva 
še nu jnejša .

Ob širšem g ledan ju  na razvoj km etijs tva  je. torej večji družbeni čebe­
larski obrat v našem o k ra ju  ne  le potreben, temveč gospodarsko nu jen .  Ali 
p a  j e  čebelarstvo toliko rentabilno, da  se bo ta obra t  vzdrževal z lastnimi 
dohodki, je  k a jp a d a  popolnoma drugo  vprašanje.

Pa še drugič m orda k a j  o perspek tivah  in rentabilnosti tega o b ra ta  ter
o srečni ali nesrečni roki tistih, k i  j im  j e  bila pover jena  bodoča usoda 
družbenega čebelarstva v Sloveniji.
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VLOGA I N » E L O  Č E B E L A R S K E  O R G A N I Z A C I J E  
V N E K D A N J I  TN D A N A Š N J I  D R U Ž B I

J O Ž E  I I  H I B A H *

Posebnost nuše ljudske umetnosti so slike na pan jsk ih  končnicah. Tu  ne 
gre zgolj za domiselno oživ ljan je  arhaičnega sveta, ki mu d a je jo  s l ikarji  
(n. pr. Riko D ebenjak) sodobni likovni izraz, temveč za zavestno oživ ljan je  
naše duhovne preteklosti.  Za s l ikarja ,  ki ob liku je  z modernimi grafičnimi 
sredstvi pan jske  motive, so te slike zgovorne priče o prvinskem  likovnem 
u s tv a r jan ju  našega preprostega l judstva, ki j e  tako ohranilo podobo svojega 
časa. miselnosti in čustvovanja ; podobne priče najdem o tudi v l judskem  pes­
ništvu. v tradicionalnem obred ju  (1 1. pr. kuren tovan  je , š tehvanje itd.), v 
l judskem  izročilu, ki so ga oteli pozabi mnogi zbiralci naše ku ltu rne  p re ­
teklosti (Janez Trd ina: B ajke  in pripovedke o G orjancih: M iirdendorfer: 
Koroške narodne pripovedke itd.). S k ra tka :  tu  se zrcali tista sila upodobit- 
venih zmožnosti, izpovedovanja in čustovanja. ki jo  štejemo med prim arne  
elemente človeške duhovne dejavnosti.

Poleg tega kulturno-zgodovinskega značaja pa imajo slikarski motivi na 
starih  panjsk ih  končnicah tudi svojo neposredno, če hočete z g o d  o v i n ­
s k o - m a t e r i a l n o  vlogo. Razen čarovnic, šaljivih zgodb iz živalskega 
sveta itd., ki alegorično ponazarja jo  l judsko  m išljenje, najdem o na njih 
se motive iz vsakdanjega ž iv ljen ja  naših prednikov. To so podobe, ki kažejo  
našega človeka sredi najrazličnejš ih  opravkov: pri obdelovanju zemlje, 
sp ra v ljan ju  pridelkov, sredi ž iv ljen jsk ih  tegob in radosti. Podobe imajo 
navadno vzgojno-moralno jedro , pač v duhu in miselnosti časa, v katerem  
so nastale. — I 11 v te j pisani panoram i mi u h a ja  spomin na to l ikokra t  upo­
dobi j eni motiv dobrodušnega, samozavestnega kmečkega očaka, k i  je  na 
sliki bahaško razpel svoj suknjič ,  da  j e  videti na žametastem telovniku 
dukatno  verižico, očaka, ki m u počivajo  težaške roke na irhastih hlačah, ki 
z užitkom puha dim iz lepo zrezlj ane pipe in samozadovoljno opazuje svoje 
panje. Nad vsem je  razlito sonce, mir, pa tr ia rh a ln a  domačnost. T ak a  podoba 
čebelar ja  se je  v naši zavesti razrasla skoraj v simbolno predstavo.

I

Če pustimo ob stran i slikarski pomen p an jsk ih  končnic in stopimo na 
trdna  t la  ekonomsko-politične preteklosti, potem je  ta dobrodušni očanec 
v resnici le idealizirana podoba tistega časa in tistih ekonomsko-političnih 
razm er na  Slovenskem, ki j ih  označujemo z d o b o  p r o s v e 1 1 j  e n s t v a 
in n a r o d n e g a  p r e b u j a n j a .  To j e  čas jožefinskih reform, Vodni­
kovega »Zadovoljnega Kranjca«, p reporodite ljsk ih  teženj in u t r jev a n ja  n a­
rodne zavesti, čas Bleiweisovih Novic in splošnega p rizadevanja  za gospo­
darski napredek  in om iko našega km eta v minulem stoletju . V širšem smislu 
je  to čas m enjave  ekonomsko-političnih sil v zaostalem podeželskem okolju;

* Pisec je  p reje l zu član ek  leta  I960 drugo Janševo nagrado.
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m ajavi okopi fevdalnega reda so se začeli rušili pod sunki novega časa. 
Mladostne sile pora ja jočega se meščanstva so začele osvajati politične in 
ekonomske pozicije. Francoska buržoazna revolucija jc  vzdramila zapeč­
karsko Evropo, ki je  dre inuckala po tridesetletni vojni ob tleči žerjavici 
p r i ta jenega  nezadovoljstva. Nova tehnična o d k ri t ja  so stopila v službo 
uveljav lja jočega  se meščanstva. Začela se je  dolgotra jna  in neizprosna eko­
nomska b itka  v ihravega in podje tnega meščanskega reda z rahitičnimi 
ostanki fevdalizma.

I udi na Slovensko se je  prenesel ta boj. V mestih je  slovensko meščan­
stvo vedno v idneje  zavzemalo gospodarske pozicije, na podeželju pa je  
prišlo do očitne d iferenciacije med revnejšimi in bogatejšimi sloji. Čeprav 
je  bilo šele leta 1848 formalno odpravljeno tlačanstvo, se j e  vendar že p e t ­
deset let poprej začelo pom ikati k,olo razvoja k temu cilju. Trdnejš i  in 
samostojnejši k m e tje  so vzporedno z u tr jev an jem  svoje gospodarske neod­
visnosti težili vodno bolj tudi k u v a jan ju  novih oblik dela, k sodobnejšemu, 
sm otrnejšemu obdelovanju  zemlje, ki naj bi jim  prineslo večje koristi, 
večje blagostanje in ekonomsko neodvisnost.

II

Naj že postavlja zgodovinar p r i  kronološkem ocen jevan ju  pre teklosti  to 
ali ono letnico za začetek slovenskega čebelarstva, n ikakor ne bo mogel 
ovreči trditve, da j e  dobilo čebelarstvo na Slovenskem svoje trdnejše  e k o ­
n o m s k e  in o r g a n i z a c i j s k e  tem elje  šele v drugi polovici p re jš ­
njega stoletja. Šele tedaj j e  postalo čebelarstvo gospodarsko pomembnejše 
v ozkih razm erah našega m aloproizvaja lnega procesa. K ar je  bilo pre j.  sodi 
k stihijskim oblikam »priložnostno-domacijskega čebelarjenja« .

Š ir jen je  in napredek čebelarstva sta bila odvisna p ri  nas predvsem od 
tistih, ki so neposredno vplivali na izobrazbo in prosveto konservativnega 
km eta: od učiteljs tva in delno narodnostno zavedne duhovščine. Ta dva sta­
nova sta se po svojih  močeh trud ila  za splošni n ap redek  in omiko naših 
km ečkih  množic; in v ta splošni okvir moramo vključiti  popularizacijo  čebe­
larstva in organizacijsko fo rm iran je  čebelarskih družin.

Toda k e r  ima s leherna d ružbena dejavnost svoje ekonomsko-politične 
korenine, zato je  bilo tudi to p rizadevan je  učiteljstva in duhovščine vzročno 
povezano s politično usm erjenostjo  časa. Narod nostno-vzpodbudna p rizade­
vanja  za napredek  našega podeželja — ki so imela v slovenskih p  ros vet- 
l jencih  svoje odlične zastopnike — so v Metternichovem političnem som.ra.ku 
prevzeli konservativni elementi slovenskega izobraženstva. Blciweis in drugi, 
ki so pod geslom »Vse za vero ,dom , cesarja« oživljali anemično idejo avstro- 
slavizma, so po letu 1848 stopili tudi na  čelo slovenskih političnih konser­
vativcev. Pod njihovim  vplivom se je  usm erja la  gospodarska dejavnost 
našega podeželja, s tem pa tudi naše čebelarstvo v svojih ekonomskih in 
organizacijskih  oblikah.

In tako je  tista podoba dobrodušnega, v svojo posest zagledanega čebe­
larja .  v resnici le slika naše preteklosti,  slika ekonomskega u tr je v a n ja  
našega kmeta-maloproizvajalca. Ta slika je  seveda načičkana z okraski p ro ­
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sveti jenske  idilike, za to simboliko pa se sk r iv a jo  trh le  gospodarske in 
politične razmere p re jšn jega  stoletja. Tudi kasnejši dom oljubi in malce 
solzavoinaivni gartenlaubovski oipisi samostojnega, dobrodušnega, treznega 
in varčnega kmeta, ki u t r ju je  s čebeljimi pan ji  blagostanje svoje družine 
— najdem o j ih  v vseh številkah starega »Čebelarja« — niso nič drugega 
kot podoba tistega časa.

Od tak ra t  se je  menjalo  mnogo p ra tik  in s p ra tikam i tudi gospodarsko- 
politični odnosi « a  Slovenskem. Čas se je  spremenil. Civilizacija in napredek  
sta nas postavila v drugo okolje, pred druge naloge. Slike na pan jsk ih  konč­
nicah, G asparijeve  in B irollejeve podobe so folklorne priče časa, ki je 
minil. Pri ocen jevan ju  naše družbene preteklosti j ih  lahko uporabimo za 
nazornejšo osvetlitev tedanjih  razmer. — V tom smislu sem j ih  tudi jaz  
uporabil.

111

Minil je  čas, ko so vrednotili čebelarstvo kot osebno-pi idobitniško obliko 
prim itivne gospodarske dejavnosti. Nova dognan ja  o čebelah, naravoslovna 
odkrit ja ,  tehnične izpopolnitve pan jev ,  boljši način čebelarjen ja ,  ag r ik u l­
turni napredek, modernizirani proizvajalni procesi in sprem enjena  s t ru k ­
tu ra  celotnega narodnega gospodarstva — vse to je  pripomoglo k  temu, da 
vrednotimo danes vlogo čebelarstva drugače kot nekoč. S kra tka : nov čas je  
tudi ja sn e je  in določneje orisal vlogo čebelarstva v okviru  celotnega gospo­
darstva in še posebej v ok v iru  sodobne agriku lture .

V samem čebelarstvu je  prišlo do osnovne — za čebelarje  bistvene •— 
spremembe: neposredna čebelarska proizvodnja (med, vosek) se je  v s t ru k ­
turi sodobnega gospodarstva um aknila  na drugo mesto kot dopolnilna p ro ­
izvodnja, v ospredje p a  j e  stopila vloga čebel pri opraševanju  sadnega 
d rev ja  in rastlin. Številna teoretična raziskovanja  in p rak tična dognan ja  so 
dokazala velikanski pomen čebelarstva za dvig km etijske  proizvodnje. Za 
ilustracijo  naj navedem podatke ing. J. R ih a r ja  iz kn jige  »Praktično čebe­
larjen je« : Leta 1950 sta bila v Sloveniji nabran i med in vosek vredna 
236 milijonov d inarjev . Posredna proizvodnja, ki smo jo  dosegli s čebelami 
pri k rižnem  opraševanju  sadnega d rev ja  in jagodičevja , vrtnin, črne detelje  
in lucerne, sončnic, a jde  in drugih  rastlin pa j e  bila  v Sloveniji nad d v e  
m i l i j a r d i .  Kot vidimo ne gre tu k a j  le za teoretično spoznavno resnico, 
temveč za prak tične posledice. Toda, ali je  dovolj poudarjen  pomen čebe­
ljega opraševanja  v našem km etijs tvu  in sad jars tvu?  Se tega zavedajo naši 
km etijsk i proizvajalci? In kakšne p rak tične zaključke so potegnili iz tega 
spoznanja sami čebelarji,  sama čebelarska društva?

Niti na eno izmed postavljenih  vprašanj ne moremo odgovoriti pozi­
tivno. Pomen čebelarstva ni dovolj pou d ar jen  kot soodločujoči faktor za 
povečanje naše km etijsko-sad jarske proizvodnje in kmetijskim  proizva­
jalcem  — če izvzamemo redke s trokovnjake  — tudi ni dovolj znana vloga 
čebelarstva pri križnem  opraševanju . Pa tudi čebelarji  sami in mnoga čebe­
larska društ va ne vrednotijo  svoje dejavnosti v tem smislu.

(Dalje prihodnjič)
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Z N A Č I L N O S T I  Ž U Ž E L K
L E O P O I. D Z O R

Naravoslovci so do zdaj opisali in uvrstili v sistem okrog m ilijon  raz­
ličnih živalskih vrst, med katerim i je  tri če tr tine — nad 600.000 — žuželk; 
p rav  gotovo pa jili j e  še mnogo več, saj so nekatere  pokra jine  malo ali pa 
sploh nič favnistično raziskane, žuželke so osvojile pretežni del kopnega 
p rav  t j a  do polarnih  pokra jin ,  deloma so zašle celo v sladko vodo in 
podzemeljske jame, medtem ko je  največ ji  ž iv ljen jsk i prostor m orje  — 
z redkimi izjemami brez njih. V ž iv l jen ju  in delovanju  človeka imajo 
p recejšn jo  vlogo. Pomislimo samo na škodljivce k u l tu rn ih  in drugih  rastlin, 
na termite in na tiste žuželke, ki sesajo kri ter  s tem prenaša jo  povzročitelje 
nevarnih bolezni (malarija, spalna bolezen, pegavica itd.). Spet druge pa  so 
človekove p rija te lj ice , k e r  mu na ta ali drugi način koristijo. Med temi je  
na prvem mostu čebela kot p ro izva ja lka  medu in voska in opraševalka 
cvetov, za n jo  pa svilni prelec, ki so ga na K ita jskem  gojili že pred 4500 leti 
zaradi n jegovih kokonov, iz ka ter ih  dobivajo dragoceno svilo. Brez žuželk 
opraševalk  ne bi bilo jabo lk , grozdja  ali detelje, p a  tudi bombaža, pomaranč 
in vrtne  ze len jave bi bilo mnogo manj. Izredno koristne so vrste, ki se 
razv ija jo  v škodljivcih in j ih  s tem uničujejo , n .p r .  na jezdn ik i in muhe 
goseničarke; nadalje  pikapolonice, krešiči, m rav lje  in druge roparske žu­
želke, ki naravnost napadajo  in pokončuje jo  škodljivce (biološki način 
zatiranja!). Naj omenim še to, da se z žuželkami h ran ijo  številne vrste rib, 
dvoživk, ptic in sesalcev in da so mnoge ptice pevke skoraj popolnoma 
odvisne od te hrane.

Žuželke niso nobena »nižja bitja«. Njihovi organi imajo v bistvu isto 
nalogo, ko t  pri v re tenčarjih ,  op rav lja jo  jo  pa na samosvoj način. P ri  žu­
želkah je  p rav zap rav  vse to precej d rugače kot pri vre tenčarjih .  O tem 
nekaj besed.

V re tenčarji  imajo koščeno ogrodje (skelet) znotraj telesa in na zunanji 
strani p r i t r je n e  mišice; p ri  žuželkah izloča koža trdo pokožnico (hitinjačo) 
kot zunanji  oklep, mišice pa  so p r i t r jen e  nanjo  znotra j. Pri obeli so trdni 
skeletni deli zvezani s sk lepi in j ih  g ib lje jo  mišice. H itin jača  j e  iz organske 
snovi, hitina, ki ima posebne lastnosti: je  trd in lahek, k a r  j e  v prid  živalim 
pri le tan ju . Tz te snovi so nare jen e  tudi godalne naprave kobilic, murnov 
in d rug ih  muzikantov, bodalo in sesalo kom arjev , d lakavi kožušček čm rljev  
in m ikroskopsko nežne luskice na k r il ih  metuljev, ki se pri nekaterih , 
posebno tropskih  vrstah, p re liva jo  kot opal v najrazličnejših  barvah. Ta 
h it in jača  ima le eno pom anjk ljivost:  ovira  rast in zato se m orajo  žuželke, 
dokler raste jo  (kot ličinke) večkrat  leviti, t. j . odvreči m orajo  s ta r i  nerazteg- 
g lj iv i  oklep. Medtem telo nekoliko zraste, ko p a  nova hit in jača  otrdi, rast 
zopet p ren eh a  do naslednje levitve.

Ogrom na večina žuželk d iha s trahe jam i, t. j .  s posebnimi cevkami, ki 
so v telesu močno razvejane  in segajo s tankim i konci p ra v  do vseh telesnih 
tk iv  oziroma celic. Zrak p r ih a ja  v te cevke skozi lukn jice  — stigme, ki so 
p arn o  razvrščene na prsih in zadkovih segmentih. P r i  d ih an ju  porabijo  
žuželke veliko kisika in v tem daleč p rekašajo  vse ostale večje živali.
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Medtem ko porabi človek, p ri  20" C na uro  za vsak kilogram telesne teže 
233 cm’ kisika, ga porabi čebela pri isti tem pera tu ri  spomladi na kilogram 
29.774 cm8, torej 128 k ra t  več ko t človek.

Kr vni sistem je  p ri  žuželkah kot pri d rugih  členonožcih odprt, t. j .  kri  
se po telesu ne p re tak a  po žilah ko t pri vre tenčarjih ,  am pak izpoln ju je  vso 
telesno votlino. Za c irkulacijo  k rv i  sk rb i  tako imenovana h rb tn a  cev, ki 
leži vzdolž h rb ta  tik pod kožo (aorta in srce). Medtem ko je  kri pri  v re ten­
čarj ih  transportno sredstvo za kisik in hran ilne  snovi, k ak o r  tudi za raz- 
k ro jk e  presnove, so pri žuželkah nalogo p ren ašan ja  kisika do celic prevzele 
traheje. K ri ima potem takem  le to nalogo, da sprejem a hran ilne  snovi iz 
črevesja, j ih  raznaša po telesu in oddaja  celicam, hkra ti  pa zbira nerabne 
snovi presnove in jili dovaja  do izločal (Malpighijeve cevke).

Leva slika (1) prikazuje zgradbo mrežastega očesa žuželke (na desni strani je oko 
izrezano, da so videti očesca, iz katerih je sestavljeno): 1 lečica, (prozorna pokožnica), 
k kristalni stožec, pc pigmentne celice, r rabdoma. Desna slika (2) ponazoruje, 
kako nastuja slika v mrežastem očesu: p predmet, s slika predmeta, vž vidni živec.

Kot visoko razvite in zelo gibljive živali so žuželke oprem ljene z mno­
gimi čutili, ki j ih  neprestano obveščajo o s tan ju  in  spremembah njihovega 
okolja. Najčudovite jše  med njimi j e  mrežasto ali fasetno oko (slika!) na 
vsaki s trani glave, ki v marsičem prekaša  človeško oko. Fasetno oko je  
poloblasto in sestavljeno, če je  dobro razvito, iz več tisoč mikroskopsko 
m ajhnih  očesc (omatidov), k i  se čudovito lepo združu je jo  v celoto in so tako 
razporejena, da gleda vsako v nekoliko drugačno smer. Oko čebele ima 
okrog 5000 omatidov, oko neka te rih  m etu ljev  do 25.000, m edtem  ko jih  
imajo delavke mnogih v temi oziroma m rak u  živečih m ravelj le 50. Na 
vzdolžnem preseku  očesca, k i  ima zelo zamotano zgradbo, ločimo v glavnem 
tele dele: prozorno hitinasto pokožnico (»roženico«), k ris taln i stožec, pod 
»jim  sedem do osem vidnih čutnic, k a te r ih  no tran ji  deli ses tav lja jo  za svet­
lobo občutljivo rabdomo, in ob straneh  čnne pigmentne celice za optično 
izolacijo. Rabdome so povezane v mrežnico (retino), ki jo  lahko prim erjam o 
z mrežnico v našem očesu.

Ko so naravoslovci spoznali zgradbo takega očesa, so hoteli seveda tudi 
vedeti, k ako  žuželke vidijo. Sprva so nekateri domnevali, da nastane v
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očescu slika celega predmeta, ki ga žuželka gleda; to pa se je  izkazalo kot 
nemogoče. Vsako očesce zajam e le tisti delček predm eta, ki leži v njegovi 
vidni osi. vse tako nastale  točkaste  slike (glej sliko!) pa se zlože na m rež­
nici kot kam enčki v mozaiku v celotno neotbrnjeno sliko (mozaična slika). 
Na taki sliki j e  tem več podrobnosti z vidnega polja, čim več klinastih  očesc 
ima mrežasto oko, vendar ni n ikdar  tako ostra, kot je  slika v našem leč,nem 
očesu.

žuželke  so slepe za rdečo barvo, zato pa vidijo k ra tkovalovno u ltra- 
vijoličasto svetlobo, ki je  naše oko ne zazna. Čebele zaznajo še svetlobo 
z valovno dolžimo 300 milimikronov (I milim ikron j e  m ilijon inka milimetra). 
Oko žuželk ima začudo celo ap a ra tu ro  za analizo n ihan ja  smeri polariz irane 
svetlobe, da se tudi v po lariz irani modri nebesni svetlobi o rien tira jo  po 
Soncu. To sposobnost je  odkril znameniti miinchenski biolog K. Frisch pri 
čebelah (1948—1953), ko je  raziskoval način njihovega medsebojnega spora­
zum evanja in orientacije. Pozneje so to posebnost odkrili tudi pri d rugih  
člemonožeih.

Še v nečem žuželčjc oko p rekaša  naše. Znano je  na primer, da pri zelo 
h itrem  p riž igan ju  in ugašan ju  luči (svetilke) ne opazimo temnih presledkov 
med posameznimi bliski, am pak vidimo migljajočo oziroma u tripajočo 
tra jno  svetlobo; prav tako vidimo p r i  naglem v r ten ju  goreče bak le  žareči 
krog, itd. Naše oko zazna ločeno naj več kak ih  20 sprememb v sekundi. P reko  
te m eje se posameznosti »stope« v celoto, k a r  uporabljam o v kinu, ko se v 
p ro jekcijskem  apa ra tu  izmenja vsako sekundo 23—25 sličic filmskega t r a k u ; 
zaradi tega vidimo na p la tnu  nep rek in jeno  dogajan je  oziroma gibanje. Pri 
muhah in čebelah pa so ugotovili, da zaznajo ločeno v enakem času približno 
dese tkrat  več, t . j .  okrog 200 zaporednih znakov. Če bi na p r im er čebelam 
predvajali  film, bi ne videle d o g a jan ja  na p la tnu  tako k o t  mi, am pak vsako 
sličico posebej, k e r  je  n jihova sposobnost zaznavanja  dese tk ra t  večja. Da 
bi čebele imele vtis n ep rek in jenega  d o g a jan ja  in da j im  ne bi »migljalo«, 
bi se moralo zvrstiti p red  n jim i 200 sličic na sekundo; filmski t rak  bi se 
moral potem takem  vrteti  dese tkra t  h itreje .  P rav  tako oko pa je  posebno 
sposobno za g ledan je  gibanj, za do jem anje  hitro  se m enjajočih  prizorov, 
ko sami po sebi nepremični predm eti  med le tenjem  žuželke neprestano brze 
mimo n jen ih  oči.

Ž iv ljen jska  doba žuželk je znatno k ra jš a  kot pri vre tenčarjih .  Skupno 
z razvojno  dobo ličinke žive navadno le nekaj tednov in redko več kot eno 
leto. L ičinka hrošča strigoša (C eram byx cerdo) živi v hrastih  t r i  do  štiri 
leta, l ič inka rogača pa v trh lih  hrastovih deblih več let. Troti žive nekaj 
mesecev, čebele delavke poleti štiri do šest tednov, medtem ko prežive 
jesen i ro jene zimo. Matica dočaka »častitljivo« starost pet do sedem let 
in nič manjšo term itska »kraljica«. M ravljinčje  matice (samice) žive celo 
10 do 15 let.

P rece jšn je  razlike so v velikosti žuželk. N a jm an jša  žuželka j e  če tr t  m ili­
m etra  velik najezdn ik  Alaptus minimus, o r ja k  med n jim i pa  v tropski Ame­
riki živeči hrošč herku l (Dynastes hercules), ki meri 17 cm, medtem ko so 
nekateri tropski paličn jak i dolgi okrog 25 cm.

(Konec prihodnjič)
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Še o zd raviln i m oči m ntičjcga m lečka  
in cvetn ega  prahu. Po n ak lju čju  sem  
dobil v roke izrezek  iz avstr ijsk e  rev ije  
>Die n eue illu str ier te  W ochenschau« z 
dne 28. 2. 1960, ki izhaja  na D uuuju. 
Dr. M. P utn ik  p iše  v članku o vrednosti 
novega naravnega  zd ravilnega  sredstva  
v A vstriji.

M atičji m leček  in  cvetn i prali sta 
glavn i sestav in i avstr ijsk ega  d ietičnega  
preparata, k i mu je  dala nedavno tega  
ob p reizk u šn ji b eograjsk a  un iverzitetna  
klin ik a  za notran je b o lezn i zelo  dobro 
oceno.

P ohvalno poročilo  om enja, da so v 
Beogradu na k lin ik i preizk u ša li ta novi 
preparat na 24 pacientih  in  u go tav lja li 
njegovo d elovan je. Med bo ln ik i so bili 
taki, ki so bo leh a li za angino pectoris, 
za go lšavostjo , za z la ten ico  a li n jen im i 
posled icam i, zaradi prem očnega d e lo ­
van ja  ščitne ž leze  ali v isok ega  k rv n eg a  
pritiska , ter b o ln ik i s starostn im i pojavi 
in težavam i v k lim ak teriju , kakor tudi 
m ladostn ik i, ki so te lesn o  zaostali.

B oln ik i so p rejem ali dnevno eno do 
dve žličk i naravnega in čistega  m edu. v 
k aterem  je  b ilo  raztop ljeno  zdravilno  
sredstvo, ki so ga avstr ijsk i znanstven ik i 
pridobili na poseben  in do sedaj še 
neznan način iz m lečk a in cvetnega  
prahu.

Splošen  vtis. k i ga napravlja  poročilo  
z beograjsk e k lin ik e , je  zelo  dober. R e­
la tivn o  v k ratkem  času se je  pokazalo  
pri vseh  b o ln ik ih  dalekosežno te lesn o  in 
duševno zb o ljšan je . Pri v seh  sta se 
d vign ila  tek  in te lesn a  teža. T isti, ki so 
b oleh a li na srcu, niso več  dobivali 
srčnih  napadov. Pri onih, ki so im eli 
v isok  krvni pritisk , je  p renehala  om o­
tičnost, popustil je  g lavobol in p ritisk  je  
padel za 30 in  več  mm. R um ena burva  
pri z laten ičn ih  boln ik ih  je  km alu izg i­
nila. G olšavi bo ln ik i a li lju d je  v kli- 
inukteriju  so sc p očutili ze lo  o lajšane. 
Predvsem  ni b ilo  več n erazp oloženja  in 
slab e vo lje . P acien ti so sedaj vedri in 
srečni ter im ajo zopet v e se lje  do ž iv ­
ljen ja  in dela.

Novi preparut ima naravno zdravilno 
moč, ki se po potrebi lahko stopnjuje. 
Tudi je potrjeno dejstvo, da je preparat

pozitivno v p liva l na m enjavo iu obnovo  
stan ičja  v telesu .

C lankar om enja, da je  vseeno, kam  
bodo p r ip e lja le  n ad a ljn je  preisk ave, 
k ajti že zdaj je  gotovo, da je  zdravilna  
m oč preparata od lična in da lahko služi 
ta preparat kot zdravilo  ali kot dopol­
n ilo  pri v sak i bolezni.

Tako p iše  avstr ijsk i list. P rav bi bilo, 
da ne zaostajam o za našim i sosed i in da 
tudi mi pristopim o k organiziranem u  
zb iranju  m atičjega  m lečka ozirom a cv e t­
nega prahu.

Oton M ikulič

O devan je  pan jev . Bral sem  nek je , da 
pan jev  ne sm em o prej odeti, dok ler ne 
pritisne mraz. P recej čeb elar jev  se 
ravna po tem  pravilu , saj mi je  že m ar­
sikateri znal povedati, da prezgodnje  
od evan je  ni dobro. N a vprašanje, zakaj 
ni dobro, pa sem  navadno dobil zelo  n e­
p rep rič ljive  odgovore.

T ovariši čeb elarji, jaz bi se upal trditi, 
da je  v zgoraj naveden ih  stavk ih  kaj 
m alo logike. P rim erjajm o, prosim , vse  
to z ž iv ljen jem  nas sam ih, pa bomo  
takoj v ed e li, kaj je  prav. Če ima n. pr. 
hiša, v kateri stanujem o, tanke stene, 
(baraka) ali pa dobro in debelo  zidovje, 
sem  prepričan, da bi mi vsakdo takoj 
pravilno odgovoril, ako bi ga vprašal, v 
kateri od naved en ih  zgradb bi b ilo  b o lje  
stanovali. In če ta odgovor napišem , se 
bo glasil: V dobri zgradbi z debelim  
zidovjem  bo pozim i toplo, p o leti pa 
hladno. V slab i zgradbi s tankim i ste ­
nami bo po leti vroče, pozim i pa hladno. 
A li ni odeti panj zgradba z debelim i 
zidovi? Zakaj naj bi to, kar je  za ljudi 
dobro, bilo za čeb e le  s la b o 't In če pri­
m erjam  še naprej: h iše  zračim o z od­
p iranjem  oken, pri pan jih  pa z odpi­
ranjem  in prip iranjein  žrela, kakor nam  
pač n arek u jejo  vrem en sk e prilike. Ce 
im a čebelar, k i ne prevaža na pašo, tudi 
p oleti odete p anje, mu to prav gotovo  
ne bo v škodo, v pozni jesen i pa v se ­
kakor v korist. Sicer trd ijo  nekateri, da 
lahko tedaj toplota za p elje  m atico k na­
d aljn jem u  za legan ju , m islim  pa, da v 
odetem  panju  ni take toplote. N a drugi 
strani pa tudi čebele , k i zelo  dobro po­
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zn ajo  koledar in  podnebje kraja , tedaj 
ne n ag ib lje jo  več k tem u, da bi p ri­
pravile  ce lice  za novo zalego.

S tein v zvezi je  važno tudi žrelo  
panja. Pri novih  A Z-panjih, k i jih  pro­
daja  p od jetje  Medelcs, so žrela  od 10 do 
12 cm široka. Jaz sem  pri vseh  svojih
panjih  razširil žrela  na 15 cm. S p oseb ­
nimi zap ira li mi potem  ni težko večati 
ali m anjšati odprtine pri žrelih , da po­
m agam  čebelam  pri zračenju , kakor pač  
to zahteva vrem e. N ekateri vedo na­
d a lje  povedati, da porabijo  družine, ki 
so preveč odete, m nogo hrane. R es pa je  
ravno nasprotno. M ojc družine, k i jih
vedno zgodaj zapažim , porab ijo  vsako
leto manj hrane kakor družine drugih  
čeb elar jev , ki od evan ju  ne posvečajo  
posebne pažnje. Spom ladi pa so m nogo  
bolj razvite kot n jihove, čeprav jim  
pustim  čez zim o m anj hrane kot oni.

M. D.

O čeb e lj i za leg i kot d elik a tesi p išeta  
dva poročevalca  v B ee W orldu. M ed­
vedom  je  čeb e lja  .za leg a  prava p osla­
stica. Tudi pračlovek  se je  hran il z njo, 
prav tako jo  uživa  prim itivn i č lovek  še 
dandanes. N a Japonskem  p on ujajo  pra­
ženo čeb e ljo  zelego . B aje je  prav tako  
slastna kakor orehova jedrca, zrna son- 
čičnega sem ena ali hrustavo pečen  riž. 
Je zelo  redilna, ima m nogo b eljak ov in  
in  vitam in A. Tudi v itam ina D  v seb u je  
p recej, več  kakor ga im a ku rje  ja jce . 
P oročevalca  sta izračunala , da v sev er ­
nih pokrajinah  K anade vsako leto  pro­
pade 130 ton čeb e lje  zalege. Znano je  
nam reč, da tam  zaradi v e lik eg a  m raza  
ne prezim u jejo  čeb e ljih  družin, am pak  
si vsako pom lad dob av lja jo  nove z juga. 
Če p laču jejo  za unčo (28,34 g) 1.10 do­
larja , pred stav lja  to vrednost 4 m ili­
jon ov  d olarjev; to je  to liko, ko likor je  
vredna celotna  letina. P oročevalca  sta 
m nenja, da pri to likem  pom anjkanju  
živ il na svetu  ne bi sm eli ravnati tako  
potratno s hran iln im i vrednotam i, in  
hočeta K anadčanom  za vsako ceno vzbu­
diti skom ine po čeb e lji zalegi. Saj so 
tudi lju d je , k i jedo  pražene kob ilice , ali 
od jed ajo  rjavim  hroščem  g lave. D ober
tek! S .R .

Pospeševanje čebelarstva. Im am o če­
belarstva , ki se v zadnjih  5o letih  sk o ­
raj niso v ničem er sprem enila, pa tudi 
obširna naseljena  področja so, k jer  če ­

bel sploh ni. To so gorati kraji, odročne  
grape in soteske, često  d a leč  od m est 
in vasi.

Č ebelarskim  odsekom  pri KZ se vsi­
lju je  tukaj ob ilo  dela- Pri teh odročnih  
in  sam im  sebi prepuščenih  čebelarjih , 
ki n ajvečk rat niso n ik jer včlan jen i, bi 
našli m nogo dobre vo lje , toda m alo stro ­
kovnega znanja. Tu bi se  dalo s pri­
m erno propagando za obisk čebelarskih  
predavanj in tečajev , za naročitev in 
branje S lovenskega čeb elarja  m arsikaj 
storiti. Prav tem  čebelarstvom , ki so tu 
nujno potrebna za op raševan je  sadnega  
drevja , bo treba odslej nuditi v sestran ­
sko pom oč. Tam, kjer čebel sploh ni, pa 
bi se b ilo  treba ravnati p o  pravilu: n a j­
prej znanje, potem  šele panje.

Tudi KZ danes ne m orejo razm etavati 
denarja, toda, če se  nekdo, ki je  v tem  
vešč, stvari p rav iln o  loti, je  še vedno  
m ogoče doseči gm otno podporo, pa ne 
sam o pri KZ, tem več tudi pri UbLO, 
odsek ih  za km etijstvo. Ker čeb elarji v 
odročnih krajih  tega večinom a ne zna­
jo, se  tu odpira čebelarsk im  odsekom  in 
odbornikom  društev široko po lje  korist­
nega ud ejstvovan ja  za posp eševan je  če ­
belarstva. ,Žunko

Zakaj ob poznem  jesen sk em  pitanju  
čeb ele  včasih  padajo? N eki čebelar je  v 
prvi polovici septem bra p ital svo je  če­
bele. T retji dan po začetku p itanja  so  
mu začele  trum oma padati: pred čeb e l­
njakom  na tleh jih  je  bilo v se  črno. 
Ker si sam ni znal pom agati, je  poklicni 
starega izk ušenega  čeb elarja  iz so sešč i­
ne in ga prosil, naj mu razloži nesrečo. 
Ta je najprej pom islil na rop. Ko pa je  
družine p reg ledal, je  v idel, da so  od 
devetih  satov  čeb ele  zasedale le  tri. Kla'- 
jo  je  našel v vseh satih, a ni fyila po­
krita. V razgovoru je  sosed izvedel, da 
se  čebelar po končani poletn i paši ni 
prav nič zm enil za čeb ele  in jim  v brez- 
pašni dobi ni dodal niti gram a hrane. 
Zato v panjih  ni bilo za lege  in mladih  
čebel, am pak so b ile  tam  sam e stare, že 
oslab ele , ki so sedaj zaradi napornega  
dela  med predelovanjem  hrane silno  
trpele in naposled om agale.

Kaj naj čebelar počne 6 takim i čeb e la ­
mi? Z druževanje bi bilo ja lovo , pa tudi 
d odajanje suhih čebel zaradi poznegii 
časa ne bi m nogo zaleglo. N ajb o lje  je  
žveplo, da se  ne m učijo ne čeb ele  ne  
zanikrni čebelar. p<> ^  Bienp<  g_R_
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ČLANSKA IZKAZNICA

N ajbrž m ajete z g lavo  nad zgornjim  
naslovom , češ o čeb elarsk ih  izkaznicah  
pa res n i kaj pisati. In vendar bi se rad 
dotaknil vsaj z nekaj besedam i tega  
vprašanja, z lasti zaradi tega, ker je  bil 
na zadnjem  obč-nem zboru Z veze sp rejet 
sklep, da bom o d ali tiskati nove obrazce  
za članske izkaznice.

Naj kar takoj povem , da jaz take iz ­
kaznice nim am , ker ne vem , kaj naj bi 
? n j o  počel in čem u naj bi mi rabila. 
Menda je  potrebna le  še članom  tistih  
društev, ki im ajo svo je  p oslovaln ice, da 
se z njo  izkažejo , kadar k u p u jejo  čeb e­
larske p otrebščine, če prodajalcu  niso  
osebno poznani. Med obem a vojnam a je  
bilo drugače. T edaj je  b ila  članska iz ­
kaznica potrebna vsakem u članu, ker  
mu je  lju b ljan sk a  čeb e la m a  nudila, ko 
se je  z n jo  izkazal, pri nakupu čeb elar­
skih potrebščin  razne ugodnosti. T e po­
trebščine lahko kupi danes pri M edeksu  
vsakdo, če je  čeb elar  ali ne, sam o da 
jina denar. Tudi sladkor za zim sko  
k rm ljen je  čeb el je lahk o dobiti. Pri nas 
ga dobi pri »Preskrbi« po grosističn i 
ceni, kdor hoče in ko likor hoče. S lad­
korja je  na tržišču dovolj in tudi n je ­
gova cena ni tako nizka, da bi se bilo  
bati neekonom ičnega  izkoriščanja . Zato 
se mi zdi nerazu m ljivo , zak aj so v p re­
tek li jesen i v  nekaterih  k rajih  zahtevala  
trgovska pod jetja  od čeb elarjev , ko so 
kupovali sladkor za čebele , č lan sk e se ­
znam e, potrdila  društev itd. P redsednik  
društva K rško je  na nekem  sestanku  po­
ročal, da je  v n jegovem  kraju tržna in ­
špek cija  sploh prepovedala  prodajati 
čebelarjem  sladkor po grosističn i ceni.
i reostalo  jim  ni nič drugega, kakor da 
so ga n abavili v  B režicah, kar je  zaradi 
stroškov prevoza zv iša lo  n jegovo  ceno. 
Vse to kaže, kako m alo razum evanja je  
ponekod zu naše potrebe.

D an es čeb elar ji m nogo prevažajo . Že­
lezn ica  jim  nudi pri tem  celo  nekaj 
ugodnosti ne g led e na to, ali so član i 
čeb elarsk e organ izacije  ali ne. T udi pri 
iskanju  pasišč ni nobenih  težav. Še na 
nobenem  pasišču me niso vprašali, ali 
sem kje včlan jen . Če bi im eli v  B eo­

gradu m očan in avtorita tiven  Savez, bi 
bilo seveda drugače. Ta bi lahko odredil 
za vso  državo, da sm ejo  prevažati iz ­
k ljučno le  č lan i čebelarsk ih  organizacij.
O. kako važna bi b ila  potem  članska  
izkaznica, pa tudi društva in družine bi 
im ele  pri d od eljevan ju  pasišč večjo  b e­
sedo. P revaževalca , ki bi članske izkaz­
n ice ne im el. bi lahko kratkom alo za ­
vrnili. če pa bi prišlo  med organiziranim i 
p revaževa lc i do sporov, bi se m orali ti 
podrediti d iscip lin sk em u sodišču, ki bi 
pri Zvezi u reja lo  razm ere na pasiščih . 
N ajh u jša  kazen bi b ila  izk lju č itev  iz 
organ izacije  in neposredna posled ica  
tega prepoved prevažanja.

Morda bi lahko našli še kaj. kar bi 
podprlo ve ljavn ost članske izkaznice. 
Cim  v ečjo  v e lja v o  bi č lanska izkaznica  
im ela, tem bolj bi se čeb elarji brigali, 
da bi pravočasno poravnali članarino. 
Potem  bi b ilo  tudi laže pridobivati člane. 
Ce danes kakem u čebelarju  prigovarjaš, 
naj stopi v društvo, te često  takole  za­
vrne: »Le čemu naj bom član  društvu, 
ko pa nim am od tega nobene koristi. 
Pri takem  čebelarju  sk licavan je  nu sta­
novsko zavednost prav nič ne pom aga. 
D o strokovnega lista, ki ga dobiva za 
plačano članarino, in do člank ov v njem  
mu ni m nogo, ker m isli, da mu je iz ­
obrazba nepotrebna in da je  za čeb elar­
je n je  dovolj, če im a čebele .

Na severn i m eji d o len jsk ega  v inorod­
nega gričevja  leži kraj G abrovka (po­
prej Sv. Križ). Tam  je  najm anj 15 do 
20 čeb elarjev , k i so pred reorganizacijo  
Z veze im eli svo jo  družino. V zadnjih  
le tih  sm o v G abrovki že večkrat sk lica li 
čeb elarsk e sestanke, im eli predavanja in 
ag itira li za pristop v članstvo. C elo n e­
kaj k n jig  Sodobnega čebelarstva  so ku­
p ili, toda, ko je  b ilo  treba p lačati č lan a­
rino, se je  zataknilo. D o danes še nism o 
uspeli, da bi jih  pridobili, ker pač ne 
potreb u jejo  čeb elarsk ih  člansk ih  izkaz­
nic.

Pri nas s štev ilom  članstva nism o za­
dovoljn i, saj im am o nad polovico čeb e­
larjev , ki jim  ni prav nič ne za naše  
društvo ne zu naša prizadevanja. P re­
pričan sem , da je  m arsikod prav tako. 
čeprav so čeb elarsk e organ izacije  vse

47



storile , kur je  bilo v n jih ov i m oči. Moj 
član ek  im a nam en zboljšu ti sedunje sta­
nje. Č e pa kdo pozna u sp ešn ejše  prijem e  
za p ridob ivan je članstva, naj se usede  
in napiše, kako si j ih  zam išlja . U rednik  
bo take p risp evk e rad ob jav lja l, saj je  
konstruktivna kritika vedno koristna.

Zdi se mi, da bo treba v b ližn ji bodoč­
nosti v naši organ izaciji m arsikaj spre­
m eniti, s čim er bi č lansk i izk azn ici p ri­
pom ogli do tiste  ve lja v e , ki j i po njenem  
značaju  gre. O  tem  naj bi pok lican i n e­
koliko razm išljali. S icer smo v zadnjih  
d v a jsetih  letih  d oživeli organiziran i če ­
belarji p ren ek atero  brco, vendar nism o  
n ikoli k lon ili. N ajbrž se ne bom  prav 
nič za le te l, če trdim , da bo g led e na 
nen eh n i razvoj našega sp lošnega  gospo­
darstva v čebelarstvu  še prišlo  do večjih  
ali m anjših sprem em b. U pajm o, da nam  
te ne bodo spet v škodo, am pak le v 1 
korist.

I. Žunko

IZ PTUJA

Lansko leto  je  b ilo  naravnost usodno  
za čeb e lar je  p tu jsk ega  okoliša. Zaradi 
m raza ni b ilo  spom ladi nobene paše in 
zato je  razum ljivo, da se č eb e lje  dru­
žine niso m ogle tako razviti, kot bi 
b ilo  treba. O dpovedala  pa je  tudi po­
letna paša in nazadnje še ajda. Treba  
je  bilo m isliti na krm iln i sladkor, a od 
kod dobiti denar. M nogi čeb elarji so  
sk len ili, da bodo sp loh  p renehali čebe- 
lariti, in bi to tudi storili, če bi jim  ne 
p risk očili na pom oč k m etijsk a  zadruga  
in posojiln ica . S k red iti, ki so jih  tam  
dobili, so rešili svo je  družine.

Č ebele sedaj norm alno prezim ujejo . 
Sicer se že d a lje  časa n iso  sp re le te le , a 
upamo, da jim  to ne bo škodovalo, ker 
se hran ijo  skoraj izk lju čn o  s slad ­
korjem , s katerim  sm o jih  je sen i napi- 
tali.

Sedaj pozim i nim am o s čebelam i no­
benega opravka in je  zato dovolj časa  
za izob raževanje  članstva. D ruštvo  bo 
prired ilo  19. februarja  predavanje s f i l­
mom. Preduval bo profesor Senegačn ik  
iz L jubljane, in sicer ob 9. uri dopoldne 
v P tuju , ob 14. uri popoldne pa na šoli 
v G orišnici. Občni zbor društva bom o  
im eli 26. februarja  ob 9. uri v prostorih  
g asilsk ega  društva.

D ruštvo  se polagom a izm otava iz 
težav, v  katere je  zašlo  pred leti zaradi 
d vosm erne p o litik e  v čeb elarsk i organ i­

zaciji. Spori so prenehali in štev ilo  
članstva  se veča. V P odvinci so čeb e­
larji, ki so b ili prej v č la n jen i v  p tu jsk i 
družini, u stanovili sam ostojno družino. 
Na u stan ov itev  družine se p rip ravljajo  
tudi čeb elu rji iz V ida pri P tuju . V naše 
vrste prihaja  torej novo ž iv ljen je , ki bo 
gotovo m nogo pripom oglo k napredku  
v čebelarstvu . Le, da bi nas bodoča  
le tin a  ne p u stila  spet tako na cedilu , kot 
nas je  lani.

D ELO  V LJUBLJANSKI ČEBELARSKI 
DRUŽINI

se n ad a lju je  z nezm anjšan im  poletom . 
Po ser iji zelo  uspelih  predavanj naših  
odličn ih  p red ava te ljev  prof. E dija  S ene­
gačn ika in L ojzeta B abnika smo za k lju ­
č ili koledarsko  leto  z dostojno proslavo  

M ednarodnega čeb elarsk ega  dneva«. 
Leta 1961 sm o p riče li z občnim  zborom , 
ki je  b il 15. januarja . O n jegovem  po­
teku  bom o poročali prihodnjič. Sedaj 
n ad alju jem o z vrsto p redavanj, da tako  
izpoln im o obljubo, k i sm o jo  dali svojim  
članom . 19. jan u arja  bo predaval ing. 
Jože Rihar o gozdnem  m edenju , 24. ja ­
nuarja pa bo im ela  družina debatni 
večer, na katerem  bom o v prostem  raz­
govoru še enkrat prem leli vso  snov z 
dosedan jih  predavanj. Tako nam  bo ob­
delano grad ivo ostalo  v bo ljšem  spo­
m inu. Za tem  nam  bo 9. februarja  pre­
daval uredn ik  našega lista  tovariš V lado  
R ojec o n a jn ovejših  d ognanjih  iz ž iv ­
ljen ja  čebel, 16. feb ru arja  pa dr. Jurij 
Senegačn ik  o vosku in n jegovih  p oseb ­
nostih. S led ili bosta še pred avanji dr. 
Snojeve in V lada M artelanca, s čim er bi 
bili izčrpani vsi term in i do 2. marca. 
V m arcu bomo na čebelarsk ih  pom enkih  
utrdili predelano snov, v aprilu  pa prešli 
k praktičnim  čebelarsk im  opravilom . V 
načrtu im am o tudi čebelarsk i iz let z 
avtobusom . Kam se bom o p e lja li in kuj 
si bom o og led a li, se bom o pogovorili na 
enem  izm ed prihodnjih  sestankov. V se­
kakor bo poučen za vse  čeb elarje.

Kakor je  iz zgorn jega  razvidno, je  
program  našega dela ze lo  obširen. Sha­
jam o se redno vsak  četrtek  ob 19. uri v 
prostorih  k lasičn e g im nazije. Vabim o  
člane, da se vseh četrtkovih  večerov  
naše družine kakor d oslej redno u d e le ­
žu je jo  ter na n jih  aktivno  sod e lu jejo  
seb i v korist in v zadovoljstvo  družin­
skega odbora.

Feri
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P O R O Č I L O  ZA D E C E M B E R

Tudi december je  bil vlažen in oblačen. Deževnih dni j e  bilo od 5. 
(Prosenjakovci-M urska Sobota) do 19. (Ljubljana). Sneg j e  ležal od 3. 
(Pušča-Bistra) do 19. dn i (Dražgoše-Škofja Loka). Najn iž jo  tem peraturo  
(—11 "C) je  zaznamovala opazovalnica Lovrenc na  D ravskem  po lju  (26. XII.), 
naj višjo (15° C) pa C ezanjevci-L jutom er (6. XII.) in Prosen jakovci-Murska 
Sobota (5. XII. in 10. XII.).

Šest opazovalnic ni imelo izletnih dni, ostale pa  od 1 do 7 dni, in to 
predvsem v prvi dekadi, ki j e  b ila  najtoplejša. Dva opazovalca pišeta, da 
so posamezne čebele prinaša le  celo obnožino. Družine so porabile  malo h rane  
in p rez im uje jo  normalno.

V prim erjav i  z lanskim letom je  bila  povprečna poraba h rane  za kak ih  
20 dkg višja. N a jv iš ja  j e  b ila  v Pušči-Bistri, dasi niso čebele niti en dan 
v mesecu izletavale. N ajbolj  enakom erna in n a jn iž ja  jc  b ila  v Bregu-Tržiču. 
Razlika v porabi med tema sk ra jn im a  dvema postajam a j e  1,20 kg. Tudi 
lani se je  Breg-Tržič glede tega 'na jbolje  odrezal.

N ekateri  čebelarj i  so opazili pri žrelih vlago, vendar upajo, da to ne 
bo imelo kak ih  slabih posledic.

Kraj opazovaln ice

Donos ali poraba v S k u p n o
p r i d o b i l
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mesečni tretjini dkg

B reg—T r ž i č ..................... — 10 — 10 — 10 — 30 1,5 0 13 12 98
D ražgoše—Sk. Loka — to — 20 — 30 — 60 0,0 0 11 19 47
Zerovnica—P ostojna — 20 — 40 — 20 — 80 — i 12 6 31
R o g a t e c ..................... ..... -  20 -  10 — 10 — 40 1,3 i 8 5 31
L ovrenc na Poh. . • . — 20 — 15 — 10 — 45 1,8 3 8 8 41
Seln ica ob D ravi . — 18 — 9 — 8 — 35 2,8 2 6 4 55
L ovrenc na D rav. p. . — 35 — 20 — 10 —  65 0,7 0 12 10 77
C ezan jevci— L jutom er — 40 — 20 — 20 — 80 3,5 0 10 5 45
Bučko vci— Videm

ob Ščavnici . . . . —  40 —  10 —  30 — 1 80 3,6 7 7 9 57
Prosenjakovci—M. Sobota —  40 — 20 — 30 — 90 3,5 7 5 7 64
Lendava ........................... — — — ---- -i— — — — —

Podtabor— Struge . . — — — ----  • — — 16 7 20
Svibnik — Č rnom elj . . — — — ----- — — — — —

P ušča — Bistra . . . . — 40 — 50 — 60 — 150 3,1 0 3 4 30
L j u b l j a n a ..................... — — — — 2,8 — 19 5 17

P o v p r e č e k ................................... — — — —  6 8 , 6 — — — — —



XVIII. M EDN AR O D NI 
ČEBELARSKI KONGRES

bo od 23. do 30. septem bra 1961 v Mad­
ridu. N jegovo  organ izacijo  je  p revzel 
narodni sind ikat za ž iv inorejo , združe­
n je , h katerem u pripada v e č ji del špan­
skih čeb elarjev . N a tem  k ongresu  bodo 
čeb elar ji lah k o  p riš li v  osebn i stik  s č e ­
belarsk im i strokovn jak i, k i u živajo  sv e ­
tovn i sloves, na drugi strani pa se  bodo  
seznanili z značilnostm i španskega čebe- 
lurstva, ki je  v  zadnjih  le tih  tako na­
predovalo  kot v m alokateri drugi državi. 
R azen tega  se jim  bo nudila  ed instvena  
priložnost, da si og led ajo  lep ote  in na­
rodnostne poseb nosti Španije.

O rgan izacijsk i odbor XVIII. m ednarod­
n ega čeb elarsk ega  kongresa vabi čeb e­
la rje  z v sega  sveta, da na te j važni p ri­
red itv i so d e lu jejo  po svojih  tehn ičn ih  in 
praktičn ih  sposobnostih . P rek o vseh  m eja  
in k lju b  različnosti jez ik ov  nas družijo  
naše čebele . O rgan izacijsk i odbor p o ­
zd rav lja  vse , k i h očejo  k aj p risp evati v 
njih  prid in zb oljšati načine čeb e lar­
jen ja .

P oročila  sm ejo obsegati kvečjem u  
600 besed  (20 m inut), sp lošna predavanja  
pa sm ejo  tra ja ti n a jv eč  1 uro. Poročati 
in  predavati m orajo na kon gresu  avtorji 
sami. K ratke p osnetke poročil in  preda­
vanj (kakih 200 besedi) m orajo pred lo ­
žiti organ izacijsk em u  odboru n a jk asn eje  
do 31. m aja 1961. D a  bo ta lah ko pravo­
časno sestav il d elovn i načrt, m orajo re­
feren ti p oslati odboru n aslove svojih  
razprav do 31. marca. U radni jeziki na 
kongresu  so angleščina , francoščina, 
nem ščina in  španščina.

V sak u d eležen ec  kongresa mora p la ­
čati k ongresno takso v v iš in i 1200 pezet, 
oseba sp rem ljeva lk a  pa 800 pezet.

Sedež organ izacijsk ega  odbora je  za ­
časno v prostorih  združenja  »Sindicato  
N acional de G anaderin, ca lle  de las H u­
ertas, n°. 26. M adrid 14,« m ed kongresom  
pa bo posloval v  *Casa Sindical, Pnseo  
del Prado, n°. 18—20. Madrid«.

ZA TISKOVNI SKLAD

S loven skega  čeb e lar ja  so darovali: B ol­
n išn ica TBC Orm ož in čebelarska  dru­
žina V el. N ed elja  skupaj 1200 din, Jože 
M ažgon iz L jub ljane 500 din, M irko Grad 
iz D ragom elj 350 din in- Jože H abič iz 
D obrunj 200 din. Zveza čeb elarsk ih  dru­
štev  se vsem  darovalcem  za njih  na­

k lon jen ost n a jlep še  zah va lju je , drugim  
društvom , družinam  in  članom  pa pripo­
roča, da jih  posnem ajo.

PRODAM

stisk a ln ico  za sutnice (R itschejeva). 
C ena po dogovoru. — Janez Pust, T rbov­
lje , F ak inov  trg  38.

PRODAM

prenosljiv  čeb eln jak  (prim eren tudi kot 
W eekend-hišica) za 21 AZ-panjev z dvem a  
prostorom a. N ad alje  21 n a se ljen ih  in  
praznili A 2-p n n iev  ter razne čeb elarsk e  
potrebščine. N aslov  v upravi S loven skega  
čeb elarja .

N A  ZALOGI

ima Zveza v eč  načrtov z lo ž ljiv ih  in  sta l­
nih čeb eln jak ov , kakor tudi načrte za 
AZ-panje. Č eb elarji jih  lahko dobe po  
zm erni cen i pri ta jn ištvu  Zveze, L jub­
ljana , M ik lošičeva  30

DARILO

N am esto ven ca  na grob pokojnega  A n­
tona Strgarja, zvestega  pom očnika za­
služnega  ve lcčeb eln rja  Janu Strgarja iz 
B itenj, je  Č ebelarska družina B ohinjska  
B istrica darovala 1000 din v sk lad  za
l. Ju goslovansk i čebelarski"1 m uzej v  Ra­
d ovljic i.

Za p lem en it p risp evek  se toplo zah va­
lju je  uprava m uzeja.

POPRAVEK

V Zorovem  članku »Starc in nove  
ugotov itve  o delitv i dela v čeb e lj i dru­
žini« popravi:

II. nadaljevanje, štev. 11, stran 251, 
slika: lev o  zgoraj mora b iti nam esto sta­
rost čeb el starost čebele ,

stran 254, tabela, drugi stolpec: na­
m esto starost čeb el v dnevih  mora biti 
starost čeb e le  v  dnevih.

III. n ad a ljevan je , štev. 12. stran 277, 
3. odstavek, 4 vrsta: nam esto . . .o k r o g  
10 % m anj kot p re jšn je  leto , m ora biti 
. . .o k r o g  10 %, k ot p rejšn je  leto .

stran 280, tre tji odstavek, prvi stavek  
se m ora g lasiti: Seveda je  tako urejen o , 
da op rav ijo  d elo  č is tilk e  in čeb e le , k i 
iz ločajo  vosek , o pravem  času.


