Tolminska gastaldija leta 1377.

Dr. MILKO KOS.
{Konee.)
Prebivalstvo Tolminskega.

Prebivalstvo ozemlja, o katerem govori nad urbar, je bilo po vedini
podloZnega kmetiskega stanu. Le prebivalsivo kraja Tolmina samega
gse je po stanu deloma razlikovalo od ostalega: tu so bili doma patri-
arhovi ministeriali, katerih imena smo v enem prejsnjih odstavkov
ze sliBali: Filip in njegovi bratje **%), Jankulin ali Jakulin **%), Franga %),
Bratigoj®") in Arpucij iz Tolmina **?). Ti so imeli tukaj v Tolminu samem
poleg kmetij svoja domovja, hise, dvore, koSane, vriove in travnike #*%),

Okolica Tolmina in drugo ozemlje ob Sodi, Idrijei in Baci je pa bilo
naseljeno od Slovencev, ki so obdelovali ali kol kmetje h kmeliji spa-
dajoce ozemlje ali pa kot manjsi posestniki manjse zemljifske komplekse
(sedimen domi, domus, curia, cosania). Skromne so bile njih Zivljenske
potrebiéine, kar so rabili, so pridelali ali napravili sami, obrtnikom
niso dali mnogo zasluZiti. Se najvefkrat se imenuje izmed teh v nasem
urbarju kovad (faber), akoravno je tudi to ime lahko postalo osebno in
ne znadi ved izvrsevalea obrinikega poklica. V Ciginju je imel neki
Mateus faber pol kmetije?"); v Voléah je Zivel kovad Mihael, kateri pa
ni imel kmetije, temved samo hifo s tremi travniki in tremi padniki*¥%);
nasprotno je imel v Humu v Sentvidski dekaniji Michil faber kar dve
kmetiji #%; v Knezi je imela kovacteva Zena (mulier fabri) skupaj z nekim
Jachilom eno kmetijo #7), Kovaé se imenuje tudi v Kozartah **%). V Voléah
je bival leta 1877 tudi Cevljar (calcifex) Malevi Uy Prapetnem Brdu
pa le neka malier caleifici *"), V Otalezn je zivel neki tkalec (tessedor)
Juri 1), v Logari¢ih pa neki kmet z imenom Clabucar %),

Prebivalstvo lolminske gastaldije v srednjem veku je bilo slo-
venske narodnosti. Le palriarhovi ministeriali in tu in tam kaki
patrinrhovi oskrbniki so bili mogofe nemskega ali italijanskega

an g B, 11, 18, 174, 18, 22, 27, 67, 43, 66, 60, OB, 72/, 78, T4, T6, 77, BO',
1004, 108, 108",

2w 174, 88, 240y 90, un 18, un 26, 74, #n 17, 18, 18"
A0 40, M%) 5y, 4 59, 7y 2. ) I T un 42,
nn.Te, nl) 122, »n TN,

11



148

rodu. Nemskega rodu so bili prebivalei rihtarije (Nem3ki) Rut, kamor so
dosli brzkone iz Pusterske doline za ¢asa vladanja patriarha Bertolda
(1218—1251) **%). Da imamo opraviti na Tolminskem s slovenskim pre-
bivalstvom, to kaZejo tudi osebna imena posameznikov. Ta imena
sploh lahko delimo v dve veliki skupini: slovenska narodna imena ali
imena slovenskemu jeziku prilagodena in tuja (latinska, romanska, ger-
manska i. dr.) imena %),

Kar se prvih tice dobimo med njimi Se stara slovenska osebna
imena kakor Bratigoj, Crl:igt}j. Drzimer, Primota, Stanigoj i. dr. Na ¢lo-
veiko postavo in zunanjost spominjajo imena Mali¢, Crni, Crna, Siroki
i. dr., na kraj, kjer je bil dotitni doma ali odkoder je prisel: Bohinjee,
Gorjanec i. dr. Sufiks -onja dobimo pri priimkih Prehogna in Sitogna in
poleg teh se pri Jacogna in Vidogna, ki so od svetniskih imen Jakob
in Vid izpeljani nazivi.

Germanska osebna imena so imeli posebno priseljenci v Nem-
Skem Rutu. Tu, pa tudi drugod po Tolminskem dobimo imena kol Adalbert,
Bernard, Ema, Erik, Herman, Konrad, Lampret, Lenart, Ulrik in Verner.

Najve¢ pa dobimo v nagem virn latinskih in romanskih
osebnih imen. Vedinoma so imena svetnikov, po katerih se imenujejo
tolminski kmetje v 14. stoletju **%). Na imena starega testamenta nas
spominjajo imena Abram, Adam, Elija in Daniel (z izpeljanko Da-
nieléit); na ona novega testamenta in apostolov (imena teh so prav po-
gosta) pa imena: Andrej, Filip, Jakob, Janez, Judez, Luka, Marko, Matevz,
Pavel, Peter, Simon, Tomaz i. L. d. Od kritanskih svelniikih osebnih
imen srednjega veka dobimo n, pr. imena Blaz, Bodtjan, Florijan, Gregor,
Julijan (Culianus), Jurij, Klemen, Leon, Lovrene, Marinus, Martin, Mihael,
Nikolaj, Primoz %), Stefan in Urban. Vplivu oglejske cerkve je pripiso-

9 E. Turus, Museo Provineinle di Gorizin, Forum Julii, 11, 1911, 247—248.
B Pri doloditvi posameznih imen sem se naslanjal med drugim na slededéa
dela: Fr. Miklosich, Die Bildung der slavischen Personennamen, Denkschriften der
kaiserl. Akademie der Wissenschaflen, phil-hist. Klasse, 10; Fr. Maretié, O na-
rodnim imenima i prezimenima u Hevata | Srba, Rad jugoslavenske akademije,
81, 82; 0. C, Jiretek, Die Romanen in den Stidten Dalmatiens wiihrend des Mil-
telalters, Denksehriften kol zgoraj, 48, 49; W. Bruckner, Die Sprache der Lango-
barden, (Quellen und Forschungen zur Sprach- und Kullurgeschichle der german.
Vilker, 75), Strassburg 1805 ; Firslemann, Alldeulsches Nomenbuch, 2 dela, 8. iz-
daja; A, Stegendek, Dokanija Gornjegrajska, Cerkveni spomeniki Lavantinske 3ko-
fije I, dodatek.

*%) (lani komisije, katera je 14. novembra 1322 ogledala most pri Tolminu,
80 bill in imeli sledeéa imena: ,Stephanus preco de Modreza [Modrejee], Martinus
caleifex de Calgine [Ciginj], Andreas filius Modressarii de Calgino, Florianus ju-
ratus de Milz, Martinus filius Modezii de Modrezo, Martinus quondam Lawrentii
e Modreza, Mathias ejus fraler, Segna filius Thomasii deo Modreza, Jurius de
Modreza filins Petri de Chinesia [KneZal* Bianchi, Documenti, I, 548, &. 320,

) O feddenju sv. PrimoZa med Slovenel prim. sedaj V. Steskovo razpravo:
Cerkev sv, Primoin nad Kamnikom v Carnioli, VI, 1916, 9 sl,
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vati razSirjenost imen Hilarij (Elerus), Kocijan, Mohor in Pavlin; vplivu
v Poreéu posebno ceScenega sv. Mavra pa ime Maver. Imena velikih
svetnikov 13. stoletja so imena Dominik (izpeljunka Menc¢us) in Fran-
titek (Frange). Od Zenskih imen naj navedem imena: lvana (Cuana,
Juunana), Franéiska (Franca) in Marija (izpeljanka Marsa).

Nekatera osebna imena naSega vira obstojajo iz dveh delov. Ako
sta bila v isti vagi dva posesinika istega imena, tedaj je eden parvus,
drugi pa magnus ?*"), Veckrat se imenuje pri posameznem posestniku le
otetovo ime, ne pa ime njegovega sinu, takratnega posestnika, n. pr.
filius Adam %), filius Bratigoy 2% ; toda tudi Matias filius Rosse 2%7),
Sem spadajo tudi imena kot Petrus Bendingich ?*"), Petrus Danelchic 26%)
in Mateus Manfredinus 293),

Imenik v urbarju tolminske gastaldije iz leta 1377 nahajajocih
se osebnih imen. %)

Adalpret, 116,

Adam, 28,

Agheta, 20°

Angil, gl. Jangil.

Andreas, 36, 71; tudi Indreas, 10, 42.

Antigrat, 17.

Arne, 69, 82, 88, 108'; tudi Arney 130

Arney, gl. Arne.

Arpucius, 256, T4,

Arliuicus, 70,

Aynt, 115,

Bastion, 12 (Sebaslianus).

Bencho, 128 in Bendingich, 42; jzpe-
ljanki od Benedictus.

Bendingich, gl. Bencho.

Bertoldus, 107; Pertoldus, 115, 115,

Blasius, 32,

Bochignig, 17; Bochinig, 1227,

Bochinig, gl. Bochignig.

Bratigoy, 18, 7H,

Cegni, gl. Cerni.

Cergni, gl. Cerni.

Cerna, gl. Cerni.

Cerni, 47, 105; pa tudi Cernj, 32, Cergni,
01 in Cegni, Zenska oblikn Cerna, 80

Cernj, gl. Cerni.

Cernogoy, ¥4,

Chechis, 20 (v Dalmaciji oblike: Cegis,
Zegis, Cigis, Ziges; prim. Jiretek, L
¢, 49, 16).

Chogianus, 7, 22, 20°, 75; tudi Cogianus,
123, 126,

Chonral, gl. Conradus.

Clemens, 17¢, 88'; tudi Climent, 066,

Climent, gl. Clemens.

Cogianus, gl. Chogianus,

Conradus, 116; Chuorat, H2°.

Crisman, 15; tudi Grisman, G1.

Cristanus, 19,

Coana, gl. Johannes,

Culianus, 12,

Danelehig, gl. Daniel.

Daniel, 34, 98, 104 ; 2 izpeljanko Danel-
chig, 53,

Diemsa, 377, 88,

Dresimer, 131.

Ebrat, 28,

Elerus, b6 (Hilarius).

Ema, 104,

Ericus, 62°, 74: tudi Hericus, 118.

Ermanus, 8/, 29, 42, 98'; poleg tega He-
rimanus, 116, 117,

37 Chogianus parvus in magnus (20°)

n) 98/, 19 78, 9 §9,

“i] ,‘2‘_ J-H) 3. :I'H-} 492/,

14 Stovilke poleg vsakega imena naznanjajo stran v rokopisu urbarju, nn
kateri jo napisano dotino ime. Iz mnokine &tevil pri posameznem imenu je lahko
sklepati kolikortoliko na razdirjenost dolitnega imena.
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Filipus, 6, 18, 22, 27, 57, 63, 66, 66, 72/,
73, 74, 76, 77, 80, 100, 108, 108';
Filpus, 28; Philipus, 8, 11, 13, 17/, 68.

Filpus, gl. Filipus.

Florianus, 20, 122’; Floryanus, 80.

Floryanus, gl. Florianus.

Galucius, 167 17.

Gardinus, 20.

Ghuoglia, gl. Goglia.

Goglin, 60; Ghuoglia, 32,

Golobig, gl. Golop.

Golop, 71, 71'; deminutiv Golobig, 16,

Gorianig, 42,

Gregorius, 102'; pogosteje Grigorius, 74,
75, 70, 124'; pa tudi Grgorius, 112,

Grgorius, gl. Gregorius,

Grigorins, gl. Gregorius,

Grisman, gl. Crisman.

Griunig, 18.

Groful, 16; tudi Grofulus, 18

Grofulus, gl. Groful.

Habit, 14.

Habram, 105

Hent, 118.

Hericus, gl. Ericus.

Indreas, gl. Andreas.

Jachil, gl. Jacobus.

Jacobus, 104, 14, 144, 24, 32, 84‘, 91/, 92,
101, 107, 110, 116, 117, 122, 130°;
izpeljanke Jachil, 15, 19; Jacogna
72 in Jaculinus oziroma Janculinus,
174, 88.

Jacogna, gl. Jacobus,

Jaculinus, gl. Jacobus.

Jangil, 62, 65 in Angil, 62/, 71°.

Junculinus, gl. Jacobus,

Janes, gl. Johannes,

Janis, gl. Johannes,

Janutus, gl. Johannes.

Johannes, 22, 32, 80, 92', 102, 115; po-
gosteje Janes, D4, 70, TV, T2 T4,
B2, 88, B, 104, 1087, 100, 116,124, 1247
ozir. Janis, 50; poleg tega oblike Ja-
nulus, 17 in Juuan, 24, 38, 34, H2,
74, 107" owir. Juunnus, 20. Zenski
obliki ste Cuana, 60’ in Junana, 89,

Judes, 104°,

Judito, 987,

Juri, 12, 35, 42/, 69, 82, 122/, 126, 128,
1307 ; Jurieus, TH', 125,

Juricus, gl. Juri.

Juuan, gl. Johannes.

Juuana, gl. Johannes

Juuanus, gl. Johannes.

Lampret, 92, 95.

Laurencius, gl. Laurentius.

Laurengius, gl. Laurentius.

Laurentius, 12, 43, 49, 89, 92, 104*; ozi-
roma Laurencius, 96, Laurengius, 97°
in Lauretius, 48; izpeljanka Lore, 122,

Lauretius, gl. Laurentius.

Lenardus, gl. Leonardus.

Lenarl, gl. Leonardus.

Lencoldus, 117.

Leonus, 66,

Leonardus, 60; ozir. Lenardus, 31, 54,
84 in Lenart, 71%

Lore, gl. Laurentius.

Luchas, 88'; Luche, 97.

Luche, gl. Luchas.

Lueman, 52,

Lusna, 18

Machor, 63; Machoras, 20, 125; Maecor,
88': Mechor, 66; Mechorn, 87, 111;
Mochor, 36.

Machoras, gl. Machor,

Macor, gl. Machor.

Muig, 130,

Malessa, 130.

Malig, 297, 84,

Maligni, 49.

Mareh, 130; Mareho, 127; Marchus, 112,

Mareho, gl. March.

Marchus, gl. March.

Maria, 108, z izpeljonko Marsa, 52, B8,

Marin, gl. Marinus,

Marinus, 12, 17, 26, 34, G5, 69, 91, 92,
97, 101, 102, 1027, 104, 105, 108, 109,
110, 123, 126, 129; Marin, 7.

Marsa, gl. Maria,

Martinus, 24, 29, 83, 47, 44, 49, b5, 71,
724, 75, 80, 84, 88, 89, 01, 1027,

Matcho, gl. Matia,

Mateus, 89, 40, 42°.

Matia, 58, 97'; Malias, 18, 36, 36°, 62/,
09, 694, 70, 82, BG, 914, 97, 100, 102/,
110, 125, 130; izpeljanki Matiusius,
16’ in Maltcho, 123°

Matins, gl. Matia.

Matiusius, gl. Maltia.



Maurus, 7, 10, 18, 31, 45, 70, 867, 108,
109‘; izpeljanka Mori, 10, 42, 48, 54.

Mechor, gl. Machor.

Mechora, gl. Machor.

Menardus, 52°.

Mengus, 126 (izpeljanka od Dominicus).

Michaeilus, 42; Michael 8, 12, 17, 18,
22; Michaela, 98; Michaelis, 86, 87,
98; Michaelus, 51, Bb3’, 92’'; Miche,
96'; Michil, 59, 84, 98; Michili, 36.

Michael, gl. Michaeilus.

Michaela, gl. Michaeilus.

Michaelis, gl. Michaeilus.

Michaelus, gl. Michaeilus.

Miche, gl. Michaeilus,

Michil, gl. Michaeilus.

Michili, gl. Michaeilus.

Misse, H8.

Mochor, gl. Machor.

Mori, gl. Maurus.

Nicholaus, 22, 52, 96; Nicolaus, 7, 10, 10/,
18, 28, 37, 42', 47, 75", 126.

Nicolaus, gl. Nicholaus.

Paulinus, 36

Paulus, 16, 18, 29, 44, 47, 53, 62, 64,
72, 74, T4, BY, 104, 105, 107, 108,
112, 122, 123, 126, 129.

Pausse, 367,

Perat, 22, 53.

Pernardus, 12,

Pero, gl. Peler.

Pertoldus, gl. Bertoldus.

Peter, 37, 115, 118'; Petrus, 41, 42°, 44,
o, 617, 71, 74, Bb, B7', B8, 04, 98, 109,
110, 111; izpeljunka Pero, 62', 103.
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Petrus, gl. Peter.

Philipus, gl. Filipus.

Prehogna, 28.

Primos, 48, 64, 64/, 927, 122, 124",

Primota, 14.

Roprel, 116; Ropretus, 124; Rupret, 427,

Ropretus, gl. Ropret.

Rosse, 69,

Rupret, gl. Ropret.

Simon, 97; Simonus, 16, 18, 33, 4%,
48, 52/, 57, 84.

Simonus, gl. Simon.

Sirochi, 71.

Sitogna, 18,

Stanigoy, 8, 124,

Stefanus, 29, 2%, 69, 115,

Suoler, 18°.

Toma, gl. Tomas.

Tomas, 8, 9, 10¢, 12, 28, 32, 85, 43, 61,
62, 84, 70, 87, 88, 97, 101, 103;
Toma, 127 in izpeljanki Tomusius,
112 ter Tomeg, 84, 847

Vllia, 72.

Vrban, 32, 72: Vrbanus, 1237,

Vrbanus, gl. Vrban.

Vechus, 65.

Verner, 16,

Vidogna, 80’ (izpeljanka od Vitus).

Voler, 14.

Vorich, 46; Vorichus, 52‘; Voricus, 12,
115; Vorlicus, 22, 96, 97, 94, 101,
108°, 115, 118, 123°

Vorichus, gl. Vorich.

Voricus, gl. Vorich.

Vorlicus, gl. Vorich.
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Ntatistiéni pregled tolminske gastaldije

l. Dekanija

J 5 ! Stevilo
“E ime kraja | danaZnje ‘ danadnja | [ [ | [ i =
:: v urbarju || ime krajni obtina el AN E’E
= ; slel=|a E'E =
g | E|3z)2)5 )2 28
|
1.| - Versina 1 Vrsno i Libudnje | 47 [
2.| Scelsa Selisée | Libudnje | 29)
3. Camen Kamno H Libusnje 5% i
4.1 Vallarsa i' 7 |
5. Volaria Volarje 1: Tolmin 2 , 1
6.1 Gabria Gabrije | Tolmin 49 ' 1
[ 7.| Dotiach | Dolie | Tomin | o
8. Caslap Zaslap | Libu$nje %)
9,1 Sultulmin Zatolmin | Tolmin 5, | 1
10.| Zadroch Cadra ‘ Tolmin 26)
11.| Tulmin Tolmin Tolmin 13 |6 6|1 4|2
12.| Sabicha Zabée Tolmin |21, %)
| 13.] Poglubin Poljubinj Tolmin 219 | 4 1 1{1
14.| Daobraua Dobrave Tolmin 6%)
15. | Prapot fnlerior | Prapetno Tolmin 47
16, Glubin Ljubinj Tolmin 7 ]
17.] Modrea Modreja || Sv. Lucija | 15")
18.| Stopiz Stopid Sv. Lucija | 4 |
19.] Modrega Modrejce | Sv. Lucija 10 |1
20. [ Costameri¢a|| Kozmarice | Volge 2
21. Lom Lom Kanalskl Kal 6');
22, Loch Log | Kal 4
23 Dablar | Doblar Rotinj 3
24.| Gniviga | Njivice Rotinj 39
25.| Seella inferior | Selo Volte T
26.| Cosarisga || Kozarife Volée 619 | 2
27.| Poglanica |Na Peljancih Volte 11, %)
lza. Gilgino | Ciginj i Volte |11, -*:.:
20, Vogelg || 1| 1
30.] Valgana | Vaolte | volee 18, 1
31.| Cameniga H Kamenca ‘ Volte 2

Skupna svota: 178", kmetije, 14 kodan, 7 hi§, 1 dvor, 2 mlina, 1 hlev,
5 vriov, 3 padniki in travniki, 1 ledina; davka v novcih: 51 mark, 232 liber,
1882 denarjev (= 11 mark, 122 denarjev); Zita: 187", starja ri, 309"/, starjev Zita
sploh; 271, bestia cum lacte (vrednih 3 marke in 70 denarjev); 60 bestia pro
quoquina (veednih 3 marke in 155 denarjev); 23 bestia pro vino (vrednih 2 marki
in 48 denarjev); 3'/, bestia s. Jacobi (vrednih 56 denarjev); 13 koStrunov (vrednih
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na podlagi urbarja iz leta 1377.%)

Tolmin.
davek s
ooty 2| Destia 3 |l 1 3 ;2 |
O O 0 P 2131 |8 g%!é E|
=5 e = o |l=|.- ‘S o |9 |E o= ] -Ei
= s|lelal2|E]|.- I- = g & | | = n'l
g |l E|2|8|5(8|E|E | = (88| 8 [BE[5 | T
HERHME G HE SRR =
|E| = [s|®|N|S|&|&|s|&|2|%| & | & |&F| & |&aS| & |E
31,0 21 [31,31, (31, 9 |168d. 63 d. 48d
1, 40 | 1| -
20/30| |5 5 55d. 90d. 354, (i
1|66 |40|12/24]2|3 |2 4 |22d. 54d.|14d.20d.8d.|8d. X
1 284 11| |2 2 |22d./36d. 8d.
2 | |
36 54| |9 9 36d. 54d. .
4, 188
32
5 628) 14 | 24 6
321,
5 281,156/ 16 {24} | 4 4 44d.]724.]
| | 36 31| g 11,162 0.] 27 d.
| | |
| T | |
|16 13
13,/ 24 | 54d. |
2 72(16{32| 8 | 12| 8 | | |16/88d. 1444/56d.80d. 32d. 32d.| X
4(4[2]3]2] 4 |22d./36d.[14d| |4d. |4d.|x
| 260 , 13| 1174,
4 alaa] | |8 |a44.|724. [284d. %
1| 34 416 | [ |
119 | I
14/28| 7|7 (7| 1477 d.{126d.49d./70d./28d. X
31,/ 132| 2 | 3 2 122d.[12d. '
1|2 . i1d |18 d.
5216 91| | | |1 |1nd |18
40[4/6 1 1/11d. 184
4 11222 |33 5] | |5 |55d.{%d.
1|13 | ‘

1 marko in 48 denarjev); 99'); sirov (vrednih 3 marke in 57 denarjev); 704"/, denarja
(— 4 marke in 64'), denarja) pro serviciis; 1101 denar (- 6 mark in 141 denarjev)
pro vino poiesdarum; 196 denarjev (1 marka in 36 denarjev) pro ratione vacarum;
170 denarjev (= | marka in 10 denarjev) za pivo; 128 denarjev za seno in travo;
44 denarjev pro brasadollo; ratio apium,



2. Dekanija Ladra.

i ] i = R e = Ty = = H|
- | | Stevilo davek v novelh | 2 |
= ; e 2
Z | ime krnja:l danagnje i: danasSnja al [ 2|
A | - l:l | |
Al Y urbarju | ime kraja || obéina =1 = '§|3 & |
2 | =' SIELIBIBEIE | 2| B2
= | | EBeBI5E| S| 5|52
L] Il I af . (a8 .':I.'U ulﬂ. = H— = (=%

BEZS
1. Ladroch “ Ladra ' Libusnje 5 i : 2130 | 64

|

2. Loch Log ' Libudnje |5') i : 1 1 | 45 00d.
3. Smast ': Smast ‘I Libusnje | 3 | [ 21|, l 184,
4, Glibusna I|I Libusnje |I Libusnje 3 | | | 37 | 6

| | [
5. Camen ‘l Kamno |: Libugnje |3'%)1 ‘ 2(1] |2 l'f,i 36 | 48 154d.

] |

Skupna svota: 19 kmetij, 1 koSana, 2 hidi, 1 dvor, | teretorium, 2 pasnika;
davka v noveih: 7 mark, 148 liber, 118 denarjev; 162 denarjev (= | marka in
2 denarja) za pojezdno vino,

8. Dekanija Bovec.

i T
davek
| = ; ( Stevilo v novelh sir 5
|| E | ime kraja | danasnje = danadnja i o] 128 |
H '| - MHE S
" | v urbarju | ime kraja | ob&ina | _ |5z| .| |_ "Elg::.% A= [
2 | 3 |55| % EElEsle| 2| B
3 : £ sl e [B3[-|alg] o | o |
| .I | i | ' Il |
| ¢ 5 1A |
I Log | log (mseiki | Cezsoda | 2 | 1 |1Y,| |d0f24] |
| | | | |
2, | Viua Lisoncj a| Cezsota | Cezsota |5, 3 30/44) |5 10[88d. 88|
! I L 1

Skupna svota: 7', kmetije; 4 travniki ozir, pasniki; davka v novcih:
1", marke, 30 liber, 84 denarjev; 24 funtov sira; 5 sirov pro honore; 10 sirov
pro fictu (vrednih 1 marko); 88 denarjev o sv. Juriju; 88 denarjev o sv, Mihaelu,
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4, Dekanija Sent-

s 1 itevilo davek v novelh
E ime kraja J danadnje || danadnja i d 'k =1
| ": v urbarju | ime kraja | obiina = .ﬁ | ' % P .
§ |f E|2|z|5[8|5|8
| |- | |
1.|  Colmo Hum | Tolmin 2 64
2.| Seella superior Sela } Tolmin 3 3 54
3| Pomels Podmelec ‘{ Tolmin 3 2| 17 | TO
i 4. Chinessa Kne?a | Grahovo 6 2 |1 | FNT 236
5. Brauniga Bravnica '. Tolmin 1Y)
6.7 Telmine Temljine Grahovo 4 Yy | 45
I 7.| Urachoy Grahovo Grahovo 4 3 |48
8. | Goritinich Koritniea Grahovo 5 A, [ 15 | 16
9. Hert ) 2 l
| 10.|  Daber Daber || & Vidska Gora | 3 I : :
1. snery Zakrije || 8L VidskoGora | 5 i 64
12.| Bisicha | Beazldte || 5.Vidska tora | 4%) 1 12
I 13, Pogla Polje SLVidskaton | B 1,
14, | Prapot supsrlor | Prapetao Brdo | &L Vidske Gora | B | 1 7 184
151 Lasig Laznice Cerkno | 2%) 15
16.| Ponicul .l Ponikve Ponikve [12%) | 1 41, 2
17.| Lagossca Logarice Ponikve g 3 15| 40
18.| Rogach Rode Sv. Lucija | 4%) K]
19. Slapo Slap Sv. Lucija | 4%) 2
20, Trus 1 1 20
21, ldria Idrijap.Badi | Sv. Lucija | 6% 'Ia 76
22, Pecag Fedine Ponikve |6, 2 ‘ ;| 15 | 189

Skupna svola: Mevilo kmetij: 100; 6 kodan, 2 Widl, 3 travniki; davka v
noveih: 51 mark, 167 liber, 1087 denanjev (- 6 mark in 127 denarjev); 42/, starja
120, B4 slarjev Zita sploh; 31 bestia cum lacte (vrednih 3 marke in 140 denarjey);
421, bestla pro quoquina (veednil 2 marki in 1021/, denarja); 181, hestia pro
vino {vrednih 2 marki in 18 denarjev); 3 kodtruni; 1 kozlicek; 38 sirov (vrednih
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I marko in 26 denarjev); !39"-1 denarja (=

serviciis; 594 denarjev (

= |2 ——= s |3 | ¢ 3 | :l5|3
= § ; = a 2 s [Elale
gl=|8|E|2le|g Elel2|2|8 |82l
= | E|2|&|E|E|2 3';2.25:'25,
wl2lklelelelgls|alale|lelel|g]|®E]
t|m|8|a|a|l2|=2|d| a |&a| & |a|&|E[&f8
|
|
[ |
1
|
|
72d. i P
54d. | |
1 454, |
|
10|20 2 |2 1 2 | 11d.|18d.| 7d. | 8d. | 4d. | *
6 [12|6(m|3| | |[7]a|sa]21a |2a 12d. | X
14 WTG 7| 0| 1|14 | 774, 1264, 56d. [28d. | X
x 1 1 I X
Wl 0 ] 1|11 2 | 8d. |18d. 8d. X |
5 [10] 5 |6y, |2y, 5 (27',d. 454, 17Y,d, % |10d.| x
6 [12] 3 |79 3 6 | 33d.|54d. | 20d. | 24d. 124, X | | X
|
2 [ .
| ||
| o
I X |36d. |
|
| T |

I marka in 29'/, denarja) pro

3 marke in 114 denarjev) pro vino poiesdarum; 66, de-
narfja pro ratione vacarum; 120 denarjev za seno; 66 denarjev pro brasadollo;
ratio apium; pogaciae poiesdarum; pravica do pade.
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5. Dekanija

s _ Stevilo |davek v novcih
% ime vasi ,' danasnje | danasnja | T T L&l E;
| “: v urlmrjui ime vasi obéina U ¥ .
g s|l2|ls|88]2
4] | = | £ E = |3 |m®
1. Buchoy Bukovo | Cerkno 4 4 48
2, Cosiga Kojea Cerkno ) 8%)
3. | Cartegen Kartegine Cerkno ||
4, Vercho Vrh 8. Vidska ora | 4 | 160
5. Scelca Selce Cerkno 3 i 1Y,
6. | Sabulgach Zabte Cerkno 4 | 31, 2
f 7.1 Oreycha Orehek Cerkno 6%) 4 | 19| 56
| 8. | Jeseniga Jesenica Cerkno 93%) 6', | 30 | 8O
| o Goriach I Gorje Cerkno 5 3 40 | 4
10 Pog | Poce Cerkno 7%) 9 2
11. | Poglana | Poljane Cerkno 5 3 80 | 2
12 Noache Novake | Cerkno 1337) 1 | 78 | 32
| 13. | Pogninica | Podnivec | Cerkno 2 28
14.| Labigna | Labinje | Cerkno |8%) seihae | |
15. | Trebenga | Trebende I! Cerkno 4 Yy | 42 ] ‘
I 16. | Circhynig | cerkno | Cerkno 13| 6 6 15 |3?6 8 |
| 17. | Sacrys Zakrik Cerkno  |10%) 8 '
18. Ciples Ceplez i Cerkno 5 5 | 32 l
{ 19, Planina Planina Cerkno 10 9Y, | 28 | 104 I
[ 20. | Rannich snpgr. | Gor. Ravne Cerkno 7 11, | 33Y, 3
21. | Raunich infer. | Sp. Ravne Cerkno 540 1 | 13 | 60 1
22 Tucxe - 1y |
23, Reycha Reka Cerkno 4 | 2'f,i 15 | 60 | 11,
24. | Sibriclge Sebrelje Sebrelje (1341 4 | 32
25.| Poliga | Poljice | 3 vitskatma [114) |8y, | 11 | 144
2. | Gilglini Zelin Cerkno 2 | 80
27. | Jagodissca | Jagerite Sebrelje 4 ‘ 160

Skupnasvota: 148 kmetij, 6 kodan; davka v novcih: 90'f, marke, 312!/, libre,
1546 denarjev (— 9 mark in 10 denarjev); 21 '/, starja ri; 32 starjev drugega Zita;
37 bestia cum lacte (vrednih 4 marke in 100 denarjev); 21 bestia pro quogquina
(vrednih 1 marko in 50 denarjev); 17 bestia pro vino (vrednih 1 marko in 118 de-
narjev); 15 kodtrunov (vrednih 1 marko in 118 denarjev); 2 glavi goveje Zivine
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Cerkno.

[l %' [ T e tae ]
2 bestia | 12| 8|2 |2 £
z 2|8|s(2|2|c|3
& o0 2 2] s I E z s |8 ‘E .5 P
SlE2[&[5|2]|8] 0 it - B =
Bl e jea el =e e 'ele |2 Bl
m |8 |la|B&|x|a|BB|a|a|alalall|&

(544, |
| Vs Nlesaflosa |
| = i
|
0 W [ I
|
| |
6 | 40d.
8 7 5 2 4 [22d.|60d.{14d.| 8d. | 4d. | X | X
| |
. |
I T e T I 4 |22d.52d.|144d. | 4d. | X
| 4. |
364, ‘ |
. 8 , | .
| (=]
6| 8 | 10 4 8 |44d. 72d.|28d. | 16d. 8d. | X |
7 | ‘ i
| | | ! |

| 3 Y % (p8:] @ 6 33d.54d.|21d. 3d. | X

- 1 1 1 2 [11d.[18d.| 7d. L1d. | x |

| |

. | | '

5 5 10 |40d.|90d. ' X
| 171d. i ‘
1 2 r
¥
| il

(vredni 48 denarjev); 42 sirov (vrednih 1 marko in 44 denarjev); 236 denarjev
(=~ 1 marka in 76 denarjev) pro serviciis; 823 denarjev (— 5 mark in 23 denarjev)
pro vino trium poiesdarum; 84 denarjav pro ratione vacarum; 16 denarjev pro
brasadollo; 20 denaijev za kruh ribidem; ratio apium; pravica do pase,
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6. Rihtarija Rut.

7. Rihtarija Pluzne.

!_g | | = davek v nevecih

| E ime kraja danasnje ' danadnja g L_':“:!l
": v urbarju | ime kraja ! obéina : .
1 0 E =]

q - Corithinich |: Koritnica Grahovo 10 320

| 22 Trasisga Striste Grahovo 94y 288

| 3 Lochas I Obloke Girahovo 4 2
4. Tertinich [ Trinik Grahovo 4 128
5. | Siguech Vinchiberch | 1Y, 48
6. Grant ! Grant Grahovo 5 160
1. Bichinuel 'l 21, 80

Skupna svota: 36 kmetij; davka v novcih: 2 marki in 1024 denarjev
- 6 mark in 64 denarjev),

—_ | i —— —_— — - -
- I davek v novelh
= N I
z ime kraja danasnje | danadnja 2
prd a8
o v urbarju ime kraja ! obéina o N L
2 ' B - o
& . ] w 8
B i B E =
1. | Othalisach : Otalez |  Cerkno g |13 ] 16

|
2. Plusina ! PluZne Cerkno 8 136 16
3 Lasig Lazec ‘ Cerkno 6 96

|

4. | Mlacha superior CGior, Mlaka Cerkno 3 48

|
5. | Jasbino inferior Dol. Jazne |i Cerkno 6 192
6. | Jasbino superior Gior. Jazne I Cerkno 3 96
7. | Miacha inferior " Dol. Mlaka Cerkno 2 16

(= 2 marki).

Skupna svota: 36 kmetij; davka v novcih: 432 liber in 320 denarjev
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Celokupna upravna ecelota tolminske gastaldije je na podlagi po-
datkov urbarja iz leta 1377 S&tela 104 vasi, katere so obstojale iz 546
kmetij, 27 koBan, 12 hi§, 2 dvorov, 2 mlinov, 1 hleva, 1 ,teretorium®,
5 wvrtov, 18 pagnikov oziroma travnikov in ene ledine. Od teh enot
je bilo treba plafevati davka v noveih: 237 mark, 1355 '/, libre in 148
denarjev; 279 starjev rzi; 493 '/, starja drogega Zita; 111 glav goveje
Fivine ,cum lacte (vrednih 13 mark in 40 denarjev); 135 1/, glave go-
veje Zivine ,pro quoquina® (vrednih 8 mark in 107 '/, denarja); 58/,
glave goveje Zivine ,pro vino® (vrednih 6 mark in 24 denarjev); 6 glav
goveje Zivine ,o0 sv Jakobu® (vrednih 96 denarjev); 2 glavi goveje Zi-
vine (pechora, vredni 48 denarjev): 31 kodtrunov (28 od teh vrednih
3 marke in 6 denarjev); 1 kozlitka; 24 kokoi; 120 jaje; 203 '/, sira
(vrednih 6 mark in 56 denarjev); 24 funtov sira; 5 sirov ,pro honore®;
10 sirov pro fictu® (vrednih 1 marko); 9 mark in 80 denarjev ,pro
servieiis® (o pustu, o sv. Juriju in o sv. Mihaelu); 18 mark in 46 denarjev
za pojezdno vino; 50 denarjev za ,bestiae polvicarum®; 70 denarjev za
jerebice in orehe; 2 marki in 26"/, denarja ,pro ratione vacarum*;
1 marko in 10 denarjev za pivo; 1 marko in 88 denarjev za seno ozir.
travo; 134 denarjev ,pro brasadollo®; 20 denarjev za kruh za ribice ter
poleg tega Se neimenovano kolitino davitine imenovane ,ratio apium® in
pogate ob priliki pojezd.

K temu imamo pristeti 8¢ 469 '/, kozlitka oziroma jagnjeta (vrednih
17 mark in 94 denarjev) in 469 '/, koEtruna (vrednih 46 mark in 149
denarjev), katere je od H46 kmetij gastaldije 469 in pol kmetije dajalo
kot meso za (patriarhov) dvor (carnes curiae) 264y,

Opazke k statisti¢nim tabelam.

¥} Kratice: d denar;: ¥ na doticnem mestu urbarja ni omenjena
visoCina ali koli¢ina davka ali daviéine.

N Glej tudi Vresno v diginjski dekaniji.

%) Eno kwmelijo v Selisgéah so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina.

N Glej tudi Kamno v laderski dekaniji.

) To vas so imeli Filip in njegovi bralje iz Tolmina.

%) Te pol kmetije so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina,

% En kmel v Cadri je placeval patriarbu na leto po 198 skledic kroZnikov,
WStrucias® in kupic.

¢ u) Popisani ste le dve kmetiji.

7} V resnici je popisanih le 10 in pol kmetije.

%) V resnici so popisane le Bliri kmelije.

N Te kmetije je imel v fevd Arpueij iz Tolmina,

M Vee kmetije so spadale pod roZndki snmostan in placevale oglejski cerkvi
nu leto 10 denarjev; poleg legn je plaéeval en folinus® po 4 denarje.

"y To vas so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina.

) Popusani ste le dve kmetiji.

N Popisanih jo le pet in pol kmetije: dve od leh je imel Zenski samostan
pri Ogleju.
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") Eno kmetijo je imela ,ecclesia S. Sabadae®.

1% Glej Ciginj v @iginjski dekaniji.

%) Popisanih je le deset kmetij; dve ste spadali pod giginjsko dekanijo,
ostale je imel Galucij iz Cedada.

"y Te kmetije so plaievale .collectam vel debebanl tenere equas pro mili-
tibus de Sacco®.

¥) Glej tudi Kamno v tolminski dekaniji.

") Glej tudi Volée v tolminski dekaniji.

* Glej tudi Vrsno v tolminski dekaniji.

M) Glej tudi Ciginj v tolminski dekaniji. — Od peterih kmetij v Ciginju ste
tu popisani le dve.

#) Pol kmetije so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina,

M To poldrugo kmetijo so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina.

*) To in pa vas Daber ter dve in pol kmetije v Koritnici so imeli Filip in
njegovi bratje iz Tolmina.

) Ena kmetija je bila last fedadskega kapitelja.

#) Eno kmetijo so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina.

) Eno od teh dveh kmetij so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina.

) Pet od teh kmetij je imel Arpucij iz Tolmina, dve in pol Filip in njegovi
bratje iz Tolmina, eno pa samostan v RoZacu.

" To vas so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina.

3 Te kmetije je imel rozadki samostan.

) Popisanih je le 3est kmelij; eno so imeli Filip in njegovi bralje iz Tolmina.

) Te kmetije je imel samostan v Gornjem Gradu,

) 0 eni teh Besterih kmelij pravi urbar: junus (scil. mansus) fuil divisatus
inter heos tenentes dictam villam pro quo nichil solvere lenetur.*

) Tri od teh kmelij je imel Janculinus iz Tolmina.

¥) To vas je imela Franga iz Tolmina.

%) Popisanih je le devel kmelij.

) To vas so imeli v najemu Lampret et socii® iz Labinj.

) Eno od teh kmetij so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina, ostale pa
«Malias et gocii® iz ZakriZa.

%) Popisane so le Stiri kmetije.

) Sedem kmetij so imeli Filip in njegovi bratje iz Tolmina,

Y Popisanih je le 10 kmetij.

) Popisanih je Je 8 kmetij.

) Od pladevanjn ,earnes curineg® so bile od vasi in kmetij, katere so imeli
Filip in njegovi bratje iz Tolmina, oprodfene: ena kmetija v Seligfah, pol kmetije
v Oblasti, poldruga kmetija v (Slovenski) Koritnici, vasi Hert (2 kmetiji) in Daber
(3 kmeltije), ena kmetija v Laznicah, vas Slap (4 kmetije), ena kmetija v Pedinah,
dve kmetiji v Zakrizu in sedem kmetij v Sebreljah; od ostalih tolminskih kmetij
pa po ena kmetija v Cadri, Ciginju, vasi Trus in Pedinah ter sedem kmelij v Pra-
petnem Brdu (8, 16, 40, 57, 66, 68, 72, 73, 77, 78, 80, 80', 100", 108').
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Doberdd — Doberdob.

(Imenoslovno - dijalektoloska Studija.)
Spisal vseud. prof. dr. R, NACHTIGALL.

Potem vojnih poroéil je postalo ime Doberdd za zadnjo slovensko
vas ' v zahodnem pasu goriskega Krasa Sirom sveta znano. Oblika imena
se naslanja seveda na zaznamovanje avstrijske specijalne in generalne
karte (1 :75.000 in 1:200.000) ter se nahaja Ze n. pr. v J. K. Kinder-
manna ,Atlas von Innerdsterreich® (Graz 1794, Nr. 11 in 12) % Proli
njej pa se je pojavil pri nas vsled sedanje navadne rabe hud odpor, pa
se dandanes vseskozi pise in govori Doberdob. O obeh oblikah se je raz-
pravlijalo pri nas in drugod v dnevnikih vetinoma po nestrokovnjakih
precej mnogo *; vendar sledi iz nedavnih dopisov v slovenskem Casopisju
(n. pr. v ,Slovencu® 15, nov. 1916), da vpraganje &e danes ni popolnoma
razjasnjeno in da %e ni obée sprejete razlage. Dasi je vsako ime vredno
poskusa razlage, kar je v Ljubljanskem Zvonu i. dr. gojil zlasti prerano
umrli ravnatelj L. Pintar®, je vredno tega e posebno lLiko, ki se nahaja
kar v dvojni obliki, katerih medsebojno razmerje je Ze na prvi pogled
zanimivo. Ze to bi ne glede na aktualno slavo kraja opravicevalo stro-
kovnjaski pretres vprasanja; ali pisec sledece razprave ima Se svoj osebni
povod, ker so slovenski dnevniki razglabljali o tem svoj éas v zvezi z
njegovim imenom, in sicer radi tega, ker je zasel po neznanem mu na-
kljuéju v javnost (prim. Slovenski Narod 26, okt 1916) odlomek iz nekega
njegovega privatnega dopisa, povzrotenega po privatno doposlanem mu
vprasanju., Pri tem se je odlomek obdal v listih s pripomnjami, s katerimi
se pisec ne more strinjati®, a novi do&li mu dopisi in podatki dokazujejo

' Rutar, Pokneiena grofija Goridka in Gradiitanska, str, 59 sl sledede opisuje
tamoEnjo narodnostnoe mejo: Meja med Slovenci in Italijani je skoro ista kakor
med brdjem in nizino. Natanénejie od St Ivana proli severu polok Lokavee,
potem obéinska meja med Vermeglianom in Doberdobom, dalje
okrajnn meja med Gradidéem in Trzidem do vrha St. Mihela in odtodi naravnost
do Sote, pa tako, da 8o DoRkini, ki spadajo pod Gradisée, 3e Slovenci.

* Imenovano karto mi je dal na razpolago g. Solski svetnik prof. A. Kaspret,
2t kar se mu, kakor tudi Ze za neke droge podatke, lepo zahvaljujem. Hvala tudi
nekim drugim gospodom za njih podatke in sporodila, — ,Tabula ducatus Carnioliae,
Vindorum Marchine et Histriae* 1. B. Homanna, izdana v Norimbergu (nahaja se
na ljubljnnskem magistratu), pise Dobardo z ar zn samoglasniiki r, kar odgovarja
gorifkemu lzgovorn (gl. doli),

Y Prim. dr. 1. Slebingerjn Bibliografija za 1. 1916%, (Carniola VIII, 130).

* Prim, dr. 1. Slebingerja zaznamek krajevnih imen, ki jih je razlagal L. Pintar,
v nekrologu L. Pintarjn (Carniola VI, 153).

* Tuko se tudi v gori navedeni bibliografiji za 1. 1916 dr. 1. Slebingerja pod
pistevim imenom ponatiskuje odlomek, ki ga pisec le razprave ni napisal in bi
g4 tudi ne mogel napisali, ker se prolivi njegovemu znanstvenemu znanju.

12
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Se vedno trajajote zanimanje za razbistrenje zamotanega slucaja. O po-
slednjem se je uveril tudi v seminarju za slovansko filologijo na graskem
vseudiliSéu, kjer ga je vidno zanimanje za stvar privelo celo k preda-
vanju o tem predmetu, ki je, kakor upa pokazati, v mnogem naravnost
principijalnega pomena. V sledecem se hoce potruditi, biti tudi nefilologu
umeven; seveda pa je psiholoski samo ob sebi jasno, da ima za stro-
kovnjaka marsikaj dokazivno mo¢, kar je lajiku nedoumno.

Gotovo ne more biti nobenega dvoma, da se dandanes splogno po
Slovenskem, a posebej 8¢ po Goriskem pise in govori ter tudi uradno-
slovensko rabi Doberdob. Za Goriiko se je pisec sam preprical o tem
celo za tako bliZnja kraja sosednjega dola zahodnega goriskega Krasa,
kakor sta Dol in Opaca sela, ker je imel priliko govoriti z dvema do-
macinoma odtam. O njih in njiju rabi in izgovoru imena bom porocal
pozneje. Z navedeno, navidezno nekako obéo rabo Doberdob in s pred-
stavo, zvezano s tako oblike imena, pa ni vse opravljeno, ker nimamo
le, kakor je bilo refeno, na specijalni in generalni karti in pri Kinder-
mannu Ze 1. 1794. zaznamovano Doberdd — Doberdo, temve¢ nahajamo
Doberdo poleg Doberdob v Gemeindelexikon (VIL Osterreichiseh-illyri-
sches Kiistenland. Wien 1906, str. 26) in pri P. Kozlerju v imeniku k
glovenskemu zemljevidu (Na Dunaju 1864, str. 7). NajvaZnejSe pa je, da
tudi Fr. Zakrajsek v ,jezikoslovni értiei®, kakor jo sam imenuje, naslov-
ljeni ,Slovensko podnaredéje na Primorskem® (Slovenski Glasnik 1866,
XII 343) navaja ,Doberdo ali Doberdob®. Ako bi se namre¢ n. pr. pri
Kozlerju tudi moglo re¢i, da je na drugem mestu stojece Doberdo tuja
raba, se o Zakrajiku ne more tega trditi. Pri njem ne stoji le na na-
vedeni strani med imeni krajev, kjer je slisal narodne pesmi, in ki jih
vseskozi podava le v slovenski obliki, na prvem mestu Doberdo, temvet
se nahaja na str. 430, med raznim drugim dijalektoloiko-fonetitnim ma-
terijalom celo tudi razlaga oblike Doberdo iz Doberdob, iz tesar pat
sledi, da jo je smatral s polnim pravom za domaéo dijalektitno obliko.
Kot tako jo je moral poznati kjerkoli v okviru svojega ,podnareéjn®, ki
ga dolota kot ,podnareéje, ktero se govori okoli Gorice, to je, proti se-
verju ¢ez Koborid do koroike meje, na jugu do Trsta, torej nekaj tudi
na Krasu, na zahodu onkraj Sofe na Brdih in na vzhodu do Ipave®
(str. 340), tedaj pred vsem po Gorikem. Besede ,nekaj tudi na Krasu®
ge dajo po krajih, ki jih odtam navaja, §e natanéneje dolociti. ,Opatje
gelo® in ,Doberdo ali Doberdob® (str. 343 in dr.) pricata, da se dotika
gorifkega Krasa le v njega zahodnem pasu, kar je dijalektoloki popol-
noma pravilno, kakor vemo iz prof. K. Streklja razprave ,Morphologie
des Gorzer Mittelkarstdialektes (Wien 1887 v Sitzunsberichte filozof.-
histor. razr. dunajske akademije znanosti CXIII 1, str. 3—4), ki deli na-
recje goritkega Krasa na tri pasove: zahodni, srednji in juZno-vzhodni
in omenja, da se zahodni pas zelo tesno naslanja na gorisko podnaretje
vasi Miren, Bilje in Rente, o katerih govori tudi Zakrajsek; a imenovana
kraja ,Opadje selo” in ,Doberdo ali Doberdob® sia ravno glavna kraja
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obeh panog zahodnega pasa, kakor se je mogole prepricati Ze iz karte.
Odkod je bil Zakrajsek, ne vem in ne morem dognati; na str. 340 govori
le splono, da ,obtuje s tukajsnjim ljudstvom Ze od mladih nog in mnogo
let celé tako rekot z dnevnikom v roci®. Vidi pa se iz njegove pri-
pomnje ,nekaj tudi na Krasu®, da je dobro lo¢il nareéje na jugu Gorice
z njega sorodnostjo z zahodno-kraSkim pasom od ostalega goriSko-kra-
gkega narecja. Pa ¢e bi tudi ne bil tam blizu doma, nam kaZe drugi
primer zapisa dijaleklicnega izgovora krajevnega imena ,Cvilove® za
Celovee (str. 439:  Cvilove = Celovec: Cvilovike piséalke. Nps.®), ki sta
ga morala za nafo dobo z GoriS8kega na novo odkriti Baudouin de Cour-
tenay za Tolmin (Archiv fiir slav. Philologie XXVI 160) in Lessiak za
zgornjo Bagko dolino (ib. XXXII 189), da je Zakrajiek pazljive motril
in belezil dijalektiéni izgovor tudi krajevnih imen ter ga skusal po svoje
pojasniti, bodisi Ze pravilno ali nepravilno: v ,Cvilove® se po njem v
wvstavlja®, v Doberdo® je b izpadel® (str. 439). Refeno potrjujejo tudi
se drugi slucaji krajevnih imen, pri katerih Zakrajgek podava njih dija-
lektiéni izgovor in njega razlago kakor n. pr. na str. 344. Tarnova za
Trnova in Gargar za Grgar, na str. 395, Standri za Sent Andrai, na
str. 439. in 440. Stvrjen in Sv. Herjén za Sent in Sv. Florjan, na str.
400, Tomin in Tmin za Tolmin itd.; ital. Zgonico mu je po dijal. zgoniti
(str. 440), a v nem. Ronlschein, ital. Ronzina (prim. $e canalis Runzinae
v 2. knjigi S. Rutarja o Gorigki str. 130) za slov. Rocinj (str. 437) pra-
vilno ife sled prvolnega nosnega o (gl. mojo razprave Freisingensia [l
v Casopisu za zgodovino in narodop. 1915, XII 98 sl.). Zakrajikovi pisavi
Doberdo poleg Doberdob imamo tedaj prilagati s slovenskega dijalekto-
lokega staliséa polno vrednost in vaznost, s tem pa pridobi pisava Do-
berdo tudi drugje na svojem pomenu. Ako pa je tako za sedaj navadno
Doberdob zabelezena na vsega vpoStevanja vreden natin tudi glasovna
oblika Doberdo, se tudi ni ved moci ogniti zahtevi po vpraSanju o
njunem medsebojnem razmerju.

Zakrajsek je razlagal stvar zelo jednostavno in brez ovinkov in
pomiselkov tako, kakor more biti lajika najbolj po godu, posebno se
z ozirom na legendo o postanku Benetk, in kakor je tudi dandanes
sploéni slovenski javnosti najbolj verjetno in prepritevalno: B je iz-
padel v: Doberdo iz dober dob (ime vasi na jugu od Gorice proti Trsiu).
Dokler niso Benecani posekali kradkih gozdov, bilo je tudi v teh krajih
vee gosto zaradceno .z lepimi in trdnimi dobi: odtod ime® (str. 439).
Glede Benetk in razgozdenja vsega Krasa tje dol preko Crne gore pre-
pudcam sodbo kritiecnemu zgodovinarju in naravosloven. Pustimo ludi ob
strani neverjetnost zveze pojmov ,dober® in ,dob, ki je v krajevnih
imenih na vsem slovanskem svetu ni zaslediti, ker se prosto tako ne
govori; manj vazen je slucaj, da v lamodnjib krajih besede dob sedaj ne
poznajo, temvel rabijo za take vrste drevo le izraza hrast in cer (prim.
Cerovlje severno-vzhodno od Devina ali Cerovo severno-zahodno od Gorice);
svoje dni je bil izraz dob golovo znan (prim. Dobbia zahodno od Trzi¢a).

12
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Jezikovno pa navedena razlaga nikakor ne more veljali, in bi je Zakrajsek
v strokovnem jezikoslovnem spisu tudi ne bil smel zapisali brez vsakega
ugovora Ze vsled popolnoma navadnega razloga, ker mu je in ker bi bil
to edini primer takega odpada kon¢nega soglasnika (zob je n. pr. po
Zakrajsku zuob in pod.). Takega odpada konénih soglasnikov tudi sicer
ne nahajamo v slovenskih nareéjih. Na Gorenjskem in Koroikem pre-
hajajo b, d, g na koneu v odgovarjajote prepignike (spirante) f, s, h,
v Cirknem in sosednih krajih na Kranjskem ostaja njih zveneci izgovor
(gl. Skrabec, Cvetje XIII 3), ali za Goriiko ne pozna dijalektoloska lite-
ratura niti tega, 8¢ manj kak prehod konénega b v w ali celo njegov
odpad. Ako beremo pri ZakrajSku 'n boj pastir (Grahovo, str. 399) nam.
en ubog pastir ali Sunica (Slap, str. 432) nam. psenica, sta to ¢isto
drugatna fonetiéna pojava in nimata z reenim nié opraviti: v prvem
je j za zveneci h, ki nadome&ta na Goriskem vsak g (gl. Zakr. str. 440);
v drugem je p¥ preilo preko v& v & kar se je podobno razvilo tudi v
drugih slovenskih narecjih. Jezik in posamezna naretja se ravnajo v
svojem razvitku po gotovih trdnih zakonih, katerih se ne more poljubno
prevracati ali celo izmisljati. Vsaka razlaga mora slediti le iz dognanih
dejstev jezikovnega razvitja, in naretje, kateremu pripada razlage po-
trebni izraz, ima predvsem odlofivno besedo. Dasi naSa nareéja Se v
mnogem nigo povoljno in do konca preiskana, vendar so nam vsaj v
glavnih potezah v toliko znana, da lehko izretemo sodbo Ze na podlagi
dostopnega gradiva.

lzgovor Doberdo ni mogel postali, kakor smo videli, iz Doberdob,
Staviti ga kar meni ni¢ tebi ni¢ na ratun napaénega zapisa v avstrijski
kartografiji ali videti v njem celé lakko ali kako drugo spakedranko, Ze
radi Zakrajskovega podatka in njegovega poskusa razlage nikakor ne
gre. Pa tudi lingvistitno samo po sebi bi bilo popolnoma nepravilno,
misliti na moZnost take pretvorbe v lagkih ustih. Po empiriéno lehko
vzakonljivem pojavu in po zatrdilu kolege italijanista prof. Iveja slo-
venska krajevna imena na soglasnik v la&éini ne le ne odpahujejo slo-
venskega konénega soglasnika, temved ravno narobe privzemajo k njemu
te novo samoglasnifko konénico: prim. Prosek — Prosecco nad Trstom,
Zgonik (Zvonik) — Sgonico nad Prosekom, Grad — Grado ob morju
naproti Trstu, Zagrad — Sagrado severno-zahodno od Doberdoba, Solkan
— Saleano nad Gorico, Roé¢ing (Ronéinj) — Ronzina nad Kanalom, Prosnid
— Prosseniceo v sredi med Kobaridom in Taréentom (Rutar, Beneika Slo-
venija, str. 58.) itd. itd. ® Doberdob bi se torej laski moral glasiti Doberdobo
in pisati nu]brie Doberdobbo, kakor se pise n. pr. Dobbia zahodno od Trzi¢a

¢ Prof. K. Meringer mi je povedal, da je neki na Dunaju dobro znan _mon-
signore* v ruzgovoru vsakemu nembkemu soglasnifkemu kondéaju pridodajal samo-
glasnik e, n. pr. JHerre Professore, habene sie gelesene® itd. Tudi 1. Turgenjev
pripoveduje v petem poglavju povesti  Veinjija vody®, da je neki Italijanec v
Frankfurtu nazival skoro vsakega Nemea g verroflukto spicéebubbio®.  Mislim, da
Je to v vsej zvezi zelo zanimivo,
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in Sdobba, ustje Soée 7. Dobbia je vsekako tudi drugod po Slovenskem na-
hajajoce se Dobje, n. pr. na Slovenskem Beneikem (Rutar, Ben. Slov. str.
43); Sdobba pa v svojem postanku nima ni¢ opraviti z dobom. Lagki ali ro-
manski ni, kakor sem bil opozorjen po stavljenem mi vprasanju prof. Iveja
in znamenitega romanista prof. Schuchardta. Koren je po mojem, da to mi-
mogrede omenim, slovanski dob- kakor v dober, prim. Bernekerjev slo-
vanski etimoloski slovar in rus. zdoba po Dalja in Pavlovskega ruskih
slovarjih ,nepostna tvarina (kot primes v jedeh)®, .mastna vlaga® in
pod., zddobnaja zemlja po podatku ruskega vseucilizdénika ,mastna, plo-
dovita zemlja® (zdobnaja bitka je ,maslen kruh®, zdobnaja dévuska
ybujno dekle®*), zdobrit’ ,gnojiti®, izdoba ,mastoba®,  mast" itd. V Ee-
Btini se po Kottovem slovarju poleg vasi tudi jeden pritok Orlice zove
Zdobnice, s ¢imer se da zlasli primerjati pripomnja iz Rutarja; prim. Ze
vas Zdobin — lzdobin po Sedlitkovem Mistop. slovniku histor. kral. cesk.
(¢ed. zdoba ,okrasek™ kaZe drug razvilek prvotnega pomena). Slovenski
Zdoba kol ime za ustje Sofe bi pomenilo tedaj prvotno ,mehko, mastno
in vlazno ali moévirnato zemljo®, na kar spominja Paludo serrato nad
ustjem, pa tudi ves kraj ob ustju, ki je nanesen Se le po reki Sofi.
Kdor torej govori o obliki Doberdo kot laski spakedranki, govori popol-
noma na slepo, Sploh pa je vsako aprioristicnoe govoricenje o spake-
drankah, predno se preistejo vse moznosti, zelo eeno za razlage brez
podlage, kakor vse, kar visi v zraku.

Iz dosedanjega je, mislim, dovolj jasno, da je Doberdo dobro po-
trjeno kol slovenska oblika, in da ni moglo nastati iz Doberdob. V tem
pa tici vsa zamotanost vpraanja, a za nje razbistrenje je, razume se,
kakor pri wvseh podobnih vpraganjih, najvaZneje, kako v kraju samem
domadini izgovarjajo ne le ime, temvet tudi razne njegove sklonove
oblike in izpeljanke iz njega. Jaz sam Zalibog nisem mogel posetiti kraja,
ker tudi slutiti nisem mogel, da bom moral kedaj takorekoé pro domo
sua razpravijati o njegovem imenu. Paé pa so se mi nabrali po prijaz-
nosti raznih povsem verodostojnih gospodov, katerim se tem potem lepo
zahvaljujem, pa tudi po lastnem iskanju nezavisno jeden od drugega
razliéni podatki, ki osvetljujejo stvar in s pomotjo filoloEko-lingvistiéne
vede omogotujejo razlago o medsebojnem razmerju oblik Doberdo in
Doberdob, Nabrane podatke hotem razvrstiti po njih zmislu in priceli =z
izpeljanko iz imena kot majbolj jednostavnim in radi tega tudi popol-
noma jasnim in dolotnim slucéajem, o katerem lehko porotam celo z be-
sedami dolicnega gospoda. 1) Prof. J. Kostial mi pige v dopisu s 3.
XI. 1916: _Preprical sem se malo Casa pred italij. vojno, ko sem bil
dvakrat tam doli*, ,da se zovejo prebivalei vasi vedno le Dobr-
dowei, nikdar ne Doberdobei, Doberdopei® (podértane so besede Ze v

"0 njem pravi Rular v prvi knjigi o Goridki, str. 28: ,Pri oloku Morosini
zapusti Sotfa svojo staro strugo in se poslufuje struge nekdanje redice Zdobe
(Sdobba), zato sprejme tudi to ime in se v ||rc|nn:ogih zavojih leno v morje vali.®
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dopisu). ,Pridevnik je tudi samo dobrdéwski (ne dobrddpski)® % — 2)
Drugi podatek se tite sklonove oblike. G. stotnik nadinZenir V. Ska-
berne se je vozil na kolesu Se pred vojno iz Gorice po cesti érez Dol
(Vallone) v Divin. Pred Dolom, kjer se cepi cesta juZno-zahodno na Do-
berdob in juzno érez Dol, je pokazal domacinu iz sosedne vasi v smeri
proli Doberdobu ter ga vpragal, koliko je do vasi. Domaéin mu je vpra-
gaje odgovoril ,Do Doberdola?" z 1, dasi je stalo na cesini tabli Do-
berdob z b. V Divinu je g. stotnik pogledal na karto ter z zatudenjem
pogrefal v njeni pisavi Doberdo konéni I. — Ostali podatki dolotajo
predvsem imenovalnik, dasi narod krajevna imena rabi pred vsem v
mestniku: tako mi domatin iz sesednjega Dola ni mogel povedali, kako
se glasi imenovalnik za Dol — Vallone, trdil je le, da se pravi ,v Doli®;
pac pa je navadni samostavnik dol za kraske vdrtine kot Ze ne ved lastno
ime Dol izgovoril dolt” z ozkim o0 in diftongi¢nim w. lzrekel je slednji¢ sicer
tudi imenovalnik " lastnega imena Dol ali otito Ze pod tujim knjiznim
vplivom s @istim srednjim 1. Pretezna raba krajevnih imen v mestniku
pojasnjuje tudi, zakaj se luje oblike tako pogosto naslanjajo na mestni
sklon kakor n. pr. v Laibach za Ljubljah kot mesinik k prvotnejsi obliki
imena v imenovalniku mnoZine Ljubljane, iz ¢esar je na%e sedanje Ljub-
ljana ''. Podatki, tito@i se imenovalnika, so sledeéi. 3) Po sporotilu slu-
gatelja g. cand. prof. J. Vuge je izrazil njegov prijatelj banéni uradnik
g. Hrovatin iz istega Dola (Vallone), ko so slovenski listi govorili o
imenu, pomiselke proti pisavi Doberdob; po njem se glasi ime Doberdéii.
— 4) G. nadporotnik advokaturski koncipijent Dobrila iz Trsta je na
izletu slisal v doberdobski gostilni razgovor goriske druzbe z gostilni-
carjem o imenu kraja, pa so Gori¢ani ugovarjali, zakaj se rabi Doberdob,
ko se vendar pravi Doberdotu. Tak izgovor je znan in navaden tudi g.
nadporoéniku: po njem ima zadnji naglaieni 0 nekak ,votel® glas.
Ker natanéne fonetiéne transskripeije od tiskarne ne morem zahlevali,
saj se s znaki PleterSnikovega slovarja skoro v nobeni slovenski pu-
blikaciji ne smejo rabiti, omenim, da bi se drugi del besede mogel be-
leziti tudi doY in da je 0 poleg kratkosti napravil na me vtis tiste ozke
kakovosli 0, ki jo Pleterinik zaznamuje s piko pod ¢rko in ki ,se bliZa

% Juz snm pisem vseskozi er, ker r ni ¢isto snmoglasnizkegn znadaja, kakor
je srbskohrvadki (prim. Skrabee, Cvetje XII 12 in dr) in ker se tako tudi
navadno pide. Goridkemu izgovoru Ze bolj odgovarjajote pide Homannova karla
(gl. gori) Dobardo (prim. Zakrajiek, str. 44 o izgovoru ar za r).

" Ker tiskarna nima dijakritiénego znakn za diftongiéni izgovor samoglasnikov
(iste oble, ali navzdol obrnjene érle kreatkosti pod samoglasnikom), je stavee na-
mesto tega stavil tu in dalje znak kratkosli nad samoglasnikom.

0 Ogiroma toZilnik na vpradanje kam 2%

" Prim. F. Miklosich _Ljubljana, Laibach® v Vodnikovem spomeniku. V
Ljubljani, 1859, str. 182 sl.; dr. Fr, Ramova, Arch. [. slav. Philol, XXXVI, 451;
8. Skrabec, Jezikoslovni spisi, I, 1, str. 32 sl.; L. Pintar, Ljublj. Zvon, XXVIII
248 sl, in 810 sl in dr.
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glasu u“ (Pletersnik I, str. XI) ali ki se, kakor uéi za Goritko Skrabec,
wpreliva iz 0 na u® (Cvetje XII 11): bil je primeroma isti, kakor v doll
v izgovoru domadina iz Dola. H koneu je kratki ozki o neposredno presel
v slab diftongiéni u. Glede kratkosti (prim. tudi na karti Doberdd) naj
pripomnim Ze tu, da izvira iz obéega znacaja tamoSnjega narecja vsled
lege ob jezikovni meji. Ze Strekelj je trdil (Morphologie des Gorzer
Mittelkarstdialektes str. 8, prim. tudi Ljublj. Zvon V, 239), da naretje
goritkega Krasa ne pozna ve¢ muzikalnega elementa v naglasu, kakor
se to se nahaja zlasti v centralnih narecjih slovenskega jezika (prim.
dolenjski dolgo in potisnjeno, L. j. s padanjem tona, izgovorjeni samo-
glasnik v dill za dal) . Sam pa sem se prepriéal iz govora dveh moZ iz
Dola, da je tam tudi kvantiteta v primeri z obceslovensko precej redu-
cirana, kar je tu pat vsled lege v obmejnem geografskem pasu, in kar
je sicer v nekih slovanskih jezikih kakor v bolgari&ini, ruéini in polj-
gtini zopet vsled drugih pogojev kar vseskozi prodrlo; v ceiéini je ohra-
njena 8e kvantiteta, v srbsko-hrvastini in slovenitini pa tudi muzikalni
element v naglasu. Paralele za medsebojno asimilacijo jezikovno razlitnih
obmejnih pasov, kakor je to na furlansko-slovenski meji, nahajamo pov-
sodi, na Balkanu n. pr. med Albanci in z jedne strani na jugu Grki, z
druge na vzhodu macedonskimi Slovani. Marsikateri izmed nas je paé
gotovo Zze oddale¢ na uho zamenjal obmejnega Slovenca z nadega zahoda
z njegovim romanskim sosedom. Velezanimiv je v tem oziru podatek
biviega Zupana v Opacih selih g. A. Maru§ica, da sega obte znanje ita-
lijanskega jezika, torej italijansko-slovenska dvojeziénost ™ do meje med
Opacimi seli in Kostanjevico na srednjem goriskem Krasu, da se razleza
tedaj le na njegan zahodni pas, kakor smo ga doloéili gori, in ne veé
tudi na srednji. Doberdobei so po pripovedovanju g. A. Marugica, ki preko
Stirideset let pozna ondotne kraje, e posebej zaceli najemati zemljo v
sosednji furlanski ravnini ter se tako precej izkopali iz prejinje svoje
kraske revacine. Ako hotemo tedaj v besedah zahodnega pasa in zlasti
§e njega najzahodnejse panoge, doberdobske planote in kotline (poleg vasi
je tudi jezerce, ki nosi isto ime), spoznavati obteslovenske izraze, moramo
na mislih imeti tudi ono fonetitno premembo tamoBnjega podnareéja, ki
se je pojavila v splodni redukeiji starih kvantitet in muzikalnih kvalitet
prvotno-slovenskih samoglasnikov. Kratko doil odgovarja lako obgeslov.
doil, lzvesine razlike v kvantiteti in razliéni refleksi obgeslovenskih
glasov 8o, razume se, e vedno razloctevali. — 5) G. stolnik R. Maister
je v Doberdobu navlad¢ povprasal domacina, kako se vas imenuje: od-
govoril mu je DoberddTb | kjer je g. stotnik slisal _goltniki, odsekano
kakor v dnd izgovorjen 0%, kateremu pa je sledil  kratek, izhuhnjen,

12 Mesto srbsko-hrvaikegn in Pleterinikovegn znaka za potisnjeni povdarek
(oble frte ali polukroga) stoji iz tiskarskih razlogov povsodi oglata streSica.

Y Pravi Italijani Zive tudi skupno v TrZiski okolici, kjer se imenujejo Bizjaki.
O tem in drogem razmedfenju [lalijanov In Furlanov gl pri Rutarju, Poknek
grof. Goriska str. 62,
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nepopolen u, kakor e se za dd zapro usta®. Ker so se pri izgovoru
tega manj sliSnega diftongi¢nega 0 strnili na koncu ustnici, je bil sliten
tudi dinami&ki zelo slab b. Ko se je g. stotnik hotel Se enkrat prepricati
o takem izgovoru ler se zalo napravil gluhega, je dotiénik na vse grlo
zavpil Doberdd, kjer ni veé zaprl ust; radi tega pa pri Sirokem ustnem
raztvoru vsled krika tudi prejSnjega slabo sliSnega ub, kakor je samo
ob sebi umevno, ni bilo vet cuti. Slisal pa ga je zopet v izpeljavi Do-
berdoubei, V izgovoru Zensk je opazil g. stotnik obojni naglas zloZenke
Déber-do'. Najbrie bo g. stotnik 3e sam kje porocal o vsem tem, zlasti
pa tudi %e podal zanimiv opis kraja, ki z ozirom na krajevno prvoinost
imena (t. zv. doberdobska planota je sekundaren naziv!) potrjuje dalje
doli predloZeno razlago. Dasi se v podatkih nahajajo praktitni neznan-
stveni termini, kar nestrokovnjaku nikakor ni 3teti v zlo, je vendar otce-
vidno, da tici za g. stolnika Maistra ,goltniskim® in g. nadporoénika
Dobrile ,vollim® o ista stvar, kar bi bilo po Skrabeu pac iz 0 na u
se prelivajoé glas® (Cvetje XII 11). Nove in zanimivo je opazovanje g.
stotnika Maistra o akustitnem vtisu slabo slisnega konénega b vsled
hipnega strnjenja ustnic po kratkem nepopolnem diftongi¢nem u, ki je
potrjen tudi po ostalih podatkih in ki bi na podlagi podatka g. nadin-
zenirja Skaberneta popolnoma pravilno odgovarjal do malega obteslo-
venskemu izgovoru konénega | (-1). Da se tudi na Goritkem res govori-ii
za -1, prim. le pri Zakrajiku str. 341 vzau, jau za vzel, djal itd,, ali tudi
na str. 433. ,okou, dou = okoli, doli®. Strnjenje ustnic po 1 s sekun-
darnim akustitnim rezultatom slabe artikulacije b bi se fonelitno moglo
razlagali iz sekundarne dialekticne redukeije vseh fonem (fonetitnih
oblik) v kvantitativnem in kvalitativnem pogledu, o temer sem Ze gori
govoril. Vendar se zdi, da se taka artikulacija in z njo zvezani akusticni
viis ne pojavlja jednakomerno, kar bi seveda zasluzilo blizjo preiskavo,
ki je sedaj nemogota. Vsekako pa je mogode iskali zvezo med obliko imena
z b in opisanim akustitnim viisom b. Sicer se vsi dosedaj podani po-
datki med seboj izpopolnjujejo (imen. Doberdoib po Maistru, Doberdou
— Doberddit po Dobrili in Hrovatinu, rod. do Doberdola po Skabernetu,
izpelj. Doberdolici — Doberdotibei in doberdoiiski po Kostialu in Maistru),
pa bi vprasanje o prvolnem imenu lehko bilo s tem Ze reSeno, ako bi
ne preostala Se cela vrsta drugih nejasnih tock, zlasti pa, ako bi ne
imeli tudi navidezno nasprotujoéih trditev in podatkov. Jaz sam sem za-
sledil dva, ki jih lehko v mogoéi nataninosti predstavim. Besede v Slo-
vencu 15, nov. 1916 in dr., ki a limine odklanjajo vse razen Doberdob,
ker se baje le to in ni¢ drugega tam ne rabi in tudi ne slisi, se

" To je vsekako prvotnejdi povdarek, ker v zvezah pridevnegn imena s
samostavnim v rabl krajevnibh imen nosi glavai stavéni naglas pridevoik (prim,
Skrabee, Jezikosl, spisi 1 1, str, 20}, Ako se sicer nade ime v obeh oblikah dan-
danes sekundarno samo Ze na koneu naglada, je to znak, da se beseda Ze ne
futi vet kol sestavljenka, pa je delilev v  Dober-ddh® e radi tega le umetno
namisljena.
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glase presplodno, da bi se bilo nanje ozirati'. 6) G. ZuZié, lastnik
trgovine in izdelovatelj deznikov v Gradeun, doma iz Dola pri Opatih
selih, pozna le obliko Doberdob — doberdobski, izgovarja jo pa nekam
negotovo in brezbarvno. Ker mu izraz dob za drevo ni navaden, se
njegov izgovor ne more naslanjali na to besedo. V tem slucaju bi pri-
¢akovali po izgovorjenih po njem primerih kakor jpeliob, pvol ,Weg®,
muos itd. z refleksom za prvotno nosni 0 tudi v drugem delu imena
duob (steksl. dab), ali poleg bolj indiferentnega dob sem sliSal tudi iz-
govor s sledeto ozkostjo doub, kar bi bilo blizje refleksu za prvolno
cisti 0 pod pullbnjennu naglasom kakor ga je izgovoril n. pr. v doui,
fm]",], zyoun, ozir. nos. Ker zivi v Gradeu Ze od L 1881, , njegoyv izgovor

n podatek sam po sebi ne vsebuje polne znanstvene \rmdnuie. Dokazuje
]ul lo naravonost primer, da je svojo obtino Opata sela nazval Opacje
sela, kakor je priblizno na Kozlerjevi karti (Opacji sela), a zapisal je
Opatje selo, kakor se rabi za postni naslov in kakor se sedaj v listih
navadno pi%e; toda niti eno, niti drugo ni, kakor bomo videli, pravi
narodni izgovor. Zato je njegova raba oblike Doberdob istega izvora in
znataja kakor raba oblik Opadje sela — Opatje selo, L. j. poEtno-uradna
in Casopisno-knjizna. Zanimiv in vaZzen pa je njegov podatek in izgovor
vendar le, v kolikor se strinja z jednakimi podatki njegovega znaneca iz
Opacih sel, o katerem bom govoril pod sledeto &tevilko. Predno pa pre-
idem k njemu, naj omenim, da mi je neki drug starejsi Gradéan —
Gorican iz Tolmina, g. Kos, prodajalee premoga v Gradeu, ki je odsel z
doma Ze potetkom sedemdeselih lel prejinjega stolelja, torej sega njegov
spomin prav v Zakrajskovo dobo, ravno narobe zalrdil, da se prav dobro
spominja in da je uverjen, da se ne moti, da so zvali kraj Dober-doi;
a oblika Doberdob mu je toja. 8 svojim dvojnim naglasom Kosov po-
datek, ki sem ga vsled neke paralelnosti postavil obstran Zuzitevemu,
napominja sporo¢ilo g. stolnika Maistra o izgovoru doberdobskih Zensk
Daber-do, le da kaZze zadnji Ze gori razlozeno redukcijo foneme. Kaj je
doll v imenu, g. Kosu ni jasno, ker se je za primer spomnil imena go-
risgke vasi Podbrdo, ki ga je seveda popolnoma drugade izgovoril. — 7)
G. A, Marusic, bivei Zupan v Opacih selih, sedaj érnovojnik v Gradeu,
pozna, kakor Ze reteno, lamodnji kraj Ze Stiridesel let in tedi kakor
Zuzit, da se govori le Doberdob — doberdobski; toda tudi on trdi, da
se rabi in govori le Opatje selo, kar bi, kakor se zdi, moralo izkljuciti
vsak dvom, da je morda le kako drugace s stvarjo, saj je od tam doma
in bil celo zZupan v isti obéini! In vendar je drugate! Po daljfem Gasu
ved ur se je namret sam spomnil in povedal, da se njegovi obéini po
domade pravi prav za prav ,v Opacelah® (gl. o tem dalje v razpravi).
Opraviceni smo tedaj, ludi njegov podatek o Doberdobu ravno tako
oceniti in ga smatrati za ravno lako sumljiv in iz istega vira kakor Zu-
zitev., Tudi izgovor mu je bil povsem jednako negotov kakor pri Zuziéu

" Svojetusen podlistek v Slovencu sem prezel in mi ni dostopen.
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(v Doberdobi — v Doberdovbi — v Doberdvobi). Imenovalnik lastnega
imena kraja ,v Doli* je nazval knjiZno Dol s srednjim I, obéni samo-
stavnik dol pa po narodnem izgovoru doil; a samostavnik dob je tudi
njemu neznan, oziroma v njegovem okraju ne v rabi. Podatka doma-
¢inov Zuzita in MaruSi¢a ne nasprotujeta drugim navedenim podatkom
ne vet ne manj, nego razne splodne trditve ali tudi obta raba v pisavi,
pricensi s cestno tablo ob Doberdobu. Najmanje pa more vse to ovreéi
z jedne strani bodisi realne podlage Zakrajskovega ¢uta za potrebo
razlage slovensko-dialektitne oblike Doberdo, bodisi z druge ostalih jed-
nako se glasecih in medseboj se izpopolnjujo¢ih sporotil, ki so potekla
od oseb, o katerih popolni verodostojnosti ni najmanjSega povoda dvo-
miti; a v zvezi s tem zadobi tudi pisava na kartah svoj pomen, posebno
ge, ko o kakem tujem spakedranstvu, kakor smo videli, ne more bili
besede.

Da, oblika Doberdd — Doberdd — Déber-don in pod. brez b ima
po vsem celo ved pravice, da se smalra za dialeklitno bolj avtohtono
in samoraslo, nego oblika Doberdob z b; poleg tega pa prva, kakor Ze
receno, ne more izhajati iz druge. Zato nam je prica tudi korenski sa-
moglasnik. Ko bi bilo namre¢ Doberdob s prvotnim dob ,Eiche®, bi se
moralo ime glasiti ne le s popolnoma slignim b, temvet tudi z wo ali Vo
zit prvolni nosni 0 v besedi dob iz *domb-, kakor to sledi iz dialekto-
loke literature in kakor sem se iz izgovora Marusitevega in ZuZicevega
sam preprical za sosednji Dol. Zakrajiek navaja na str. 436, lake odgo-
varjajote, prvotno potisnjeno naglafene primere s prvolnim nosnim o0
kakor zuob, kuot, kuos, puot, muoz '* itd. O refleksu uo za nosni ©
pravi: ,Dasi ta glas ni ¢ist, vendar se slifi v njem Se precej glasu u®,
Miklo&i&é (Vergl. Gramm. der slav. Sprachen 1% 317) uéi po Zakrajiku in
gporodilih D. Nemaniéa in J. Kosa (gl. ib. str. 582): ,Im gbrz. wird a
regelmiissig durch u vertreten; daneben findet man, wie es scheint, in
betonten Silben ohne unterschied der quantitiit, wo: muoz, muzje; guoba.
hluod. tuoca®. Nas zanimajocéa primera muoZz in hluod imata oba uo.
Strekelj (Morphologie des Gorzer Mittelkarstdial. str. 16 sL) podava v
nadih slu¢ajih z dolgim potisnjenim naglasom na prvotnem nosnem o
redoma refleks u kakor v kus, kat, ma§, rap, sat, zap ypelap itd. 7 in
le izjemoma o0 kakor v jilok, biiobn (str. 23). Izraza dob ne navaja,
ker ga pat ni nadel v narodnem besednem zakladu, kakor ga tudi nista
poznala Marudié in ZuZi¢, mesto tega je hrdst (str. 16). Naredje, ki ga
Strekelj predstavlja, je srednji pas goriikega Krasa okrog Komna in Gor-
janskega z vasmi Sérbina, Komen, Gorjansko, Mavhine, NabreZina, Veliki
dol, Pliskavica, Gabroviea (str. 3-—4). Zahodni pas, ki se tesno naslanja
na narecje gorigkih Slovencev vasi Miren, Bil'e in Renle obsega vasi

%V mnoi. mujd ib. je korenski samoglasnik nenaglafen in radi tega re-
fleks w num. wo. Drugje je za tak izgovor tudi e m uzrok.
1 Za kos, kol, mok, rob, sod, z0b, goldb, jok, hoben,
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Sent Martin, kjer stanujejo kraski Bezjaki %), Doberdob, Jaml'e, Brésto-
vica, Divin (Duino), Opaée selo (sie!), Kostanevica, Temnica in Lipa.
Juzno-vzhodni pas se razteza preko ostalega gorikega Krasa. Med njim
in narecjem Vipavske doline posreduje podnarecje, kakor se govori v
dolini Branice — Rase od Rifenberka do Q!ijﬁka (str. 3). gtrekeij smatra
sicer narecje srednjega dela za glavnega predstavnika gorisko-kragkih
nareéij (str. 4), ali to more veljati le z neko omejitvijo. Strekelj sam
priznava, kakor smo Ze naveli, da se govor zahodnega pasa tesno na-
slanja na narecje pod Gorico, kar je geografski popolnoma naravno; tudi
prometne smeri ne gredo raditlega od vzhoda proti zahodu, n. pr. od
Komna proti Doberdobu, temved od severa proti jugu, od Gorice preko
Doberdoba in Dola na TrZi¢ in Divin. O znanju romans¢ine samo v za-
hodnem pasu sem Ze gori govoril. To kaZe, da geografska razclenjenost
in vsled tega tudi kulturni in jezikovni vali zahodni pas nekaj oddalju-
jejo od srednjega. Jezikovno je to Gulil Ze Zakrajsek (gl. gori), ki se
gorifkega Krasa dotika ravno le v opisanem zahodnem pasu. Potrjuje to
tudi izgovor domacinov iz vzhodnejSe panoge tega pasu, Dola in Opaéih
sel, g. ZuZita in Marudi¢a. Oba izgovarjata v nadih primerih popolnoma
jednako vo: rvob, kuol, Inog, muo, puot, yeluob '; izraz dob jima ni znan
iz narecja, ,v Doberdobi® izrekata tudi ,v Doberdoubi® (gl. gari)). Poleg
refleksa Yo pa se po sporocilu Marudicevem govori v Lokviei severno-
vzhodno od Opatih sel od ceste v stran proti hribom e mnogo silnejsi
diftongitni refleks, tako da ljudje iz Opadih sel celo zasmehujejo prebivalce
Lokvice radi njih izgovarjanja ter jih nazivljajo & posebnim poudarkom
na prvem zlogu ,Lubékarji v Lubkvici®, Ta izgovor se je mogel tam
seveda sam iz sebe razvili; v zvezi s tudi sicer se nahajajocim difton-
gitnim refleksom wo pa je tudi prav verjetno, da so se v bolj stranskih
seliscih ohranile starejie in tipitnejie nijanse v izgovoru, med tem
ko se je ob vecjih promelnih cestah in potih vsled vpliva mejnega tu-
jega miljeja silnejSe razvila sekundarna redukeija, o kateri sem #Ze raz-
pravljal. Lokvici odgovarja na drugo stran poli med Opaéimi seli in Ko-
stanjevico, juZno-vzhodno od Opacih sel vas Hudi log (luog). Vidimo tedaj,
da se zahodni pas glede refleksa prv. nosnega o razlikuje od Streklje-
vega srednjega in da stoji blize opisu Zakrajgka — MikloRita. Divinsko
narecje v italijansko-slovenskem, 1. 1607, v Vidmu na BeneSkem izdanem
slovarju Gregorija Alasija da Sommaripa (gl. V. Oblak, Doneski k histo-

" I'a Rutarju, Goridka. str. 62 so Bizjuki® lodi pravi lalijani v TrZidki
okolici.

1 Zadnji primer v svojem prvem zlogu spominja na Strekljev zapis. Po
Streklju se da razlokiti tudi izgovor zib 1 pri Marudicu i pri Zudicu. Strekelj
navaja str. 19 za rodilnik ziba, zeba, zobi. Prvo je po imen. zip, zadnje vsled
prehoda prv, potisnjenega naglasa na konee, a drugo vsled zopetnega sekundarnega
prehoda tega naglasa na koren, kar se nahaja tudi v sosednih kranjskih naredjih,
nopr. v Cronem vehu, v sredi med Vipavo in Idrijo. [men. zib je ledaj le ab-
slrukeija ali analogna oblika po vedini drugih sklonov,
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rieni slovenski dialektologiji II 4, 9. Letopis Mat. Slov. 1891) stoji ne-
kako v sredi med Strekljevimi podatki o srednjem in mojimi o zahodnem
pasu: poleg ,pot, golob, zob® piSe Sommaripa tudi ,blud® in iouc®;
vendar se zdi, da je v takih slucajih prevladal o gotove ozke kakovosti,
ki je bila najbrz na potu k sedanjemu izgovoru, ¢e ne Ze prav blizu
njega. Pisava jiouc® bi nekako naravnost pricala za to, dasi je z ozirom
na Strekljevo jilok in zahodno-kragko juok glede stave u paé s pomoto.
Kar se tite refleksa u v ,blud®, je mogoée tudi drugega, nedivinskega
izvora; saj jezik v knjigi, kakor je opazil Oblak (str. 3—4) ni jednoten
ter je pisatelj brez dvojbe upotrebil tudi starejSe tekste in morda celo
kake pisane pripomocke, tudi narecje ni povsem identiéno z nagim, prim.
el, e in 1 za & (prvotno dolgi ), dasi je na goriskem Krasu fe. — Na
podlagi dijaleklolodkega materijula lehko torej zaértamo glede refleksov
prvotno potisnjeno naglaSenega starega nosnega 0 za juzno-zahodni del
Goriske sledete reflekse: u (Strekljev srednji pas goriSkega Krasa) —

uo (obée goriko, Lokvica) — wo (zahodni pas) — o golove kakovosh
(Divin) ; tedaj bi se pa tudi nad Doberdoi(b) ali Doberdob (prim. gori o
izgovoru Marudica — ZuZica) moralo glasii — in naj bi se 3e tako za-

kricalo — Doberdvo, ozir. vedno le ]]hl!]er:llluh. ako ima v drugem delu
prvotno res ticati dob ,Eiche®. Sam izraz dob po gorifkem Krasu, kakor
smo videli, pa tudi po Notranjskem (n. pr. v Postojni) ni ve¢ v rabi, —
rabi se le hrast in cer —, ali enkrat je vsekako bil (prim. n. pr. Dobbia
v furlanski ravnini in Dobje na slovenskem Beneskem), pa bi se odgovar-
jajoéi izgovor korenskega samoglasnika moral tudi v lastnem imenu ohra-
niti kakor v vsaki drugi besedi z istim korenskim znacajem. Tega pa ni,
temved imamo ravno narobe vse kaj drugega: Doberdol ali Doberdo z o,
ki se Sele bliza glasu w. In ¢e je kdo navajen na rabo oblike Doberdob,
po pisavi z navidezno nedvomnim ,dob®, je tudi ne izgovarjn prav tako,
kakor bi imelo biti. Pri Marudiéu in Zuzitu sem opisal njiju negotovi
izgovor v tej besedi, in zdi se mi celo, da je pretezje na strani slucajev
8 sledeco ozkostjo. Isto velja tudi o izpeljanki Doberdou(blei — Dober-
dobei, ne glede Ze na to, da zadnjo n. pr. prof, Kostial naravnost zanika;
tudi tu ni ali gploh ne ali pa nikakega stalnega refleksa vo., Lajiku je
tuka stvar seveda navadno brezpomembna, nema érka in prazna beseda,
ki ji ne najde mesta v asocijacijah svojih pojmov, pn mu je vse eno, ali
je bil v korenu prvotno ta ali drugi glas, ta ali oni, nosni ali nenosni
0 in se li v zvezi s tem v razlage potrebnem izrazu dandanes izgovarja
ta ali drugi refleks za oni prvotni glas; saj pa tudi nima smisla za
trdne glasovne zakone v narecjih, ki nas uce, da se je iz prvolnega
nosnega samoglasnika o v slucajih kakor v dob iz *dombil razvil popol-
noma drug refleks, nego iz prvotnega samo ustnega 0 v slucajih kakor
n. pr. v dot — doll iz dolb, in naj si sta celo pod istim fonetitnim mo-
mentom dolzine in polisnjenega naglasa, . j. padanja vidine tona tekom
izgovora samoglasnika. Ako se je muzikalni element tudi mogel redu-
cirati ali celo izgubili, se je svojevrsten refleks prvotno danega le tako
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vtisnil v jeziku, da se je ohranil tudi v zadnjem produktu, v zadnji fazi
dijalektitnega procesa,

Glede dijalektoloske predstave samo usinega 0 si Zakrajsek ni bil
tako na jasnem kakor n. pr. glede nosnega 0. Ne samo, da ni loéil pri-
merov po dolZini in naglasu, jih je stacil v razne odstavke ter tudi
prav malo&tevilno navel. Refleksov za dolgi potisnjeni 0 pozna, kakor
posnemamo iz primerov, tri: 0 — u — wo. Z uo navaja le okuoli za
okdli in pravi, da ,se slifi ta odstop bolj proti severju® (str. 433) %,
u se nahaja v pulje za pdlje (ali morda poljé?), napruli za naprdti in
v bujdi za boljsi, pa tudi tu pravi, da je ta u _najti v severnem od-
delku tega jezikovnega obsega, sicer je tudi o, kakor v knjizni sloven-
scini, navaden® (ib.). Iz tega bi sledilo, da je juznejse tisti o, ki ga Ple-
terinik zaznamuje s pike pod @€rko in ki se bliza glasu u (I, str. XL.). To
potrjuje Skrabec (Cvetje XII 11), po katerem je dalo & na Gorikem iz
0 na u se prelivajo¢ glas (glasova nista lotena eden poleg drugega).®
Tako je priblizno tudi na Gorenjskem; na Dolenjskem je u. Na boljsi
nacin je opazil in oznacil Zakrajsek razliko v izgoru med jednako pisa-
nimi oblikami s sekundarnim potegnjenim naglasom 2z jedne in s sta-
rim potegnjenim naglasom z druge strani. Na str. 435. pravi, da se na-
tanko razlikuje med velevniki mdli, prési, hadi ter 3. os. sed. mali, prosi,
hodi #Y, ki se izgovarjajo muoli, pruosi, huodi, kar po svojem znacaju od-
govarja knjizni slovendtini in kranjskemu izgovorn, kjer se za o pod
starim polegnjenim naglasom in sicer onim, ki se je razvil iz kratéine
(praes. méli iz moli) **, govori isto kakor za prv. nosni 0, namreé ozki
0, pred katerim je slisati nekak slab u in ki ga Pletersnik (ib.) zazna-
muje s kljuico pod ¢rko. Kar se tice 0 pod novejSim potegnjenim na-
glasom (imper. moli iz moli), ki zveni v knjiZni slovenicini in v kranjskih
narecjih zelo Eiroko, goriska slovenitina po Zakrajiku ne pozna ,globo-
kega“ (L. j. Sirokega, odprtega) o ,v toliki meri kakor kranjsko podna-
recje® ; v goriscini se izgovarja ta o kot ,Cisti 0 brez kakovega pristavka®.
Dasi je gradivo pri Zakrajsku nekam zmedeno sestavljeno in njegovo raz-
laganje ne povsem natanéno in jasno, mu zlasti njegove premalo deta-
ljirane in natacne razpredelbe gradiva ne smemo posebno zameriti, ker se
je tedaj &e bore malo vedelo o sedanjih rezultatih slovenskega glasoslovja *
in je bilo tudi malo vpogleda v natanénejie definicije slovansko-primerjalne

2 Tako je po Klodiéu (O narééii venecijanskih Slovencev. Pelrograd 1878)
tudi v benedki slovenicini,

2 Lep primer, kako bi bili v tiskarni potrebni razlikujo®i znaki vsaj za
najkardinalnejie razlike slovenske orloepije! Pa o tem drugje,

2 Poleg njegn je Be drug star polegnjen naglas s starejio dolzino kakor
n. pr. v rod. mnof. otrék, nég (v dolenjidini olrik, nig z u kakor v bih, nis za
hog, nos itd,). Starn doliina je nastala tu kakor pri polisnjenem povdarku po od-
padu reduciranega vokala 1 v konénici,

2 Skrabéeva epohalon razprava .0 glasu in naglasu nadega knjiznega jezika
v dzreki in pisavi® je izdla Sele 1 1870.
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fonetike in akcentologije; saj je celo Se pri Miklo3i¢u (Vergl. Gramm. 1 315)
dotitni odstavek jako zastarel in zelo nepopoln: jauch im gorz. wird in
einigen Formen oa gehirt: voda. moli ora, dagegen mouli orat,* torej le
s primeri pod potegnjenim naglasom. Zadnji primer je pri tem z ozirom na
Zakrajika najbrze napacen. Slutajev s potisnjenim naglasom Miklogié tu
ne navaja. Strekelj (Morphol. str. 16 sl) podava za 0 skoro brez izjeme
i: da ,Liingental®, rod. dula, nis, piat ,SchweiB, zyan, ynij, laj, miist,
rih, mit, wis, yat, bih, dim, yespat (ste. 25) itd.* Poleg tega je proti
must (str. 18 in 19) tudi mdst (str. 17), noht (str. 17), rod. zpina in
zyona (str. 18 in pod.), a v konénici — OV- je — llév-, n. pr. dvoj.
strahiiéva, mnoZ. strahliove (str. 19) itd. Pogoji za razlitne nijanse
pri Streklju niso preiskani. Po smrti Strekljevi je sicer zatelo izhajati
pod redakeijo prof. Breznika v Jagicevem Archivu tudi glasoslovje nje-
govega narecja (Phonologie des Gorzer Mittelkarstdialektes. 1. Voealismus,
Archiv XXXV 130 sl), ali doslej je objavljen e le vokal a. Pa za nas
slutaj to v glavnem niti ne prihaja v podtev, ker imamo v zanimajotih
nas primerih vseskozi 1, ozir. srednjegoriskokraski odmev za 0%, tako
da ga je vsekako smatrati za redni refleks prvotnega 6. A da Somma-
ripa nudi na prvi pogled nekaj podobnega kakor Strekelj (prim. Oblak,
str. 8.), vendar se pri njem u, 0 in diftong mnogo bolj menjajo v istih
primerih, kar se lehko razlaga tudi iz neenotnosti jezika v knjigi (gl.
gori): bug, viffocult poleg noch, golpud poleg golpodi, bulli poleg po-
buollat, nebu poleg slato ter meflfou in [(tou, topluta poleg pocoro itd, *®
Neenotna pisava diftonga govori pred vsem za neki srednji izgovor glasu
med 0 in w. Tudi v izgovorn Marugica in Zuzita nahajamo svoje vrste ne-
enakost in celo negotovost v refleksih za 8. V primerih kakor boh, dovi,
gospoud 27, ynoYj, sproliti, zyo%n in dr.?* je bilo sliati veé ali manj glasu u
se blizajo¢ ozek 0 z nekim reducirano-potisnjenim naglasom. V drugih pri-
merih kakor kost ali nos je bil akustiéni vlis nekakega pretvarjanja izgo-
vora v nasprotno smer, vendar drugaden, nego pri sluc¢ajih z nosnim o (n.
pr. v buo, yeluob, kuot, lMog, mogUote, muoko, muos, puot, ;Weg", ritob itd.),
kjer je 0 izzvenel bolj Siroko, a vselej jednako. V mestniku ,v Doli* nisem
mogel natanko dolo@iti, ali imamo opraviti z refleksom za &, kar bi prita-

# Za dol, nods, pot, zvon, gndj, 16j, most, rog, rod, voz, god, bog, dom,
gospod,

# Tudi Strekljev izgovor po mojih viisih & konen devetdesetih let prej-
injegn stoletja je dal 3e spoznati sledove reduciranega muzikalnega elementa v
naglasu, V nazorih se je glede tega vdal po mojem mnenju preveé gotovi pri-
ljubljeni mu fonetitni teoriji, v femer so mu sledili tadi neki ufenci (. pr. Ozvald
glede Sredista na vzhodnem Stajerskem), za kar bi lehko navel dokaze; pa za to
ni tu mestn in se zgodi e drugje.

% Za hog, visokdsl, ndé, gospdd, bOIjEI, poboljsati, nebd, zlald, mesd, sid,
topldta, pokdra,

7 Razlika proli peltob v prvem zlogu je pad vsled cerkveno-knjiznega vpliva.

M Za bdg, dol, gospdd, gndj, sproti, zvom,
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kovali radi stare konénice debla na - 0- (prim. v akavi@ini mestn. vlasi.
Beli¢, Zamétki po ¢akavskim govoram. lzvéstija petrogradske akademije
XIV 2, str. 209). Pri konénici po deblih na -u imamo sicer v sloven-
scini Siroki 0 pod sekundarnim potegnjenim naglasom (prim. délu iz
dolii; glej délii pri Skrabeu, Cvetje X111 9 in XIV 10). Vsekako sem imel
tudi tu vtis omenjenega pretvarjanja in bolj odpriega izgovora 0. Po-
drobnejse zasledovati vpraSanje nijans pri omenjenih samo dveh osebah
ni bilo mogocée. Vendar lehko trdimo za Doberdobu sosednji Dol in Opaca
sela, da je tu O —+ oY, pri tem pa Ze tudi v gotovih slufajih in pod go-
tovimi pogoji na prehodu k Yo druge kakovosti, nego je 10 za nosni 0.
Tak prehod o% v Yo bi se dal razumeti posebno v zvezi s Skrabfevim
naukom (Cvetje XII 11):  kjer se € [t j. prv. dolgi €] izgovarja za fie,
se O za uo (tako zlasti na Beneikem)“?®"; imamo namre¢ na goridkem
Krasu res le za & (pri Streklju le, v izgovoru Marugita in ZuZica le:
rie¢, dielo, liet; pri- Sommaripi je Ze drugo: el, e in 1 (o temer gl
gori). Polne paralele seveda ni, ker ima tudi Strekelj le, za 0 pa 1;
vendar navaja tudi on strahiiéve in pod. Na podlagi izgovora za ©: el
ali e je Mikloi¢ delil slovenska narefja v vzhodni in zahodni pas;
meja mu pa ni bila, kakor pravi Vergl. Gramm. 1? 310, natanko znana.
Vzhodni pas mu je obsegal Ogrsko, Stajersko, Hrvagko, vzhodno Kranjsko,
slovensko Istro in Primorje, zahodni pa Koroko, severozahodno Kranjsko
in slovensko Beneiko (ib. 310 sl). Oblak se je sicer uprl tej delitvi
(prim. Starejsi slovenski teksti 12. Let. Mat. Slov. 1888 ; Ljublj. Zvon 1895,
str. 311) ter razvil novo na podlagi starega reduciranega vokala, t. zv.
polglasnika & (prim. Archiv XVI 163 sl. in Doneski k histor. slov. dia-
lektologiji I 8, Let. Mat. Slov. 1890). Vendar ne more biti dvoma, da je
prehod od el k le dijalektoloiki - geografitno zelo zanimiv. Za Pivko n.
pr. morem reéi, da v refleksu za & Ze ni ve¢ diftongiénega elementa,
kakor je na Dolenjskem in kakor ga je pisal Trubar, glas je enoten s
slededo ozkostjo. Krelj iz Vipave v tem tudi ne sledi povsem Trubarju.
Po izgovoru Zenske iz Vrhpolja nad Vipavo je & tam ozek e s precej-
&njim prehodom k 1 (e!); vendar je glas Se enoten. Ce pa je glasnejse
in 8 poudarkom izrekla kak (tudi isti primer) je bil slifati Ze tudi slab
diftingoniéni 1 v el; tak razpad in prehod se je torej zgodil pri ener-
gitnej&i izreki. Posebno lep enoten izgovor el ki je mogel napomniti
moZnost pretvorbe v ie v nedaljnem sosedstvu, sem tul posebno v imenu
za pritok Vipavidice Bela. Pretvorba ozkosti v nasprotno smer pada
pai v okraj med Stijakom in Rifenberkom. Na Gorifkem Krasu imamo
Ze 1e. Vidimo tedaj, da je v jedni smeri meja ali prehod omenjenih re-
fleksov priblizno za razvodno &rto med Crnim in Jadranskim morjem
ob Nanosu. Pa o tem le mimogrede. Refleksi za & so po gornjem na
Goriskem Krasu: oY =- & — ilo — u; pri tem je flo druge kakovosti
nego refleks za nosni 0.

—

¥ Prim. tudi korosko ie — ue.
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Mislim, da sem dijalektolosko stran vpraSanja dovolj obSirno pred-
gtavil in da nauki dijaktologije, ki je tudi v meri, kakor se danes nahaja,
predvsem merodajna pri presoji jezikovnih pojavov, dovolj jasno pri¢ajo,
da bi za nas kraj prvotno dob bilo duob, a dol je doil, ozir. reducirano
dod z o, ki prehaja (po riahﬁmru, wki se preliva®) v u. Z druge
strani nam ista metodologija dijalektologkega preiskovanja omogota po
dostopnem gradiva (Zakrajsek , podatki in dr) povsem trdno in ne-
dvoumno doloéitev dijalektitnega izgovora krajevnega imena in izpe-
ljank iz njega v nekolikih isto predstavljajocih foneticnih oblikah, kakor
DoberdoY, ozir. Doberdoub, drugje tudi Doberdéi, ali z dvojnim na-
glasom Dober-dofl — Déber-doll, v izpeljankah Doberdélibei — Doberddiiei,
doberdoiiski in pod. z istim ozkim 0, ki se bliza u; nasprotno pa je iz-
govor pisanega Doberdob negotov: ali tudi jednak, ali drugacen, nikakor
pa ne s pravim refleksom za prvi nosni 0, kvecéjemu tak kakor v gori
opisanem izgovoru mesinika v ,Doli®. Pa ¢e bi konéno tudi bil kak Do-
berdvob = yeluob, se ne bi dali iz njega razlagati navedeni podatki in
odgovarjajota jim pisava Doberdo — Doberdo. Radi tega vsega, ki se v
glavnem niti ne da ovredi, smo linguistitcno znanstveno naravnost pri-
morani, potem glasoslovnih zakonov izvajati krajevno ime iz prvoinega
Doberdol in ne Doberdob, ali, kakor je to pri imenih z navadnimi ne-
svojilnimi pridevniki obitajno, najbrie z dolotno obliko pridevnika Do-
bridol (prim. srb.-hrv. Dobri Do v zagr. akad. Rjeéniku i. dr.) ¥, V resnici
tudi nahajamo na stari Florianéi¢evi karti Kranjske iz 1. 1744, ki
s¢ nahaja v posvelovalniei ljubljanskega magistrata in v kranjskem de-
Zelnem muzeju N za pisano Doberdol (za Dol stoji Vallon).

Edino iz Doberdol pa je tudi mogote priti na neprisiljen natin do
razlage rabe in pisave oblike Doberdob, medtem ko je narobe, kakor smo
videli, stvar nemogodfa. Histori¢tno-dijalektitni razvitek izgovora prvotnega
Déber-ddt je mogel preiti le sledece faze: najpreje Déber- dou, dalje vsled
redukeije Doberdo — Doberdol, poleg katerega se je vsled nalahnega
strnjenja ustnie na koneu razvila tudi dubletna oblika Doberdoub, kakor je
zlasti lepo razvideli iz opisa g. stolnika R, Maistra in kar je moglo dali prvi
povod sedanjemu uradno-slovenskemu in knjiznemu Doberdob. Vsled fo-
netieno identiénega bilabijalnega znacaja glasov @ in b je omenjeno str-
njenje ustnie pri reduciranem diftongu — on povsem naravno in ni treba
in niti ne prav mogoce seéi po Zakrajikovem podatku (str. 439.), da se
oV gorah posebno okoli Koborida sligi prav pogosto b mesto v*. Lahko
bi se®, pravi dalje, ,po besednjaku vse liste besede nadlele, ktere imajo

W RI med soglasniki se je tudi na Goriskem skrajinlo v smeri k samoglis-
nikemu r, prim. priu, prieten, keéim za prifel, prijeten, kricim (Zakrajiek, str, 433
in 438), Taka redukeijn jo zadela 3¢ ru in re (ib.).

W Naslov je: Ducatus Carnioline tabula chorographica, jussu, sumplique
inclytorum provinciae statuum geomelrice exhibita, per L Dismam Floriantsehitsch
de Grienfeld, Paroch: et Consisl: Arvchid: Officii Sitliciensis, el per Abeahamum
Kallschmidt aeri incisa. Labaei 1744.*
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v kot sprednik ali srednik.” 1z tega in primerov sledi namreé, da se to
zgodi le s predsamoglasniskim v: prim. str. 439. benograd, birtnja-
birtnje (prim. tudi sicer po slovenskem se nahajajoto izreko ,birt* za
»Wirt*), bidem, bino, bedrd ,jasno®, lobi, ¢lebék, str. 341, bidu — bid'la
(,okoli Tmina*), str. 396. benograd, bino, str. 396—7. ¢lebék (,sem sliZal
samo okoli Koborida®) in str. 440. bezenem = iz- (za prv. prefiks vy-).
Na Kozlerjevi karti, pa tudi v Rutarjevi drugi knjigi o Goridki (str. 55)
prim. n. pr. Prebadina za Prvacina, a pri Baudouin-u de Courtenay
(Nektere opazke. Gorica 1873, str. 22) ,&lebk® (v govoru moZa iz Ciginja
pri Tolminu) *2, Tak prehod w v b je znan v raznih nemskih nareéjih
(prim. Grundriss der germanischen Philologie 1? 717), pa ne smemo pre-
zreti, da so se, kakor znano, naselili tudi na GoriSkem, posebno na Tol-
minskem ob Bohinju, nemiki kolonisti iz Tirolskega, kakor kaZe na to
#ze ime ,Nem&ki rut® (prim, kar pravi o njih Baudouin str. 11 sl in 53).
To tujo kolonizacijo na slovenskih tleh v preteklih dobah bi trebalo v
zgodovinskih spisih bolj natanéno predstavljati, nego se navadno dogaja
(n. pr. v Rutarjevi knjigi o Goriski ali v Grudnovi zgodovini in dr. se skoro
ne ali pa le prav malo omenja). Celotna studija o njej bi bila vsestranski
vazna in zanimiva . V naSem sluaju dokazuje Ze podatek o srediséu
omenjene posebnosti v tolminskem in kobaridskem okraju, da je nastala
v zvezi z nemiko ter se razprostrla menda tudi preko svojih prvotnih
mej nemskih naselbin, Ako v novovisokonemséini po Grundrissu str. T18.
tudi konténi w prehaja v b, n. pr. v Wittib poleg Wittwe, je v tem Ze
loZje nahajati prototip za razvitek sekundarnega konénega b v imenu
Doberdob, vendar je fonetitni pogoj tu, kakor smo videli, lehko tudi
Ze Cisto drug, redukeija pod vplivom Ze drugega tujega miljeja.

Oblika Doberdob izvira tedaj lehko iz dijalektiénega,a napaéno razum-
lienega izgovora za Doberdol, Se bolj resnitno pa morda iz take zabelezbe
tega izgovora, pri ¢emer je zelo mogote Ze s samega podetka igrala ulogo
napacna kombinacijn z dob L Eiche®. Naroda ne smemo kriviti za to, saj
deloma Se dandanes doma v kraju izgovarja, kar se je organitno razvilo
v lastnem naredju iz prvotne besede, kakor govori tudi &¢ ,v Opacelah®,
dasi se navadno rabi in pise Opalje selo. Zato pa v obliki Doberdob
tudi ni videti morebiti prave . zv. narodne elimologije, zamenjave besede
gotovega porekla z drugo po glasovih podobno; saj mu beseda dob niti
ni znana, Kot klasiéni primer neke narodne etimologije naj navedem le
po  hrvaskem zagrebikem akademitnem slovarju  srb.- hrv. Drenopolje

2 Prim, tudi zamenjavo b—w v nem3kih oblikah krajevnih imen kakor
n. pr. Begunje — Wigaun itd.

M Spis J. Vrhovea  Grmanstvo in njega vpliv na Slovanstvo v srednjem
veku® (Ljubljuna 1879, izd. Maltica Slovenska) je nekaj druzega in tako isto ne
podaja podrobnih dat za slovensko zemljo. Z nemikega stalidéa se bavi s ltem
vpraganjem n, pr. O, Knemmel, Die Entstehung des Gsterreichischen Deutsehitums,
L Die Anflinge dentschen Lebens in Osterreich bis zum Ausgang der Karolingerzeit
(Leipzig 1879) i. dr., ali tudi to ne odgovarjn nadim znanstvenim polrebam,

13
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JAdrianopel® (bolg. je danes Odrin, tur. Edirne), kakor bi bilo iz slovan-
skega drén in polje, pa je iz grikega Hadrianu polis ,Hadrianovo mesto®!
Seveda bi tudi tu lehko kdo rekel, kaj Hadrijan! Drenopolje je samo po
sebi umljivo, dren in polje sta povsod doma! Dijalektiéna izgovarjava
Doberddib je mogla sicer sama dati povod k pisavi Doberdob, ali kdo
jo je prvi zapisal in tako odprl vrata sedanji obé&i in tudi v tamoSnjem
lokalnem prometu vkoreninjeni rabi in zameni z dob _Eiche®, se-li je
to zgodilo v obéinski ali Solski pisarni ali drugade, ne morem dolo¢iti,
sili pa me k takemu sklepu neizogibno celokupnost vseh podanih podatkov
in razmi&ljanj. Zeleti bi seveda bilo, da bi vedeli poleg oblike ,Doberdol®
na karti iz . 1744 tudi 5e za vse druge starejSe historiéne oblike imena
ter imeli sploh celo zgodovino njega pisave, ali to mi ni dostopno; mo-
rebiti pridejo na sled tej stvari nagi zgodovinarji.

G. ravnatelj prof. dr. Mantuani je bil tako ljubezniv, za kar mu
izrekam sréno zahvalo, da me je opozoril, da je naSel v starih urbarjih
enkrat zapisano ,Doberdob®. O tem mi piSe (v dopisu od 2. avg. 1017):
+V Gorici je Zivel koncem 15, in zatetkom 16. veka neki ,Raschawer,”
ki je imel mnogo posestev na Goriskem in drugodi. Tudi na Doberdobu.
L. 1524. je zasnoval urbar svojih posestev in dohodkov. Na listu 964
belezi zemljitée na Doberdobu in pife: Doberdob. Moz je ulegnil biti
Nemec, ker je pisan urbar v nems&cini. Jeli bil zmozZen ¢uti prelivajote
se glasove, to je dvomno; da je napisal b ob koncu, je umljivo, ker so
ga pisali Nemei takrat navadno na mestih, kedar sta se sklepali ustnici
{(umb mesto um, fromb mesto fromm, frembd mesto fremd itd. — Za
JDol* ima ,Urbar des Ambt zu Gortz® iz 1. 15664. na listu 238 _Doll®.

Iz pisave ,Doll* bi se hotelo sklepati na izgovor konénega I, kakor
se je tedaj po Dolenjskem po uéenju in pisanju nasih prvih protestan-
tovskih pisateljev res &e govorilo. Toda na podlagi tega ne smemo sklepati
o tem tudi za vse drugo slovensko ozemlje. Na Koroskem, Gorenjskem
in na krajnjem zapadu se je prehod I v fi, oziroma w, izvriil mnogo
preje nego na Dolenjskem, kjer se je prvolnejii izgovor nedaled od Tru-
barjeve oZje domovine okoli St. Vida pri Zati¢ini ohranil deloma celo
do nadih dni (prim. F. Metelko, Lehrgebiiude der slow. Sprache str. 7,
dr. K. Strekelj, o Levéevem slovenskem pravopisu in njega kritikah str. 63
i. dr.)* Za Koroiko navaja Dalmatin v ,regidtru® kokauniza, razven tega
pise mauha, kar kaZe na pot preko Koroske (prim. Skrabec, Cvetje XII
4). Ker rabi A. da Sommaripa (1607) dosledno za konéni 1 — u (w),
za sonantitni 1 — ou, 0, u (prim, Oblak, Doneski Il 12), moramo misliti,
da se je ta prehod pricel za njega divinsko in tedaj tudi gorifko-krasko
narecje mnogo preje. V to smer kazejo tudi notranjski pisatelji XVIL. stol.
kakor M. Kastelee ali tudi p. Janez od Sv. Kriza (prim. Skrabec 1. ¢).
Najvaznejse pa je, da pide Vipavean Krelj Zze 1. 1567 pod vplivom svojega
M G, ravoalel] A. Crnivee mi je zatedil, da je slidal ¥ pri Zalidini %e od
slare generacije in da mlajii tak izgovor nl ved prijal.
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domacega nare¢ja vovno, zhovnar, vouk (prim. Oblak, Zur Sprache Krell's
v Archiv f. slav. Philol. XIX 336). Radi tega tudi pisavi krajevnega imena
LDoll* iz 1. 1564, ni pripisovati nobenega odlotilnega pomena. Da se v
pisavi krajevnih imen po tradiciji Se ohranja starejsi izgovor, ko ga v
istinitem Zivljenju jezika Ze veé ni, lepo kaZe n. pr. pisava Lonk za ,Loka"
ge koncem XIIL stol, ko gotovo Ze ni bilo ve¢ nosnega izgovora v ta-
mosnjem narecju (prim. pisateljeva razprava ,Freisingensia® II, str. 84).

Ako pa se je sredi XVIL stol. po podatkih nafe historiéne dijalek-
tologije na goriSkem Krasu brez dvoma Ze govorilo it za konéni 1, se
je moral tudi okeli L 1524, najmanje Ze nahajati prehod takega glasov-
nega razvitja, s katerim se da prekrasno zdruZiti gori omenjena pisava
po Nemcu napisanega urbarja. V sluaju, da je to najstarejgi zapis in vir
oblike ,Doberdob®, nam bi postal njen postanek po vsem retenem takoj
umljiv, umljiva pa tudi pot iz urbarjev do izvestne uradne rabe in med
narod kot Ze stara dubleta poleg refleksov prvotnega slovenskega po-
imenovanja ,Doberdol™; le vir bi ji bil drug in ne dijalektiéno-foneticen.
Da pa je Nemec prvi zapisal ime, temu se je najmanje zacuditi.

Sludaji knjizne zamene niso tako redki, kakor bi se moglo morebili
misliti, naleteti jih je ravno nasprotno celo pogosto. Kot nekaj podobnega
in na prvi pogled morda e bolj tudnega naj najpreje nakratko navedem
navidezno po dijaleklicnem izgovoru popolnoma pravilno pisavo z navi-
dezno povsem jasnim pomenom imena Celovee za srednjekorosko Culote —
Cloiie (prim. Lessiak, Archiv fiir slav. Philol. XXVII 421), kakor da je od
korena cél- v célina i, dr. (prim. I. Scheinigg, Archiv XXVII 153), dasi
to ni res in znanstveno tudi ne viemeljivo. Srednjekorosko | prica za
prvotno 1j (prim. starejfo slovensko pisavo Celjovee, n. pr. Trdine v prvi
dobi njegovega pisateljevanja *%), kajti 1 postane u (w) in bi se tedaj moralo
glasiti Cwotie, ako bi bilo izvajati od eél-ov - (prim. bvahi = blago, dvica

- dlaka, hvava = hvala, evop == klop, tovu = kolo, misvo = maslo,
débvo = deblo ild. Kres, [ 460 v J. Scheinigga razpravi o rozanskem
narecju na Koroskem.) lz istega vzroka odpade tudi razlaga L. Pintarja
iz stvold (Archiv XXVI 635 in XXXI 382). Poleg tega imamo na zahodu
in vzhodu dijalekticne oblike, ki ne kazejo le v isto smer, temveé Ze
naravnost podajajo prvotnejso obliko imena. Baudonin de Courtenay je
zasledil na Tolminskem obliko Cvoloue (Archiv XXVI 160), Lessiak v
zgornji dolini redice Bafe na Goriskem Cviloue (Archive XXXII 189), a
v Ziljski dolini na Koroskem Cabloue (Arvchiv XXVII 412), K temu lehko
e joz z jedne strani opozorim na pozabljeno ali neopaZeno Zakrajikovo
obliko Cvilove in evilovike pistalke v narodni pesmi (str. 439), z druge
strani pa morem dodali 8e novo dejsivo, da se ista oblika kakor na

¥ Prim. Kopitar, Glagolita Clozianus XLI: Klagenfurt Slavis est Clov'e
sive malis Culjov'e® (obliki imena sta liskani s eirilico).

W 7 znakom Gspiritus asper® zazmamuje Scheinigg (prim. L e str. 414)
korodki izgovor soglasnika k kot .slab nastavek v grlu®. Je to v grlu artikuliran
vksploziven soglasnik, ki bi ga bilo bolje zaznamovatli 8 Lapiritus leniz®,
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Goriskem govori tudi na Stajerskem po sosedstvu s Korodko, in sicer v
Gornji Savinjski dolini (po sporotilu sluiatelja g. B. Pozniéa iz Smartna pri
Gornjem gradu) in nad Celjem (natanénejse v Novi cerkvi pri Vojniku
po sporotilu nekdanjega slusatelja J. Pinterja odtam). Ze na podlagi tega
nimamo nobenega povoda dvomiti, da je bil prvotni koren v imenu
evil - (prim slov. eviliti — cvéliti). Potrjujejo nam pa to Se poleg drugega
izraz cviliti kot bajeslovni ali pravzaprav praznoverski lerminus technicus
(prim. J. Pajek, Crtice iz duSevnega Zitka Staj. Slovencev str. 108:
»Cuje se vetkrat v zraku cviljenje od Navja.” ¥), slovanska krajevna imena
iz istega korena kakor n. pr. ées. Kvilice (Sedlacek, Mistop. slovnik histor.
krdl. ¢edk.) i dr., pa tudi nemsko ime za Celovec — Klagenfurt (ne
glede na druga pojasnila). Prvotna oblika je tedaj bila *Cviljavheh s
sufiksom — av — (prim. po Scheiniggu v roZanskem narecju noréov
noréav. Kres L. 621).

Vprav argumentum ad hominem pa je za naSe vpradanje, kako
pride v navado knjizna oblika imena namesto dijalektitcne narodne,
slufaju Doberdo — Doberdob popolnoma paralelni slucaj Opaca sela
(Opacela) — Opatje selo. Tudi o tem imenu so pisali slovenski dnevniki
o priliki navajanja v vojnih porocilih ter so se po praviei odlotno izrekli
proti praveatemu monstrumu pisave na kartah in v oficijalnih porotilih
Oppacchia sella. Ali Opatje selo, kar so predlagali po ob®i rabi in kar je
tudi uradno - slovenska oblika na posti, v obCini in v Soli (prim. Ze
navedeni Gemeindelexikon str. 14. ali tudi S. Rutarja drugi del o Goriski
str. 123), ni le nedijalektiéna, lorej v svojem narecéju neorganska tvorba,
temvet tudi kot taka ne odgovarja glasoslovnim zakonom tamoSnjega
kraja. Pa tudi sicer vlada v podatkih navidezno velika zmeSnjava.
Zakrajsek je pisal Opadje selo (str. 343), kar navaja kot dubleto tudi
Gemeindelexikon; isto pite Kozler v imeniku k zemljevidu (str. 17), na
karti pa ima Opacji Sela. Strekelj je zapisal Opade selo (str. 3); g. Hro-
vatin, ki je odtam iz Dola doma, pa je g. Vugi (gl. gori) imenoval kraj
nekako Opacéa — Opacja sela z mehkim afrikatnim (zaporno - prepisnim)
glasom med &) in &. G. ZuZi¢, ki je tudi iz Dola doma, kakor g. Hro-
vatin, je, kakor sem Ze gori omenil, nazval kraj Opacje sela, zapisal pa
Opatje selo, kakor, gse piSe po&tni naslov.” Ze iz dosedanjega sledi, da
je prava narodna, dijalekticna oblika prvic v mnoZini (Hrovatin, Zuid,
Kozlerjeva karta) in da se drugi¢ izgovarjn z mehko afrikato & (Strekelj,
Hrovatin), ki se sicer v navadni pisavi nadomeiéa po vecini slovenskih
narecij in po knjizevnem jeziku s & ki pa se je za prvotno skupino
— t} — (— kJ —) Be ohranila na zahodu (prim. Miklo&i¢, Vergl. Gramm,
12 340 sl). Strekelj jo primerja srb.-hrv, € (str. 8), Zakrajiek istrskemu
¢ (str, 344 v primeru héi na Krasu®). Po Skrabeu se na Gorikem
wsemtertja® govori za ta € tudi k, m, pr. hki, pekina (Cvetje XII 12 %),

M Prim. tudi e n. pr. Dr. I Machal, Bajeslovi slovanské. V Praze 1907,
str. 72 sl. To isto je tudi v istega ,Nikres slovanského bidjeslovi. Praha 1891,
*® Prim. tudi Miklosi¢ 1. e, str. 341
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Zanimivo je, da podava Kozler na karti in v imeniku za kraj v sredi
med Cirknim, Kanalom in Tolminom Pekina (laski Pechina), medtem ko
stoji na specialni in generalni karli Pecine. Razlitna konénica v pridevniku
Opaéji (Kozler) in Opaéje (Zuzi¢) se razlaga iz redukeijskegn samoglasnika,
t. zv. polglasnika » za € v mnoZini srednjega spola (prim. Strekelj
str. 72 in 42). Restituirana dijalektiéna oblika bi bila tedaj po vsem
mnoZ. sr. sp. Opadb seld, kar je po izgovoru tudi moglo dati povod za
pisavo v jednini. Vse dosedaj reéeno pa prekrasno osvetljuje in potrjuje
dogodek z Marusitem, ki sem ga moral Ze gori omeniti. Bivdi Zupan
prav v Opacih selih in odtam tudi doma mi je veékral odloéno zaledil,
da se njegova obéina nedvomno imenuje Opatje selo, dasi sem ga opozarjal
na tako avtoritelo, kakor je bil prof. Strekelj, sam oZji mu sorojak s
srednjega Krasa. Strekljev podatek Opace selo je tako isto odloéno zanikal.
Kdo pa si more predstaviti moje veselje, ko se je po daljiem casu (ved
urah) nenadoma sam spomnil, da kmetje med seboj prav za prav ,po
domate” pravijo kraju ,v Opacelah®. Samo ob sebi se razume, da ,v
Opacelah® (v dijalekticni obliki mestnika mnoZine na — ah) foneti¢no ne
more biti drugo, nego skréeni izgovor, L. zv. haplologija (prim. lat. putrix
iz *nutritrix, stcksl. dobryje iz *dobry-jeje itd. Brugmann, Grundriss
der vergl, Gramm. der indogerm. Sprachen I 22 str. 857 sl.; Vondrik,
Vergl. slav. Gramm. 1 385; prim. 5e n. pr. rus. blizorukij ,kratkoviden®
iz blizo - zorokij z zorok - — slov. zrak in korenom, kakor je v ,zreli®)
V nasem slutaju se je ,v Opacelah® moglo skréiti le iz ,v Opadih 4 selah®
(gl. Strekelj str. 72), morda preko v Opaébk + selah® 2z nesklanjanim
prvim delom kakor n. pr. v ,v Dobrepolah® na Dolenjskem . € | s (1. j.
{5 4 8) je dalo po asimilaciji prvega soglasnika k drugemu c (L j. ts)
ravno tako kakor n. pr. v nocoj iz nod-so - Psiholoski se opisana,
skoro neverjetna pozabljivost Marusiceva, kakor sem opazil, lako
razlaga, da mu je izraz Opatje selo res jedino navaden, ker se rabi v
tamognjem lokalnem prometu in ker tudi ve za sedanjo obfo rabo; z
druge strani me pa ni mogel prav razumeti, da hotem jaz izvedeli
podatke iz najpriprostejie govorice, ¢e so Se tako skriti, saj je zelo
mogoée, da se taka stvar v kraju sploh Ze v obfe pozablja, ker jo
izpodrinja uradna ali knjizna raba. Omeniti je pa tudi to, kar dijalektolog
na veakem koraku naleti, da se priprost ¢lovek pred izobraZencem in
zlasti 8e pred izprasujocim dijaleklologom nekako sramuje svoje domace
govorice in jo, kolikor le more, pretvarja v knjizevno Solsko obliko, ki
se mu zdi lepsa in znak visje olike, kar sicer velja, le dijalektologu kazi
veselje, kakor bi se n. pr. tudi botanik lepo zahvalil, ako bi mu kdo
ponudil umetno evetko mesto naravne, in te je ta fe (ako nekazna.
Mislim, da se da takemu mojemu pojasnilu tezko kaj ugovarjati; a kakor
je tu z Opatjim selom proti ,Opacelah®, tako je priblizno tudi z Dober-

» Prim. Levstik v JPopotovanju iz Litije do Calezn*: v Dobrépoljah, po
Dobrépoljah® (Zbrani spisi 111 180 sL). Skrabee, Cvelje X1 2 rozlaga sicer Dobré-
polje iz Dobrojepolje, ali juz temu ne morem povsem pritrediti.
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dobom proti ,Doberdd¥® — oboje prvo je uradno -slovensko proti
neoficijalni obliki priproste govorice, ki je nasla svoj odmev tudi na
avstrijski specijalni in generalni karti po skoro vseskozi jima lastnem
in vse hvale vrednem pravilu. Po postanku je pridevnik opa¢ — opat
(v navadni pisavi) svojivni pridevnik iz prvotnega *opat-j-, kar se v
krajevnih imenih pogosto nahaja, n. pr. Ruperé vrh, Jante, Stepanja vas,
Slovenj Gradee, Banja Loka, Carigrad (za Carj-grad) itd. Pridevnik opad
sam se vporablja tudi Se sicer v krajevnih imenih po Slovenskem in
sosednjem Hrvaikem: n. pr. Opatée po Kozlerju na Koroskem in Apace,
nem. Abstall, po istem na Stajerskem blizu Radgone, ,Opace zdola
Ceste® in ,Opace zgora Ceste® po navedeni izdaji ,Gemeindelexikon® str. 90
kot ,Ortsbestandteile® znane Opatije. Sufiks —ija v Opatija sploh ni
prvotno slovenski in slovanski, temveé tuj (prim. Miklosit, Vergl. Gramm.
Il 69 sl.; Vondrik, Vergl. slav. Gramm. | 405). O sufiksu — bj — v
pridevniku opatji iz *opathj - se tega ne more reti, vendar se ne
nahaja v nastetih krajevnih imenih. Splognemu obc¢instva je menda zato
prirotnejsi, ker bolje spominja na zvezo z opat. Kdo, zukaj in kako je
spravil v tem slu¢aju to obliko na dan, morem seveda e manje do-
lo¢iti nego gori glede Doberdoba. Nedvomno pa je tu popolnoma jasno,
da nima nobene zveze z organitno dijalektitno obliko Opaéh seln in
da je drugega — nenarodnega, umetnega izvora'’. Ako ni bilo kako
knjizno modrovanje vzrok, je moglo dati povod pisavi s t] i opazovanje,
da se tudi sekundarno tj iz - tuj - pretvarja na Goriskem v & n. pr. v
treci (prim. ZakrajSek str. 438 in MikloSi¢, Vergl. Gramm. 12 341). 1z tega
pa tudi sledi, da je izgovor Opatje selo za tamoBnje kraje Ze kot tak
nemogod. Pisavo na kartah Oppacchia sella imamo pa¢ brati Opacja sela
ali 8e preje Opaca sela z mehkim ¢ (¢j), kakor je omenjeno v podatku
g. Hrovatina. Vsekako stoji to, kar je skrito za trkami, zelo blizu dija-
lekticnemu izgovoru. Da se kartografija posluzuje takih oblik, je popolnoma
pravilno, seveda so pri tem Zalibog uvekovecene prepogosto tudi razlicne
napake, nastale vsled slabega razumevanja ali slabega zapisovanjn imen.
Predvsem pa je grajati nacin transskripeije, ki je tudi za geografsko vedo
e zastarel in, razume se, vse preje, nego znanstveno-foneticen. Cemu se
dandanes ne vporablja Ze precej obce sprejeta lingvisticna transskripeija
glasov, je teiko umeti. Kaj je treba v Oppacchia sella Ze dvojnih pp in
Il (zadnje radi kratkosti e? ki pa ni popolna)? Pisava cch za ¢ — & pa
je neverjetno starikava. Kak A. da Sommaripa je mogel Se pisati kehi
za kéi (héi), noch za noc, treehi za tredi, chillo za cisto itd. (gl. pri

10 Prim. R. Perulkn dokazano razlago imena Vilarje (Carniola I 200);
L Vidarje je nteno izmidljena oblika® za pravo slovensko Luiarfe. ?.un‘hniv podoben
slufaj je tudi ime Okoslavel za vas v gornjeradgonskem okraju. Strekelj pravi
(Cas. za zgod. in narodop. 11 54): Pri nas se je iz pravilne dijalektiéne oblike
Vukoslavei, kjer s je v smateal za predlog, naredilo naposled Okoslavei, naslonivii
besedo na 0ko, od kalere pa se ne delajo oschon imena® (in po njih seveda tudi
krajevna), Taki in podobni primeri bi se mogli poljubno pomnokitl.
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Oblaku), ali v nagem veku bi za slovenska imena posebno Ze v njih
dijalekticni obliki le pricakovali prikladnejsi jim fonetiéno - transskriptiven
natin. Lagki nadin transkripcije tudi ne more in ne sme biti uzorec
(Pechina je lehko dial. slov. Pekina). Glede vpraanja o knjizevni rabi
oblike Opatje selo in temu podobnih, je moje mnenje, da ni priporoéati,
klepati in davati raznim krajevnim ali mestnim imenom umetno knjizno
obliko in bi tudi ne bilo vselej izvrsljivo, ker se mnogokrat ne ve za
etimolo3ki izvor. To velja tudi za glasove, v kolikor se dajo oznagiti z
znaki pismenega jezika. Dalmatinski Split n. pr. je Split in ne Spljet,
bosensko Livno je Livno in ne Hlijévno, ker se v dotiénih krajih prvotno
& izgovarja kot 1, naj je tudi v knjizevnem jeziku zato lje — je. Zagrebiki
akademiéni slovar se sicer vpira pisavi Livno in hote Hlijevno, ali s tega
stalitéa bi morali tudi mi pisati Cviljavec mesto Celovee, a to bi menda
nobenemu ne priflo na misel. Konsekventnost do kraja ni v nobenem
pismenem jeziku izvedljiva in ¢im bolj se odtujuje od Zivljenja in oddaljuje
v umetno teorijo, tem preje lehko dozivi, da se pozabi in preide preko
nje na dnevni Zivljenjski red. Najbolj smeSne bi pa bile take oznac¢be krajev
na kartah, ki imajo vendar beleZiti praktiéno vporabljive in resnitno
zivece oblike imen, ne pa biti zbirka za ljubitelja pravih in nepravih
etimologij. Di, meni celo niti na misel ne hodi, potegovali se morda za
pisavo Opata sela mesto Opatje selo, dasi sam prvo pisem, ali celo za
stari izgovor Dober-dol; obéa raba je v tem drugem slutaju tudi inoja
raba, ker je prvotno tu ze prevecé oddaljeno. Mogel bi pa odlociti v tem
slutaju kak pravi narodni dijalektiéni mestnik, ki je morda tako kje skrit
kakor ,v Opacelah® (prim. sicer podatek g. nadinZ. Skaberneta o rodivniku).

Pisava in tudi izgovor Doberdo spominja zelo na sosednje hrvagko
dd iz doo za dol. V neposredni hrvasko - cakavski sosedcini je bil prehod
v dd najbrze drugacen, nego sicer v srpsko-hrvad¢ini: mogel je namre¢
— | pod gotovimi pogoji odpasti (gl. Leskien, Gramm. der serbo-kroat.
Sprache. Heidelberg 1914, str. 112 sl). Moglo bi se tedaj tudi misliti,
da je doberdobski izgovor v nekih ozirih lehko Ze na potu k temu. Slabo
slifno il bi se bilo potem razvilo iz o, Toda tega ne potrjujejo dijalektoloiki
podatki, ¢eprav je konéni diftongiéni i slabeje artikuliran nego drugod
po Slovenskem. Toda o tem dalje razpravljati ni tu mesta.

Pisava in po njej izgovor Doberdob ima to malo neprijetnost v
sebi, da navaja k napacni predstavi pomena besede, prvolnemu pojmu
povsem tujega. Naravno je tudi, da take predstave vsled pisave, ki je
priila Ze v obéo navado, lehko vedejo celo do nepremagljivih prepricanj,
posebno ako so se Be kalegoriéno ex eathedra brez dokaza potrdile hitro
Citajotemu obéinstvu v razlirjenem ¢Casopisju. Tedaj se lehko kdo Se
viezi, ako hote drugi priti stvari do jedra in zacéne trditi drugo. Toda
to zlo ni veliko! Saj je v navadnem zivljenju naposled razmeroma res
vse eno, ali je kaj Dob ali Dol in kar si kdo pod tem predstavlja. Komur
pa je do znanstvenega spoznanja, kako je in kako je bilo, temu je po-
treba tudi znansivenega preiskavanja, tedaj pa ono ni veé vse eno, lemved
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ie celo glavno vprasanje, ali je izhajati v naSem slucéaju od dvob ali
dot(B)! To vpralanje je tu vprav matematiéne natanénosti in povsem
naravoslovne eksaktnosti, kakor ima linguisticna metoda in vmes posebno
se metoda prave znanslvene fonetike sploh mnogo skupnega z eksakino
metodo naravoslovja.

S tem bi bilo spofetka stavijeno vprasanje o razmerju med fone-
titcnima oblikama imena Doberdd — Doberdob z lingvisti¢no - fonetiéne
strani, mislim, dovolj obsirno in za malokaj jezikovno-sirokovno izobra-
zenega in misletega cloveka tudi dovolj jasno osvetljeno in pojasnjeno.
Vrinja se pa Se drugo, tudi zanimive in vaino vpraSanje, ki je tako islo
odlo¢ivnega pomena, o postanku in nacinu naziva za kraj po pomenu.
V tem pogledu je Se danes za presojo tega glavna podlaga MikloSiteva
razprava ,Die slav. Ortsnamen aus Appellativen® 1—IL (Dunaj, 1872 in
1874 v Denkschr. filoz. - histor. razr. dunajske akamije znanosti, XXI
in XXIII zv.). Tu nahajamo pod dobrs (I1 17) naravnost imena kakor
Dobrodo (J. Gavrilovi¢, Rjeénik geografijsko -statisticnyj Srbije. U
Beogradu 1846)*!, Dobrodoli (Daniti¢, Rjenik iz knjiZevnih starina
srpskih. U Beogradu 1863—4) *2, Dobrii doli (ib)* in Dobrodoljane
(ib)*. 1z zagrebikega akademifnega ,Rjeénika* moremo dodati k temu
razen navedenega v pripombah e sledete: Débri D6, Dibroga Diila,*®
ime mjestima. &) mjesto v Metohiji XIV vijeka (i v Danit. rjecn..
Dobryjb Dolb. Monum. serb. 94, 1. 1330). — &) selo u Srbiji u okrugn
uzitkom. — ¢) selo u Srbiji u okrugu toplickom. — d) pomiie se Dobri
Dol kao mjesto prije nadega vremena, moze biti koje od tri predaina.
— ¢) seoce u Hercegovini blizu Ravna. — Débri Dolac, potok v Srbiji
(silazi u Tisnicu ispod sastavka Velike sa Crnom Tisnicom desno sa
Bel'evine). — Dobroddl'e, mjesto pod nivama u Srbiji u okrugu sme-
derevskom, N'iva u Dobrodolu. — Dobroddoska (L j. Dobrodolska), voda

M Prim. k temu v zagrebikem akademitnem ,Rjeéniku hev. ili srp, jezika®
11 522: Dobrodd (Dobrodd), Dobrddola (Dobrodola), ime mjestima. Stariji je oblik
Dobrodoln (tako je i u Danididevu rjpdniku) a i v nade vrijeme dolazi kod kaj-
kavaca Dobrodol. &) kao mjesto u Srbiji v sadadfnem okrugu poZarevaékom
pomine se XIV vijeka. (Monum. serb. 1949, 1. 18581) i u nage vrijeme ima u istom
okrugu vide mjesta lako nazvanijeh. — &) selo u Srhiji v okrugu pirotskom,
— ¢} seoce u Hrvatskoj v podZupaniji zagrebadkoj: Dobrodol. — d) seoce
(pustara) u Srijemu v podzupaniji rumskoj pomine se jos XV vijeka,

2V akad, rjeén.: Dobrodoli, ime jednome ili dvjema mjestima u Meltohiji
blizu Detana. Dolazi XIV vijeka i u Danic¢icevu rjeéniku.

NV akad. rjeén.: Dabri d6li, ime planini. Dolazi krajem XII ili poéekom
XIV vijeka. ,Dobril Doli* planina koju je kral’ Milulin dao Hilandaru (Monum,
serb. 69, 1. 1293—1302, Danic, rjotn.),

“ V¥ akad. rjeén.: Dobradol'ini, selo u Metohiji. XIV, vijeka. ,Dobrodol’ane*
(stariji oblik) selo blizu Prizeena (Monum. serb. 5%, 1 1290—1302, ib. 86, 1. 1327,
Danidié, Rjednik).

 Dve lotki zaznamujeta iz Uskarskih rozlogov srbsko-hrvadki kreatki potis-
njeni naglas (mesto dveh gravis®).
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u Srbiji: na severoistoétnom podnoZju Kopaonika od stava Reke Bele i reke
Dobrodoske do ispod Grasevaca. Stariji oblik dobrodoliskyj dolazi
XIV vijeka: ,do mede dobrodolbske® (Danié. Rjeén.). — Iz MikloSi¢a in
akademitnega ,Rjeénika® razvidimo, da se nahaja krajevno ime Dobridol
ali izpeljanka iz njega v srbsko-hrvascini prav zelo pogosto. Nahajamo
je pa tudi izven tega ozemlja, n. pr. v Macedoniji po stari generalnostabni
karti severno-zahodno od Velesa Dobridol, na kar me je opozoril
g. Solski svetnik prof. Kaspret. Da imamo take pripomotke, kakor je
neprecenljivi akademiéni ,Rjecnik®™, tudi za sosednje jezike in narecja,
mogli bi te podatke Se dalje in obilniSe izpopolniti. Pa ne samo z ,dober*®
se veie Dol, tudi 2z nasprolnim pojmom ,zel®, ,ljut® in. pod. n. pr. po
Miklogicu (ib.) Zlodo (prim. gori Dobrodo) v Srbiji, Ljuti Dolac (prim.
gori Dobri Dolac) v Hercegovini. V tej zvezi je tako isto zelo zanimivo,
da imamo z jedne strani z ,dober® oznateno tudi ,log* v Dobry Lug
wDoberlug® na Luziskem (gl. pri Miklogitu 1. ¢. po J. Zwahr-a  Nieder-
lausitzisch - wendisch - deutseches Handwdrterbueh., Spremberg 1847%), =
druge strani pa nahajamo na nasem goriskem Krasu, a to prav v njega
zahodnem pasu juino-vzhodno od Opacih sel (juzno od Lokvice) —
wHudi log® Pri Dob ni zaslediti oznatbe z ,dober®, ni pri Miklogiéu,
ni v akademiénem ,Rjeéniku®, kar znaci, da tega nikdar ni bilo, kar
pa je tudi popolnoma naravno, Ker se o drevesu ne more reti, da je
wdober®, Pod dab®h beremo pri Miklosi¢u (Il 15 sl) le sledeca epitheta:
Lepi dob ,Schénaich“ (po Valvazorju), Rydoduby (v Galiciji), Pe-
runovyj Dub (I Saranevié, Izslédovanie na poli otecestvennoj geografii
i istorii. Vo Livove 1869), Cernodub (na Ce3kem), Wili Damb (L, I
Veliki Dob) ,magna quercus® (na Pomorjanskem, po Hasselbacha in
Kosegartena ,Codex Pomeraniae diplomaticus®. 1. Greifswald 1862); prim.
se Eilir}' Dubi ,Viereichen® (na LuZiikem). V zagreb8kem akademi¢nem
»Rietniku® (II. 838) nahajam le Babin Dub blizu Zadra v Dalmaciji
(po A. Kati¢a Mio&iéa znamenitem ,Razgovor ugodni naroda slovinskoga.®
Mleci 1756, 238", .Dob* je tedaj le ,lep*, ,érn®, ,velik®, ,babin®,
sperunov® itd., nikakor pa ne ,dober®, ali ,zel®, ozir. ,ljut®, ,hud®, kar
pa je lehko, kakor smo videli, celi  log*, a zlasti ,dol®. Zadnji slu¢aji pri
Miklogitu celo nadkriljujejo druge zveze pojma ,dober* kakor n. pr. s
wpolje®, Jkuéa®, Jzdenci®, _selo®, izvzemsi jedino ,voda®: pogosto je
seveda tudi ,polje®. Ne le ,dob* ni ,dober®, tudi vsem Slovanom tako
priljubljena  lipa® ne, se manj kak ,hrast®, jcer* ali podobno, dasi se v
krajevnih imenih nestetokrat vporabljajo. Tudi pri ,lés* ni zaslediti
tega izraza.

Mislim, da je po predhodnem neovrino, da se res nahajajo v
etnitno identitnem miljeju krajevni nazivi Dobri - dol, in da jim odgo-
varjajo celo tvorbe z nasprotnim pojmom. Radi tega ni le popolnoma
mogo¢ nai  Doberdol® na zahodnem Krasu, temved je pripisovati vazen
pomen tudi nazivu ,Hudi log®, ki ne lezi le v istem pasu goriikega
Krasa, temved poleg tega &e ob  Dolu® (Vallone), tekotem paralelno
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z Doberdobom, in sicer kar tako, da je ,Hudi log“ na eni strani,
Doberdob na drugi strani Dola. Ta Dol se odcepi kot stara cesta od
gorizke, ki pelje ¢ez Doberdob na TrZi¢, nekaj severno-vzhodno od
Doberdoba in se razteza na jug proti Divinu (na juZnem koneu so
Jaml'e z nazivom po ,jami®). Kako blizu je oboje, to se pravi v naj-
blizjem, neposrednem sosedstvu; se lehko vsak prepri¢a iz karte: Doberdob
lezi neposredno poleg Dola, le v drugi kotlinski panogi, ki se Dolu
najbolj pribliza z jezercem, nazvanim z istimi oblikami imena kakor
Doberdob. Nazvanje ,dobrdobska planota® je pa¢ sekundarno: na to
kaze Ze jezero'®; sicer pa more biti srb.-hrv. Dobrido ,dol®, ,potok®
in ,planina® (gl. gori). Ne brez vzroka gre ravno tam Cez tudi velika
goritka cesta. Naravnost dokaziven argument pa nudi podroben Studij
specijalne karte glede navpiéne obrazbe obeh omenjenih panog. Od
juga proti severu se vzpenja Dol od 45 do 85 in pada polem na 71 in
59, na kar se do ceplienja obeh cest zopet dvigne na 66. Ob obeh
straneh imamo proti vzhodu 175, 208, 209, 172, 187, proti zahodu 144,
164, 153. V érti doberdobskega jezera pa nahajamo sledece Stevilke: 10,
16, 6 (jezero), 14, 92 (vas Doberdob), odkoder cesta proli jugo-
zahodu pada (88, 45, 11), medtem ko se v nasprotni smeri Se nekaj
vzdiguje (116), odkoder zopet pade na 66 (gl gori). Ob &rli jezerske
kotline imamo na obeh straneh proli vzhodu 144, 164 in dalje od vasi
Doberdoba 153, proti zahodu pa 140, 74, 88 in zahodno od vasi 118,
Ako postavimo glavne Slevilke vitrie, dobimo tabelo:

zahodna stran jezerska Crta vzhodna stran
140 16 144
74 6 (jezero) 85
88 14 164
118 92 (vas) 153

Mislim, da te stevilke dovolj jasno govore za to, da se tu nahaja pravi
praveali dol, ki je mnogo bolj zarezan in globok, nego ,Dol® imenovani.
Radi tega bo pat tudi ,dober dol®. Vsakako pa ima vas po ,dolu” ime
in ne narobe, a po vasi 8¢ planota, za kar se lehko dobe paralele. Ko
80 se Slovenei doselili in je nastalo ime, ni bilo Se cestne proge, po-
membna pa je bila za naselitev predvsem oznatena jezerska érta.

Tudi jezikovno lezi oboje, kakor smo videli, v istem govornem
pasu severno-zahodnega goriSkega Krasa, Ne vriva se-li po vsem tem
opraviteno v ospredje domneva, da je Doberdob s svojim prvoinim na-
zivom Dobridol le nekaka diferencijaciju, neko razlikovanje v poimeno-
vanju z ozirom na sosednji samo - Dol. V em sestoji ,dobrota® zahod-
nega Dola proti vzhodnejiemu samo - Dolu, kaj je dalo poved k ta-
kemu razlikovanju, ne vem, ker nisem mogel Studirati znataja kraja,
kakor tudi ne vem, zakaj se imenuje na drugo stran Dola narobe ,Hudi
log“. Vsekako pa sledi Ze iz navedenih obilnih ,Dobrih dolov®, katerim
stoje nasproti tudi ,ZIi Doli®, velika lahkota moZnosli take oznatbe. V

0 ozki geolodki stiki planote in dola, ozir, doline na Krasu gl, %e doli,
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obfe naj omenim, da je ,dobrota® zelo mogode kakega fiziénega znadaja
(vsled zemlje, kra3ke burje itd.), lehko pa bi bila, kakor vemo iz drugih
muogih slovanskih krajevnih imen, tudi psihicnega izvora, t. j. v zvezi
z nekdanjim bajesloviem ali poznej§im praznoverjem. Pri tem nahajamo
vetkrat antitezo v sosedstvu, o ¢emer pripravlja dr. Peisker razpravo.
NajbrZe pa bo vzrok, kakor sem gori omenil, v globoki zarezi, napol-
njeni celo z vodo, na Krasu veliko redkostjo.

Kaj drugega iskati v prvem delu zloZenke, kakor se to n. pr. trdi v
dopisu v Slovenskem Narodu 26. okt. 1916 v pripomnji k citatu iz mojega
privatnega dopisa, da je namre¢ ,dober® pridevnik iz prvolnega dgbrs kot
starejie dublete k dabt (prim. Dobrova — Dobrava in sr. - bolg. dabrh
HSilva®, Miklo§it. Lex. palaeoslov.), torej Doberdol ,Eichental®, ne gre, ker
nimamo povsem odgovarjajoéih nazivov z dgbr-, paé pa ravno narobe
tvorbe z dober ,gut®. Tudi po pomenu ni dabrl isto kar dabh. Da je v
mnogostevilnih srbsko - hrvadkih imenih Dobri Do in pod. ,dobri® ,gut®,
dokazuje Ze glasovna oblika, ki bi v srbsko-hrvastini se morala sicer
glasiti ,dub-* (prim. dub ,Eiche®, Dubrovnik itd.), ker je nosni o dal
tam u. O kaki morebitni narodni etimologiji bi bilo Ze samo po sebi
tezko govoriti, odklanja pa to naravnost po pomenu nasproini naziv
kakor Zlodo, L'uti Dolac ali tudi slovenski gorisko-kraski ,Hudi log®.
S tem pa necem trediti, da se ne bi vezali z ,dol* tudi izrazi za drevje,
prim. po Daniti¢evem ,Rjecniku® Lipova Prodols, pri Postojni Hrastov
Dol ali na Dolenjskem blizu Toplic (po sporofilu g. dr. Derganca) Dobindol
(izgov. Dobindoii — Dobindu), nem. ,Eichental* *’, Nahaja se gotovo tudi
naziv Dobra, n. pr. severno - vzhodno od Kormina nad Medano. G. stotnik
R. Meister je naSel v Czoernigovi knjigi o Goridki Ze za 1. 1292 Dobro
kot ,Holzfeld” in na Dolnjem Avstrijskem Dobra ,Waldhiitte®; poljski
je dabrza  Eichwald® (gl. Bernekerjev etimol. slovar). To bi se dalo Be
pomnoziti, ali v primeri & prvim ne odlotuje prav ni¢ in torej ne more
priti v podtev; tudi je po pomenu drugo in sicer predvsem koleklivni
izraz za gozd (hrastov gozd).

Nazivi z dol se nahajajo zlasti v juznih krajih, kakor se lehko
prepricamo  Ze iz akademicnega ,Rjetnika® vprav nestetokrat, pozna
jih pa tudi isti kraSki in sosednji svel: prim, Veliki in Mali dol na
gorithem srednjem Krasu  juzno in severno-vzhodno od Komna, Kanji
dol pod Crnim vrhom (Crni hrib je tudi med Doberdobom in Dolom),
Javorjev dol severno od Spodnje Idrije, Hrastov dol pri Postojni (lu je
po sporocilu g. iz Postojne v okolici sploh vse polno  dolov® ne vasi:
Bukov, Voden itd., isto je po Dolenjskem **), Dol nad Solkanom, Romandol
na slovenskem Beneskem in Dol, polok v Reziji (Rular, Beneska Slovenija
str. 58 in 11) itd. Imen 2z ,dob® s Krasa ne morem navesti; izraz sam se

W Prim., kar govori o tem imenu, ki ga pa navaja v obliki Dohni dol,
L. Pinlar v Ljublj. Zvonu XXXV 323 sl

“ Vasi gl. v H, Freyerjn Alphab. Verzeichnis aller Orlschafls- u. Schltsser-
Numen des Herzogtums Krain in deuisch u, krainischer Sprache. Laibach, 1846,
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dandanes ne pozna vet (gl. gori). Naziv ,dol* pa je tu sploh obifajni ter-
minus technicus za kraske kotline (,trichterférmige Vertiefung®, , Einsturz-
tal®) in ne dolina®, kar rabi kot termin ,Doline“ geolodka in geografska
veda. To je bilo mnenje prof. Oroina (po sporotilu g. Solskega svetnika
prof. Kaspreta). To razvidimo lehko tudi iz OroZnove prve knjige o vojvo-
dini Kranjski, kjer na str. 65 sl. med dr. tako opisuje Kras: ,Na Krasu je
obilo ponikev *°, rup, kadunj ali dolov, koliSevk in prirodnih predorov.
Nadalje ga znacijo mnoge votline, suhe jame, okapnice, ledenice, ponikal-
nice in ob¢asne jezerske kotline.” ,Razni potresi so povzroéili razne
kadunjaste dol e, rupe in jame.* ,O tvoritvi ,dolin“5° so mnenja razlicna®,
Doline so daljSe in se raztezajo ob kaki vodi. n. pr. na Notranjskem po
Oroznu (str. 71 sl): 1) Planinska z Unico, 2) Pivika s Pivko, 3) dolina
Nanosice, 4) mocvirna CerkniSka s Cerkniikim jezerom, 5) LoSka s
potokom Obrhom, 6) Vipavska s pritoki Vipave in Vipaviéico in 7) Reska
% Reko. Kar se tite zveze med planoto in doli na Krasu, je omeniti, da
je kras sploh ves planota, ki je pretrgana z jedne strani ,po nizkih,
valovitih in malone vzporednih gricih in gorah® (OroZen str. 64), z
druge stani pa po vdrtinah, o katerih je bilo prej govora. Tudi Rutar v
knjigi o Gorigki govori na str. 9 o kraski planoti, dolih in dolinah v
istem zmislu: ,Kraika planota je obrobljena z golimi, precej visokimi
hribi in pogorji. Povrije je zelo neravno, nahajan se vse polno dolov
in kotlinie ter malih golicav...* ,Kjer se nahaja med Krasom kaka
dolina (n. pr. ob potoku Raga), ondi so poboéja nenavadno strma, in
struga je prav globoko zajedena“ itd.

O raznih drugih razlagah, ki so bile brati v razlitnih, posebno v
nemskih Gasopisih (med drugimi zlasti v Neue Freie Presse), po dosedaj
recenem ni vredno govorili. Za primer bodi ,Doberdo = do brda®, kar
se radi naglasa v Doberdo in radi prefiksa Ze samo po sebi onemogocuje.

wDoberdob® je torej prvoine ,Dobridel®*: 1) Doberdo ni nikaka
spakedranka, ampak Ze po Zakrajsku prava slovenska dijalektitna oblika®',
tujka bi bila ,Doberdobbo®. 2) Doberdo ni moglo postati iz ,Doberdob®.
3) Dijalektiéni izgovor obeh oblik priéa za prvotni ustni in ne nosni 0
v korenu drugega dela. 4) Na karti iz 1. 1744, sestavljeni od Slovenca,
stoji Doberdol. 5) Zaznamovanje ,Doberdob® se med slovanskimi kraji ne
le ne nahaja, temveé¢ bi bilo jezikovno sploh nenavadno, paé¢ pa je
zaznamovanje ,Dobridol* zelo pogosto in povsem navadna stvar. 6)
Doberdob urbarja iz 1. 1524 je pisan od Nemea, kateremu je bilo in je
po znadaju njegovega naredja tudi moralo biti obi¢ajno sklepati labijalni
konéaj besede z b. 7) Doll iz I. 1564 se je moralo izgovarjati Ze z . 8)

¥ Prim. tudi k temu in drogim izenzom mnoga odgovarjajoca krajevna imena
na Krasu.

* Med narekovajne znake je postavil besedo Orofen sam.

 Sevedn pa je takn pisava znanstveno dijalektoloiki nenatancna in ne od-
govarja resniénemu izgovoru, Z druge strani zveni izgovor ,Doberdd® iz tujih ust,
razume se, tuje in popateno.
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wDoberdol® je poleg Dola, ali 2 mnogo bolj globoko zarezo z jezerom
viSine 6 proti Dolu z okoli 50. 9) V navadni-rabi nahajajofe se oblike
krajevnih imen imajo zelo mnogokrat pismen vir ter ne odgovarjajo ne-
posrednemu in pravilnemu refleksu prvoilne itvorbe. Navedel bi lehko se
kaj, ali naj bo zadosti!

S tem sem po moZnosti sine ira et studio poskusil s stalica svoje
stroke, slovanskega jezikoslovja, razloZiti zanimajoe nas vpraSanje, pa
vabim wvse, ki bi imeli e kaj novega dodali, kake nove podatke ali
pomiselke, naj jih blagovelijo objaviti ali tudi sporoditi meni. V kake
polemike z nestrokovnjakimi trditvami ali prepricanji brez dokazov se
seveda ne mislim spuscéati. Dokler se ne ovriejo podani podatki imeno-
vanih dostovernih oseb in dijalektoloike literature o istinitem izgovoru v
tamo&njem narecju in se ne dokaZejo navedenim nasprotujoca dejstva,
da se n. pr. v Doberdobu govori 0 — u za nosni o, ali dol kot duon in
da more b na koncu prehajati v ib — i1, ali pod gotovimi pogoji celo
odpasti itd., tako dolgo z Doberdobom kot Ze prvoino glasovno obliko
ni in ne more biti ni¢; pa¢ pa me vse receno metodiski neizogibno vede
do sklepov v obrazlozenem zmislu, dasi bi v nasprotnem sluéaju takoj
rad pripoznal, da se motim. Moj sklep tedaj ni nikaka trma, temvec le
neobhodna konkluzija iz faktov. Ko bi namret hotel narobe izvajali
Doberdd iz Doberdob, kakor se to po navadi dela, bi se moral skoro
vseskozi postaviti izven dostopnih mi faktov in operirati z drugimi le
ad hoc izmisljenimi in nikjer ne potrjenimi ali pa prav oddaljenimi.
Priznavam pa, da so podatki bolj slu¢ajnega znacaja, ker ne slone na
sistematiénem in podrobnem &studiju onega narecja; ali to je sedaj tudi
v kaki gru¢i beguncev v polni in zadostni meri nemogoée. Vendar pa
tudi mislim, da je vse vaino in odlotujote vsaj v glavnih potezah toliko
znano in jasno, da nikakor ne gre morda trditi o popolnem in obupavnem
whescimus®, ker bi ne bilo niti resmiéno, niti potrebno, ako se je ze
pojavila Zelja po razlagi. Poskus velja, enkrat tudi strokovno pretresti
stvar. Gotovo pa je najiskrenejsa Zelja mene samega, da se v obie fe
dalje izpopolni nase brezdvomno #e vedno pomankljivo dijalektoloiko
znanje. Torej na skorajinje svidenje v — Dobrem dolu ali pa Doberdobu!

Gradec, nn Sv. treh kraljev dan (z dodatki avg. mes.) 1917,
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Ein Zusammenstofl der Landstinde von

Krain mitderOrientalischen Kompagnie.
1722—1723.

Von Arnold LUSCHIN von EBENGREUTH.

Die Schiiden des 30 jithrigen Krieges waren auch in den oster-
reichischen Erblanden schwer fithlbar, obwohl diese in ihrer Mehr-
zahl von unmittelbaren Kriegsniten verschont geblieben waren.
Trotz des Friedenschlufies zeigte das Stiidtewesen {iberall tiefen
Verfall, Handel und Gewerbe waren verdorrt, die Liinder durchaus
verarmt, die Staatseinkiinfte elend. Dringend ersehnte Abhilfe ver-
sprachen die Pliine der sogenannten Merkantilisten - Schule, welche
Hebung des allgemeinen Wohlstands und damit auch Hebung der
finanziellen Leistungsfiihigkeit der Erblande in sichere Aussichl
stellten. Die anregenden Gedanken des kaiserlichen Kommerzienrats
Dr, Johann Joachim Becher, eines gewandten, titigen und wirtschafts-
verstiindigen Mannes sowie seiner Nachfolger Schrider, Hornigk
u. A. haben den Lehren des Merkantilismus am Kkaiserlichen Hofe Ein-
gang verschafft und die Behandlung wirtschaftlicher Fragen gewann
in der 2. Hiilfte des 17. Jahrh. hier an Bedeutung. Man errinnerte
sich nun auch in den Kanzleien zu Wien und Graz wieder an den
Wert des eigenen Kiistengebiets mit seinen guten Hiifen und einer
seetilchtigen Bevilkerung, schiichterne Anlidufe zur Belebung der
osterreichischen Seeschiffahrt wurden unternommen und trotz der
Feindseligkeiten Venedigs fortgesetzt, nebstbei gab es allerhand
Versuche zur Einrichtung von Manufakluren und zur Hebung des
»Kommerziums®,

Die ersten tastenden Anfiinge auf diesem Gebiet fallen in die
lange Regierungszeit Kaiser Leopolds 1.; die zwar kurze aber eni-
schiedene Herrschertiitigkeit Kaiser Josephs 1. hat das Begonnene
kriiftig gefordert, zur Entwickelung gelangte die ausgestreute Saat
aber erst unter Kaiser Karl VL

Neben dem Prinzen Eugen, der in den Kaiser unausgesetzl
drang die politische Lage auszuniitzen um Seegeltung auf der Adria
zu gewinnen, wirkte in jenen Jahren auch der Landeshauptmann
von Kiirnten Hannibal Alfons Fiirst von Porzia in Handelsfragen als
starke treibende Kraft. Schon 1714 hatte er dem Herrscher eine
Denkschrift zur Hebung des Osterreichischen Handels und Ver-
kehrs iberreicht, 1717 zum Vorsitzenden des neu angeordneten
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wConferential Congressus in puncto liberae Navigationis in dem
Adriatico und Introducierung und Einrichtung des Commercii“ er-
nannt, erledigte er zu Graz vom 9. April bis 3. September 1717 in
etwa 20 Sitzungen eine ganze Reihe wichtiger Vorarbeiten. Auch
an dem Zustandekommen des kaiserlichen Patents zur ,Einricht-Be-
forderung und Vermehrung des Kommerzii in allen Unsern Erb-
konigreichen und Landen, vornehmlich aber in Unsern gesambten
innerdsterreichischen Erblanden und Meerporten® war er beteiligt.

Mit der Erlassung dieses Patents durch Kaiser Karl VI. (2. Juni
1717) waren die Anspriiche Venedigs auf ausschlieiliche Herrschafl
in der Adria endgiltig zurilickgewiesen '), Das Jahr 1718 brachte den
Frieden von Passarowilz und den Osterreichischen Handelsvertrag
mit der Pforte, welcher den Unterthanen beider Staaten freien
Handel zu Wasser und zu Lande gegen Bezahlung eines Wertzolls
von 39/, gestattete. Im folgenden Jahr erflol am 18, Mirz die Er-
klirung von Triest und Fiume zu Freihiifen und am 27, Mai 1719
das Privilegium fiir die kaiserliche Orientalische Kompagnie. Sie
war vorerst fiir den Groflhandel mit der Tiirkei auf der Donau
und zu Lande bestimmt, verlegte aber ihren Betrieb bald auch
an die Seekiiste, wo sie Niederlassungen zu Triest und Fiume
einrichtete und den Seehandel in ihre Hand zu bekommen suchte.
Im Jahre 1722 erwirkte sie die Erlaubnis zum Bau von grifieren
Schiffen und zur Erzeugung aller zum Schiffbau nétigen Dinge zu
Triest, Fiume oder Buccari, zum Betrieb einer Zuckerfabrik u. dgl. m.

Von der Gunst des Kaisers getragen und mit einem Stabe ge-
schiiftstiichtiger Beamten umgeben, unter welchen ein Krainer, der
junge Franz von Raigersfeld, ein Sohn des landschaftlichen Buch-
halters Sebastian von Raigersfeld als ihr Vertreter erst zu Fiume
und dann in Triest. tiitig war, gelangte die Orientalische Kompagnie
schnell zu einer einflufireichen Stellung, Sie machte alsbald von
ihren Ermiichtigungen Gebrauch, liel Holz zum Schiffbaue schlagen
und nahm 1723 mit ihren drei Schiffen Primogenito, s. Leopoldo und
. Francesco Xaverio, die der Leitung des obgenannten Franz von
" Raigersfeld anvertraut waren, den unmittelbaren Handel mit Por-
tugal auf. Sie trachtete iiberdies lohnendere Absatzverhiiltnisse zu
Lande zu gewinnen und drang auf Verbesserung der Strassen und
auf Anlage neuer Wege. Thre Rithrigkeit war jedoch Keineswegs
nach jedermanns Geschmack und war einflufreichen Kreisen der
Bevilkerung unbequem, welche Aufrechthaltung der hergebrachten

') Niitheres in meinem Akademievortray: Osterreichs Anflinge in der Adria,
Wien 1916,
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Zustiinde wiinschten. Das filhrte zu mancherlei Streitigkeiten. Die
Altstadt Triest und die kaiserlichen Behiirden beschwerten sich wie-
derholt gegen angebliche Ubergriffe der Orientalischen Kompagnie
und ihrer Bediensteten, die Landstinde von Krain hingegen be-
kiimpften die der Kompagnie zugeschriebenen Vorschlige zu Wege-
besserungen und zur Anlage neuer Strallen, ,als wodurch das Land
Crain in das genzliche Aufliegen geraten miifite.”

Den Anstofi zu dieser schweren Beschuldigung gab eine Ein-
gabe der Stadt Laibach an den im November 1722 versammelten
Landtag von Krain. Biirgermeister, Richter und Ral der landesfiirsl-
lichen Hauptstadt Laibach, heifit es in dieser, hiitten nicht ohne Be-
fremden und Bestiirzung glaubwiirdig vernommen, dafi die Orien-
talische Kompagnie nicht blofi eine Strafie von Triest nach Prossek
durch das gorzische nach Villach und weiters iiber Salzburg ins H.
riomische Reich schon in Angriff genommen habe, sondern auch
noch eine zweite von Bucecari nach Karlstadt plane. Beide Strafien
wilrden zur Umgehung des Herzoglums Krain und der iibrigen dster-
reichischen Erblande fiihren, sie wiirden die Briickengefiille erheb-
lich schmiilern, den wenigen Handel und Wandel hintertreiben, der
noch besteht, den Handwerkern und Wirten sicheren Gewinn nehmen,
auf welchen sie beim Warendurchzug rechnen konnen und die ar-
men Landesuntertanen villig ihres Verdienstes aus Fuhr- und Vor-
spannleistungen berauben. Da wie gesagt durch diese Strafien, die
bei feindlichen Einfiillen eher schiidlich als dienlich sein diirften,
das Land Krain in fiuerste Notlage gesliirzt wiirde, so wende sich
die Stadt an den Landlag vertrauensvoll mit der Bitte, dieser wolle
diese dem ganzen Lande drohende Schiidigung und die Schiidlich-
keit der von der Orientalischen Kompagnie geplanten Strafien dem
Kaiser mit Nachdruck allergehorsamsl vorstellen.

Den Landstiinden von Krain kam diese Beschwerde sehr ge-
legen, weil sie den zur Hebung von Handel und Verkehr getrof-
fenen Anordnungen keinen guten Erfolg zutrauten und von den
MaBiregeln der Regierung nur mancherlei neue Anforderungen und
Schmiilerung der ihnen verbliebenen Landesgefiille befiirchteten.
Ihre Vorstellungen gegen das Beginnen der Orientalischen Kom-
pagnie an Kaiser Karl VI, die sie im Landtag am 18, Nov. 1722
beschloBen, lauteten daher trotz scheinbarer Zustimmung viel ent-
schiedener, als die Eingabe der Laibacher. Die treu allergehorsamsten
Landstiinde des Herzoglums Krain, beginnt ihr Aklenstiick, haben
den kaiserlichen Absichten zur Einfithrung des erwiinschlichen freien
Commerciums allen nur miglichen Vorschub geleistel und haben na-
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mentlich die Landstraflen auf die Allergniidigst vorgeschriebene Weise
auf einen solchen Stand zu bringen getrachtet, ,daf sie wohl ohne
Ruhm zu melden, keinem Land in Europa nachgeben®. Dies habe in
Ansehen des ungeheuren Gebirges und der meist felsigen oder
sumpfigen Beschaffenheit des Bodens nur mit dem Aufwand vieler
Tausend Gulden und ,mit des armen Landtunterthan unbeschreib-
licher Mithe und Arbeit“ geleistet werden kionnen. Die Landstiinde
hiitten ferner, um den erhofften Verkehr zu férdern, nicht bloff ein
Drittel von den Wegegeldern nachgelassen, die ihnen 1631 bei Uber-
nahme der Hof- und Kriegschulden vom Kaiser eingerfium! worden
seien, aber nicht einmal zur Deckung der schuldigen Interessen hin-
reichen, sondern dariiber hinaus ,zu deren Negotianten einzigen
Nutzen® sich noch zu einer weiler gehenden Minderung der Mauten
bereit erklirt. Um so schmerzlicher empfinden sie die Absichten der
privilegierten Orientalischen Kompagnie, welche laut beiliegender
Denkschrift des biirgerlichen Magistrats von Laibach die Anlage von
vier neuen Straflen plane, und zwar einer — schon begonnenen —
von S. Johann bei Tibein nach Friaul, einer zweiten von Triest iiber
Prossekh und Girz nach Villach und weiter ins Roémische Reich,
einer dritten von Buccari gegen die Kulpa und einer vierten von
Zeng iiber den sogenannten Capellenberg nach Kroatien. Diese
Strafien wiirden dazu fiithren, Krain aus dem hergebrachten Verkehr
auszuschallen., Sie wiirden den Untertan um den Frachtlohn, die
Wirte und Handwerker um den aus der Durchfuhr gezogenen Ge-
winn, die Stidte um den Ertrag der Brilckenmauten und die Land-
schaft selbst um das noch eriibrigende Einkommen aus den Wege-
geldern, bringen. Namentlich wiirde die vom Grafen Lois von Thurn
bereits in Angriff genommene Strafie von S. Johann bei Tibein nach
Friaul den Handel ,mit giinzlicher Evitierung dieses Landes® nach
den vom Kaiser als Porti morti erkliirten Orten Aquileja, Fiumi-
cello, S. Giovanni di Duino und Porcennis und weiters ins Venezia-
nische leiten. Die grifiten Bedenken hege indessen die Landschaft
gegen die nach dem Kulpflu und iiber die Capella nach Kroatien
gerichteten StraBenziige. In diesen Gegenden seien bisher die Wiil-
der zum Grenzschutz sowohl in Friedens- als in Kriegszeiten ver-
hackt und durch die Grenzmiliz zur Abwehr erbfeindlicher Einfiille
wie auch gegen Einbriiche von tiirkischen oder wallachischen Riiubern
stark besetzt gewesen und diese Sicherung solle nun aufgegeben
werden, nur um den Kaufleuten eine halbe Tagreise Weges und die
damit verbundenen Kosten zu ersparen? Die Landschaft begreife
dies schiidliche und landverderbliche Vorgehen der Orientalischen
14
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Kompagnie umsoweniger, als sie zur Einfilhrung des Commercij
dieser Kompagnie alle nur miglichen und ohne Untergang des
Landes zuliissigen Mittel und Wege eingeschlagen habe, Sie miisse
daher schlieflen, dafi die Orientalische Kompagnie entgegen den
landesviiterlichen Absichten des Kaisers sich einen ungewdihnlichen
Nutzen auf Kosten der inneristerreichischen Erblande und der kai-
serlichen Mautgefiille herausschlagen wolle. Um aber die Grifie der
Forderung zu ermessen, welche der Orientalischen Kompagnie durch
die kaiserlichen Anordnungen unter Mitwirkung der Landschaft
Krain schon widerfahren sei, wolle man erwiigen, daffi selbst wiih-
rend des frilheren geringen Handels und Wandels, zu einer Zeit
als der Drittel Nachlal an den kaiserlichen und landschaftlichen
Mautgebiihren nicht gewiihrt wurde und die Straien noch nicht in
ihren jetzt ,wunderwiirdigen Stand* gebracht waren, manche Kauf-
leute in Krain zu Reichtum gelangten. Man beachte, um von Gerin-
geren zu schweigen, daB weiland Baron Rigoni, der Jacob von Schel-
lenburg, oder Peter Antoni Codelli, Franz von Oblakh, von Sche-
galla, Mathias Warnufi, Jugouitz und Thombschitfi durch den bloBien
Handel und Wandel inner 20—30 Jahren die Mittel zum Ankauf
vornehmer Herrschaften und Giiter und eine nicht geringe Capitals-
Summa zu erwerben wuBten?). Die Schlufibitte der Landschaft ging
dahin, der Kaiser wolle dem von der Orientalischen Kompagnie be-
absichtigten Ubel stenern, die geplanten schiidlichen Strafien die
der i. 6. Lande Untergang unvermeidlich nach sich ziehen wiirden,
abstellen und das Commerzium {iber Triest durch Krain, Kiirnten
und Steiermark auf den herkdmmlichen Strafien belassen, auch das
kaiserliche Generale wegen der Porti morti neuerlich einschiirfen.
Priifen wir nun an der Hand der in den Hofkammerarchiven
zu Graz und Wien befindlichen Akten die Angaben dieser Be-
schwerdeschriften, so steht zuniichst fest, daB das Auftreten der
Orientalischen Kompagnie vielfach als Ubergriff empfunden wurde.
Die kaiserl. Waldbehrden klagten ilber das Vorgehen der Kompa-
gnie Bediensteten bei Schligerung des Schiffbauholzes (1721 ff.)
die i. 6. Hofkammer befahl 1722 das Niederreifien eines von der
Kompagnie zu Fiume auf fdrarischem Grunde eigenmiichtig errichteten
Holzschuppens, Streitigkeiten iiber den von der Kompagnie mit der
Stadt Triest am 28, Dezember 1720 errichteten Vertrag machten
Anfang 1723 eine Reise des Priisidenten der Commission in Com-
merzisachen nitig (i. 6. HKA, 1723 April n. 67), es steht fest, daB

%) Erglinzungen zu dieser Liste bietet Milllners Argo V—VII Die Zukunft
der Stadt Laibach® zumal Bd. VI, 14, 47, 60, 78, 91, 118, 154,
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der Handel dér Kompagnie auch nach den sogenannten Porti morti ging,
wo er im allgemeinen verboten war, weil es hier an zollimtlicher
Uberwachung fehlte: es ging ferner das Geriicht, daB die Kompagnie
den Seehandel nach Triest geradezu zu monopolisieren trachte. An-
dere Angaben der Landstiinde sind indessen nur mit Vorsicht zu
beniitzen. Es ist begreiflich, dafi sie sich gegen Strafien kehrten,
von welchen sie die Ablenkung des Verkehrs von ihrem Lande be-
fiirchteten, dagegen sind ihre Versicherungen von der Freude und
dem werktiitigen Wohlwollen, mit dem sie die Mafiregeln des Kai-
sers zur Hebung von Handel und Verkehr begriifit hiitten, pur schin
klingende Worte. Zumal die Verbesserung der Wege, deren sich die
Landstiinde in ihrer Eingabe so sehr beriihmten, war keineswegs ihr
Verdienst, sondern mufite ihrem ziihem Widerstand durch langwie-
rige Verhandlungen abgerungen werden. Unterm 13. April 1718 hatte
Kaiser Karl VI sein Mififallen dariiber ausgesprochen, dafi die von
ihm so angelegentlich und allen Ernstes befohlene Ausbesserung
und Erweiterung der Wege und StraBien %) im Herzogtum Krain durch
untiitiges Verhalten der Stiinde gehemmt werde, trotzdem hat es
noch mehrerer Sitzungen der kaiserlichen Commerci-Commission
(6 in der Zeit vom 24. Mai — 16. Juni 1719) bedurft, ehe durch die
Beredsamkeit des Fiirsten von Porzia erst die Landschaft von Stei-
ermark, dann jene von Kiirnten und zuletzt auch noch die Krainer
dazu gebracht wurden, die erforderliche Landrobat zu bewilligen.
Ebenso schief war aber auch die Stellung der krainerischen Land-
stiinde zu den neu vorgeschlagenen Strallen. Es zeigt wenig Ver-
stiindnis fiir die tatsiichliche Machtlage, wenn die Stiinde vier Jahre
nach dem Frieden von Passarowilz noch an der Vorstellung fest-
hielten, dafi Kroatien und die Hinterlande nur durch Waldverhaue
gegen die Tiirkei und wallachische Grenzriiuber geschiitzt werden
kiinnten. In den Kreisen der Regierung betrachtete man diese Dinge

3 Eigentiimlicherweise begegnel uns der gleiche Gedanke bei Marco Foseca-
rini, der nls venelianischer Staatamann das Aufblithen von Triesl flir seine Vater-
stadt unendlich fiirchlele und daher alle Bemithungen des Kaisers zur Hebung
des Handels an der dslerreichischen Seekiste mil dem Vorgeben, sie seien ver-
geblich und aberwitzig heftig beklimpfte. Im ersten Buch seiner Historia arcana,
die der als Doge von Venedig verstorbene Verfasser im Jahre 1735 als Gesandler
der Republik am Kaiserhofe zu Wien vollendete, spricht er u, A. ,Von der Ver-
schwendung von Staatsgeldern fiir progetti in caminati da Sua Maestd® und fiihrl
dann fort: E sopra tutto avenne cid in quell” ostinato pensiero, di istituire com-
mereio sulle spiagie del Adriatico, dove ebe a versare ltesori nelle strade
reali (che Dio non voglia servano un lempo di comodo a carreg-

ginre le bagaglie degli esercili ottomani) w s w. Historia arana
8, 85 in Archivio Storico Ilaliano, Vol. V. Florenz 18434,

14*
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weit ruhiger und hatle man schon 1718 ohne eine Anregung von
der Orientalischen Kompagnie abzuwarten, den Beamten zu Zeng,
Carlopago und Buccari Berichte abverlangt ,wie und wasgestalten
zu Befiirderung des Commercii der Weg iiber den Berg Khapl oder
Capella im Carlstidter Generalat zugerichtet werden konnte (1. 0.
H. K. A. 1718 Sept. n. 5.)

Die offensichtigen Unrichtigkeiten und Ubertreibungen der
Landtagsbeschwerde fithrten darum zu einem ganz anderen als dem
beabsichtigten Erfolg. Der Kaiser iiberwies sie an die i. 6. Geheime
Stelle und diese gab am 26. Jinner 1723 eine Abschrift an die i. &.
Hofkammer mit dem Auftrag ganz fiirdersamben Bericht und riit-
liche Wohlmeinung f{iber die Behauptung der krainischen Landstiinde
zu erstatten, dafl durch die beabsichtigte Ablinderung der Commerei
Strallen das Land Krain ,in das giinzliche Aufliegen® geraten miifite,
Die Hofkammer gab ihrerseits am 13. Februar (I. 0. HKA. 1723,
Febr. n. 38) die Anfrage mit gleichen Worten an die Oberiimter
Laibach und Triest weiter, von da ab wverliert sich aber jede weitere
Spur dieser Angelegenheit aus den Akten. Wir erfahren weder ob
und was die Oberbeamten von Laibach und Triest antworteten, noch
was die Hofkammer nach Hof berichtet und was der Kaiser zuletrt
in der Sache verfiigt hat. Die Eingabe der Stinde ist wohl im Wege
fimtlicher Erhebungen ruhmlos begraben worden.

Beilagen.

Aus dem Akt des 1. 0. Hol- und Kammerarchiv 17, 28, Febr. Nr. 38 d. z. im
k. k. Statthaltereiarchiv Graz.
1.
1728, 26. Jiinner Graz.

Zuschrifl der i. 0. Geheimen Stelle an die i, 4. Hofkanmmer :

Uber den in Copia hierbeyliegenden von einer shrs. 12 in Crain de dalo
18, Novembris letzthin anhero erlassenen Beschwer Bericht wegen von der
Orientalischen Compagnie zu Bewirken vorhabenden Ablinderung der Commercy
Strafien dureh das Land Crain, wie selbe darin mil mehreren specificirier zu ersehen
saind, als wardurch das Land Crain in das gengliche Aufliegen gerathen mieste, wolle
Sie L0, Hofenmmer ibren ganz filrdersamben Bericht und rithliche Wohlmeinung
wu erstutien belieben

Ex Consilio Sacre Cms: Majestatis Intimo. den 16, Jenner 1723,

Franz Carl Schober m. p.

Auf dem Umschlag : prees : 185, Febr. 1728 und der Vermerk: Expediatur et fiam
vopie dumw von den inliegenden Beylagen, derven eine dor Verordnung an die
Oberbeamble zo Laybach, die andere an die von Triest beyzuschlieen ist den
18 wn Febr, 1723

Factum est, —

Dus Konzept der von der i. &, Hofkammer in dieser Angelegenheit an die
Oberbeamten zu Triest und Laibach gerichieten Zuschriflten vm ,ganz firdersamen
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Bericht und Wohlmeinung® vom 13. Februar 1723 mit eigenhiindiger Unterschrift des
Grafen L. C. Leslie ertffnet den Akt des L (). Hofkammerarchivs, 1723 Febr. Nr. 38.

2,
1722 18, November Laibaeh.

Allerdurchleuchtigister allergniidigster Erblandsfiirst und Herr, Herr. Euer
Rom. Key. Majestiit, &c. seind unser allergehorsamste Dienste in pflichlschuldigster
Treue jederzeit anvor bereit.

Obwohlen zur Vollziehung Euer Key: und Konig: Catholischen Majestiit in
Einfiihrung des erwiinschlichen und dero getreuesten Liindern hiichst erspriefslich
fullenden freyen Commercii und Manufacturen allergniidigst gefalsten Absichien die
treu allergehorsambsten Landtstiinde des Herzogthumbs Crain allen nur moglichen
Vorschub zu geben und also andurch auch dieses getreueste Land die Friichte dessen
genieflen zu khonen, an ihnen nichls erwinden lassen; zumahlen selbige die Land-
steassen uuf die Allergniidigst vorgeschriebene Weiff in einen solchen Stand zu
bringen beflissen, dafl sie wohl ohne Ruehmb zu melden, kheinem Land in Europa
nicht nachgeben, und viel leicht diese, obschon mit des armen Landt- Unterthan
unbeschreiblicher Milhe und Arbeith in Ansehen des ungeheuern Gebirgs und
meistens felsigen oder sumpfigen Lands und mit grofien anf viel tausend Gulden
sich belaufenden Unkosten, alle andere iiberiroffen werden, zugleich auch in
Zuversicht der verhoffenden Frequenz des Commercy von ibren ihnen einge-
raumblen Mitldings Gefthlen, welche zu Bezahlung des Interesse deren in 1631, Juhe
fibernomenen Hoff- und Kriegs- auch sigenen damals gehabten Schulden nichi
zuliinglich, nicht allein ein Drittel calirt, sondern sogar iiber dieses in eine weitere
billiche und denen Negotianten zu groBen Profit gedeyende Moderation eingelassen,
inmitls aber und bis zu Ersetzung dieses Calo, so durch die Freguenz zu verhoffen
ist, dem ohne das allzuhart bedrangenden Landinsassen mit dem*) Fundo suppletorio
zu beschweren bemilssigel worden. Alle diese zu deren Negolianten einzigen Nulzen
von denen gelreuesten Stinden vorgenomene Veranstaltungen haben billich erster-
deut treu allergehorsumste Landstiinde der Einfithrung des Commereii versicheren
sollen, doch gleichwohl milssen selbige von unterschiedlichen, sonderheitlich aber
von dem®) burgerlichen Magistrat allhier zu Laybach aus ihrem uan die unter
heutigen Dato versamblete geist- und weltliche treu allergehorsamste Landstinde
iibergebenen und hiebei sub A. ligenden Memorial vernehmen, welcher gestall die
von Euer Key und Cath: Mayt. privilegirte Orientalische Compagnie unterschiedliche
neue Strassen und zwar eine durch St. Johann bey Tybein ins Friaul, die andere
von Triest durch Prossekh und Grafschaft Gortze nacher Villach ins Kirnthen
und weiler in das Romische Reich, die 3% von Buceari gegen den Kulpfluss, dai
die vierte {iber Zeng und sogenannte Capellenberg ins Croaten projectirl, auch
zum Theil als iiber Tybein durch den Grafen Lois von Thurn wiirklieh herrichten
lassel nichl minder ihre Wanren in die von Euer Key: und Cath: Mayt. decln-
rirle Porti Morti als Aquileia, Fiumieello, st. Giovanni di Duino und Porcenis
einfithren und also durch Friaul mit giozlicher Evitirung dieses Lands (obzwar
die Orienlalische Compagnie aldar einwenden khonle, dafi solehes aus einer
Frembde in die andere und also ausser der Erbliinder transitirende Waaren, auch
vormahlens dureh dises Land nicht passirel, so ist doch gewif und wahr, dafl pur
diese von denen, denen getreuesten Stinden von Centen 5 und respective 10 xr
zugestunden worden, die Frequenz, nicht aber die Consumowanren, die allezeit

) Ms. hat ,den®.
%) Ms. hat jden®.
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gleich seynd, beybringen sollen und also dieses Einwenden unstatthaft ist) verfithren
lasse. Dannerhero clar abnehmen miissen, wie das in dieses Land khein Commer-
cium eingefiihrt, viel weniger aber eine Frequenz zu hoffen ist, mithin unumb-
giinglich das ganze Land mit allen Insassen und Unlerthanen in den fiuflersten
Ruin verfallen mues. Wie schmerzlich und betriiblich hingegen solches diesen lreu
allergehorsamslen  Landstiinden zu Gemiith tringet, allermassen durch solches
Vorhaben selbige so viel Tnusend Gulden zu dem kostbaren StraBen Reparations
Werkh vergebens angewendet, den armen Unterthan mit LandstraBenreparations-
Robath anf das fuflerste entkriiftet, die Mitldingsgefthlen caliret, und den ohne-
dies schwer beladenen Landsinsassen mit dem®) Fundo suppletorio ohne einzigen
Nutzen und zu Hoffen habenden Commercii beleget, ju des vorigen durch dieses
Land geloffenen Handl und Wandels entsetzet werden, wormit zugleich der Unterthan
umb die Fracht, der Gaslgeb und Handwerkhsmann nmb den sonst bey durch dieses
Land practicirenden Straien gehablen Gewinn, die Stidte umb ihre Prugg-Miuth,
Ja die getreueste Landschaft selbslen umb die noch iibrige Mitldings-Gefihl
gebracht wird, das allemeiste aber, so annebst dem ganzen Land bedenklich fallen
mues ist, dafl die nach den Kulpfluf und iiber die Capellen einzurichten vorhabende
Straien, an welichen Orten bis anhero sowohl zu Kriegs als Friedenszeiten die
Wiilder verhackt und durch die ablisende Commando von der Griiniz Miliz zu
Verhiithung sowohl der Erbfeindlichen Einfille, als auch der Tiirkhisch -und
Wallachischen Rauber starkh auch bestindig verwahret worden, nun umb ein
halbe Tagreys dem Negotianten zo gewinnen und etwo einen geringen Nulz bey-
zuschaffen, denen Feinden die fiigliche Gelegenheil zum Einfull und Uberschweiien
des Lands, denen Walluchen und selbigem Raubgesindel aber ihre Rauberey und
Bosheiten zu veriiben die erwiinschliche dem Land aber sehr betriibliche und Euer
Key: May: als Herrn und Landsfiirsten (ber die MaBen nachdenkhliche Gelegen-
heit gegeben wird, lassen Solches Euer Key: und Cath: Mt die treu allergehor-
samste Landstiinde landviiterlich und allergn. beherzigen, welches schiidliche und
landverderbliche Vorhaben selbige umb so weniger begreifen khdnnen, als sye
zu Einfiihrung des Commereij der Orienlalischen Compagnie alle nur miigliche und
ohne Untergang des Lands zuliissliche Mittl und Weeg ergriffen. Demnach unumb-
glinglich schlielen milssen, die Orientalische Compagnie wolle Euer Key: und
Konig: Cath: May: allergnlidigisten und mildreichsten Intentionen zugegen sich
einen ungemeinen Nutzen mit Unterthruckung der 1. O. Erblinder und Abbruch
Euer May &c. selbst eigenen Mauth Geftshlen und des noch geringen landschaftlichen
Mittldings 2zu bereichen, die so schiidliche Straflen deren theils und zwar die
auf Tybein zuhaltende aul Key: gehallener Commission von Euer Key: Mayt:
allergniidigsten Vorfahren allschon allergn, abgestellt worden, wie ingleichen die
declarirte Porti Morti zugegen denen lundsfiirstlichen Generalien proprin Authoritate
widernmben emporzubringen unternehmen ; Darumben und damit Euer Kay: Mt:
allergnlidigst erkhenen migen, was der Orientalischen Compagnie durch die allergn.
landsfiirstliche Anordnungen und allergehorsamste Beywiirkhung dieser gelreuen
Landschaft vor ein Emolumentum zugewachsen, khonen die treu allergehorsamste
Landstiinde allhier allerunterthiinigst vorzustellen nichl umbgehen, wasmasson die
allhiesige Landinsassen noch bey den vorigen geringen Handl und Wandl, da weder
das Drittel von denen landsfiirstlichen Mauth- und landschaftlichen Mittldings
Geftihlen calirel, noch die Strafien in jetzt wunderwiirdigen Stand gebracht worden,
cinen groBen Nulzen sich erworben, allermassen in denen I O, Linder bekant,

% Ms. hat den*.
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was der Baron Rigoni, der Jacob von Schellenburg, beede nunmehr seelige, Peter
Antoni Codelli, Franz von Oblakh, von Schegalla, Mathias Warnufl, Jugouitz und
Thombschill, anderer geringern zu geschweigen sich durch den blosen Handl und
Wand!l inner 20 und 20 Jahren vor ansehnliche und namhafte Mittl erworben,
daB theilB deren vornehme Herrschaften und Giiter erkaufet, und noch anbey eine
nicht geringe Capitals Summa erhalten. Wan nun die der Origtalischen Compagnie
zugestandene der Key: Mauth- und landschaftlichen Mittlding Erringerung, so nicht
allein jedes umb ein Drittel Ding caliret, sondern diese letzteren noch weiter und
iiber das calirte Drittel moderirt, die Strafien in einen so erwiinschlichen Stand
geselzt worden, wormit auth bey der Fracht ein nicht weniges erspart wird,
allergn. erwogen werden, mues sich ohnschwer fusseren, was fiir einen Vortheil
und ungemeinen Nutzen und Gewinn gemeller Compagnie zu geniessen verglinnet
worden, und sollté noch selbe dabey {iber so groBie landschaftliche Willfihrigkeit
das getreueste Land so schwer truckhen, und in den HuBersten Ruin zu stiirzen,
dem Erbfeind selbsten das Land anzufallen hegutende Strafien zu bauen suchen?

Gleichwie aber alle diese vorhabende Unternehmung Euer Key: und Konig:
Cath: M! allergniidigster und landsfiirstlicher Intention diametral zu gegenstehen,
allergn. anerwogen Euer Key: und Konig: Cath M! &e. durch das Commercium
haubtsiichlich nur denen getreuesten L O. Erblanden, als welche von soviel smculis
vor Allerhiichst dieselben und dero Allerdurchleuchtigstes Erzhaus Blut und Guet
aufgesetzet und mit unbemackhlter Treu bestiindig und allerunterthiinigst beyge-
pflichtet umb Selbe sowohl in Kriegs- als Friedenszeiten Euer M! und dem
Glorreichsten Erzhaus unter die Armb greifen zu khiinnen, aufzuhelfen allergniidigst
abgezielel, demnach die getreuesten L 0. Stiinde zu dem auf viel Tausend Gulden
gich belaufenden Straflen Reparations Unkosten vermiiget, die zu Bezahl- und
Verinteressierung der in 1630 (!) {ibernommenen Hoff und Kriegs auch damals
gohubten eigenen Schulden eingeraumbte und zu solchem Ende nicht erkleckhliche
Mittldings - GefShlen nebst denen landsfiirstlichen Mauthen umb '/, ealiret und die
ersteren noch weiters zu moderiren vorhabens, dagegen die Ersetzung dessen mit
der durch das Commercium hoffenden Frequenz inhall so vielfiiltiger Key. Reso-
lutionen allergn, vertriistel, sonderheitlich aber die Allergn. Erblands-Fiirsten dieses
getreuesle Land zu conserviren vor denen Erbfeindlichen Anfillen und Uber-
schwemmungen zu bewahren, Landviiterlich und mildreichist sich angelegen sein
lassen; solchem nach die Treuallergehorsamsten Landstiinde allerunterthiinigst
gehorsamst bitten, Euer Key: und Kinig: Cath. M'_ &e. geruhen diesen vorhabenden
(bel bey denen ohne das der Orientalischen Compagnie genuglich und reichlich
allergn. verginnten Vortheilen zeitlich allergn: zu steuern, die zu errichten ver-
meinende schiidlichen Strafien so der 1. 0. Lunden Untergang unumgiinglichen nach
sich ziehen miiiten, allergn. abzustellen, das Commercium {iber Triest durch Crain
und folgbar durch Kiirnthen und Steyer gleichwie bis anhero die Straflen gepflogen
worden, einrichten zu lassen mithin die allergnd: vertristete Frequenz beyzuschaffen
und dns A]Iorgn, Gienerale wegen der declarirten Porti Morti Allergn. zu erfrischen,
sonsten aber mit Key: und landsfilrstlichen Ungnaden das Luand nicht anzusehen,
da die treuallergehorsamste Landstiinde dieses Herzogthumbs Crain sich den Ferrn
sehr kostbaren StraBien Reparations-Unkoslen zu enlziehen, dem mil der Landstrafen-
robath glinzlich abgematteten Untherthan bey seinen noch habenden und geschwiich-
ten Kriiften zu erhalten, die Mittldings Tariffa in ihren alten Schwung zu bringen
umb das getreueste Land mit Entgang des Calo und Moderation, auch den Landinsassen
mit dem Fundo suppletorio (welches alles nur zu BefSrderung des Commercy und
in Ansehung der hoffenden Frequenz allergn. zugestanden worden) nicht in den
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eufiersten Ruin und Untergang verfallen zu lassen, bemiifiiget wurde, dahingegen
und bey den durch dieses Land einrichtenden Commercio sich die Treuallergeh:
Landstinde gegen der Orientalischen Compagnie zu aller billicher Willfihrigkeit
erkliiren, nebst Euer Rom. Keys. und Kiinig. Cath. M! &c. zu beharrlichen Kay. &e.
sich empfehlen. Datum Laybach unter wehrendem Landtag den 18. November 1722,

N. die gesambte geist- und weltliche getreueste

Landstiinde des Herzogthumbs Crain und der

incorporirten Herrschaften Windisech March,

Mottling, Ysterreich, Karst und Poykh.

3.

Hochlébliche Landtstinde
Hoehwiirdigst, durchleuchtig, Hochgeborne Filrsten &c.

Wir miiien glaubwirdig und nicht ohne Befrembden und Bestirzung ver-
nemben, wasmafien die Orientalische Compagnie nicht allein eine Sirafien von
Triest iitber Prossek durch das Giirzerische aunf Villach zue, von danen iiber Salz-
burg in das RSmisch Reich, sondern such fiber Puceari gegen KulpfluB und nach
Carlstatt, volgents ins ganze Croaten mil genzlicher Ausschliefiung des gesamblen
Herzogtumbs Crain und der ibrigen Osterreichischen Erblinder, einfolglich awch
dieser landsfiirstlichen Haubtstatt Laybach ein newe gar bedenkhliche, nachthei-
lige und sehr schiidliche Straien zu errichten vorhabens, ja fest in dem Werkh
begriffen seye. Umb dati aber dieses Unternemben nieht allein der Haubtstatt
Laybach, als welche noch einzig und allein unter allen andern im Land ligenden
Stiitten ist, die ihre schuldige praestationes und sonst andere aufhabende publiea
onera jiihrlichen abfiithren kan, zu vollstiindiger Unterdruckung angestehen, in
Bedenken dafi hierdurch die von denen onerosen Priiggen abnembende Pruggefthl
geschmelert, der annoch in wenigen bestehende Handl und Wandl hintertrieben
und vollig ruiniert auch der Hantwerkhsman und Gastgdb des bey practicierender
Durchrays und Landstraffen unumbgiinglich zu hoffen habenden Gewinns entsetzet
wurde, sondern auch dem ganzen Itblichen Landt, anerwogen mitls dessen der
arme Lands Unterthan seines villigen Verdiensts, den er bishero sowohl mit denen
Fuhren, als sonst in anderwegen darbey gehabt, beraubet, und also durch diese
Straflen, die auch in feindlichen Conjuncturn, darvor der Allerhdchste sein wolle,
mehr schildlich als dienlich fallen, derfle, das ganze Land in die enflerste Noth
gestiirzet wurde.

Als gelanget an Ever Hochftrstliche Gnaden, Hochgroli : Exeellenzen &e. unser
gehorsambstes Bitten: die geruhen aus angeborner Vorsichtigkeit sich sowohl
dieser Landtsfiirstlichen Haubtstadt Laybach, als welehe in dem allgemeinen Mit-
leiden begriffen und bis anhero mit griBter Mithe und Sorgfiiltigkeit sich unter
allen andern Stitten allein bey denen Contributionseriiften erhalten, darunter lau-
fende beschwersambe Anliegenheit, als aueh des ganzen Lants darbey obwaltende
Ungeniglichkeit ja Untergang zu Gemiith zu nemben, mit deren Vielver[md|genheit
ein und des andern Entgang und Noth Seiner Kay. Mayt: mit Nachdroekh aller
gehorsamst fiirzustellen, umb allergnedigste Remedier- und Abstellung soleh fiir-
habenden sehr sehiidlichen Beginnens, auch mit BeysehlieBung dieses unseren
wehmiltigen Excurses, weilen dieser als ein gemeinschaftliches Werkh anzusehen
ist, allergehorsambst zu bitten, da wir uns dieser Gewerung gehorsamst zu ver-
tristen billiche Hoffnung haben konnen, Uns empfehlend

2
Euer ete Giehorsambe

N. Burgermeister, Richter und Rath der Landsfiirstlichen
Haubtstal Laybach.
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NaSe ujede.
Spisal dr. Janko PONEBSEK.
Beloglavi jastreb, gyps fulvus (Gm.).
(Dalje.)

Pogosteje kakor v katerokoli dozdaj naStetih avstrijskih kronovin
se je zaletel beloglavi jastreb na Kranjsko. Erjavee pripoveduje po
Freyerju, da so ga ubili L. 1775 na Smarni gori, 1. 1835 pa so enega
zivega vieli v Dolu pod Ljubljano in ga poslali na Dunaj. Okoli 1. 1870
je ustrelil Jos, Zvolkelj na razvalini nad Vipavo beloglavega jastreba,
ki ga je dal zase nagatiti grof Lanthieri (ces. svet. R. Achtschin po
dopisniei). Deschmann poro¢a, da so ubili 20. septembra 1884 v Sori
enoletnega jastreba, ki je nagaten v kabinetu ljubljanske realke %),
Schulz pravi, da se nahaja posami¢ na Gorenjskem. V svojem poznejSem
spisu trdi, da ga opazujejo na Kranjskem redkokdaj in le posami¢ *%),
Po njegovi navedbi je ustrelil Fr. Basa 22. junija 1891 v Trnovem pri
llirski Bistrici samca, ki je meril ez razprostrie peruti 2610 mm in je
tehtal 65 kg 2% ; potem 24. septembra 1894 samico pri Smledniku, ki je
merila ez razprostrte peruti 2590 mm in je bila dolga 1170 mm. Konéno
trdi Sechulz, da do tedaj niso Se opazovali pleSca v ravnini, kjer je
bila =zalotena ravnokar omenjena samica. Dr. Gv. Sajovie omenja v
svojih ornitologitnih zapiskih dva mr&njika z Dolenjskega. Prvega je vjel
junija 1811 J. Kosié Zivega v Krakovskem gozdu pri Kostanjeviei (Car-
niola 1912, 126 in dr. J. P. v Loveu 1911, 114), drugega so ustrelili koncem
© januarja 1912 v okolici Rake; meril je preko peruti 3100 mm (Carniola
1914, 164). Aprila 1916 je ustrelil neki posestnik pri Kammiku samico,
ki je pridla najbrz s planin v nizavo (Schulz po dopisnici 21, IV, 1917),
Dne 30. majnika 1917 je ustrelil ¢, kr. gozdar E. Wiegele iz Bohinjske
Bistrice nad 200 m visoko steno med Bitnjami in Lepencami v Bohinju
beloglavega jastreba (samea), ki je tehtal 7 kg in meril Cez razprostrie
peruti 2700 mm %),

V kranjskem deZelnem muzeju so trije pledei: ptica brez vsakrine
navedbe, potem dva plefea brez navedbe spola. Prvi, ki ga je podaril
muzeju Edm. Terpin, je bil ustreljen februarja 1880 pri Mostaru, drugi,
dar Otona bar. Aplaltrerna, je iz 1. 1888,

Gnezdenje beloglavega jastreba na Kranjskem nam izpritujejo tri
mesta v ornitologiénem slovstvu. V zagetku prejénjega stoletja je gnezdil
na Gorenjskem ). Sehulz trdi, kakor mu je pravil Viktor Galle, da je

) Ornis 1887, 26, M M. 0. V. W. 1895, 81.

#) (Ysterr. Forst-Zeitung 1891, 190.

%) Slov. Narod, 2. V1. 1917, &tev. 125, 4. — Laibacher Zeitung, 5. VL 1917,
Nr. 127, 848.

) Landes-Museum im Herzogtume Krain. Il Jahresber, 1888, 14,
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gnezdil 1. 1886 na Krmi v Triglavskem pogorju. Dr. V. Jeloénik, ki ga
pristeva med naSe redke stalne ptice, pripoveduje, da gnezdi redno vsako
leto ob kranjsko-primorski meji v pogorju Krna in semtertje tudi v Tri-
glavskem pogorju®). — Fr. OroZen ga navaja z rjavim jastrebom med
onimi pticami, ki pripadajo mediteranskemu in pontskemu Zivalskemu
pasu %),

Na Gorigkem je v gorovju Julijskih alp povsod in precej pogost;
sicer pa gnezdi tudi v Trnovskem gozdu v skalovju, visetem proti Vi-
pavski dolini, in v strminah Cavna®’). V Islro in na bliinje otoke se
zaleli prav pogosto. Okoli L. 1840 je baje dobil Schiavuzzi st. mla-
dita z Utke, V trzaSkem muzeju imajo beloglavega jastreba s Krasa *") in
23. avgusla 1884 pri Trstu ustreljenega mladega samea®’). St. pl. Wa-
shington pripoveduje, da ob istrski obali ni nikoli videl beloglavega
jastreba. Kolikorkrat je pa bil na otoku Cresu, je vedno opazoval na
istem mestu neke strme globeli jato 3—5 plescev, ki so bili vsi nena-
vadno majhni. Ker so ovéje ¢rede na otokih poleti in pozimi zunaj in
ker se ponesredi v izredno strmih stenah veliko jagnjet, sodi, da imajo
jastrebi vedno dovolj hrane?). V skalovju na otoku Cresu so ustrelili
marca 1892 beloglavega jastreba, ki je meril fez razprostrte peruli
2500 mm *), L. 1904 je ustrelil Iv. grof Draskovich v Kvarneru v pol-
drugi uri tri plefce *). Dne 9. junija 1911 je letelo 5 jastrebov Cez
Utko ). Dr. Sehiebel je opazoval 9. aprila 1912 ob juZnem rtu otoka
Krka dva jastreba in veé jih je videl 21. avgusta 1912 na potu iz Cr-
kvenice v Opatijo ob goli vzhodni obali otoka Krka?®'). V Istri gnezdi
zelo redko ), tem pogosteje pa na istrskih otokih. Na Cresu gnezdi v
skalovju, odkoder se zaleti poleti v Julijske alpe®). Na Krku gnezdi,
kakor mi je pripovedoval dr. Gv. Dolschein, na grebenu Plavnika pri
Baski novi.

V Slavoniji, kamor se zaleli redno od drugod, je redkejgi kakor
rjavi jastreb; semtertje tudi gnezdi?’), n. p. dosti pogosto v gozdih
Fruke gore'”). A, E. Jurinac je videl 9. septembra 1887, vozet se iz

) Krains jagdbare Federwildarten. Deren Vorkommen, Verbreitung und
jagdliche Bedeutung. A. Hugo's Jagdzeitung 1912, 49,

#) Oroken: Vojvodina Kranjska, prirod., polit. in kull. opis, 147.

) 1. Jahresbher, (1882) itd., 19, I L Q. 1882, B2,

"y Antonio Valle: Note ornitologiche. Bollettino della Societd adriaticn
di scienze naturali in Trieste 1885, 1, &tev, 1 (d’ estratlo). — Ornis 1887, 26,

) Ornithologische Notizen aus lIstrien. Z. f. O, 1885, 345.

W) Osterr. Forst-Zeitung 1802, 86. ) 0. M. Sch. 1906, 438

¥ 0. J. 1914, 161. ¥) 0. J. 1012, 144; 1914, 20

m J 1. O. 1882, 82,

¥ Antonio Valle: Nole ornitologiche, Bollettino itd., 1885, 1 (d' estratio).
~ Dr.Bern Sehiavuzzi: Materiali per un' avifauna del Litorale austro-ungarico,
Hollettino itd., 1887, 10, &tev. 1 (d' esteatto). — 0. M. Sch. 1000, 381.

Wy J. 10, 1883, b2, 0 0, J. 1014, .
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Broda v Sisek, na Savi 6 beloglavih jastrebov*'). Prof. dr. E. Réssler
ga je opazoval 1. 1912 vedno v jatah po 18, 7 in 6 skupaj in sicer 18.
maja pri Boljeveih, 24, maja pri Kupinovem, 27. maja pa nad Kupinskim
kotom*?). — Na Hrva3kem je beloglavi jastreb klateZ, stalna plica pa
v hrvagkem Primorju. Tam sicer ne gnezdi, zato pa tem Etevilneje na
bliznjih, deloma nedostopnih skalnatih ototkih Prvié, Goli, Sveti Grgur,
posebno na Pagu*?), L. 1878 so ga ustrelili pri Varazdinu; 24. junija
1884 je dobil zagrebiki Narodni muzej iz Senjske drage pri Reki Zivega
odraslega samea*). Cesarjevit Rudolf je ustrelil v nekoliko minutah
tri stare zelo velike pleSce in vzel iz gnezda dva Ze skoraj godna mla-
dica 23. aprila 1886 zveter na nekem skalnatem ototku v Refkem za-
livu *¥). V Narodnem muzeju v Zagrebu je skupaj 15 pleicev in sicer
najve¢ iz okolice Reke in s sosednjih otokov?®). Vrhtega ima St. grof
Erdody v svoji zbirki v Jaski ve¢ beloglavih jastrebov iz hrvaskega Pri-
morja*?), — V Dalmaciji je pogostejii kakor rjavi jastreb. Po Kolom-
batoviéu je v gorah navadno stalna ptiea, ki se prikaZe spomladi in
jeseni tudi v niZino *¥). Stalen je tudi na dalmatinskih otokih*’). Na
Hvaru ga je opazoval prof. dr. Gv. Schiebel 8., 9. in 20. maja 1907 pri
Jel8i 59, prof. dr. E, Rossler 17. aprila 1914 zvefer na otoku Lastovo *).

Na Ogrskem ni tako pogost kakor rjavi jastreb, pa se vendar
nahaja povsed, posebno v juznih krajih deZele, kjer gnezdi februarja in
marca, V gorkih zimah jih ostane nekaj na svojih poletnih bivalis¢ih. V
muzeju v Budimpedti je 11 pleScev. — Na Sedmograskem, kjer je
nadel v Casih, ko %e ni bilo Zeleznic, mnogo plena®?), v zadnjih deset-
letjih vidno pojema®¥). Gnezdi v gorovju in se seli na zimo.

V Bosni in Hercegovini je pleSec Se dandanes pogostejsa
stalna ptica kot sivi jastreb®¥), ker se zna Zilaveje v bran postaviti na-

Y Prilog fauni zapadne Slavonije. Glasnik hrv. naravoslov. druftva 1887, 34,

%) Beitelige zur Ornithofauna Sirmiens. 0. J. 1913, 182—183,

M Prof. Dr. M. Hirtz: Zur Ornithofauna croatica. 0. J. 1914, 7.

) Ornis 1887, 25,

*%) Ornithologische Notizen aus dem Siiden. M. 0, V. W, 1886, 147, ozir. v
hrvaski prestavi Ignacija Bartulién: Ornitolozke biljezke s juga. Glasnik hry,
naravoslov, drudtva 1887, 8

) Glasnik hrv. naravoslov. drustva 1902, 42,

I Prof. Dr. M. Hirtz:l e

44 1, Jahresber. (1882) ild., 19. — Ornis 1885, 237; 1887, 26 1888, 4. — V. Jah-
resher. (1886) ild., 38,

) Aquila 1908, 82,

0 (0, J. 1907, 180, 181 in 190; 1908, 8.

31y Beitrlige zur Ornis Siiddalmatiens. Aus ,Glasnik hrval. prirodosl. droslva®
1915, 22 (posebni odtis).

M Joh, v. Csatd: Die Verbreitung und Lebensweise der Tagraubviigel in
Siebenbiirgen. M. 0, V. W, 1882, 210212,

) Aquila 1904, 365,

M) M. O, V. W. 1881, 11; 1882, 27. — O, M. Sch. 1880, 319; 1900, 353, 369,
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predujoéi kulturi in njenim posledicam. Dasiravno je beloglavi jastreb
izginil veliko prej iz vecjih mest, predno so avstro-ogrske Cete zasedle ti
dve dezeli, je ostal vendar njim zvest tako, da Zivi in gnezdi Se vedno
v bliznji okolici. V najvetjem stevilu se nahaja v gorah srednjih in juznih
pokrajin. Seveda se je njegovo &tevilo dandanes tudi v Bosni in Heree-
govini izdatno skréilo %) in séasoma bo popolnoma izginil iz teh deZel.
L. 1891 je bilo 6 beloglavih jastrebov v sarajevskem muzeju %), 1. 1899
pa ze 1657,

Tudi v Crnigori je stalen in pogost gnezdilec, ki se poleti preseli
v visje gorovje, proti zimi se pa podajo nekatere plice le vrste proti
jugu, kjer je v tem letnem ¢asu precej redkejSi. Ljudstvo ga ne preganja.
— Glede Albanije nimam nobenih zanesljivih podatkov®®), sodim pa,
da bo tudi za Albanijo veljalo to, kar velja za Balkan sploh. V Srbiji
ga O.Reiser na svojem potovanju ni opazil®’). E. p. Dombrowski
meni, da ob Donavi ni tako Stevilen, kakor bi muslii. Samo enkrat,
26. septembra 1890, jih je videl 42 skupaj pri mrhovini‘%). Isti ornitelog
pravi, da je v ravnini ob Savi zelo redek, pa¢ zato, ker ta plaha ptica
tam nima miru. Videl je le novembra 1893 dvakrat po dva mladi¢a, junija
1894 pa je dobil starega samea iz Drenovea. Dalje pripoveduje, da gnezdi
pri Zvorniku posamezno, pri Lazah in Gornjih Postenjah juZzno Krupanja
pa v obSirnih naselbinah ®'). V belgrajskem muzeju sta dva mrénjika brez
navedbe spola: iz aprila 1879 iz Ljubostinje pri Valjevu in z dne 25. julija
(brez letnice) s Sicevske klisure ®2),

Na Grskem, kjer so ga naraveslovei najprej dognali, je na kopnem
pogostejii kot na otokih, kjer ga najdemo le semtertje. Najpogostejsi je
v srednji Griki in sicer v zapadnem delu: v Akarnaniji in Etoliji. Prva
obfirna in zanesljiva porocila o gnezdenju plefea na Grikem nam je
podal dr. Kriiper®). O. Reiser ga naSteva med pticami, ki jih je
opazoval na otoku Krfu%). Drugi so ga nagli na otokih Cipru in Naksu *%),
Za juzno Macedonijo, posebno v okolici Soluna, ga je dokazal 1. 1836
dr. Em. Frivaldszky®). Da je plefec v Macedoniji zelo pogost, so

) 0. M. Seh, 1906, 382, ) Die Vogelsammlung., 1.

) Ornis, X. letn., 178. 8y 0. ) 1811, 48,

) Izvijedtaj o uspjehn ornitolodkih putovanja u Srbiji god. 1898. @ 1900,
Glasnik zemaljskog muzejn u Bosni i Hercegovini 1904, 1256152

) Gesammelte ornithologische Beobachlungen aus dem Jahre 1890. M. 0.
V. W. 1801, 18,

8 Grundlagen einer Ornis Nordwestserbiens. Wissenschaftliche Mitteilungen
aus Bosnien und der Hercegovinn 1897, 533, Stev. 1.

62y Spisak ptica u muzeju srpske zemlje. Priloga Prosvelnoga glasnika 1904,
16, zap. & 135.

8% Ornith. Notitzen {iber Griechenland. J. . 0. 1862, 364368,

) Otok Krf (Corfu) u ornitolokem pogledu. Glasnik zemaljskog muzejn u
Bosni i Hercegovini 1906, 200 —216,

&) J. f. O. 18790, 386. — O. M. Sch. 18956, 186. — J. L (. 1863, 408,

%) Aquiln 1902, 208,
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dognali popolnoma zanesljivo v zadnjem asu®’). V Bolgariji je prav
pogost, pesebno v Dobrudzi®®), V breznem skalovju ob dolenjem toku
Jantre, ki se izliva pri Svistovu v Donavo, pa gnezdi beloglavi jastreb
v velikem Etevilu. V Rumuniji je najpogostejsi jastreb; gnezdi v Do-
brudzi, v Karpatih in ob Donavi. — Okoli Carigrada je precej redek ).

V Italiji je zelo pogost in navaden pti¢ na Sardiniji in Sieiliji,
dovelj pogost je tudi v alpah okoli Nize in v Furlaniji. Sicer je od Ka-
labrije do Veneeije ni pokrajine, kamor bi se mrEnjik ne bil slucajno
prikazal ). Pogosto Zivi v Spaniji do Pirenejev in tam tudi gnezdi.
Na otokih Sredozemskega morja ga najdemo semtertje, posebno redkokdaj
na Balearih ™). V Egiptu je povsod raziirjen), v AlZiru je redkejgi
kakor v Tunisu?), kjer pa tudi zelo hitro pojema). V Mali Aziji
je stalna ptica in gnezdi v Joniji 7).

Beloglavemu jastrebu uvgajajo posebno skalnate pokrajine brez
dreves, bodisi nizave ali pa prostrano gorovje, ako so tla neobdelana.
Zalo je pogost na Krasu, kjer je opazoval Ranzoni viasih po 7 do 8
jastrebov 7%). Premofuje po wvotlinah v skalovju in v skalnih globelih. V
Abesiniji zivi do 3428 m wisoko 7). Lahko se irdi, da se polagoma Siri -
proti severu v pokrajinah, kjer je izginil brkati ser.

" . *

Mrénjik je bojet in len kakor rjavi jastreb, vendar Se veliko bolj
pozreien in nevoséljiv, posebno ce vidi, da si je priboril sosed boljEi in
vecji kos mrhovine. Na tleh mi tako neokreten, kakor bi na prvi pogled
mislili; koraka sicer potasi ali vztrajno ter napravi, ¢e je treba, tudi
nekaj skokov. Enako rjavemu jastrebu je spretnejsi v zraku; podoben
mu je tudi v letanju, le da je pleSec precej vitkejsi. Letec drzi noge
nazaj stegnjene in kremplje sklenjene (zaprte), kakor drugi jastrebi™).
Plesec je zaspanec kakor skoraj vse ujede. Pozno dopoldne, ko je solnce
Ze visoko, zapusti svoje prenociste ter se povzpne v micnih krivinah do
nedogledne visine, kjer plava, ne da bi zamahnil s perutmi, tolike tasa,
dokler njegovo bistro oke ne zazre zaZeljenega plena. Nato se spusti,
¢e je vse varno, v krivinah pocasi in oprezno blizu mrhovine na ta.

87) Deutsche Jiiger-Zeilung, 66. zv., 771.

%) Aquiln 1898, 19, 110; 1908, 161. — J. f. O. 1859, 379—380,

¢ Fritz Braun: Tiergeographische Fragen. l. Forlselzung 1909, 12.

M Conte Dott, E. Arrigoni Degli Oddi: Manuale di ornitologin ita-
liana, 3—4 (posebnegn dela),

M L0, 1862, 245, — Dr. A, v. Jordans: Die Vogelfauna Malloreas.
Faleo 1914, 116,

) Prof. Dr. A, Koenig, Die Geier Agyptens. J. f. 0. 1907, 72.

) 0, £0. 1900, 79, 94, 96. ™) J. £ 0, 1909, 208.

%) J. 1, 0. 1808, 553 in H56. ) A, Hugo's Jagd-Zeitung 1880, 389.

ML L 0. 1916, 204,

™y 0, M. B. 1884, h—0, H3—M. — 0. M. Sch. 1895, 283—285,
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Potem se poda ped v velikih skokih, z vodoravno iztegnjenim vratom,
razprostrtih, mahljajocih peruti k plenu, kjer se priéne prerivanje, kav-
sanje, pehanje, drvenje, ki ga more popisati le, kdor je to videl. Po
konéani gostiji se zatne prebavljanje, ki traja veasih tudi po vel ur. Nudi
nam odurno sliko prebavljajotih Zivali sploh, ki jim je deveta briga za
vse, kar se godi okoli njih. Tak beloglavi jastreb povedenega repa, vi-
seéih perutnic in poniknjene glave je pa tem ostudnejsi, ker je ¢ez in
cez zamazan s krvjo in sluzom, ter se ga drZe kosei preobile jedi. Gorje
pa vsemu, kar se mu pribliza in ga spravi resno v zadrego. S kljunom
namre lahko nevarno rani nasprotnika. Ko je prebava konéana, se poda
beloglavi jastreb do bliZnje vode, da se skoplje in napije.
Po naravi si dva mrSnjika nista enaka. Dobimo zelo mile, pa tudi
zelo hudobne, da naravnost krvoloéne ptice. Dasiravno Zivi in gnezdi v
druzbi v naselbinah, vendar ostane celo svoje Zivljenje prepirljiv. Iz
nosnic mu tete smrdljiva tekoina; iz Zivota prihaja duh po mrhovini,
ki ga tudi nagaena ptica ne izgubi zlahka.
~ Za mraz je veliko bolj obtutljiv kakor rjavi jastreb, sicer je pa
zelo trdoZiv; tezko ranjen leti lahko %e 100 korakov daleé, dokler ne
pade mrtev na tla, Brani se v sili tudi z moénimi kremplji ter zadaja
prav obfutne rane. Kadar se spuifajo pleici na mrhovino, se slisijo po-
stolkinemu glasu podobni Zvrgoleci glasovi, pri mrhovini tiho, hripavo
hreféanje, mocéno podobno svinjskemu kruljenju ™), v strahu in sili pa
oslovskemu riganju podobni posamezni hripavi glasovi; nikdar pa ne
slifimo cCistega in ostrega glasu. Vsa cfutila so dobro razvita, najbolj
pa vid in vonj. Plefec se v jetnistva le izjemoma udomadi, vedno je
malo boje¢ in potuhnjen; zato se morajo strezaji pred njim zelo paziti.
Nasprotno se pa iz gnezda vzeti mladié privadi cloveka nenavadno hitro.
Hrana beloglavega jastreba je v prvi vrsti mrhovina; Zre tudi Zabe
in druge dvozivke, vetje hroite, gliste, polze in sploh vse, kar dobi po
nakljuéju. Zivih Zivali se loti le redkokdaj v sili. Zival pritisne z moé-
nimi kremplji na ta in jo naéne na trebuhu ter trga 2z nje kos za
kosom s svojim kakor noZ ostrim kljunom. KoZe sesalecev se ne dotakne.
Plesec lahko prebije tudi po 10 dni brez vsakrine hrane. Zre najraje
sree in jetra ter rad gloda kosti. Mrtvih pticev se loti le, ée smo jih na
kakem mestu oskubili. lzbljuvkov ne dela in ne izmetava., Sveizo vodo

rad sreba.
L
L] -

Plesec gnezdi zgodaj spomladi in le enkrat na leto®). Gnezdo
si stavi v prepadih, na robovih in v linah strmih skalnih sten; najti ga
ni teiko, ker je skalovje pod njim kakor bi bilo pobeljeno. V pokrajinah,
kjer je pleiec pogost, je veé gnezd blizu skupaj. V skalovju na levem
bregu Narente so gnezdili beloglavi jastrebi v dveh nadstropjih po 3 in

™) Aquila 1897, 142, "m I 1O, 1864, 15.
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7 parov, naselbina vrh naselbine ). Na drevesih pa najdemo njegovo
gnezdo le takrat, ée je zasedel kako zapuiteno gnezdo rjavega jastreba,
kakor na Fruki gori in v Dobrudzi, kjer so tudi naSli na nekemu ja-
gnedu poleg mrinjikovega gnezda Se gnezdi ribjega orla in rjastega 3ka-
rnjeka #?). Gnezdo je veliko in povrino zneseno iz palie, suhih vej in
dradja. Plitva kotanja je postlana s koreninami in mahom, s slamo ali
pa tudi trstjem. Glede Stevila jaje, ki jih znese med koncem januarja in
sredo aprila, si oologi niso edini. O. Reiser pravi, da ni naSel Se nikoli
ved kakor eno jajee ali enega mladiéa, ¢e so jih pa naSli res vet,
da je to zelo redko ™), Reiserju se je pridruzil E. Hartert v svojem
uvodoma navedenem delu. Gola pravljica so vse drugaéne trditve, tudi
znamenitih oologov, kakor sta Rey in Krause, da bi namreé znesla
samica navadno dva oziroma tri jajea. Rey je omejil pozneje to svojo
navedbo na Spanska gnezda®), Gemur odloéno ugovarja Francos C. R.
Jourdain®), Enako pretirano je tudi nasprotno mnenje, ¢es, Se nikoli
ni nobena samica znesla veé kakor eno jajce, in ¢e so nadli dve jajei,
sta znesli dve samici v isto gnezdo. Reiserjevo trditev trdovratno podpira
prof, dr. A. Koenig s svojimi in izkuSnjami drugih ornitologov *%),

Jajea so eisto bela ali pa vsled nesnage rumenkasta ali rjavkasta,
velikokrat tudi bledordetkaste barve. Oblike so mocno trebusaste, lupina
je zelo grbasta in ima goste vozaljcke, posebno na topem koncu. lzpi-
hano jajce je proti solneu svetlozeleno ali modrozeleno, pozneje rumeno-
zeleno in rumenkastozeleno prozorno; po tem se razlotujejo jajea pleSea
od jaje rjavega jastreba. Jajea merijo popreéno najvecja 99 X 716 mm,
najmanjia 84'5 X 67 mm; tehtajo popretno najlezja 32°15 g, najlazja 21 g.
40 jaje, ki jih je izmeril Re y, merijo popretno 924 X 69°2 mm; najveéji
99 X TU'D6 in 93 X 723 mm, najmanjgi 845 X 67 in 90 X 64 mm. TeZa
je med 21 in 27 g. Po Jourdainu meri 59 jaje iz Spanije in AlZira
popreéno 9201 X 701 mm, najvedji 101°2 X 73'8 in 84 X 75 mim, naj-
manjii 823 X 677 in 95 X 66 mm; in 19 jaje, ki jih je izmeril R. pl
Dombrowski meri poprecno 923 X 691 mm, najvecje 95 X 72°1 mm,
najmanjse 8BH X 675 mm,

Valita samec in samica ter izvalita v 30 dneh mladiéa, ki zelo
hitro raste, ali vendar ni pred 3 meseci goden. Njegovo perje je vedi-
noma rjaste barve.

V perju in drobu Zive 4 vrste zajedalcev. Skodujejo mu tudi mnoge
ptice, ki pokonfajo njegovo gnezdo, predno se vrne s svojih poletov.
Njegov najvetji sovrainik je €lovek.

1) 0. M. Sch. 1905, 136.

87) Waidmannsheil 1905, 388, 405 —408,

) Yom Horsten des Weilkopfgeiers (Gyps fulvus), O, M. V. W. 1801, 3—4,

8y (Tber die Gelegezahl bei Gyps fulvus (Gm.). O. M. B, 1907, 164165,

) Uber die Gelegezahl bei Gyps fulvas 0. M. B. 1807, 186—197.

) Die Geler Agypliens. J. 1. O, 1907, 7176,
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Plefca najlaZje ujamejo pri mrhovini, kadar se tako naZre, da se
ne more dvigniti od tal. Love ga tudi v raznovrste skobee in na gnezdu
na limanice,

Koristi zelo veliko, posebno v jutrovih deZelah, kjer odstranja mrho-
vino, ki bi sicer okuZevala zrak. Egiptani strojijo njegove kozo.

Doslej ni dokazano, da bi se lotil tudi Zivih Zivali. Sicer bi bila
pa Ekoda tudi v tem slutaju take malenkostna, da bi se ne izplatalo o
njej govoriti. Mr&njik je potreben in vreden popolne zagtite. Nesmiselno
ravnajo torej lovei, ki streljajo to koristno ptico, namesto da bi jo scitili
kot naravni spomenik.

Egiptovski jastreb, neophron percnopterus ') (L.).

Navadna i mena. Slovensko: egiptovski jastreb (Erjavec), mrhar (Erjavee);
hrvagko: bieli orao, erkavica biela, sveli ljefinar (Brusina); dedko: sup mrehoZrout;
poljsko: Scierwnik bialy, sep egipski; rusko: stervjatnik; nemsko: schmutziger
Aasvogel, weifler Aasfresser, weifler Geier, aschgrauer Geier, weillktpfiger Geier,
norwegischer Geier, ligypltischer Aasgeier, ligyplischer Erdgeier, Dungeier, Mislgeier,
Kotgeier, kleiner weiller Geier der Alten, arabischer Geier, Pyreniiengeier, weilier
Fischgeier, weifier Hithnergeier, weifler Hilnernar, Racham, Urigurap, Alimoche,
brauner Erdgeier, schwarzer Erdgeier, brauner Dunggeier, Malthesergeier; itali-
jansko: eapovaceaio; francosko: néophron percnoptére, catharte alimoche; anglesko :
Egyptian Vulture, Asheoloured Vullure, Maltese Vulture.

Znanstvene soznadénice: Vultur percnopterus, Linné?). Vultur aegyp-
tins, Brisson. Vultur meleagris, Pallas. Vultur albus, Daudin. Vultur fulvus, Bod-
doert”). Vultur stercorarius, La Peyrouse. Vultur albicans, Meisner. Percnoptorus
aegyptiacus, Stephenson. Cathartes percnopterus, Temminck. Cathartes europaeus,
Brehm.

Keyserling-Blasius, Die Wicbeltiere Europa’s, XXVII, Stev. 1, 133, Eev. 1. —
H. Graf v. der Mihle, Beitrlige zur Ornithologie Griechenlands, 8—10, &tev. 1. —
Dr. R. A. Lindermayer, Die Vigel Gricchenlands, 5—6. — Fritseh, 6, tab. 1, sl
1—2. — Schddler-Erjavee, Knjiga prirode. VI. del, Zoologija, 297, pod. 123. — V.
R. v. Tschusi zu Schmidhoffen, Die Vigel Balzburgs, 1, 8tev. 1. — Madardsz, Z.
f. O, 1884, 245, stev. 8. — Ornis Carinthiae, 22, Stev. 8. — J. Frivaldszky, Aves
Hungarine, 2, Stev. 8. — A. J. Jickel, 1. c., 1, Stev. 1. — Ornis balcanica, 1. zv,,
131—183; II1. zv., 402—406; IV. zv.,, 100--110. — Naumann, V. zv., 305—308, tab, 62,
sl. 1—2, tab. 71, 8l. 6—9. — Brehm, 6. zv., 465—409. — Gjuradin, dio 1L, 114. —
Hennicke, Die Raubvigel Mitteleuropas, 228 —2205, tab. 8. — €. Dotl. E. Arrigoni
Degli Oddi: Manuale di ornitologia italinna, 4—7 (posebnega dela). — Hennicke, 64,
tab. 8l. — C. G. Friderich-Bau, Naturgeschichte der deutschen Vogel itd., 380381,
tab. 25, sl 1. — Schaff, 17—818. — Dr. E. Klein, NoSi ptici, 70, Stev. 147, —
K. Knézourek: Velky prirodopis ptaka, L. dil, 517—518. — Ornis Komanize, 437 do
440, — Reichenow, Die Vigel, L zv,, 366, — Hartert, 12001202, &tev, 1619, sl. 201,

Rey, 11—12, tab. 8, sl. 1—4. — i. Krause, Oologin universalis palaearcticn,
sed. 17 in 84. — Szielasko, Die Bedeutung der Eischalenstruktur itd. 1. £, 0. 1013,

282, Hov. 206. S o
') Neophron je bilo mitologiéno bitje, ki ga je Jupiter izpremenil v jastreba.
(J. £. 0. 1907, 5H9). A ne: Valtur perenoplerus, Pallas.

Y ne: Vultur fulvas, Gmelin.
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Razmeroma tanki kljun iztegnjen in slabolen; po glavi, 0b straneh
in na grlu gol; zadaj od glave do grla pernat kreZljec. Perutnice rjavo-
¢érne, 2. in 3. vrsfe na zadnji polovici zunanjega banderca svetlosive.
Rep Rklinast. Krempelj srednfega prsta doly in malo, krempelj zadnjega
prsta velik in mocno zakrivljen. Stara ptica umazano belkasta, mlade
plice femnorjave,

Ta najmanjsi jastreb je iztegnjenega Zivota in malo vecji kakor
fazan. Dolg je 600—680 mm in razprostrtih peruti meri 1500—1600 mm,
rep 215 mm, kljun 70 mm, Precej tanki, stisnjeni, ravni, na koncu klju-
kasto zakrivljeni dolgi kljun pokriva od korena do srede vo3cenica, ki

Erjavee-Schbdler, Zivalsivo,

Egiptovski jastreb, neophron percnopterus (L.).

je pri starih plicah Zivo, v mladosti pa umazano rumena. Sredi vostenice,
blizu roba gornjega kljuna, so podolgaste, vodoravne in odprte nosnice.
Gol&a je gola in vzbubnjena. Bistro oko ima temnordeto, pri mladih
pticah rjavo Barenico. Perutnice so proti konen nekoliko zoZene; prvo
letalno pero je kratko, drugo nekdliko daljse, tretje pa najdaljfe. Krovno
perje je pri doraslih plicah zamazano belo, le na hrbtu in na trebuhu
nekoliko Gistejse barve. Belkasta barva vratnega in prsnega perja prehaja
v zamazano rumeno. Letalna peresa so ¢rna; perje na ramah je sivkaslo.
Mladi¢i so enakomerno temnorjavi, le perje v krezeljeu je fe nekoliko
temnejie kakor ostalo.

Noge so razmeroma velike in krepke, kremplji zelo razlicno zakriv-
ljeni. Krak je od petnega sklepa navzdol spredaj nekoliko pernat, sicer

15
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debelo mreZast in z deiticami pokrit. Zelo razliéno dolge, na podplatih
fino bradavi¢aste prste pokrivajo zgoraj veliki 5&iti. Med srednjim in
zunanjim prstom je razvita kozica, ki sega do prvega clenka srednjega
prsta, med srednjim in notranjim prstom je manjsa mrezica. Krempelj
zadnjega prsta je najdaljsi in s krempljem notranjega prsta najbolj za-
krivljen. Krempelj srednjega prsta je plitvo zapognjen; krempelj zuna-
njega prsta je najmanjsi in slabo, pa vendar bolj zakrivljen kakor na
srednjem prstu. Kremplji so zgoraj okrogli, zdolaj dvorobati, ¢rni ali
crnorjavi. Goli deli noge so pri slarih mrharjih Zivorumeni, pri mladih
pa umazano rumenosivi. Mere so te-le: krak 82—100 mm, od teh pri-
blizno 25—26 s pernatih;

brez kremplja krempelj v loku krempelj v tetivi
zunanji prsi 36—43 mm 17—20 mm 12 mm
srednji prst 60—69 nm 24 —26 mm 20—21 mm
znotranji prst 30—235 mm 26—27 mm 16—17 mm
zadnji prst 20—28 mm 24—28 mm 16—18 mm

Naslikana noga (tab. X.) je nekega poleti 1901 v Hercegovini ustre-
ljenega sameca.

Znana je neka Cisto bela ptica te vrste ). Sorodnika sta mu neo-
phron pileatus, Burchell, ki prebiva v srednji Afriki od Senegala
do Abesinije, proti jugu do Rta dobre nade, ne pa v severni Afriki. V
Indiji zivi neophron ginginianus, Latham.

*
* L]

Egiptovski jastreb je ptica islama; navade mohamedancev zelo uga-
jajo temu jastrebu. Kjer e dandanes vlada polumesee, tam Zivi tudi mrhar?),
Zivi v juzni Evropi do juZne Francoske, v zapadni Sviel, do Kaspiikega
jezera in Kirgigke stepe; posamezni so se zaleteli tudi do Orenburga.
V Aziji je razfirjen do Perzije, Turkestana, Afganistana in severne Za-
hodne Indije. V Afriki ga najdemo na severu od Sahare do Sredo-
zemskega morja, na Kanarskih, Kapverdskih otokih, v severovzhodni,
vzhodni in juini Afriki. Redkokdaj se priklati v srednjo Evropo, Se
redkeje pa v severne kraje. Na Angleikem so ustrelili doslej dva.

Navedbe o tem jastrebu niso ravno tocne, ker ljudstvo v nekaterih
dezelah imenuje ,mrharja® vsakega jastreba sploh®). Iz zanesljivejiih
virov pa posnemamo o njegovi geografiéni raziirjenosti naslednje :

Na Avsto-Ogrskem so opazovali posameznike v nekaterih krono-
vinah, Na NiZjem Avsirijskem so ustrelili edinega 1. junija 18887),
Prof. Bonomi ga omenja med pticami Trentina®. Na Solnogra-
Skem so ga opazovali enkrat®). Na Stajerskem so ustrelili dva:

49 J. 1 0. 1889, 121, B M. 0. V. W. 1878, 106.

#) Waidmannsheil 1883, 174. 7 0. J. 1916, 43,

% M. 0. V. W. 1880, 446.

N Aug. Mojsisovies v. Mojsvir. Das Tierleben der Osterr-ungar. Tief-

ebenen, 75.
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L. 1871 pri Mariboru in 1. 1885 pri Sv. Marjeti na Pohorju1%), Na Ko-
rogkem se prikaZe skoraj vsako leto posamit, toda le v visokem
gorovju '),

Cesarjevié Rudolf meni, da se zaleti semtertje v Istro, Geprav
redkokdaj '?). V Narodnem muzeju v Zagrebu imajo 3 egiptovske jastrebe,
ki so pa vsi v Dalmaciji ustreljeni'). V Dalmaciji, odkoder so ga
dobili ze 1. 1838 in L. 1856 (dva mladica iz Spljita) ), se nahaja v go-
rovju vedno, posebno ob selitvi, vendar ne preved pogosto ). Kolom-
batovi¢ meni, da v deZeli tudi gnezdi') ter, da od marca do avgusta
ni redek, posebno v dolini Narente'’). Dne 6. maja 1912 so ustrelili pri
Budvi dva mrharja, ki sta imela prazni golsi, Zelodea pa napolnjena z
licinkami zapljunkarie in kosci freves poginulega psa '),

Na Ogrskem go opazovali mrharja Ze v prejénjih stoletjih v ju-
govzhodnih pokrajinah. Cesarjevi¢ Rudolf trdi, da je redkejsi kakor
v Bosni in Hereegovini, da pa vendar redno gnezdi po obrobnem gorovju
pri OrSovi, med Donavo in Dravo ). Pri Mehadiji so opazovali, da se
prikaze sredi maja ter odide Ze v prvi polovici avgusta proti jugu. Na
Sedmograskem je gnezdil Se v sredi preteklega stoletja v jugoza-
padnem kotu deZele, dandanes pa opazujejo le posamezne plice, ki se
zalete iz sosednje Ogrske ali Romunske?) V Bukovini ga opazujejo
ob selitvi konec marca in konec septembra po redkem ?').

V Bosni in Hercegovini je selilec in zelo redek *?); nahaja se
posebno v juZnih hercegovinskih okrajih, okoli Mostara, sli v severni
Hercegovini ga vidijo redkokdaj?®). V deZelnem muzeju v Sarajevu imajo
dva samca iz Gornje Tuzle in iz Stolea (Popovo polje) v Hercegovini?%),
l. 1899 pa Ze skupine 13 ptic?®), V Srbiji je mrhar zelo redek in muzej
srbske zemlje v Belgradu ima samo samea, uslreljenega dne 23. aprila
1904 pri Cum. Cesmi v pirotkem okraju?®). V Crni gori gnezdi v pre-

1% Mitteil. des naturw. Vereines [ Steierm. 1890, LXXXV. J. 1. 0. 1882, 124,

") L. Jahresber. (1882) itd.,, 20, — Ornis 1887, 27; 1889, 400.

1 J. . 0. 18838, H2—53.

M Glasnik hrv. naravoslov. druitva 1902, 43,

"y Verh. der zool.-botan. Ges. 1871, 690; 1857, Hib6.

%) 1. £ 0. 1883, 53, 1904, 84, L Jahresber. (1882) itd,, 20. Ornis 1885, 288;
1887, 27; 1888, 35, 1889, 406. V. Jahresber. (1886) itd., 40. 0. J. 1891, 20.

16y 1, Jahresber. (1882) itd., 20. Glasnik hrv. naravoslov. druftva 1887, 7—8.

1) Aquila 1903, 82. ¥ Aquila 1912, 471,

® J. f. 0. 1883, 5.

™ Aquila 1906, 103, — M, O. V., W. 1892, 212, Elev. 3; 1806, 91, 3tev. 3.
- Aquila 1908, 229,

My Ornis 1885, 288, 1887, 26; 1888, 34; 1889, 406. V. Jahresber. (1886) ild., 40,

2y 0. M. Sch. 1808, 320; 1905, 28, — O, J, 1903, 24, — M. 0. V. W, 1881,
11; 1889, 205,

) Glasnik zem, muzejn u Bosni i Hercegovini 1889, 54—65.

) Die Vogelsammlung itd , 2. %) Ornis 1899, 178,

) Mitteil. tiber die Vogelwelt 1906, 122,
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cejinjem Stevilu; prezimuje jih le nekaj v deZeli, v zacetku maja pride
z juga?’). Isto se priblizno lahko rete za Albanijo ).

Na Grikem so Ze mrharja dognali, predno so bile znane mnoge
druge pti¢je vrste. Prezimujofega so ga opazovali tamkaj samo enkrat;
na zimo se namrec vedno preseli na jug. Na kopnem je pogostejsi kakor
na otokih. O. Reiser ga omenja med pticami, ki jih je opazoval na
otoku Krfu??), Odkar so Turki zapustili Grsko, tam vidno pojema. V
Macedoniji je znatno redkejii kakor njegova sorodnika.’?). Po Bol-
gariji je zelo razgirjen, kjer seveda gnezdi®"). Tudi v Dobrudzi je pogost,
kier gnezdi dandanes morda $e kakih 10—12 parov. Na severovzhodu
te pokrajine je redek *). Na Romunskem je najredkejsi jastreb in po-
gostej&i le ob Donavi, kjer ga veckrat opazujejo. Prikaze se v mareu in
odide v septembru. Ob Dnjestru na besarabski meji celo gnezdi®). V
okolici Stambula in drugod na polotoku je mrhar redek, njegovo Stevilo
se kréi od leta do leta,

V Italiji ni posebno pogost, toda stalen, deloma pa tudi selilec,
ki se prikaZe meseca marca, septembra pa zopet odide proti jugu. Opa-
zovali so ga v nekaterih juZznih pokrajinah, kakor ob Tarentu in na Si-
ciliji. Prikaze se na Malti in v Kalabriji; na Sardiniji ga ni.

Na Balearih je veliko redkej§i kakor rjavi jastreb in opazovali
so ga posami¢ kvefemu 3—4 skupaj; na teh otokih gnezdi in se seli
od tam septembra ), V Sredozemskem morju je sploh razdirjen do
zapadne kotline *). V. Mali Aziji in po srednji Aziji je povsod raziirjen,
ali nikjer ni mnogoitevilen; tam tudi gnezdi, tez zimo se preseli na
jugr 39,

Mrharju so najljubse gorate pokrajine, kjer si poiste globoke skalne
globeli, da tam prenotuje; biva sploino po enakih krajih kakor beloglavi
jastreb. Ogiblje se posebno veéjih gozdov, tudi na drevje rad ne seda.
Suhe pustinje mu bolj ugajajo kakor rodovitne in obdelane pokrajine.
V Abesiniji zivi do 3142 m visoko ¥).

L ¥ L]

Morda ni ptita, ki bi bil odurnejie zunanjosti in ki bi imel tako

malo prikupljivih navad in razvad kakor mrhar. [z nosnie se mu cedi

) 0, J. 1801, 20; 1000, 167, 183; 1901, 65,

My Oy L 1800, 183 1911, 50,

) Gilasnik zem. muzejn u Bosni i Hercegovini 1906, 213,

0 D, JZ 69, zv., 27. ) J, 1.0, 1850, 879,

) Aquila 1898, 110. J. . O, 1877, 60,

W I, £ 0. 1862, 231,

Wy Dr. A, v.Jordans, na refenem mestu 116—117, — .1 1. 0. 1862, 244 —245.
¥ I 0. 1873, 843.

%) (0, J. 1006, 4. J. L. 0. 1908, 666; 1913, 20—24; 1914, O,

M H, Krohn: Hohenverbreitung der Vogel. JJ. f. O, 1916, 220—240,
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smrdljiva teko@ina, njegovo perje izpuhteva neznosen smrad po mrhovini,
ki ga ohrani tudi nagatena ptica tako dolgo, dokler popolnoma ne raz-
pade. Mrhar je vobée otoZna in lena ptica. Kadar se naZre, sedi véasih
po cele ure nepremiténo na istem mestu ter ¢aka, dokler Zelodec ne
opozori, da si bo ftreba zopet poiskati Ziveia. Po tleh koraka kakor
krokar in tudi kadar leti, je bolj podoben krokarjem kakor ujedam. Leta
zelo mitno in bolj okretno kakor njegovi sorodniki. O¢ividei trdijo, da
je ni lepSe in miénejSe ptice v zraku kot je lete¢i mrhar *). Véasih plava
igraje se po cele ure v zraku. Ce je namenjen na vedjo razdaljo, za-
mahne 5—7 kral potasi s perutnicama ter leti nato dalj éasa naprej iz-
tegnjenega vratu, v marsicem podoben lete¢i Storklji. Kadar najde kaj
uzitnega, se poda ponosno stopajoé do plena. Padli Zivali izkljuje najprej
oti, potem poskuSa priti do drobovja. Mrhar je neokreten potasnez, ki
ima bistro oko in tanek vonj. V jutrovih in juZnih deZelah ga ne pre-
ganjajo, temve¢ ga 5éitijo kot zelo koristno in za te kraje neobhodno
potrebno ptico. Zato mrhar v teh deZelah ni plasen. Egiptovski jastreb
je druzen ptié, ki rad biva v Cloveski blizini. Zato se ne smemo déuditi,
¢e nam porotajo pisatelji, med njimi tudi Alléon, da se je izleglo 3e
l. 1868 v Carigradu okoli tisof mladitev te vrste; komaj 40 let po-
zneje pa ni nadel Fr. Braun v tem mestu niti enega gnezda vet. ")
Navadno Zivi mrhar v parih ali v manjsih druzbah, nikdar pa ne v takih
jatah kakor pravi jastrebi. Za mraz in gorkoto je zelo obéutljiv, sicer je
trdoziv. Redkokdaj ga vidimo na kakem drevesu; navadno poseda po
skalah, kamenju in po tleh, zato si perje mocno oguli. V Egiptu poseda
v mestu po strehah in se spusti celo na cestni tlak %%). V Siliciji, v Mali
Aziji se greje razprostrtih peruti ob obali na razbeljenih sipinah, se
koplje v pesku in si ¢isti perje'!). Sicer se pa ravnajo navade in Zivljenje
egiptovskega jastreba popolnoma po kraju, kjer zivi %?). Njegov glas je po-
doben misarjevemu, mladi¢i pa neprijetno Zviigajo; v jezi, kadar se pre-
tepa z drugimi ptieami za hrano, sika, Ta ptica se kmalu udomaéi, po-
sebno mladiéi, vendar se je ¢lovek kmalu naveli¢a.

Mrhar najraje Zre mrhovino, bodisi svezo ali pa Ze gnilo. Ponekod
je njegov glavni ZiveZ navadna evropska kornjaca. V vrotih dezelah
pobira z drugo nesnago celo tlovesko in Zivalsko blato. Po krvi zaklanih
Zivali moéno hrepeni; pozeljivo gleda od blizu, kako kaplja kri, ter hlasino
sreba smrdljivo gosco, ki jo spretno ulovi s konecem kljuna. Drobovije in
vetje kose miSic dene med prste in jih spretno razpara in zdrobi z
ostrino svojega kljuna. Voda mu je neobhodno potrebna, ker jo rad pije
in se koplje v nji*}). Ako ni mrhovine, i&¢e v gnoju vsakovrstno érvad

) Prof. dr. A. Koenig: Dic Geier Agyptens. J. f. 0. 1907, H0—67.

W) J. . 0. 1909, 85, N Aquila 1899, 88,

) 0. M. Sch. 1885, 186,

2) M. 0. V. W. 1879, 107.

% Prol. dr. A. Koenig, na recenem meslu, 62—64.
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in Zuzelke, lovi podgane, misi, kuStarice, kade, Zabe in druge dvoZivke.
Na Kanarskih otokih ga dolZe, da krade pavicam jajea. Zre pa tudi ribe ).

L
& &

Egiptovski jastreb gnezdi v dezelah ob Sredozemskem morju,
vzhodno do Turkestana, Perzije, Arabije in na Kanarskih otokih. V Ev-
ropi gnezdi na Spanskem, v zapadni Svici (Mont Saléve), v Dalmaciji,
Bosni in Hercegovini, v juzni Ogrski in juZnozapadni Sedmograski, v
Bukovini, Rumuniji, Bolgariji, Crnigori in na Grikem. Najsevernejii kraj,
kjer gnezdi, so Chonchowieckega skale ob izlivu Ladowa v Dnjester *%).
Gnezdilna doba traja od srede aprila do srede maja, v Egiptu od zacetka
januarja do konca marca*). Spatz je naSel pri Gabesu 14. marea sveze
enezdo 2 jaje'?), o. E. Sehmitz pa v Palestini (Hesme) 28. aprila*®).
Gnezdi le enkral na leto, po drugih virih veasih tudi dvakrat*?), Gnezdo
je na strmih nepristopnih skalah, redkokdaj na drevju in v naselbinah.
V Carigradu gnezdi na eipresah in moSejah, v Egiptu na piramidah, v
Indiji na pagodah, moSejah, velikih poslopjih in na grobnih spomenikih.
Gnezdo je zneseno iz posameznih vej in mladik. Zgoraj je oblozeno z
zivalskimi ostanki, posebno z dlako, s koZami in perjem, s cunjami in
travo; nasli so pa tudi Ze suhe odpadke goveje Zivine.

Samica znese dve jajei, ki jih izvali v 28—30 dneh; redka so posa-
mezna jajea. Vse navedbe in itrditve o 3 ali celo 4 jajeih, kakor tudi,
da vrze samica predno zafne valiti, iz gnezda trelje jajee®’), so bajke.
Jajea so ovalna, redkokdaj podolgasta, brez leska in imajo na umazano
belem ali rumenkastem dnu zamazane, veé¢ ali manj razloéno omejene
rjastorjave ali temnordece lise, ki zakrijejo veasih popolnoma temeljno
barvo. Posebno na topem koncu se zgoste veckrat te lise. Lupina je
debela in proli lnéi rdeéerumeno prozorna, po drugih rumeno ali vdee-
kastorumeno *"), po temer se razlotujejo od jaje ribjega orla, ki so
sveza modrozeleno, pozneje zelenkastobelo prozorna. Merijo  najvedja
764 X 51°7 mm, najmanjsa 597 X 477 mom, tehtajo najtezja 1125 g, naj-
lazjn 7156 g. 100 jaje iz juine Evrope in severne Afrike (56 Jourdain,
44 Rey), ki jih je izmeril Jourdain, merijo popreéno 6618 X 50 mm,
Prof. dr. Koenig je izmeril in natanko opisal 6 gnezd iz Egipta *).

(e se samica ponesredi, nadaljuje samee valitev. Mladiti zelo hitro
rastejo ter zapuste gnezdo v zgornjem Egiptu Ze mareca. Jeseni se
mladici golijo, pravo perje jim zraste Sele ¢etrto leto *). Mladi¢i so zelo
obeutljivi.

W I, . 0. 1854, 448,
%) Grfl. Dzieduszycki'sches Museum in Lemberg. [ Abt. Zoologie. Wirbeltiere,

Il Vogel, 1. 9 ). 1. 0, 1853, Exh, 93
) 0L 10, 1804, 850, ) Z 0. u 0, XIX. letn., 147,
¥ 0. J. 1811, 211, W0y 0. f. 0. 1854, B4
My 0. 1O, 1886, 602, ) L 0. 1907, 65—67,

L 1 (O, 1858, 194,
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Najhujsi mrharjev sovraznik je ¢lovek, ki ga neusmiljeno preganja
in po nepotrebnem pokonéuje tudi s strupom. Skodljivi g0 mu_ éloveiki
izumi in naprave, ki mu prikrajsujejo hrano, da se mora umikati pred
prodirajoto kulturo, teravno se izredno hitro privadi vsem izpremembam
in novim razmeram. V njegovem drobovju in perju Zive, kolikor je do-
zdaj znano, 4 vrste nadleZnih zajedalcev.

Streljajo in love ga na vsakovrstne nacine; najlazje ga zalotijo
pri mrhovini.

Iz hrane mrharja najbolje razvidimo, da je zelo koristen, posebno
v juZnih, vroéih pokrajinah, kjer nadomesta zdravstvene oblasti. Stari
Egiptani so znali ceniti njegovo vaznost v polni meri ter so ga oveko-
veCevali na plo§éah nagrobnih kamnov, na zunanjih in notranjih stenah
piramid, na starih stavbah svetii¢; z njegovim imenom se zacne tudi
arabska abeceda. Prebivalei grikega ototja strojijo njegovo trpeino koo,
pustijo na njej puh ter jo rabijo kot dragoceno koZuhovino. O kakrsni-
koli resni skodi, ki bi jo naredil mrhar, ne moremo govoriti. Mrharja bi
morali v evropskih pokrajinah, odkoder ga e niso pregnali, 8tititi ne le
kot koristno in potrebno ptico, temveé tudi kot naravni spomenik.

Brkati ser, gypa&tus barbatus (L.).

Navadna imena. Slovensko: bradaé (Erjavec), brkali sér (Erjavec), sér
(Erjavee), sop (Erjavee); hrvaSko: bradan, brada3, bradati jastrieb, ervenjak, ko-
stober, kostoberina Zutoglava, kostolom, kraguj bradati (Brusina), mrki oro, pe-
peljar, sivi krstas, zer, Zulelj, Zutoglava; Gefko: orlosup bradaly, sup bradaty;
poljsko: orlosep brodaty; rusko: borodaé; nemsko: Barlgeier, weikopliger Geier-
adler, schwarzktpfiger Geieradler, blirtiger Geieradler, Bartadler, Bartfalke, Liimmer-
geier, Gemsengeier, Goldgeier, Greifgeier, Jochgeier, Limmergeier der Alpen,
schweizerischer Limmergeier, weikopfiger Geier, Weillkopf, Grimmer: italijansko:
avvoltoio degli agnelli; francosko : gypaéte barbu; angleiko: Bearded Vulture

Znanstvene soznadéniee: Gypaitus barbatus, Linné, Gypaitus alpinus,
Daudin, Gypadtus aureus, Daudin. Gypaitus castaneus, Daudin. Gypadlus grandis,
Storr. Gypadlus haemahalanus, Hutlon. Gypaitus lencocephalus, Meyer in Wolf.
Gypaitus melanocephalus, Meyer in Wolf. Gypattus occidentalis, Brehm. Gypaétus
orientalis, Brehm. Vultur barbatus, Linné. Vullur aurens, Gesner. Vultur niger,
Brisson. Vultur barbarus, Latham. Vultur lencocephalus, Brehm *). Vultur alpinus,
HBrehm. Vultur baeticus, Aldrovandi. Faleo barbatus, Brehm. Faleo magnus, Samuel
Gmelin. Aquila barbata, Schrank. Phene ossifraga, Savigny. Phene gigantea, Savigny.

Keyserling-Blasius: Die Wirbeltiere Europa’s, XXVIII, Zlev. §, 134, Slev. b,
— Freyer, 7, Blev. d. H. Graf von der Mihle, Beitriige zur Orpithologie Grie-
chenlands, 12—18, Stev. 4. — J. Hinterberger, Die Vigel von Oslerreich ob der
Enns itd, 7, &tev, 8. — A. R. v. Lindermayer, Die Vigel Griechenlands, 10—11,
itev. 4. — Erfavec, IV. del, 208—208, Stev. bb, sl. 50. — Fritsch, 6—7, tab. 1, sl. 6
in 7. — Sehddler-Erjavec, Knjiga prirode, IV. del, 298. — V. R. v. Tschusi zu
Sehmidhoffen, Die Vigel Salzburgs, 2—3, Stev. 3. — Madardsz, Z. . 0, 1884,
248—249. — Ornis Carinthiae, 2223, Stev. 4. — Ed. v. Czjnk: Der Bart- oder

) ne: Vultur leucocephalus, Meyer in Woll.



218

(juradin, Plice 11

Brkati ser, gypaitus barbatus (L.).



219

Limmergeier (Gypa#lus barbatus, Linn.). O. I 1800, 45—585. — .J. Frivaldszhy :
Aves Hungariae, 8—9, Stev. 13. — A. J, Jickel, 1. ¢, 4. — Ed. v. Czyjnk: Der
Barl- oder Limmergeier (Gypaétus barbatus, Linn.). Aquila 1884, 136—151. —
Ornis baleanica, 1L zv., 120—131; 11l zv., 386—3806; IV. zv,, 108—109. — Naumann,
V. zv., 202—301 (lab. 60 in 61, tab. 70, sl. 18). — Rrehm, 6. zv., 416—437. —
Gfuradin, dio 1L, 105—112, naslovna slika. — Hennicke, Die Raubvigel Mittel-
europas, 202223, tab. 56 in 57. — C. Dofl. E. Arrigoni Degli Oddi: Manuale di
ornitologia italinna, 7—9 (posebnega deln). — Hennicke, 63, tab, 30. — C. G. Fri-
derich- Bau: Naturgeschichte der deutschen Vigel, 386—388, tab. 25, sl. 4. —
Schiiff, 318—322. — Dr. Friedrich Knauer: Zur Naturgeschichte des Bartgeiers.
Wiener Zeitung 1908, Stev. 12, 6 -7, in &tev. 13, 6. — Dr. E Klein: Nasi ptici,
T1—=72. — K. Knéiourek: Velky piirodopis ptikd. [ dil, 530—535. — Ornis Ko
maniae, 440—446. — Reichenow, Die Vogel, 1. zv., 397—398. — Hartert, 1146—1199,
Stev. 1617 in 1618. — Wilhelm Thimm: Schulz dem Barlgeier! 0. M. Sch. 1916,
178—178. — V. R. v. Tschusi zu Schmidhoffen: Uber das einstige Vorkommen des
Bartgeiers (Gypadtus barbatus L.} im dsterr. Alpengebicle. J. f. 0. 1817, 1L zv,,
2069—-277.

Rey, 12—13, lab. 4, sl 5. — (. Krawse: Oologin universalis palaearclica,
seb. 16. — Szielasko: Die Bedeutung der Eischalenstruktur itd. J. . 0. 1813,
282—284, Ztev. 206.

*
® L]

Glava porasla z volnatim perjem; ob kljunovem korenu, preko
voscenice in nosnic trdo, scetinasto perje; na podbradku naprej strleca
séetinastopernata brada.  Prvo letalno pero je mnogo hrajse kot drugo,
to pa homaj krajse kot tretfe, ki je najdalise. Rebrea lelalnih in krmilnih
peres na zunanfi strani bela.  lzmed sprednjih prstov srednji najdaljsi;
krak pernat; noge sivomodre,

Brkati ser, ki so mu odkazali sistematiki mesto med jastrebi in
orli, se razlikuje po popolnoma pernali glavi od drugih jastrebov. Na-
sprotno nas pa spominjajo prsti na jastrebe, ker je srednji veliko daljsi
kakor ostala dva sprednja; tudi vilice so zrad&fene g sprednjim robom
grodnice kakor pri jastrebih,

S podolgovatim volnatim perjem pokrita glava je majhna in ima
ploitato Celo. Navspred se zoZzuje v krepak iztegnjen kljun érne barve.
Gornja Celjust je od zatetka ravna, potem se napenja in prehaja ob
koneu v veliko kljuko. Voitenico in koren spodnje feljusti pora&ta trdo,
naprej obrnjeno #telinasto perje. Znacilen za brkatega sera je Sop &te-
tinastih peres na podbradku, ki mu napravlja naprej Etrlete brke (ime).
Nosnici sta podolgasto ovalni in leZita pofevno navzgor; pri evropski
visti sta obragéeni 8 trdimi Séetinami. Veliko oko ima svetlorumeno Sa-
renico, obdano z Zaretim kolobarjem. Zelo dolge perutnice segajo do
konea repa, v katerem je 12 &irokih peres. Rep je stopnjat in meri dve
tretjini peruti.

Krovno perje na glavi, po vratu in na trebuni strani je belo in
bolj ali manj rjasto zamazano. Stetine ob kljunu in na podbradku so
¢rne, ¢rna je tudi lisa nad obrvmi. Lica, teme in véasih tudi grlo so
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¢rno értkana; teme obroblja zadaj trak érnih ért. Hrbet, peruti in rep so
sivozapraSene Grnikaste barve, Samica, ki je navadno veéja kot samec,
ima bledejse barve, mlada ptica je popolnoma drugacne barve kakor
odrasla, vobée je temnejsa in bolj enobarvna.

Noge so kratke in sivomodre. Krak, ki je tako dolg kakor srednji
prst, je skoraj popolnoma porastel s perjem, le najspodnejsi del je gol,
sicer je pokrit s S¢itei. Najdalj§i je srednji prst, ki je zvezan na korenu z
zunanjim po ozki koZici. Zadnji prst je skoraj tako dolg kakor zunanji.
Kratki ¢rni kremplji so debeli in le malo zakrivljeni, zato niso posebno
ostri. Najmocnejsi so kremplji prvega in drugega prsta.

Brkati ser meri po dolgem 1080 mm, tez razprostrte peruti 2351 mn;
peruti merijo 805 mm, rep 515 mm. Kljun je ve¢ kakor dvakrat tako
dolg kot visok in meri v loku 107 mm. Krak ima 84 do 95 mm;

brez kremplja krempelj v loku krempelj v lelivi
zunanji prsi 48 —49 mm 94 —80 mm 1819 mm
srednji prst 75—78 mm 28—31 mm 18—20 mm
znotranji prsi 40—41 mm 34 —44 mm 22—24 mm
zadnji prst 35—38 mm 36—46 mm 23—24 mm

Naslikana noga (lab. X1) je nekega, meseca marca 1901 v Bolgariji
ustreljenega samea.

Znane so &liri premene brkalega sera in sicer: gypaélus sub-
alpinus, Brehm, na Sardiniji, gypaétus atlantis, Erlanger, v
gorovin Atlas, gypaétus ossifragus, Savigny, v severovzhodni
Afriki, in gypaétus meridionalis, Keyserling-Blasius, v
juzni Afriki.

Brkati ser je Ze odnekdaj razirjen Cexz prostrano ozemlje ter se
nahaja v posameznih deZelah bolj ali manj pogosto. Zivi se dandanes
na Portugalskem, ."ipunukmu. Korsiki, Sardiniji, v Bosni in Hercegovini,
na Sedmograskem, v Crni gori, Albaniji, na Grskem, v Bolgariji, Romuniji,
na Turfkem, v Mali Aziji, na Kavkazu, v Perziji, Turkestanu, Trans-
kaspiji, Sibiriji, Tibetu, MandZuriji, na Himalaji, v Kini, Tunisu in Arabiji,
pa tudi v Kaplandiji ga 8¢ dobe. — Na nemskih tleh ne zivi ved. Na
Bavarskem so ustrelili zadnjega 1. 1855. Dalje tasa se je obdrZal v Svici,
kjer je v 13 muzejih razlitnih kantonov nagacenih 48 brkatih serov.
Zadnjega Zivegn sera so ujeli v Svici 1. 1869, Se 25 let so opazovali
lovei zapuiéeno samico, ki je prebivala v Loetschentalskih alpah, dokler
je niso nadli pozimi 1886 mrive pri naceti, s strihninom zastrupljeni lisiei.

Na Avstro-Ogrskem so ga v severnih kronovinah opazovali menda
samo v Sleziji®. Zadnjega brkatega sern so ustrelili na Gorenjem
Avstrijskem 3. febr. 1824; bila je samica z Ze precej razvitima jaj-
cema. Zadnji par je gnezdil tam 1. 1835 in izginil brez sledu s popol-

) H, Holewa, Die Vogelfauna in Schlesien, 28, Slev. 302,
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noma godnima mladicema. Na Solnograskem so ustrelili zadnjega
1. 1843 pri Gasteinu. Vse pozneje navedbe so pomolne in se nanaSajo
ali na pleSea, ali pa na planinskega orla 3. Na NiZje Avstrijsko se
je zaletel semtertie v zatetku prejinjega stoletja *). Veliko prej je izginil
na Stajerskem; bila sta star in mlad samec, ki ju je dobil I. 1809
pl. Wittmanstetten in sta zdaj v prirodopisnem muzeju na Dunaju®). Na
Predarlskem je Zivel v juznih in vzhodnih Alpah ). Neverjetno dolgo
je kljuboval vsemu zalezovanju in drugim sovraZnim vplivom na Ti-
rolskem. Zadnja dva sta bila ustreljena 1. 1882; L. 1897 so videli
kroziti zopet 3 brkate sere. Vse poznejSe navedbe so pomotne. Na Ko-
rofkem je izginil 1. 1881,

Ze Valvasor pripoveduje, da so na Kranjskem, posebno na
Gorenjskem in okoli Polhovega gradea, izredno veliki planinski orli,
ki odnaSajo Zive ovee?). Freyer navaja brkatega sera med pticami
Kranjske; dokaz za to svojo trditev si je izposodil iz sosedne KoroSke.
Tudi cesarjevié Rudolf sodi, da je Zivel brkati ser na Kranjskem #).
Kakor v sosednjih dezelah tako je dandanes izginil ludi pri nas, Nalandg-
nejsih njegovih sledov na Kranjskem dozdaj nisem mogel izslediti.

V Istro se po mnenju cesarjevica Rudolfa zelo redkokdaj
prikaze”). V Hrvaski in Slavoniji so videli spomladi 1. 1852 dva
sera pri Zemunu, ki sta se po hudem boju z domatimi jastrebi in orli
ranjena spustila na zemljo.

Na Ogrskem so opazovali brkatega sera samo v jugovzhodnem
delu dezele, odkoder je priletel posebno jeseni in pozimi v blizino mest,
da pospravi nezakopano mrhovino. Muzej v Budimpesti ima 9 nagacenih
brkatih serov. Na Sedmograikem Zivi v visokem goroviu'). V Bu-
kovini so ga opazovali semtertje na najvidjih gorah ') na ogrski in
sedmograiki meji %),

VDalmaciji, kamor se zaleli véasih iz sosednje Hercegovine, po
mnenju cesarjevita Rudolfa ni tako posebno rédek ). Kolom-
batovié je videl ustrelijenega na dalmatinski meji™). V Bosni in
Hercegovini Zivi in gnezdi Se v precejinjem Slevilu, vendar so mu
tudi tu dnevi Steli. Prvi, ki so ga v teh deZelah nepobitno dognali, so
hili avstrijski castniki 1. 1878 in 1879, Dandanes je omejen na 3 okroZja.
Sredigce najvecjega okroZjn je ob meji gaskega in foéanskega okraja,
kjer so najvije planine severnega Balkana: Magli¢, Volujak, Lebrénik itd.

) V. R v. Tschusi zu Sehmidhoffen, Ubersicht der Vogel Ober-
dsterreichs und Salzburgs, 29=30. 9 0, 1. 1916, 43,

%) Verh. der zool-botan. Ges, 1871, 689—G00.

# Ravnolam 1868, 244,

N Valvasor: Die Ehre des Herzogtums Krain, 1L knjiga, 443—444,

% J. 1. 0. 1888, 53, 7 J. 1 O, 1883, 53.
") M. 0. V. W. 1882, 228, — Aquiln 1908, 164,
) 0. J. 1884, 206, ) Ornis 1888, 35.

M L1 0. 1883, 53. ) L Jahresber, (1882) itd., 20,
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Drugo nekoliko manjie okroZje se razprostira severno od prvega in
obsega Treskavico, Visotico, Preslico, posebno pa Prenj. Tretje najmanjse
okroZje obsega Vladi¢ in njegove razrasike severno od Travnika. Odtod
se zaleti v sosedne pokrajine.’”) V sarajevskem muzeju jih je bilo 1. 1899
dvanajst, vetinoma iz Hercegovine %),

V Crni gori in severni Albaniji mu ugaja malo pokrajin,
vendar je pa dokazano, da v teh dezelah zivi in semtertje tudi
gnezdi '). Po navedbah Reiserja Zivi in gnezdi v Srbiji na najvijih
grebenih: na 2186 m visokem Midzoru ob bolgarski meji, na Babinem
zubu, Stari planini, Suvi planini in na klisuri Siéevo. Samee, ki ga imajo
v belgrajskem muzeju, je bil ujet dne 21. januarja 1901 pri Baltaberiloveu '),

V gorati Gréiji, kjer ga je Kriiper natanko dognal'), Zivi po
srednjevisokem goroviu, pa tudi v ravnini, ¢e so blizu strme skalne
globeli. Nahaja se 5e dandanes manj ali bolj pogosto v vseh delih deZele '),
Na Bolgarskem je veliko bolj redek?!). V Rumuniji se nahaja v
mejnem goroviu proti Sedmograski. V zadnjem ¢asu imamo iz Mace-
donije o njem zanesljiva porofila %),

Na Sardiniji®® je ser redka prikazen, Dr. Schiebel je naSel
na Korsiki samo letalno pero brkatega sera*').

V Mali Aziji je stalen in gnezdi v okolici Smirne.?’) V dezelah
ob Sredozemskem morju sega do zapadne kotline tega morja %),

Brkatega sera opazujejo navadno posamié, kvetemu v jatah po
b plie skupaj, redkokdaj pa po 7 ali 8%7), Samec in samica imata lovidte
priblizno v obsegu enega km® ki ga redno preisteta vsak dan. Zivi v
nedostopnih visinah, kjer bivata divja koza in svizec. Radde ga je
dognal v Kavkazu 2000 m visoko ).

"
L] L

Tega pradobnega velikana med pticami ni mogocte zamenjali s
planinskim orlom, ker ga razlotuje Ze od daleé dolgi, klinasti in stopnjali
rep; od blizu ga pa precej spoznamo po glavi, kozji podobni. Letedi
brkali ser je mnogo velitastnejii kakor leteti orel. Njegove dolge, po

5y M. 0. V. W. 1886, 147, Glasnik hrv. naravoslov. drudtva 1887, 7. Glasnik
zam. muzeja u Hosni | Hercegovini 1889, 06—57. Lovatko-ribarski vjesnik 1805,
177180, — Laska, na oznacenem mestu, H.

1% Die Vogelsammlung itd., 2, — Ornis 1899, 178,

1) 0. J. 1900, 175, 184; 1901, 64—65,

W) Mitteil. fiber die Vogelwell 1906, 138.

" 5L 1L O, 1862, 373—879. 00, 1, O, 1905, 663,

My ] . 0. 1859, 880.

WD, -4, 67, v, B52—654; O. M. Sch, 1917, 238,

m gL 0. 1902, 460,

) Meine ornith. Frithlings-Studienreise nach Corsiea (1910). Programm des
Staats-Obergymnasiums zu Klagenfurt 1910/11, 20,

) L 1. 0. 1908, 556, *) I [ 0. 1878, 343.

m J 1 0. 1901, 419, ® J. 10, 196, 246,
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sokolovo zozene perulnice ga neso, ne da bi mu bilo treba z njimi le
enkrat zamahniti, v nedogledne viSine, odkoder zapazi z bistrim ofesom
takoj svoj plen na zemlji. Spuita se polem pocasi vedno nizje in niZje,
pridrvi od strani kakor blisk na ubogo Zrtev ter jo pahne v prepad, Se
predno ta opazi drznega napadalca. Njegovo pravo oroZje niso noge
oziroma kremplji, ampak svojo moé ima v kreljutih. Zato trdijo nekateri
prirodopisei po vsej pravici, da odnaSa le manjii plen, ter da ne more
dvigniti od tal odrasle divje koze ali stare ovee. O njegovih lastnostih
s0 si prirodopisei zelo nasproini. Na ptico vplivajo namreé podnebje in
druge okolnosti ozemlja, kjer Zivi.

Ako ne more dobiti brkati ser zadosti svojega navadnega Ziveia,
je zelo predrzen ropar. V Karpatih se nikoli ne poda na lov pred 8. uro
zjutraj. Ce leti, drzi vrat iztegnjen vodoravno naprej. Na tleh koraca,
kakor jastrebi, po krokarjevo. Kakor tudi druge ptice, ki imajo kratke
noge in dolge perutnice, se brkali ser prav teiko vzdigne od tal, zlasti
¢e se je do sitega nazrl. Zato se najraje useda na visoke skale, nad
prepade, na drevie pa le tedaj, kadar i&¢e vejevja za gnezdo, sicer le
na parobke ali pa na gladke veje bukev ali boroveev, kakor je opazoval
Reiser v okolici Sarajeva. Rdeta barva ga zelo razburi in tako razdrazi,
da rdete obleéenega Cloveka takoj napade. Glas je podoben rahlemu
zvizganju mladih midarjev. Pravijo, da naznanja s svojim glasom grdo
vreme. Obstreljeni ali v past vijet brkati ser se srdito brani s kljunom.
Voda mu je neobhodno potrebna, ne toliko, da jo pije, temved da se v
nji koplje. V jetnistvu izgubi brkati ser ves pogum in vso predrznost,
posebno ¢e se je od mladosti privadil ¢loveka. O dobrohotnosti in
krotkosti ujetih brkatih serov beremo v vsakem vecjem spisu prav
mitne dogodbice.

O hrani brkalega sera sodijo prirodopisci ravnotako razlitno kakor
o njegovih lastnostih; tudi ta je odvisna od podnebja in od pokrajine,
kjer ser Zivi. Zamenjali so ga prepogostokrat s planinskim orlom; na
njegov rovag je Slo tudi veliko zlodejstev, ki jih imata medved ali divji
pradié na vesti. Na Spanskem in Grikem, kjer biva v srednjem gorovju
in v ravnini, se hrani z mrhovino, kostmi, Zelvami in malimi sesalci.
Tudi v Knvkazu ni posebno srdit ropar. O abesinskem seru trdijo zopet,
da se hrani posebno s kostmi in drugimi odpadki klavnie, da se loti
poginulih Zivali in &loveikih trupel, ter da lovi samo v najvedji sili. V
Egiptu je pobral ustreljeno kotorno (skalno jerebico) izpred lovea®). V
Svici se loti le v skrajni sili vedjih Zivali, Sploino se lahko rete, da so
mlade divie koze, mlade ovce, koze, manjii psi, lisice, malke, zajei,
marmotice in drugi manjsi glodalei, vrane, Zelve, ostanki na klavnicah,
veakovrstne kosti in mrhovina, njegov vsakdanji Zivez. Manjse Zivali
poZre z dlako in koZo vred; na kosti je posebno pohlepen. Vedjim
zivalim izkljuje najprej ofi, potem Jjim razpara trebuh; veéjo mrho Zre

#) Ornis VL. letn., 50G.
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véasih po ves teden. Novejsi pisatelji dvomijo, da bi spus¢al velike kosti
iz visave na skalovje zato, da se razdrobe in potem pogoltne njih posa-
mezne kosce 3). Da bi se lotil odraslega ¢loveka, je menda bajka.

*
* *

Gnezdi vedno v visokem gorovju in posamezno. Velikansko gnezdo
je zneseno iz krepeljcev in je razliéno veliko, ima 17/, m v premeru in
je 1 m visoko. Rob je narejen iz vejic, resja, dracja in kosti; postlano
je gosto z ovéjo volno in kozjo dlako. Toda gnezdo ni vedno enotno
narejeno; veékrat leZe jajea in pozneje mladiti na golem kamenju.
Gnezdo postavi ser na tezko dostopne skalne robove in razpokline, v
visoke, strme skalnate stene, vselej blizu kake gorske vode in rodovitnih
pasnikov, Guezdilna doba se zatne Ze konec decembra in traja do konca
maja, kakor pad¢ nanese podnebje in vreme. Na Grikem n. pr. se zalne
Ze decembra in januarja®'), ko leZi v gorah 1 m debelo snega; februarja
v Bosni, maja v Himalaji. V bliZini njegovega gnezda so na8li enkrat
krokarjevo gnezdo s 4 jajei *®). Samica znese vefinoma dve, redkokdaj
eno samo, za veliko ptico primeroma malo jajee. V gnezdu najdemo
redno le enega mladiéa, ker slabotnej$i navadno pogine. Gnezdi samo
enkrat na leto.

Jajea so ovalna in okroglasta, najsirSa ob ekvatorju. Lupina je
brez bleska in je debelega zrna; v globinah najdemo drobna apnena
zrnea kakor fin pesek. Veékrat se dobe tudi vozelcki na obeh koncih.
[zpihana jajea so proti luéi pomarancastorumeno prozorna. Merijo najvedja
91°6 X 67°8 mm, najmanjsa 752 X 61°1 mm, tehtajo najtezjn 2798 g,
najlazja 17°30 g. 25 jaje, ki jih je izmeril Rey, meri poprecno 82°7 X 65°5 mm,
najvecje 90 x 70 mm, najmanj8i 766 % 637 in 79 > 60 mm; popreéno
tehtajo 21°609 g, najlazje 1730 g, najtezje 27°98 g. Neizpihano skoraj
sveze jajee iz Bosne tebta po Reiserju 2482 g. 71 jaje iz raznih delov
Evrope (44 Jourdain, 25 Rey, 2 Kricheldorff), ki jih je izmeril Jourdain
merijo popreéno 82°77 X 6548 mm, najvelji 922 X 67'7 in B6 X 70 mm,
najmanjie 75 X 56. RdeckastoroZasta barva je razdeljena navadno enako-
merno po celem povrdju; véasih je povrdina posuta s posameznimi ali
stevilnejiimi temneje rjastorjavimi marogami, ki so pokrite semtertje z
zamazanimi obrisi. Nekatera jajea imajo ¢Cisto belo glavno barvo in
posamezne razlotno omejene maroge ali debele zavite ¢rte vijolicastosive
do temno rjastorjave ali rjasltordece barve,

Samica vali 42—45 dni; v zverinjaku v Sofiji je valila neka samica
55 dni *). Samee ji pomaga valiti ter se redno vrstita, Neposredno predno
se izvali mladi¢, wvalilee ne zapusti lako hitro gmezda; ¢e ga vendarle
splagijo z gnezda, potem krozi nekaj Casa v zraku, se vsede na bliZznji

M H, Krohn: Vigel, die ibre Beute zerschellen lassen. 0. M. Sch. 1017,
142—148, 208--280. — D. J.-Z. 67, zv., B62—G664.

m 1. . 0. 1864, 15, ) 7 1 0, u 0, VL letn,, 33,

) 0, M. B, 1017, 12—18,
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skalni rob, da se vrne prej ko mogote v gnezdo. Kadar ima ravnokar
izvaljenega mladita, ga je Ze teZje prepoditi z gnezda; potem se tudi
ne boji smrine nevarnosli ter se vrne prej ko mogote k svojemu zarodu.
Mladi&, ki ima veliko svetlejsi pub kakor mladié rjavega jastreba ),
raste zelo pocasi ter je Zele meseca junija ali julija goden. Nato spremlja
e delj ¢asa starSe, ko iifejo hrane. Se v pozni jeseni prenofuje vsa
druzina blizu gnezda, kamor hodita starea spat celo leto.

Mimogrede omenim, da velja 1 jajee brkatega sera znatni znesek
60—65 K. 2 jajei iz razliénih gnezd v Bosni sta stali driave 2800 K ),
Cene Zivih ptic so 300—8600 K, najvei jih dobe iz severne Afrike ),

Kdo bi mislil, da ima take velikanska plica, kakor je brkati ser,
tudi kaj sovraZnikov. In vendar jih ima, pa Se precej! V njegovem perju
Zzivi neka préica in neka ui  Prica je menda vzrok jetiki, ki ga zelo
hitro pobere ). Potem poznamo %e 4 vrste zajedaleev, ki ga nadlegujejo ).
Edini resni sovraZnik, ki ogroZa obstanek brkatega sera ter ga je Ze
marsikje popolnoma zatrl, je ¢lovek. Vsled brezobzirnega streljanja in
zastrupljevanja je izginil v zadnjem Casu ser s Tirolskega in iz Svice;
enaka usoda ga ¢aka tudi v Bosni in Hercegovini, ako ne dobi Se v
zadnjem hipu potrebnega varstva. — Streljajo ga namrec, posebno kadar
prinese mladicem hrane. To je naravnost zverinsko, ker morajo mladi¢i
lakote poginiti. Nastavljajo mu pasli ali zastrupljeno mrhovino. Oboje
obsoja vsak, ki ljubi priredo.

O znatni Skodi, ki bi jo naredil brkati ser, pri nag ne moremo
govoriti, ker je Ze skoraj popolnoma izginil. Pripisujejo mu mnogo
zlodejstev  drugih ujed in zveri, zato se glasi nekako éudno, ¢e ga
nasteva dez. zak. za Tirolsko z dne 18. junija 1899 v varstvo ptic med
skodljivei ).

V obseznem ozemlju, kjer prebiva rod brkatih serov, so si mnenja
o koristnosti in 8kodljivosti te naSe ptice zelo nasprotna vsled razliénega
podnebja, raznovrsinih Seg in navad, pa tudi razvad prebivalstva. V
jutrovih dezelah je gotove neizmerno koristen, zato ga tam tasle po
bozje; v Evropi pa, kjer so zdravstvene razmere vse drugaéne, bi se
dalo o tem prerekali. — Ako bi pa hotel kdo vendarle kaj ugovarjati,
Ces pri nas, kjer je uvedeno zdravstvo najnovejse vrste, je preteino
tkodljiv, ker nam odnasa naSe koristne Zivali, moramo pri tej velicastni
in ze zelo redki ptici opustiti nizkotno materijalisticno stalidée ter Ecititi
brkatega sera kot prirodni spomenik. V tem smislu se je izrekel
tudi 1. mednarodni lovski kongres na Dunaju 1 191049,

3y 0, M. Seh. 1907, 332 ») Z. L. 0. u. 0. VL letn,, 27.
¥) M. 0. V. W. 1889, 236. ) J. 1. 0, 1872, 19,

¥ M. 0. V. W, 1881, 80,

¥ Ta zakon ni spravljen fe v sklnd s paridko konvencijo z dne 19. marea
1902 ; odtod ta nedostatek,

9 Prof. Bruno Sehweder: Vogel- und Naturschutzfragen auf dem II. Inter-
pationalen Jagd-Kongrel in Wien 1910, O, M. Sch. 1911, 130 -154.
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Sokoli — Falconidae,

Glava in vral pernala. Kljun kratek in pred voséenico brez zadrge.
Grodnica na zadnjem robu siroka z izrezhom ali z luknjo na vsaki strani;
vilice proste, ne z grodnico zrasle. Vsi imajo golso. Peresa s postranskimi
ali dvojnimi rebrei (hyporhachis); okoli trticne Zleze venec perja. Kremplji
ostri in modno zakrivlfeni, najmocnejsi na nofranjem prstu, potem na
zadnjem, najsibkejsi na zunanjem prstu. Neprebavljene ostanke hrane
izimetavajo kot izbljuvke.

Od justrebov jih razlikujeta glava in vrat, ki sta navadno popolnoma
pokrita z gostim perjem. Le pri treh neevropskih vrstah so vajeti in
okolica ofes goli, vendar je glava vedno vetidel enakomerno g perjem
pokrita, nikoli ne tako gola kakor pri jastrebih; velinoma so vajeti s
scetinami pokrite. Sokolje oko je izredno bistro in ima v mreznici mnogo
vet depkov kot paldic. GolSa razlikuje sokole od sov, ki imajo samo
zelodec. Peresa imajo vedno postranska ali dvojna rebrea; najrazloénejsa
g0 ta rebrea Se na puhu in na malem zunanjem (obrisnem) perju,
vedinoma so moéno pokrnjena; na letalnih in kemilnih peresih jih sploh ni.

Izjemoma nima belorepec dvojnih rebre. Sprednji prsti so vetinoma
na pol speti, pa tudi popolnoma zvezani ali preklani. Srednji prst je
navadno bistveno daljsi kakor druga dva srednja prsta, razen pri kra-
guljih, Visete bedrno perje imenujemo hlade.

Kratki kljun je vidji kakor poloviea njegove dolZine ter je klju-
kasto zakrivljen takoj od korena dalje. Koren pokriva voitenica, ob
strani kljuna, v vo&¢enici, so okrogle nepokrite nosnice. Spodnji kljun
je spredaj poBevno zakrivlijen. Robova obeh ¢eljusti sta véasih proli
koneu zaokrozena ali zobéasta. Sokoli imajo 14 vratnih in 4—25 hrbinih
vretenc; po tem se ravna tudi Stevilo reber. Perut in rep sta dolga.

Rod sokolov Zivi po vsej zemlji in Steje kakih 400 vrst. Lete ve-
litastno in se povzpno do Cfudovite vikine ter imajo zelo bistre oéi. Zive
navadno posamit, ob gnezditvi paroma, ob selitvi se pa zdruzijo vedkrat
v manjie ali vedje jate. Sokoli zalezujejo Zive Zivali ter se hranijo z
ujetim plenom, mrhovine se ali sploh ne lotijo nikoli, ali pa le v sili;
to jih razlikuje poleg drugih lastnosti od jastrebov. Stradajo lahko zelo
dolgo in ne pijo v prostosti nikoli. Gnezdijo vedinoma zgodaj spomladi
in samo enkrat na leto, ¢e jih kaj ne moti; samica znese malo okroglih,
belih ali barvastih jajee. Gnezda so plitva, ne bad umetna in velika.
Zneso jih s kremplji. Mladite, ki jih od zatetka pokriva beli puh, pitajo
s plenom. Golijo se samo enkrat na leto, mladi¢i obdrie svoje prvo
perje celo leto.

Sokole delimo v dve poddruZini, ki sta: skobei (accipitrinae) in
pravi sokoli (falconinae).
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Skobei — Accipitrinae,

Vse wvrste te skupine imajo enake lastnosti. Hranijo se z Zivimi
Zivalmi, ki jih same ujamejo in umore; nekateri pobirajo tudi jajea iz
gnezd. Lové zvijaéno in zavratno: bodisi, da prilete ob gozdnem robu
ali ob meji. Zavijejo po bliskovo okoli roba ali poslopja, ali pa Svignejo
gkozi gostuvo in se prikazejo nenadoma in nepritakovano na torizén
svojih nedolZznih Zrtev, ki jih zgrabijo letece, sedece ali plavajofe ; ali
preze kakor pravi razbojniki skriti v vejevju ter se vriejo naglo na
mimo gredoci ali letedi plen. Gnezdijo na skritih krajih v tihem gozdu
ali v neprodorni go&tavi nizko na vejah in blizu debla. Jajca so Gisto
bela ali rdeferjavkasto pegasta. Znatilne so v obte kratke zaokroZene
perutnice — izjemoma imajo nekatere vrste tudi dolge peruli —, ki
segajo samo do polovice dolgega repa. Se znadilnejsi so dolgi, veti-
noma popolnoma goli kraki, ki so navadno daljsi kakor srednji prst
Zadnja prsta sta spela s koZico. Najdaljsi sta navadno tretje in cetrto,
viasih tudi peto letalno pero. Znanih je z izvenevropejskimi vred kakih
120 vrst. ;

Poddruzina skobeev obsega Iri plemena: lunje, kokoSarje in
prave skobee.

Lunji — Cirvcus, Lacépéde. Visoki, tenki krak 1—2 krat daljsi
kakor srednji prst; Zivol in prsti vithi. Perje obraza razvriéeno v venec
kakor pri sovah. Kljun kratek in Sibek. Ravno odrezani ali malo zaokro-
Zeni rep *[, doliine peruti. Dolge peruinice segajo shoraj do konca repa.

Perje je pri vseh lunjih na wvratu malo rahlo, sicer se oprijema
gladko Zivota in ima precej ohlapna rebrea. Bolj ali manj razloten venec
posebnega perje okroza spodnji del obraza. Kljun je kratek in nekoliko
stisnjen. Precej od korena zakrivljena gornja celjust ima proti koneu
malo razloéno &krbino, na korenu je porastel s kvisku zaobrnjenimi 3te-
linami, ki pokrivajo del voséenice. Jajcasto podolgaste nosnice so vspo-
redne z robom gornje celjusti. Noge imajo dolg, tenek krak, ne posebno
dolge prste in manj zakrivljene oslre kremplje. Vitki Zivol se konea v
razmeroma dolg, zaokrozen ali nezaokrozen rep, ki ga skoraj dosegajo
dolge in ozke peruti. Prvo letalno pero je skoraj take dolgo kot 6., 3.
in 4. pero je najdaljde, 2.—4, ali 5. zunaj proti konen zoZeno; 1.—3,
ali 4. tudi na notranjem bandercu izrezano; 3. in 4. letalno pero od
zunaj proli koneu malo zobeasto.

Lunji letajo omahljivo in gugave, so urnejsi kakor Skarnjeki ali
miBarji, pan pofasnejsi kakor skobei in pravi sokoli. Svoj plen zalolijo
na tleh ali na vodi; dasiravno letetim pticam nié ne morejo, so jim
vendar zelo nevarni, Razen midi in Zuzelk love plice do jerebitje veli-
kosti, odnagajo stara gnezda in love posebno radi okorne in neizkuene
mladi¢e. Zive po travnikih, na polju, po moévirjih in jezerih; zato jih
dele nekateri privodopisei v trstne in poljske lunje'); gozda se ogibljejo,

o Lo 1863, 44

16
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Nikoli ne gnezdijo na drevju, temve¢ vedno na tleh ter imajo bela, sem-
tertje rdecepegasta jajea. Love posebno radi v mraku; tudi na uharico
pri kolibi se zaletujejo v mraku Zivahneje nego o belem dnevu. Ta
lastnost, venec in gnezdiife nas spominja sov.

Lunji zive po vsem svetu povsod, le ne v gorovju in visoko na
severn, Na jesen se selijo v gorkejSe kraje. Znanih je dozdaj skupno
kakih 20 vrst, v Evropi Zive Stiri.

Kakor se ta skupina na zunaj na prvi pogled lahko razlikuje od
drugih roparie, prav tako tezko locimo posamezne vrste med seboj, ker
so samci, samice in mladi¢i bolj ali manj razlitne barve. Odtod toliko
zmesnjav in tolike pomotne dolocbe posameznih vrst lunjev v raznih

zhirkah in netevilne napaéne navedbe v ornitologiénem slovstvu.
(Dalje prih.)

-Uber die in Krain adventiven

Euphorbia- Arten der sekion Anisophyllum.

Von Alphons PAULIN.

Herr Privatdozent Dr. A. Thellung in Ziirich hat mich seinerzeil
ersucht, ihm anlifilich der Bearbeilung der Euphorbia-Arten der Sektion
Anisophyllum filr ,Ascherson und Graebners Synopsis der mittel-
europiiischen Flora® bekannt zu geben, ob etwa Typen der genannten
Gruppe auch in Krain bisher konstatiert wurden '),

Da mir nachtriiglich diesbeziigliche weitere Daten bekannt geworden
gind und ich somit in der Lage bin, die Dr. Thellung gemachlen Mittei-
lungen zu vervollstiindigen und zu ergiinzen, und da iiber das Vorkommen
dieser Gewiichse in Krain mit Ausnahme der von mir in meinen ,Bei-
triigen zur Kenntnis der Vegetationsverhiiltnisse Krains® notierten Eu-
phorbia nutans Lag.?) bei uns bisher nichts verdffentlichl wurde, migen
diese Ansiedler hier ausfiihrlicher besprochen werden.

Fu pk(ﬂ'biﬂ (Wolfsmileh, mletek).

Linné Gen. (ed 1. 152, Nr. 420) ed. 6. 243, Nr. 609; Boissier
in DC. Prodr. XV. 2,7; Pax in Engler Natiirl. Pflanzenfam. IIL 5. 103,
Nr. 195.

) Eine Ubersicht der in Europa naehgewiesenen anisophyllen Euphorbia-
Arten hat Dr. Thellung bereits 1907 publiziert, woselbst aber die krainischen
Vorkommnisse als damals unbekannt, keine Reriicksichtigung fanden. Vgl. Thellung
A., Die in Europa bis jetzt beobachteten Euphorbia-Arten der Sektion Anisophylium.
Mitteilungen aus dem Hotanischen Museum der Universitiit Zirich XXXIV, in
Extrail du Bullelin de 1" Herbier Boissier, 2. ser. — Tom. VII (1907), Nr. 0.

) Paulin A, Beitr. z. Kennt, d. Vegetationsverh. Krains, 3. Hefl, p. 2560, Nr. G08.
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sect. Anisophylliem Haw) Roeper.

Roeper in Duby Bot. Gall. 1. 412; Boissier Lce. B et 11; Pax
L e. — Anisophyllum (als Gatt) Haw. Syn. pl. succul. 149; Klotzsch
et Garcke Tricoccae in Abh. Akad. Berlin 1859,

Kriiuter, Stauden, sehr selten Striiucher mit gegenstiindigen, ofl
zweizeilig gestellten, selten quirlstiindigen, am Grunde ungleichhiilftigen
Blittern und lanzettlichen bis linealen Nebenbliittern. Cyathien %) einzeln
oder eymés angeordnet. Driisen des Hiillbechers meist 4, mit petaloiden
Anhiingseln. Same ohne Caruncula.

Die bei uns adventiv vorkommenden Arten, siimtlich einjiih-
rige Kriuter, sind aus folgendem Bestimmungsschliissel ersichtlich.

1a, Cyathien an den Zweigenden zu dichten, doldentraubigen, am
Grunde von dem obersten Laubblattpaar gestiitzten Gesamt-
bliitenstéinden vereinigt. Same schwiirzlich. Stengel aufrecht oder
aufsteigend, abwechselnd gabelistig, bis 4 de hoch, unten wie auch
die Aste rundlich, oberwiirts stumpfkantig, bleichgriin, meist pur-
purn beduftet, flaumhaarig, verkahlend. Bliitter bis 250 em lang,
sehr kurz gestielt bis fast sitzend, aus elwas ungleichhiilftigem,
abgerundetem oder seicht herzformigem, 3—5-nervigem Grunde
eifrmig-linglich bis linglich, stumpflich, am unleren Rande fast vom
Grunde an, am oberen Rande nur von der Mitte gegen die Spitze
hin schwach geziihnelt, kahl oder zerstreut abstehend langhaarig,
unterseits bliulichgriin, oberseits triibgriin und meist mit einem
kupferroten Fleck in der Mitte. Nebenbliitter dreieckig, bewimpert.
Hiillbecher schmal kreiselformig, kahl, innen rauhhaarig, mit lan-
zettlichen Zipfeln. Driisen klein, quer oval, griinlich; Anhiingsel
eiférmig-rundlich, breiter als die Drilse, weilllich oder meist pupurn
iiberlaufen, ganz oder schwach ausgerandet. Griffel kurz, tief zwei-

B Als ,Cyathien® bezeichnet man die einzelnen scheinbar ewillerigen
Bliitengebilde der Wolfsmilehgewlichse, Das einzelne Cyathium besteht aus einer
aus H Blittern verwachsenen glockigen oder kreiselformigen Hille (Hullbecher),
deren Zipfel mit 4 oder 5 halbmondférmigen oder elliptischen, Honig absondernden
Driisen alternieren. Diese Hitlle wmgibt zahlreiche Staubbliiten und eine einzige
zenlrale Frilehibliite. Jede Staubbliite bestehl nur aus einem StaubgefiiBe, das an
dem Ende eines kurzen, in der Achsel eines sehr kleinen Deckblattes entspringenden
Blitenstieles steht, Die nackte oder am Grunde mit einer kleinen kelehartigen,
meist scheibenformigen Hillle versehene Fruchibliite bestehit aus einem langge-
stielten, dreifficherigen oberstlindigen Fruchlknoten, der 3 meist zweispaltige Griffel
tefigt. Aus dem Fruehtknoten entwickelt sich eine dreikndpfige Kapsel, die (wand-
gpaltig) in 3 zweikloppige Teilfrichte (Kndpfe, Coccen) zerfillll. Jede Teilfrucht
enthillt nur einen Samen, springt bei der Reife aul der Innenseite (fachspallig) aut
und sehleudert durch eine rasche Kriimmung der Fruchtwand den Samen aus,
Der Same ist mit einem kleinen Anhiingsel (earuncula, arillus) versehen oder ohne
Anhiingsel.

16*
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spaltig, weifilich. Kapsel 2—2'5 mm breit und ebenso lang, kahl,
griin, z. T. purpurn dberlaufen, mit schwach gekielten Kniipfen,
Same 4 -kantig - ovoidisch, mit zahlreichen unregelmiiffigen Quer-
runzeln, 1°2 mm lang:

1. Kuphorbia nutans.

Lagasca Gen ot spee. nov. 17; Kerner Sched. ad Fl. exs. Austro-Hung.
1. 44, Nr. 483; Pax in Engler Natiirl. Pflanzenfam. I1I. 5. 104; Fritsch
Exkursionstl. 359, 2. Aufl. 3925 Paulin Beilr. Vegetalionsverh, Krains, 1. 259,
Ne. 508; Thellung L ¢ 780, — E. Presiii Guss. Fl Sie. Prodr. L. 539; Marches.

Fl. Trieste, 482. E. maculafa L. Mant, all 392, non L Spec. pl. ed. 1. 4556, —
E. androsaemifolin Pres| Delic. Prag. 57 et FL Sie. I XL, non Schousbuoe (sec.
Thellung), — FE hypericifolia Jan Elench. pl. h. Parm. 7: Posp. Fl. oesterr.

Kiistenl. L 345, non L. Spec, pl. ed. 1. 454, E. trinervis Berviol. FL Ital. V. 47,
non Schum. et Thonn, (see. Thellung).

Verkommen. Einheimisch in Nord-, Zentral- und Stidamerika,
Eingebiirgert zwischen Bahngeleisen, auf Schuttpliitzen und avch auf Kullur-
land auf Madeira,inSpanien, Stidirankreich (bei Montpallier, Mentone),
[talien uand in unserer Monarchie in Siidtivol, Kistenland und Krain.

In ltalien hat man die Pflanze schon 1822 bei Verona beobachlel, wo-
gelbst sie am dortigen Bahnhofe sowie aufl jenem von Pesehiera auch im Jabre
1867 von Pospichal gesammell wurde I Jahee 1842 hal sie im Veneli-
anischen die Grenzen Stidtirols erreichl,

In Stidtirol haben sie 1881 Sardagna bei Trient, 1884 Vatke am
Bahuhofe bei Auer (wurde hier auch von Peyrilseh 1888 pesnmmelt), 1890
Gelmi bei Blumau (ntrdlich von Bozen) und (nueh Thellung L e, 751) 1895
Froembling bei Peri sowie 1906 Dietirich-Kalkhoff bei Arco aufgefunden),

In Kiistenland ist die Pllunze 1878 bei Nabresina anfgetaueht, hat sich
da im Jahre 1807 bereits bis Monfalcone und Triest verbreitet und wurde
1906 auch bei Fiume?) konstaliert.

In Krain wurde ihr Vorkommen 1892 bei der Stidbahnstation Ober-Leiede
festgestellt und seither ist =ie aul ihrer Wanderang der Bahnstrecke entlang bis
fiber Laibaeh vorgedrungen., Um Laibach habe ich sie 1910 beim Stidbahnhofe
und 1912 beim Unlerkeniner Bahnhofe in grofler Menge asufgefunden und selbe
1917 aueh auf der erst kiirzlich hergestellten Bahulinie beobachiet, die Gstlich
Laibach vom Siidbahngeleise abaweigl und unlerhalb der Station Vizmarje in
die Oberkrainer Rudolfshahnstrecke miindet. Beim Stidbahohofe im Jahre 1810
gesammelte Samen wurden 1911 im Laibaeher bolanischen Garlen angebaut
und seither sit sich die Pllanze da alljfibelich selbst aus und ist hier bereils cin
Histiges Unkraul geworden, :

Bei dem fiberaus regen Verkehr, der sich seit 1914 auf den von Laibaceh
suslanfenden Bahnlinien abspiell, hal sich Euphorbia nutans llings dieser Strecken
sicher schon viel weiter verbreilel und dirfte wahrscheinlich schon bis Siid-
steiermark und das ndrdliche Westkroatien vorgedrungen sein. Leider haben
vs die seit 1994 obwaltenden Verhiiltnisse nicht ermiglicht, die Spuren ihrer
Wanderung den Bahnstrecken entlang niiher zu verfolgen.

Y Vgl Magnous in OBZ XLV (1805), 18, 19.
) Vgl Simonkai in Mag. Bol. Lapok V1 (1907), 86
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In Deutsehland wurde nach Thellung E. nufan: 1883 auch im Hafen
von Mannheim beobachtet.

1b. Cyathten einzeln blattachselstindig oder in der Achsel zweier
Dichotomiezweige (gabelstiindig). Stengel und dessen Verzwei-
gungen dem Boden platt angedriickt. Same grau, weifllich
gder FOHIch™. o haCR s ARt T S e e e e e 2

2 a. Same glatt (bei stirkerer Vergrifierung mit sehr feiner wabiger
Struktur), grau, 1 mm lang. Pflanze sehr zarl und schlank, bliu-
lichgriin. Stengel zylindrisch, fidlich, guhclig verzweigt, meist rot
iiberlaufen, bei uns wie die ganze Pflanze villig kahl (in der
Heimat zuweilen abstehend behaart). Bliitter bis 7 mm lang, sehr kurz
gestielt, aus wenig ungleichhilftigem, gerundetem Grunde
verkehrt-eiféormig bis verkehrt-linglich, stumpf, nie aus-
gerandet, in der unteren Hilfte fast vom Grunde an, in der
oberen Hiilfte nur gegen die Spitze hin fein geziihnelt, bliulich-
griin, kahl, im Alter oft rot iiberlaufen. Nebenblitter pfriemlich,
am Grunde oft geziihnt. Cyathien einzeln achsel- oder gabelgtiindig.
Hiillbecher glockig - kreiselfiirmig, mit 3-eckigen, seicht 3-ziihnigen
Zipfeln; Driissen quer lLinglich, griinlich oder ritlich, ihre An-
hiingsel schmiiler als die Driisen selbst, stumpft 2—3-lappig,
hellrot. Griffel tief 2-spaltig, rétlich. Kapsel kahl, griin, mit
stumpf gekielten Knépfen, 2 mm breit und 14 mm lang. Same
linglich, 4-kantig :

2, Fuphorbia humifusa,

Willd. Enum. h. Berol. Suppl. 27; Hoiss in DC. Prodr. XV. 2. 30; Pax in
Engler Natiiel. Pllanzenfam. L 5 105; Fritseh Sched. ad Fl. exs. Austro-Hung.
VIIL 138, Nr. 2852, Exkursionsfl. 2. Aufl. 392; Thellung 1. ¢ 751,

Vorkommen., Einheimisch in West-, Nord- und Ostasien (Kau-
kasus, Sibirien vom Ural bis zum Altai und nach Transbaikalien,
Amurgebiel, Mongolei, China, Korea, Japan).

Eingebiirgert in vielen bolanischen Giirlen und Parkanlagen FEuropas
und als Gartenfliichtling verwilderl auch aul Brachland, Wegen, wiislen Plilzen
und Schutt. Wurde nach Thellung | e nachgewiesen :

In RuBland im Gouvernemenl Cherson bei Nolajew.

In Dentsehland vielfach, so in Kdnigsberg, Breslau, Proskau,
Berlin, Dahlem bei Steglitz, Potsdam, Hamburg, Milnden, Dresden,
Regensburg, Wirzbhurg, Milnehen, Tidbingen, Mannheim, Strafiburg

Im Frankreeich in Paris und Avignon, lerner aul der Insel Corsica,

In der Sehweiz in Zirich, Basel, Lugano, Taverne.

Inm Italien am Lago Maggiore bei Oggebio, in der Provinz Perugia
i Spoleto und M. Subhasio, in Piga, Florenz, Verona, bei Yittorios
Errando, Castions, Udine und auf der Insel Sizilicen in Palermo.



232

In Osterreich-Ungarn kommt die Pilanze schon seil Lingerer Zeil in
den bolanischen Giirlen in Krakau und Wien®) spontan vor und wurde ferner
in Meran, in Parkanlagen, auf Wegen und Brachland bei Arco, in Fiume und
in den Giirten von Budapest”) sowie im SchloBparke von Drassdé (Com. Alsd-
Fehér)®) nachgewiesen.

(Tber ein Vorkommen dieser Arl in Krain konnte ich seinerzeit De. Thellung
nichts mitteilen, habe aber, angeregt durch seine Anfrage, den in Rede stehenden
Gewiichsen erhdhle Aulfmerksamkeil zugewendel und konnle E. Aumifusa nun
auch bei uns konstatieren. Ieh habe selbe 1916 im Laibacher botanischen Garlen
unter der weiter unten erirterlen Euphorbia maculfata L. in reichlicher Menge
aufgefunden, wiewohl die Pflunze da wenigstens im Laufe der lelztverflossenen
dreifiig Jahre niemals absichtlich aus fremden Samen gezogen wurde. Weitere
Nachforschungen ergaben, daf unsere Pflanze auch im Garten des Laibacher
Handelsgiiriner A. Korsika, sowie auch im_ SchloBgarlen von Kaltenbrunn
bei Laibach vorkommt. Desgleichen erwiesen sich bei niiherer Pritffung auch
Exemplare, die ich vor fiinf Jahren in der Niihe eines Garlens in Adelsberg
gesammelt habe, als zu dieser Art gehdirig. Es diirfte demnach E. humifusa auch
anderwiirts in Krain, namentlich in SchloBglirten und Parken anzutrelfen sein.

E. humifusa Willd. warde frither mehrfach mit E. Chamaesyce L. sowie
auch mil K. polygonifolia 1. und K. Engelmanni Boiss. konfundiert.

2b. Same wenigstens auf den 2 Aufienflichen von zahlreichen
unregelmiifligen Querrunzeln bedeckt oder von 3—5 geraden,
paralellen Querfurchen durchzogen . . . . . . . . . 3

3 a, Same auf den 2 Auflenfliichen unregelmiiflig querrunzelig, mit
zahlreichen unter sich anastomosierenden und oft unterbrochenen
Runzeln, weiflilich, 12 s lang. Internodien der bliitentragenden
Zweige nur wenig verkiirzt (ungefiihr von der Liinge der zu-
gehbrigen Laubblattpaare), Cyathien daher keine dichten achsel-
stiindigen Trauben bildend. Pflanze zart, sehr reich gabelig veriisielt.
Stengel zylindriseh, fidlich, wachsgelb, oberwiirts oft rétlich, kahl oder
mehr weniger absiehend behaart. Bliitler bis 7 mm lang, sehr kurz
gestielt, aus sehr ungleiehhiilftige m, gerundetem oder schief-herz-
formigem Grunde fast kreisrund bis eifidrmig oder elliptisch,
sellen verkehrt-eiformig, abgerundel stumpfl oder oft et was ausge-
randet, in der unteren Hilfte vom Grunde an, in der oberen
Hiilfte von der Mitte gegen die Spitze hin oder auch fast ringsum
unregelmiilig fein gezihnelt, diinn, kahl oder behaart, oberseils
matt-, unterseits blaugriin, zuweilen rot {iberlaufen. Nebenbliitter
borstlich, am Grunde oft geziihnl., Cyathien an den oberen Teilen
der Pflanze gabel- und achselstiindig, wenig geniihert. Hiillbecher
glockenférmig, griinlich oder ristlich, kahl oder behaart, im Schlunde
bewimpert, mil 3-eckig-eiférmigen, gefransten Zipfeln; Driisen quer

% Vgl Fritseh in Verh. ZBG. Wien XLVII (1898), 99,
N Vgl Simonkai in Mag. Bol. Lapok VI (1907), 85.
" Vgl Thaisz in Mag. Hol. Lapok 11 (1803), 288 (I,
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oval-linglich, rdtlichgelb, ihre Anhiingsel breiter als die
Driisen selbst, oft etwas spitz 3-lappig, weililich, Griffel
seicht zweilappig, rotlich. Kapsel kahl oder abstehend behaart,
griin, z. T. rot iiberlaufen, mil gekiellten Kniépfen, 2 mm breil,
1'6 mm lang. Sume 4-kantig-ovoidiseh :

3. Euphorbia Chainaesyee,

Linné Spec. pl. ed. 1. 455; Wulf. PL rar. 53, FL. Nor. 495; Hosl FL. Austr.
11. 556; Koch Synop. Fl. Germ. Helv. ed. 2. 1. 722; Boiss. in DC. Prodr. XV. 2.
34; Schloss.-Vukol. FL. Croat. 1010; Kerner Sched. ad Fl. exs. Austro-Hung. 1
9. Nr. 44; Pax in Engler Nat Pllanzenfam. II. 5 105; Posp FI. Kiislenl. L
394: Marches, Fl, di Trieste 482; Fritsch Exkursionsfl. 350, 2. Aufl. 342;
Thellung 1. ¢ 757.

Andert ab:

«) glabra Roeper in Duby Botl. Gall. ed. 2. 1L 412; Thellung L. ¢. 758;
var, glabriuscula Willk. et Lge. Prodr. fl. Hisp. 111, 489; var. glabrescens Chio-
venda in Bull. Soe. bol ital. (1893) 64; . fypica Posp. | e. — E. Chamaesyee L. Sp.
pl. ed. 2. L. 652. — Pflanze in allen Teilen ziemlich kahl; Blitter mehr weniger ge-
ziihnell, nicht gefleckl ).

) canescens (L) Roeper L e.; Koeh 1 e 723; Sehloss.-Vukot
l.Le; Marches. e Posp.l.e.: Thellung L. e. — E. canescens L. Spec. pl. ed. 2
1. 652: Wulf I ce. 54 ot 495; Host I ¢ 655; Koch L ¢ 723. — E. massiliensis
et g vitlosa DC. FL. frang. t. V. (vol. VL) 357 (ef. Thellung L e¢) — Slengel,
Bliitter und Kapsel abstehend grauhaarig.

y) maculata Parl, FL al IV. 485 Thellung L e. 759, — Bliitler oberseits
mit einem linglichen, purpurnen Fleck.

&) dntegrifolia Thellung L c. 759, — Bliitter fast villig ganzrandig,

Porkowsmen: Einheimisch im Mittelmeergebiet (Stideuropa von
Portugal bis SiidruBiland; Vorderasien von Kleinasien bis Syrien,
sum Kaukasus und nach Persien; Nordafrika) auf sandigen Pliitzen, un-
bebauten Stellen, an Wegen und auch auf Kulturland in Giirten, aaf Ackern und
in Weinglirten.

Kommt in unserer Monarchie in Kiistenland (Cormons, Gorz und
Umbegung, Grado, Triest und Umgebung), in Istrien (Capodistria, Ro-
vigno, Purenzo, Pavici, Peruski, Pola, Lovrana), um Fiume, im
Kroatischen Littorale (Buceari, Kraljevien, Cerkvenica, Zengg,
Carlopago), in Dalmatien (Zara, Sebenico, Spalato, Ragusa) und auf
den der Kiiste vorgelagerten Inseln (Veglin, Cherso, Lussin, Lissa, Curzola).

Adventive Vorkommnisse finden sich nach Thellung in Sidtirol bei
Arco, in der Schweiz bei Genf, in Frankreieh in den bolanischen Giirlen
von Paris und Lyon, in Deutschland im bot. Garten zu Freiburg und bei
Mannheim.

) Kahle Formen der E. Chamaesyce sind, wenn keine vollkommen ausge-
bildeten Samen vorliegen, oft nicht leicht von £ fumifusa zu unterscheiden. Man
beachle in solehen Fillen namentlich die in den vorstehenden Beschreibungen in
gesperrter Schrift hervorgehobenen, die Blaltgestalt und Drilsenanhiingsel be-
treffenden unterschiedlichen Merkmale,
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Bei uns konnte ich die Pflanze 1908 im bot. Garlen zu Laibach in einigen
Exemplaren konstatieren, ohne in den folgenden Jahren ihr Vorkommen weiter zu
verfolgen. Da E. Chamaesyee im genannten Garten seit 1900 nicht mehr gebaut
worden ist, hat sie sich hier seit dieser Zeit offenbar durch alljiibrliche Selbst-
aussaat in einigen Individuen erhalten, ohne weitere Beachtung zu finden. Wie
E. humifusa habe ich im vorigen Jahre aber auch E Chamaesyee unter der bereils
seit langer Zeit im Laibacher bol. Garlen eingebiirgerten E. maculala in gri-
fierer Menge wieder aufgefunden und sie auch im laofenden Jahre in den Va-
rietiiten «), #) und ;) gesammelt. Die Pflanze erhiilt sich also mindestens seit
1900 im Laibacher bot. Garten. AuBerdem erhiell ich im Vorjahre £ Chamaesyce
auch aus Wippach, woselbst sie auf einer unbebauten, steinigen Stelle gesammell
wurde. Ob die Pflanze in und um Wippaeh weiler verbreitet isl, konnte ich bisher
nicht ermitteln.

3 5. Same auf den zwei Aufienfliichen von 3—5 geraden, parallelen,
unter sich gesonderten, nur am Grunde des Samens zuweilen
etwas unregelmiiflig verlaufenden und zusammenfliefenden
Querfurchen durchzogen, meist ziegeirot, 0'8 mm lang. Inter-
nodien der bliitentragenden Zweige stark verkiirzt (viel kiirzer
als die zugehtrigen Laubblattpaare), Cyathien daher kurze
achselstindige, dichte, beblitterte, traubenartige Gesamtbliiten-
stiinde bildend. Pflanze etwas derb, sehr reich veriistelt, im Aller
meist rot iiberlaufen. Stengel zylindriseh, dicker als an den beiden
vorigen Arten, mil borstenformigen, aufrecht abstehenden Haaren
besetzt. Blitter sehr kurz gestielt, bis 6 mm lang, aus wenig
ungleiehhilftigem, abgerundetem Grunde eifdormig bis linglich,
abgerundet stumpf oder plétzlich kurz bespitzt, am unteren Rande
fast vom Grunde an, am oberen Rande von der Mitle gegen die
Spilze hin fein geziihnelt, triibgriin, im Alter meist rot {iberlaufen,
unterseits behaart, oberseils meist mil einem purpurnen Fleck in
der Mitte. Nebenbliitter lanzettlich - pfriemlich, fransig geziihnl.
Cyathien achselstiindig, durch Verkilvzung der oberen Inlernodien
sehr genfihert. Hilllbecher kreiselformig, aullen und innen rauhhaarig,
mit lanzettlichen, bewimperlen Zipfeln. Driisen quer elliptisch,
ristlich, ihre Anhiingsel etwas breiler als die Drilse selbst, gestulzt
oder seichl 2—3-lappig, meist blalirot, Griffel kurz, 2-spaltig, ritlich,
Kapsel gleichmiibig a ngedriickt behaart, griin, z. 'T. rot {iberlaufen,
mit stumpl gekielten Kniplen, 15 mm breit und 12 mm  lang.
Same 4-kantig-ovoidisch:

4. KEuphorbia meaculata.

Linné Spec. pl. ed. 1, 4565, non L. Manl, alt. 392; Jaeq. Horl. Vind, 11, 87
et t. 186; Thellung L e 762. — E. depressa Torrey ex Sprengel Syst [IL
7M. — E suping Rafin, ex Boiss. in DC, Prode. XV. 1L 47. — E. polygonifolia
Jacg. Coll, Suppl. 14, L 14 £ 8 et mull. auet,, non L. — £ thymifolia Pursh,
FI. Am. sepl. 1l. 608, non L. E. Engelmanni Thellung in Schinz u. Keller
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Fl. d. Sehweiz 2. Aufl, 1. 319, IL. 149 et mult. auvecl,, non Boiss. — E. prosirala
Bauer exsice. (Prag 1892) sec. Petry in Allg. bot. Zeitsehr. [ (1895) 235, non Ait.

Forkommen. Einheimisch in Nordamerika von Kanada bis Florida
und Texas.

Eingebiirgert vielfach in Europa, namentlich in botanischen Giirten
und an Bahnanlagen Wurde nach Thellung in folgenden Lindern beobachlel:

Frankreich (Paris, Lyon, Montpellier, Collioure, Nantes).

Italien (Isola Bella im Lago Maggiore, Bellagio am Comerseas,
Camnago, Cantu-Asnago,Cuceciago, Mailand, Monza, Pavia, Genua,
Bollata, Verona, Vittorio, in Friaul, Faenza, Padua,Modena,Pisa
Florenz, Rom, Aosta, Palermuao).

Schweiz (Bri-sago, Locarno, Lugano, Genf, Bern, Ziirich,
Linthal),

Deutschland (Strafburg, Karlsruhe, Jena, Ahaus in Wesl-
falen, Berlin, Dahlem bei Steglitz, Neustadt in Meklenburg).

In (3sterreich-Ungarn wurde die Plflanze in den botanischen Garten
#2u Prag, Salzburg und Innsbruek, sowie auf StraBenpflaster in Szegled
nachgewiesen.

Hiezu kommt noch das Vokommen in Krain, woselbst k. maculata seit
vielen Jahren im hotanischen Garten zo Laibach als Unkraut wucherl, sich
ferner auch im Garten der Lehrerbildungsanstalt zu Laibueh und in einem Garten
in Krainburg findet. Hener habe ich die Pflanze in einigen Exemplaren auch
auf der Siidbahnstrecke gegen Salloeh zu anfgefunden. Aueh bei der Bahnstation
Krainburg wurde sie beobachlel und sie diirfte daber im Bereiche der Bahn-
geleise weiler verbreilel sein, was aber dermalen nicht feslgestelll werden konnle.

Berichtigung. 5. 105, Z. 13 und 20 lies anstatt C. diechroantha — C.
alpigena.

Slovstvo.

Referati.

‘Jahresbericht des Midchen-Institutes der Ursulinen in Bischoflack iiber
das Schuljahr 1916/17. Verlag des Ursulinen-Miideheninstitutes in
Bischoflack. Druck der Katoliska tiskarna in Laibach.

Lepo opremljenega v teikem vojnem &asu 95 strani brojefega in s portreli
Njunih Velitanstev cesarja Karla L. in cesarice Cite kakor rajnega cesarjn Franca
Jozefa 1. okraZenega lelnega porodila ne omenjamo zaradi pravkar navedenih
dejstev, ampak opozarjumo nanj zaradi tistega dela Solske kronike, ki pripoveduje
o izletih otrok (str. 8, 910, 16—18, 2326, 26—29). To je prakliéno, nevsiljivo
negovanje domovinoznanstva. Olroci so opozorjeni pred izletom na glavne zna-
filnosti, druge najdejo potem sami. Posebno bi omenjal oznacho stare kmedke hide
pri Sv. Barbari: kreatko, glavne stvari samo — in vendar opozarja la obris na
vaine zonake, ki jih je najti tudi pri drogibh hidah, Takih polez je v vseh porodilih
o izlelih: — posnete so po Jolskih nalogah gojenk. Ako bi bile — wvsaj nekatere
— slovenske, bi se ditale Se vse bolj Zivo in domade M.
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P. Robert Senm. Die Griindung von Sittich. Cistercienser- Chronik,
Nr 302, 1. April 1914, 26. Jahrgang, Seite 97 bis 104.

Der Subprior und Stiftsbibliothekar des im Jahre 1898 neuerstandenen Zi-
sterzienserklosters Sittich in Unterkrain gelangt hiebei bei seiner auf reichem
Quellenmaterial und zahlreichen Schriften (Werken) aufgebauten Untersuchung zu
folgenden Ergebnissen: Die Griindung erfolgt im Jahre 1135 oder 1132 durch den
Patriarchen Peregrin (Pelegrin, Pilgrim) von Aquileja, eines Sohnes des Herzogs
Heinrich von Kiirnlen, der wahrscheinlich mit dem heil. Bernhard befreundet war.
Aus dem Streite der Briider Dietrich, Heinrich und Meinhalm wegen Rechls
anspriichen auf das Gut Sittich ging die Bilte an den Patriarchen hervor, er mige
in Sittich ein Klosler einrichlen. Puzel bezeichnel die Griinder als Auersperge,
Milkowiez als die Herren von Weixelburg, wus jedoch nicht unbedingt ange-
nommen zu werden braucht, weil der Begriff ,Fundator® auch einen grofien Wohl-
tiiter bezeichnet. Wahrscheinlich ist es, dafi die Klostergriindung von Alberl Sittich
und seiner Tochter Sophie ausging, weil das Geschlecht der Herren von Sittich
in jener Zeit in Unterkrain bliithte. Weil in den Stammbiichern als Hauswappen
der Papagei vorkommt — auch bei Marian Auslria Sacra, — so beschiiftigt sich der
Verfasser mil der Erkliirung des Orlsnamens Sittich, slowenisch Zatigina; letztere
Bezeichnung kann aweifach erklirt werden a) Zati¢ina = Zatitna = Zatiije =
Zufluchtsort, ruhige, windstille Gegend, &) Sitik — Stitna aus stikati zusammen-
stoflen, weil Sittich in einer Talmulde liegl, dorl wo zwei sanfte Bergziige zusam-
menstofien. Schon in allem Anfange erfreate sich das Stift der Gunst der well-
lichen und geistlichen Adeligen, welche sie mil zahlreichen Rechten und Be-
sitzungen ausstaltelen. So schenkle Patriareh Peregrin dem Kloster 5 Huben, ein
Dorf ,Weingarten® sowie den Zehnien aller schon den MOnchen gehiirenden
oder von ihnen noch zu erwerbenden Besilzungen. Die ersten Miinche kamen aus
Rein bei Graz splitestens 1135, lielen sich zuerst in SL Veit nieder und bezogen
das ursprilngliche Klostergebiiude, das sich an der Stelle der vom Abte Laurenz
im Jahre 1583 errichteten steinernen Denkslinle (nicht weit von der Eisenbahn-
station Siltich der Unterkrainer-Bahn) befand. Erst spiiter bezogen sie das jetzige
Klostergebiiude, wo die Kloslerkirche erst im Jahre 1156 unler dem Il Abte Fol-
candus oder Alprandus (e, 1150 - 1180) geweill wurde; die Konsekration der
Kirche fand am 25, Juli des genannten Jahres, durch den Patriarchen Peregrin
unler Assistenz des Bischofes Bernardus von Triest statl. Die Kirche wurde geweiht
Hin honorem Sanctae et individuae Trinitatis et sanctae Mariae perpeluae Virginis
in coelos assumplae titulo licet dolorosissimae.® Der erste Abt, der dem Klostoer
von 1136 bis 23, XIL 11560 vorstand, Vincentius, stammte aus Morimund., Zwei
Stellen im Stiftungsbriefe, nfimlich abbatiam  fieri decrevimus® und .monachos
regulariter vivenles®, lassen aul ecine Zislerzienserniederlassung sehlieBen, und
gegen die Behauplung  des Geschichtssehreibers Milkowiez in seinem Buche ,Die
Kltister Krains® polemisiert mil Erfolg die Cislircienserchronik (11. Jahrgang 1889
Seite 1 1) und es brancht daranl nicht mehr eingegangen zu werden.

Praof. L. Pettaver, Klagenfurt.

P, Robert Senn. Zur Aufhebung Sittichs im Jahre 1784. Cislercienser-
Chronik, Nr. 310, 1. Dezember 1914, 26, Jahrgang, Seite 353—360.
In einem zweiten Avfsalze beschiiftigt sich derselbe Verfasser mil der Aul-
hebung des Klosters im Jahre 1784, Dieselbe erfolgte fir Abl und Konvent ganz
unerwarlet, Die Haltung des Laibacher Filestbischofes Karl Grafen von Herberstein
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(1772 1787), die Auflerung des Landeskommissiirs Grafen von Edling an die Re-
gierung in Wien und nicht zuletzt die Bitte des Konventualen P. Ignaz Fabiani
dn den Gorzer Erzbischof um die Entbindung von den Ordensgeliibden veran-
lafiten Kaiser Josef II. zur Herausgabe eines Hofdekretes vom 6. Oktober 1784,
womil die Aufhebung der Ablei beschlossen wurde, und sehon am 25. Oklober
1784, erschien der kaiserliche Kommissiir, Gubernialrat Joh. Nep. v. Busel im
Kloster um seines Amtes zu walten. Denn der Umstand, daB das Stifl fiir die Be-
sorgung von 31 Pfarreien und Vikariaten in Krain und mehreren in Steiermark
aufzukommen hatte, und dafl seine Konventualen in den Studien Hervorragendes
leisteten, so der Geograph Floriantschitsch, der Geschichtsforscher Linhardt u. a.,
hiitte fiir die Erhaltung des Klosters gesprochen. Bei der Aufhebung zihlte der
Konvent 27 Mitglieder, als letzten Abt Franz Xaver Freiherr von Tauffrer aus
Weichselbach in Krain, gestorben am 23. Mai 1789 in Laibach und begraben in
der Tauffrerischen Familiengruft in der Plarrkirche zu Weichselburg. P. Rudolf v.
Zierhaimb aus Hopfenbach in Krain starb am 26. Mai 1802 als Kapitelpropst in
Rudolfswert. P. Robert Kuralt aus Lack in Krain war Bibliothekar und starb am
8. April 1800 als Dechant in Mannsburg. P. Kajetan Baron v. Gallenfels aus
Laibach starb am 22. August 1813 als Dechant von St. Marein. P. Jakob Uttschan
aus Zirknitz in Krain starb am 3. Mai 1826 als pensionierter Plarrer und Domherr
in Laibach. P. Stephan Roschanz starb am 25, Jinner 1804 als Dechant in Obergurk.
P, Laurentius Schluderbach aus Laibach starb als letzler Ex-Cistorcienser von Sittich
als Knnonikus am 31. Oklober 1835 in Laibach. I'. Bernardus Schluderbach aus Laibach
starb im Jahre 1823 als Dompropst in Laibach. Der Verfasser gibl dann interessante
Einzelheiten iiber die Stiftsbibliothek und das Klostergebiiude, welches zur Staats-
domiine erkliirt wurde. Prof. L. Pettauer, Klagenfurt.

P. Robert Senn. Ein Manspurger Priesterverein unter dem Protekiforat

der Cistercienser. Cislercienser - Chronik, Nr. 341, 1., Juli 1917,

29, Jahrgang, Seite 145—152,

Der Verfasser spricht in diesem Aufsatze von den Beziehungen dieser Priesler-
Vercinigung zum Kloster Sillich, angeregt durch eine Arbeit des [ b. Kanzlers
V. Steska im Zgodovinski Zbornik®, Geschichtliche Beilage zum Laibacher Dibize-
sanblatt 1892 Nr. 21 ff. und gibt in der zweiten Hiilfte seiner Arbeit ein vollstiin-
diges Verzeichnis jener Sitticher Konventualen, die dieser [Priestervereinigung
angehdrten. Prof. L. Pettauer, Klagenfurt.

Prof. Dr. Fr. Kossmal, Dic morphologische Entwicklung der Gebirge
im Isonzo- und oberen Savegebiel. Eine Studie zur Geschichie der
Adriatischen Wasserscheide. Sonderabdruck aus der Zeitschr. d. Ges.
f. Erdkunde zu Berlin 1916, 60 S. 8% 2 Kartenskizzen, 5 Profile
im Text
Die Geologie begniigle sich noch in den letzlen Dezennien damil, Anschau-

ungen zu gewinnen {iber die Beschaffenheil, die Lagerung und den Verband der

Gesleing der Erdrinde (Stratigraphie und Tektonik). In neuesler Zeil versuchl sie

erfolgreich, auch Einblick zu gewinnen in die Entwicklung der iufiern Formen

im Antlitze der Erde; hiebei beachtet sie nicht nur dessen besonders auffallende

Grundzilge (Festland, Meeresbecken, Gebirgskelten), sondern sie gehl auch bis in

weil reichende Einzelheiten den Formen der Landschaft naeh (Morphogenie). Auf

diesem Wege beriihirl sich die Geologie mit der Geographie. Wenn diese letztere
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bisher nur eine beschreibende Wissenschaft war, so wird sie nun auch eine ge-
netisch erklirende.

Die vorliegende Studie des angesehenen Erschliefers des geologischen Baues
der Julischen Alpen und des benachbarten Karstes hat sich die Entwicklung der
kennzeichnenden Ziige in den landschaftlichen Formen dieser beiden Gebiete zum
Ziel gesetzt. Im Anschlusse an einige Vorarbeiten (Penck, Briickner, Krebs, Schubert .. .)
erhallen wir Dank dem klaren Blick und der genialen Auffassung des Autors eine
iiberraschende Einsicht in die Vorgiinge, welche die bemerkenswerlesten Teile un-
serer heimatlichen Lande modelliert und die eigentiimlichen AbfluBverhiiltnisse
des Karstes geschaffen haben,

Nach einleilenden Bemerkungen (8. 2—3) entwirft der Verl. zuniichst in
kiirze ein Bild des geologischen Baues des belrnchteten Gebietes»der Julischen Alpen,
ihrer Vorberge (Matajurzone und Ternovaner Platenu), der Gdrz-Wippacher Flysch-
zone und des Triester Karstes (I, Teil, S. 4 - 15) gemiiB seiner eigenen Erforschung
und zusnmmenfassenden Darstellung (Kossmat, Die adrialische Umrandung der
alpinen Faltenregion, 1913, Referat dariiber in Carniola 1915, S, 58 f[.) und deckt
daraufhin die Beziehungen der Talsysteme des Isonzo und der oberen Save (1l. Teil,
S, 15—27) auf. Der nun folgende Hauptabschnilt der inhaltreichen Studie erirtert
die morphologische Geschichte des lsonzo- und des oberen Savegebietes (IIL Teil,
S, 27—60). In diesem Abschnitt liegl der Schwerpunkt der Studie und wir wollen
versuchen, die gewonnenen Beobachtungen und  SchluBfolgerungen in Kiirze
herauszuheben.

Die teklonisehen Hauptbewegungen, welche fiir den Bao und die orogra-
phischen Ziige des betrachleten Gebieles maBigebend waren, sind: 1. die Bewe-
gungen withrend der Kreidezeit, 2. die Eoalin-Diskordanz, 3. die oligoziine Haupt-
faltung und 4. die junglertiiive Fallung im Savegebiel als Nachphase zur grofien
allterlifiren Gebirgsfaltung. Aus dem Fehlen von Meeresablagerungen gehl hervor,
dald das [sonzogebiel vom Oligoziin an festes Land war und die Wasserseheide
bildete zwischen dem lertiliven pannonisch-pontischen Meeresbecken, dessen Aus-
liiufer bis zur Wochein und bis Mojstrana reichlen einerseits, und dem adriatischen
Becken andererseils. Durch eine Hebung withrend der oligoziinen Hauptfaltung
wurde die adrintisch-pannonische Wasserscheide geschaffen, von der die weitere
Entwicklung des Entwilsserungssystems im Savegebiel und im Isonzogebiel ausging.

Die verhiiltnismiilig geringe Eontfernung der beiderseitigen Miindungsgebiete
der Fliisse bewirkte eine rasche Abtragung des Wasserscheidenlandes, die bis zur
Einebnung einzelner Teile desselben flihrte. Durch tief eingreifende Verlinderungen
in der jilngsten Tertifirzeil ist dann der gegenwiirtige Zustand herbeigefithrt worden,
Dieser Mt eine Gliederung in den Kistenkarst, den Hochkarst und das Hoch-
gebirge der Julisehen Alpen umterseheiden.  Eine gesonderte Betrachtung dieser
Glieder Mihrl uns die slattgehablen Verlinderungen vor Augen.

Der Triester Kiistenkarst (Slavnik bis Gradisea) ist eing Hochiliiche mil
Langsriicken und dazwischen gelegenen Verzweigungen nach Art von Talbiden
bei einem nach NW gerichteten Gefiille (S1. Kanzian bei Divaca 450 m, Doberdob
Platean 110 m). Dies ist das Werk verebnender Erosion flieBiender Wiisser. Als sich
das Land, nachdem es bis zu geringer Hithe {iber dem Meer abgetragen war,
hernneh hob, entstand bei oberirdischer Entwiisserung als Hauplflurinne das Tal
der oberen Rekua, das heute bei St Kanzian endel. Damals aber selzle es sich in
die Terrainfurche von Veliki dol - Brestoviea fort und erreichle buim heutigen
Timavo den westlichen Karsteand. Spiiter entstand die grofie Bruchlinie Veliki dol
Doberdob (,Dobri dol®) und es sank an ihe der Karststreifen von NabreZina im
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Verhiiltnis zu jenem von Kostanjevica ab. Durch diese Verwerfung erscheint das
weiter westlich gelegene jetzige Trockental Dol (Vallone) von Opatje selo in zwei
Stufen von verschizdener Hohenlage zerschnitten, — Im Laufe der Hebungs- und
Erosionsperiode versiegle infolge der Tieferlegung der Erosionsbusis das FluBsystem
des Karstes und es entstanden die heutige Reka und der Timavo, sowie der
Lokavee-Bach bei Monfalcone. Durch die nachfolgende quartire Senkung der
Kiistengegend ist die Felssohle des Timave und des Lokavec unter den Grund-
wasserspiegel geraten und mil Anschwemmungen zugeschiittel worden.

2. Im Girz-Wippacher Flyschsireifen hat sich wegen der leichten Zerstir-
barkeit des Gesleins die alte Landoberflliche im Zusammenhange nichl erhallen,
doch nelimen die Hdhen gleichfalls von SO nach NW ab (bei Praewald 600 m,
bei Gorz 200 mlj.

In noch bedeutendere Hihe erscheint der Hoehkarst gehoben. Die Ebenheit
von Ternovo (im Mittel 800 m) dacht aber gleichfalls gegen W ab (Quellgebiet der
Idriea 1000—1100 m, im W 700 m). Anfgeselzt sind Hohen (Mrzavee 1406 m, Goljak
1496 m), die depen des Triester Karstes enlsprechen. Gleiche Erhebungsverhiiltnisse
zeigt der Birnbaumer Wald.  Der Adelsberger und der Loitscher Karst schlieBen
sich an.  Nordlich von der ldrinner Broch- und Verwerfungslinie erscheint das
Sk Veits Platean (600 500 m) als gesunken, die Gerenter Fliche hiill sich wieder
in 800700 m Hihe,

In die jelzt hochliegenden Verebnungen erscheinen erloschene Tiiler ein-
geschnitten. Eine morphologische Merkwiirdigkeit ist das Trockental von Cepovan,
dag in N und S unvermittell abgeschnillen ist hoch (iber den jetzigen Talbiden
der Umgebung. Es ist offenbar infolge eciner Hebung der Ternovaner Ebenheit
eingefurcht worden. s wurde schlieBlich nuBier Gebraneh geselzt, als die Talfurche
Sa. Luzin—Gorz die Enlwlisserung an sich zog, indem sie in ihre weichere Gesleins-
unterlage rascher einschnitl als der Flufi im Cepovaner Tal  Wahrscheinlich reichie
die Lingstalstrecke des Isonzo fiber Sa. Luzia bis zum Nordende der i‘Tcp:J\'nner
Furche, so daB diese die vereinigten Wiisser des lsonzo- und des ldriea Gebietes
nach Silden  fdhrle, bis die von einem Voralpenfluf eingeticfle Talstrecke
Sa. Luzin —Gorz ihre Rolle iibernahm. Die Fortsetzung des Cepovaner Tales ist
nicht im Dol von Opatje selo zu suchen, sondern sie liegt wohl unter dem jelzigen
Isonzobett entlang des W-Randes des Triester Karstes unter diluvialer Anschiittung
begraben. Der Hiigel von Medea zeigl noch die rechtsuferige Begrenzung des
ertriinkten Talstlickes an.

Die Liingstalfurche von Godovié fithrl aus dem oberen ldricogebiet nach SO,
die Rakek—Ravnikfurche zieht vom Zirknitzer Seebecken ihr entgegen nach NW;
beide versinigen sich, fithren an Loitsch vorbei und erreichen von da die zum
Laibucher Moor umgebildete Talweitung bei Oberlaibach. — Ein alter Talboden
zieht ferner vom Quellgebiel der Poik nach NNW entlang der heuoligen Poik in
einer sie {iberragenden HOhenlage. Weniger auffallende alte Talboden fithren aus
dem Birnbaumer Wald gegen den Rand des Adelsberger Beckens.

Die heute tolen Tiler der oberen Poik, die Furche von Godovié und die
Ravniklurche sind 200—400 m tiel in das Karslplateau eingesenklt und erinnern
an das Cepovaner und das Brestoviea-Tal. Sie besitzen ofl eine mehrer Kilometer
breile verebnete Talsohle, die bis 100 e (iber dem heuligen FluBpiveau liegt. Nach
einer vordiluvialen Periode des Stillstandes, in welcher die seilliche, den Talboden
vorbreiternde Erogion die Oberhand hatte, leitele also eine nene Nivenuverschichung
eine Tieferlegung der Entwiisserungsadern ein. Diese brachte hier wie im Triester
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Karst eine Verlinderung: die auf kliiftigem Kalksteinboden flieienden Gerinne
wurden in den Spalten des Gesteins aufgesaugt und verlegten ihren Lauf unter
die Erdoberfliiche. Nur auf ujcll’l oder wenig durchliissigem Gestein (Schiefer, Sand-
stein, Dolomit) verblieb die oberfliichliche Erosion. So entstand die beriihmte Tal-
kette Poik—Unz—Laibach. (Die Poik liegt im Flyseh, ihre Fortsetzung im Adelsberger
Hiihlensystem im Kalkstein, der Unz fliefit auf Dolomit, das weitere unlerirdische
Flufisttick wieder in Kalkstein, der Laibachflu8 von Oberlaibach an in Dolomil,
Schiefer und Sandstein). Das Polje von Planina ist somil kein Einbruch, sondern
durch oberfliichliche Ausriumung enlstanden, ebenso das Zirknitzer und das
Adelsberger Becken.

Die obere Idrica ist in vordiluvialer Zeit durch das jetzt verlassene Hochtal
von Godovi¢ zur Laibach abgeflossen, und ist erst spiiter dem Isonzo untertan
geworden. Der Anlal war folgender. Wir sehen die Hochkarstzone staffelfrmig
gehoben mit steilem bedeutendem Abbruch gegen das Wippaehtal. Das Gefiille
gegen die Adria wurde also stark pesteigerl und beleble die zurilckgreifende Tii-
tigkeit des Isonzosystems; dadurch eroberte dieses die obere Idrica. Auf der krai-
nischen Seite dagegen dachen die Hebungszonen allmiihlig ab und laufen weit
nach Oslen aus.

Die vordiluvialen Talbdden der Poik und der Wiisser des Birnbaumer Waldes
scheinen darauf hinzuweisen, dafl sie zur Wippachmulde entwiissert wurden. Die
Poik floBl im ersten Teil der Erosionsperiode, welehe nach dem Ausreifen der Fin-
ebnung einleat der Wippach zu, parallel der Reka, bis sie durch unterir-
dische Wasserabgaben an den Adelsberger Karst dem Laibachflusse zugeordnel
wurde. Durch diese Verfinderungen an der Idrica und an der Poik verschob sich
die adrintisch-pannonische Wasserscheide enlsprechend.

3. Wie im Hochkarst bestehen in den Julischen Alpen ausgedehnte Ver-
ebnungsfliichen. Eine Hochfliche von 1400 m Hohe zeigt die MeZaklja. In sie ist
der hohe Talboden von Ravne und Pernike (950 m) eingelassen. Weiter sitdlich
dehnen sich die Hochflichen der Pokljuka (1300—1400 m) und der Jeloviea (1200
bis 1300 m) aus. Im Weslen des Wocheiner Sees befindel sich eine Plaleaustufe in
1500—1600 m Hihe. In diese ecingesenkt erscheinl als jilngeres Erosionsgebilde
das Hochtal der Sieben Seen. Beiderseils der Woeheiner Save finden wir einen
hochliegenden alten Talboden (Koprivnik, Gorjuse in 900 —1000 m Hhe ele),
welcher der Hihenstufe von Ravne —Pernike entspricht). Das obere Isonzogebiet ist
von Verebnungsformen frei.

Die vordiluvinlen Verebnungen bilden die Basis, von welcher die weitere
morphologische Entwicklung verfolgt werden kann. Fliichen wie der Triester Karst,
der Hochkarst und die Waldplateaus der Julischen Alpen kinnen nur entstanden
sein, wenn das Land, von dem sie stammen, blofi sehr wenig fiber dem Wasser-
spiegel der einander nahen beiderseitigen Wasserbecken (der Adrin im W, der
Pannonischen Bucht im 0} lagen.  Eine vollstiindige Verebnung des Landes fand
nicht statt, Die HShenregionen der Julischen Alpen ragen als ausgedehnte Erhe-
bungsmasse mehr als 1000 m iiber den Plateaus empor, die hichsten Teile des
Hochkarstes und des Triester Kilstenkarstes (iberragen die zugehdrige Ebenheil
um einige Hundert Meter. In allen drei Gebirgseinheiten ist die Verebnung in
derselben Zeitepoche zustande gekommen. Die in geringer Seehohe entstandenen
Ebenheiten liegen heute in sehr versehiedenen Hohen (Triester Karst 200—400 m,
Ternovaner Wald 700—1000 m, diec Hochfliichen der Julischen Alpen 1200 —1400 m).
Da ein Sinken des Meeresspiegels um rund 1000 m seil der jilngeren Tertifirzeit
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nicht eingetreten sein kann, so kann die jelzige Hohenlage nur durch eine staffel-
firmige Heraushebung oder Aufwilbung zustande gekommen sein. Es entspricht
den Tatsachen nicht, die Hohenstufen des Dinarischen Gebirges als Ergebnis eines
Absinkens zur Adrin aufzufassen.

Die Hebungen fithrten zu einem sleiler werden des Gelfiilles in den flieBenden
Gewiissern, also zu einer Belebung der in die Tiefe gehenden Erosion. Sobald die
Hebung zu einem Stillstand kam, ging die Erosion mehr in die Breile. So ent-
standen die in die Hoehfliichen eingetieften, an ihrem Grunde verebneten Talbiiden
an der Rotwein und der Wocheiner Save und im Hochkarslte (Godovic, Ravnik bei
Planina) — also vornehmlich in dem zum Fluisystem der Save gehirigen Teil des
Gebietes Im grifilen Teil des Karstes hingegen wurden die Wiisser bel neuerlicher
Belebung der Tiefenerosion im Gebicte der kliiftigen Kalksteine unterirdisch an-
gezapfl. Diese Verstiimmelung der Talsysteme im Karst und die Poljenbildung
gehtirt dem lelzten Absehnilt der vordiluvialen Erosionsperiode an. In jilingster
Zeil traten Senkungen der istrischen und dalmatinischen Kiistenregion ein, welche
zur Ertrlinkung der betroffenen Talstiicke fihrlen (Timavo, Lokavec). E

Uber das geologische Alter der aufeinanderfolgenden Vorglinge gelangt der
Aulor zu folgenden Anschauungen. lm Bereich der adrialisch-pannonischen Wasser-
stheide ist am Ende des Mioziin, etwa zu Beginn der pontischen Epoche die Erosion
bis zu ihrer untern Grenze gediehen, wobei die geschaffenen Ebenheilen nur in
geringer Hithe fiber dem Meeresspicgel lagen. Schon im Laufe der pontischen Zeit,
also im Unter-Plioziin begann ein Steigen des Landes und damil die neubeleble
Erosion in die Tiefe. Am meisten emporgehoben wurden die Julischen Alpen,
weniger der Hochkarsl, am wenigsten der Triester Karst. — In der ersten Phase
der plioziinen Erosion wurden die jelzl verlassenen Trockentliler geschaffen, in
der zweiten fand die Verlegung der Wasserscheide im Idrica- und Wippachgebiete
stalt und entslanden im Karst die unlerirdischen Rinnsale. Im Quarliic kam es
alsdann im Bereich des Hochgebirges zur Ablagerung von Moriinen und Geschieben
in den vordiluvinlen Erosionstilern, und spliter zu einer ausgiebigen Senkung und
Zuschilltung in der Friauler Ebene sowie zu eigenartiger Erosion in Hochgebirge,
welche die glazialen Tal- und Hochgebirgsformen schuf. — Zwischen dem Wo-
cheiner- und dem Wurzen Rotweiner-Gletscher lag das Pokljuka-Plateau groflenteils
unvereist; es erscheint daher mit Bohnerz filhrenden Lehmen reichlich bedeckt,
die zumeist durch vorglaziale Verwitterung auf der alten Landoberfliche ent-
standen sind.

Die ungeheuren Geschiebemassen, welche die Save aus den Alpen brachte
und im Laibacher Savebecken ablagerle, mubBlen den Laibachflufl betriichilich
stuuen, so dall ein weiles Moor enlstand, das teilweise noch in die Seilentiler
eindrang. Das Laibacher Moor ist nicht als ein Einbruchsfeld sondern als ein er-
triinktes Talgebiel zu betrachten. Die Zuschiittung scheint, wie der Aulor hinzufiigl,
allerdings durch eine leichle Senkung beltrderl zu sein.  Man fand nlimlich bei
einer anliilich des Stdbahnbaues niedergebrachten Bohrung im Laibacher Moor
bei Gorlea die Sohle noch nicht in 51 m Tiefe, also in einer Sechiihe von rund
240 m, withrend elwa 00 km lalabwiirts der Spiegel der im engen Felstale bei
Sugor eingetieften Save nur in 230 m Hohe liegl, was ein viel zu geringes Gefille
wiire. (Referent michte sich erlauben hiezu noch zu bemerken, dali gelegentlich
derselben Bohrung in der Tiefe zwei Torflager, 19 m und 26'5 m unter der jetzigen
Mooroberfliiche angetroffen wurden. Da der Torf an der Oberfliiche enlslehl, so
scheinen nuch die Uberdecklen Torfluger fir die Senkung des Moorgebietes zu
sprechen). F. S,
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Zapiski.

Neznan rimski napis, Na bajnem zgodovinskem teritoriju stare
Emone, tam prav blizu, kjer je stal nekdaj severni del rimskega obzidja,
sameva v odljudni Nunski uliei lepo posestvo, ki je bilo znano med
ljubljanskim prebivalstvom do zadnjega ¢asa pod imenom ,Stédryjev vet®.
Ne po kriviei. Kajti vet prevladuje. Staro poslopje je bilo mnogokrat pre-
zidano in se je ustalilo naposled v znadilnih oblikah kongresne dobe.
Taka je ostala hiz: do danes in te nepokvarjene idilicne oblike pred-
maréne dobe odsevajo liho zadovoljnost in nevsiljive odliétnost, kakor
da bi hotele prispodabljati nekdanjo preprostost z moderno bahavostjo
v svoji sose&éini, posebno proti zapadni strani.

Posestvo je dobilo novega gospodarja, g. tovarnarja J. B. Pollaka.
Ta je pustil poslopju stari znaéaj in preuredil samo to, kar je bilo iz zdrav-
stvenih ozirov potrebno. Polozil je skozi dvoridte odvodni rov v smeri
od hife ob Nunski ulici proli Erjavéevi cesti. Pri tem kopanju so zadeli
delavei v globoéini 170 m na staro zidovje. Smer teh ostankov in os
rova sta se krizali v velikem kotu. Tako ni bilo mogocée dognati tlorisa
najdenega zidovja, osobilo pa zalo ne, ker ni bilo ne fasa ne delaveey,
da bi bili odkopali vedji obseg teréna. V razdalji 710 m od zidu, ki loé¢i
na juznem koncu dvoriste od Erjaviéeve cesle, je bilo ugotoviti vogal;
od tu sega pod zemljo stena, 80 em debela, na desno (proti zapadu);
druga v smeri proti hisi (na sever), isto tako 80 cm debela; 1'15m nad
vogalom se odeepi 80 em debela stena na levo plat (proti vzhodu). —
Najvecjo dolzino stene je bilo zasledovati 810 m daled v severni smeri,
torej proti sedanji hig (prim. naért, pod. 2).

Zunanji del vogala so delavei pri kopanju jarka najbrie odkrugili,
zato je oznacen v risbi kot odibljen. Po izvidu pa za tako oibljenje ni
povoda in ne razloga; zato je pac¢ domnevali, da je bil prvotni toris
tega dela tak-le:

Na levi strani dvoridéa je pritlitno poslopje, na desni
L hlev — ako stojimo pri higi, obrnjeni & hrbtom proli njej in
gledamo proti Evjavéevi cesti —. Tocka rimskega zidovia ob

a kolu a (pod. 1) je oddaljena od juznega zidu — kakor sem
#e omenil — 710 m; od stene pritlicnega poslopja 3 m, a od

stene hleva 340m, — S tem je nalanéno oznateno mesto,
kjer je zastaviti s prekopavanjem, kedar se bo nudila za to
boljsa prilika. ObseZna prekopavanja, kigjih je leta 1916, izvrdil po narotilu
¢. kr. avstrijskega arheoloskega zavoda na Dunaju dr. W. Schmid, se
bodo dala tem potom izpopolniti in zaokroZziti; tloris stare Emone bo
dobil vsaj eno obdirnejso stavbo veé¢ v svoje razpredele.

Samo pol metra od juznega zidu in 1°20 m od premice, ki bi jo
tvorila podaljSana stena levega poslopja, so pa zadeli v globoéini kakih
BO em na zanimiv kamen z napisom. lzkopali so ga 26, junija 1916, In

Pod. 1.
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situ ga nisem videl, ker sem dobil poro@ilo prepozno. A ker sem ga
prouéil takoj :msl_!}.dnji dan (27. junija, 1916), ko so bili &e vsi delavei
z nadzornikom vred e prisotni in je bil spomin na tocke in merila Se
sveZ, domnevam, da smem beleZiti z mirno vestjo te poroéila, ki sem
jih dobil od delaveev, ki so se strinjali v svojih izpovedbah, kot dejstva
(prim. nadrt, pod. 2., kjer je lega kamna oznatena).

A0,

Podoba 2,

Izkopani kamen je rimska ,ara® iz kristalinskega apnenca. Spredaj
in na obeh straneh je bil svoj ¢as oglajen, zadej pa le povrino oklesan.
Merila so nastopna. Od zgornjega do spodnjega roba v verlikalni
smeri ima kamen 723 mm doliine. Ker je pa spomenik razilenjen, se
razdeli ta dolzina na posamezne &lene tako (glej razpredelbo ob repro-
dukeiji): Gorenji nastavek a — 140 mm; pri na¢lenjenem napustku merijo
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posamezni deli: pas b = 35 mm, trakovi ¢, d, ¢ po 15 mm, zadnji trak
[ = 20 mm; napisna ploskev g = 200 mm; od spodnjega natlenjenega
napustka: trak h = 18mm, trakovi i, k, [ po 15 mm in podstavek
m = 130mm. V horicontalni smeri ima nastavek a = 155 mm B&i-
rine; pas b = 200 mm; trakovi ¢ = 28T mm, d = 279, e = 271 mm,
J = 263 mm; napisna ploskey
g — 255 mm; trakovi spodnjega
napustka: h = 263 mm, | =
2N mm, h = 279mm, | =
287 mm; podstavek m = 296 mm,

Globo&ina nastavka
= 220 mm ; napustka = 248 mm,
srednjega dela g na desnem
boku: 223 mm, na levem pa
227 mm ; ta neenakost temelji na
povrénem obklesavanju zadnje
plati.

Na spodnji strani in na
obeh bokih ima kamen vdolbine,
v katere so bili vdelani svojtas
kovinasti (bronasti ali Zelezni)
drzaji, s katerimi je bil kamen
oprt in pritrjen. Spodnja vdol-
bina je ¢éveterooglata, s 83 X
33 mm veliko odprtino, a Bb mm
navzgor segajoto in precej
znatno zoZujoto se globino, —
Vdolbina na levem boku je
narejena 29 mm pod zadnjim
trakom gornjega napustka, in
je 51 mm Siroka, 40 mm visoka
in 26 mm globoka; na desnem
boku je nameséena 32 mm pod
zadnjim trakom gornjega na-
pustka in je 55 mm Siroka,
30 mm visoka in 19 mm globoka.
— Na# kamen je stal torej na
podlagi, nedvomno vsaj nekoliko
vzviden nad zemljo; z zadnjo
stranjo je bil pritisnjen k zidn,

T

e

Fol. dr. Anl. Cnlrs,
Pod. 8.

dotim so bile ostale tri strani proste.

Razen tektonskih élenov nima drugih okraskov kakor na sprednji
plati nastavka neokretno oznafena obvogelna akroterija in med njima
atirilistno rozeto s sredotodjem.
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Kamen je precej poskodovan; posebno je trpela napisna ploskev,
na kateri je lezal spomenik in se je nedvomno tudi drsal in premikal
ob priliki mnogih potresov; morebiti ga je izpodmivala svojéas tudi voda.

Napis je vsled tega precej odrsan, vendar pa se je dal v prvih
treh vrstah brez teZav éitati; zadnje tri so teZje, a se dajo izpopolniti
skoraj z vso gotovostjo.

Ostanki napisa so ti-le:

.
DL AER
B0 T I AL Y
VEC 2L VR
Sk VS
\ VDT
d "“‘ Ll |
I J\/ 1 I M
Vrste so precej dobro razvritene in ¢rke v njih dosti enakomerno po-
razdeljene ; vendar niso vse vrste enako dolge in nimajo enakega Stevila
érk, zato, ker je visotina pismenk razliéna in pojema od zgoraj navzdol.
Prva vrsta ima Sest po 41 mm visokih ¢érk in domnevno eno lotilo ter
je dolga 226 mm; druga s Sestimi, po 38 mm visokimi ¢rkami in morebiti
enim loilom ima 210 mm; v tretji je Sest ¢rk po 30 mm visokih in
najbrze dve locili in meri 215 mm; v Cetrti je bilo domnevati 7--8 &rk
brez loéila; dolZina 218 mm; zadnji vrsti imate vsaka osem po 23 mm
visokih érk in po dve lo¢ili ter merite po 212 mm. Presledki med vrstami
so razliéni in brez strogega nacela: med prvo in drugo je 22 mm, med
drugo in tretjo 17 mm, med tretjo in fetrto 20 mm, med Getrto in peto
17 mom, med peto in zadnjo 15 . Na ta naéin je kamenar precej ena-
komerno pokril napisno ploskev.
Na prvi mah je bilo Gitati zadetne tri vrste z vso gotovostjo:
DEO MER
CVRIO A ,
V G (usto) M (arcus) AV R (elius)
Pri Cetrti pa je bilo konee gotovosti. Pred seboj imamo lastno ime, za-
tenjajote se s drkama SE, konfujofe pa nas VS, Med tema zlogoma je
bilo treba izpolnitve v treh ali k vedemu &lirih érkah. Mogote so bile
torej na podlagi navadnejiih imen kombinacije: CVND, CVR, PTIM, REN,
RVAT, XTIN, VER in nenavadnejie VTHI. Podrobno primerjanje je naj-
pred izlotilo verjetnost, da bi se mogle vriniti Btiri érke; odpale so torej
kombinacije SE(cund]VS, SE[ptim]VS, SE{rvat)VS, SE[xtin)VS in SE[uthi|VS,
ostale pa vendar Se tri moZnosli. Odloditi se za to ali za drugo ni bilo
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lahko, posebno zato, ker tudi od pete vrste ni ohranjen prvi in vaZnejsi
del, kjer bi imel biti oznaten stan ali dostojanstvo ustanovitelja tega
kamna. A prav ta nedostatek je dovedel na gotovo sled.

Prve poteze pete vrste so: prednja poevna érta pismenke V (= \)
in nad njo vodoravna érta (V). Pred seboj imamo V, ki v zvezi z osebnim
imenom cetrte vrste ne more pomenjati drugega, kakor dostojanstvo,
torej VI VIR"), to je élana iz zbora Sestih moZ, stojecih na &elu kake
kultske, mestanske ali druStvene uprave. S to ugotovitvijo smo se zeld
priblizali pravilni razresitvi.

Iz ljubljanskih tal imamo namre¢ med drugimi najdeninami iz
rimske dobe tudi kamen — ali tofneje smo imeli kamen (nedvomno
Lara“) — posveéen Jovu. Spomenik sam je izginil, ne vemo ne kdaj, ne
kam. Vendar pa imamo o njem samem in o kraju, kjer so ga izkopali,
dosti dobre podatke. Ohranil nam jih je Schdnleben, ki je priobdil
tudi napis?). Ker kamna danes ni ved najli, ne vemo, da-li je besedilo
napisa pravilno posneto, ali ne. Po gori omenjenem pisatelju slove tako-le:

[1-0-
M - AVREL -
SERENUS
VIR - E - EX
vOTO - D -

Napis kaze pomanjkljivosti. Schénleben paé pravi, da je eden gornjih
vogalov odlomljen ; po tem takem torej nedostaja vogala na desni. Kajti
v prvi vrsti je stalo nedvomno 1 - O - M : pismenka M je torej odbita.
Nejusna je Cetrta vrsta. Ze Miillner je domneval?), da je stalo pred
besedo VIR 8e VI, da se je torej glasila ta vrsta VI VIR - E - EX. Zadnje
trke pete vrste Schiénleben gotovo ni pravilno pogodil: mesto D mora
stati pravilno P. Mislim, da je bil napis sem in tam obrusen ali okrusen.
Prav mogoée je torej, da je stal pred besedo VIR Se znak VI, a da je
bil odrgnjen in zato tezko ¢itljiv ali da ga sploh ni bilo veé videti.
Kajti nikakor ni verjetno, da bi se bil ustanovitelj kamna v zaobljubnem
napisu boZanstvu posveéenem, sam imenoval VIR Elgregius] — in le tako
je pal mogote razreSevati to okrajsavo v slu¢aju, da pred besedo vir ni

) Ta &tevilka se pise v rimskih napisih vefinoma z || prim. CIL 111 3836,
U860, 8898 — vsi iz nagih krajev; prva dva & Mirja, tretji iz Spodnjih Gameljnov,
Vendar pa imajo drugi napisi tudi oblike VI, n. pr. CIL [11, 12.917, (napis iz Solina).

) Carniola antiqua et nova, 1681, 1, 216:  Nonus lapis erutus est anno 1674
in horto D. Francisci de Zergollern, videtur fuisse busis unius statuge, cujus unus
superior angulus fractus est*. Prim. tudi v. Premerstein, I G, Thalnitschers
Antiquitates Labacenses v: Jahreshefle des dsterr. archiiol. Institutes V(1902) p. 29,
kjer podajn napis in porodilo o najdbi po Thalnitscherjevem rokopisu, ki se pa
naslanjn na Schdnlebnoy posnetek, — CIL 111 8839, — M llner, A Emona, 1878,
p. 55 in 286, — Schmid, W. Emona 1 (1914, ponatis iz Jahrbuch fir Altertums-
kunde VII) p. 217,

) Emona, p. 286,
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stalo nicesar. — O drugih razresitvah ¢rke E razpravljati tu ni mesta.
Za nag slucaj pa je podana glavna opora, namreé polni naziv M[arcus)
AVREL[ius] SERENVS. To so imena, ki jih pahajamo tudi na nasem
kamnu: M[arcus] AVR[elius] in SE...VS, ki ga je dopolniti otividno s
popolno gotovostjo s pismenkami REN, torej SERENUS, kakor na kamnu,
ki ga opisuje Schinleben.

Da soglasajo vsa firi imena ene osebe na dveh razlicnih napisih,
to ne more biti sluéaj ampak je trdna podlaga za nadaljni sklep: na
obeh kamnih je imenovana ista oseba, oba spomenika je dal postaviti
isti moz,

Cetrta in peta vrsta v napisu nasega kamna se torej morata glasiti:

SERENUS
VI VIR VOT[um]

Iz ostankov posameznih ¢rk zadnje vrste sledi, da je stala tam izpisana
beseda POSVIT in potem Ee dve posamicnici: L[ibens] M[erito) — Tem
potom smo torej dospeli do popolnega besedila nagega napisa: DEO
MERCVRIO AVG(uste) M(arcus) (a)VR(elius) SE(rem)VS V(I vir) VOT(um)
POSVIT Litbens) Mlerito) (= Velikemu bogu Merkurju je postavil ta
zaobljubni kamen Mark Avrelij Seren, ¢lan zbora Sestih moZ, rade volje,
kakor zasluzi).

Napis je pravilno zasnovan in ne nudi v posameznostih nikakih

nenavadnosti. Da ima Merkur epiteton Augustus — kakor tudi druga
hozanstva — to potrjuje mnogo napisov*). Tudi izraz ,votum posuit*
— namesto ex voto posuit — nahajamo prav pogosto®). — Po vnanjosti

in pismenkah sodi nas kamen v dobo okoli konea IL. veka po Kr.

A razregitev sama na sebi ni edini smoter epigrafskih raziskavanj.
Iz pravilno razreSenih in izpopolpjenih napisov hotemo dalje sklepati na
razmere in odnosaje zadevne dobe — ako je in v kolikor je lo mogote.
V nagem sluéaju se nam vsiljuje vpraBanje: Kdo pa je bil neki ta Mark
Avrelij Seren, ki je postavil ta dva zaobljubna kamna v Emoni? In ali
je mogote Se kaj vett dognati ali sklepati iz teh najdenin?

Porotal sem #e, da je bil izkopan Merkurju posveceni kamen na
dvoridéu hie 8L 3 v Nunski ulici (L. j. ,Slédryjeva hisa®™), to pa na
juznem koneu, prav blizu Erjavéeve ceste. Ta toéka je torej natanéno
dolotena. Drugi kamen, postavljen Jovu na ¢ast od istega moza, je pa
bil najden 1. 1674, na , Zergollernovem vriu®, tako pravi Schiinleben.
Kje je bil ta vrl? Kakor porota dr. Schmid, je bil tam, kjer lezi sedaj
Luckmannovo zemljisée, torej onkraj Erjavéeve ceste ), nasproti Stédry-

4 N. pr. CIL I, 1434, 1435, 1702, 1793, 5196, 5526, 5794 in dr.
% CIL 111, 1616, 1646, 1043, 4008, 5322 (na prstanul!) 7671, 7686, 7081, 8043,
8085 in dr.

%) Emona, L, p. 217, opombn 69, — G. dr. Sehmid — kateremu izrekam
za trud najtoplejio zahvalo — mi poroéa pismeno, da ima te podatke iz mesinega
arhiva po + pl. Radicsu. — Moje lastne poizvedbe v mestnem arhivu so pa bile



248

jevemu dvoriiéu. Tocka ni sicer dolotena z vso gotovostjo, a dalet od
nafega najdista ni bila. Svojcas je bil to enoten areal, ki ga je razdvojila
stoprav Erjavéeva cesta, katero so nadelali Se-le pri obnovitvi mesta po
potresni katastrofi 1. 1895. — Iz tega sledi, da sta bila najdena oba
kamna, ki jih je dal postaviti M. A. Seren blizu drug poleg drugega, na
istem zemljitu. In prav tam smo zadeli tudi ob ostanke zidovja, ki je
tvorilo v rimski dobi gotovo hiSo, katere obris se bo dal 3e natanéno
dognati, kadar bo mogoce ves prostor prekopati — morebiti tedaj, ko
bodo stavili nova poslopja. Ako imamo torej dva kamna z razlitnima
napisoma, postavljena od istega moZa, najdena na istem mestu, ob istem
poslopju — kaj je verjetnejie, kakor da je v zvezi z zemljiftem, s hifo
in 8 kamnoma imenovani M. A. Seren? Da sta kamna izkopana na
mestu, kjer sta se podrla in ne dale¢ od tam, kjer sta bila postavljena
prvotno, dokazuje dejstvo, da je lezal Merkurjev kamen na stari sipi,
pod povrsjem za 90 em visje, kakor ostanki zidovja in da ni bil v zidu
porabljen za gradivo; kajti leZiite njegovo je ucéinkovalo enakomerno
na vse plati. Vdolbine, ki sem jih navedel v opisu, so pristne. — lovun
zaobljubljeni kamen je moral biti v podobnem lezis¢u. Napis je moral
biti dobro ohranjen, sem in tam poSkodovan; le zgornji vogal na desni
je bil odbit. To vse so dejstva izvida, v kolikor si jih moremo rekon-
struirati po porocilu Schénlebnovem. Ako pa je temu tako, moramo sma-
trati za izkljuéeno, da bi bila ta dva kamna preneiena na svoja najdiiéa
od drugodi.

Oprti na ta opazovanja moramo sklepati, da je stalo na mestu,
kjer se razprostira pri hisi & 8 v Nunski ulici danes dvorisfe in del
vria, v rimski dobi bivaliite, last Marka Avrelija Serena. Ta je postavil

brez uspeha. Da se ne ognem nobeni teZavi, omenjam, da je v arhivu deZ. sodiiéa
oporoka F. pl. Zergollerna z dne 3. avg. 1650 in pa inventar premoZenja z dne
26, avg. 1662, Tu pa stoji izrecna pripomnja ,Ligunde Grundtstuckh, so derzeit
dem Ersamen Zergollischen VerlaBe aigenthumblich Zuestendig wilhren, sein kheine
verhanden . . .* Njegov sin in glavni dedi¢, Fr. Viljem pl. Zergollern, ufen mof in
¢lan ljubljanske akademije ,Operosorum® je umrl 1 1700. Inventar njegovega
premofenja z dne 11. marca 1710 omenja kol ,Liegende Grundtstiickh® le hifo na
Bregu. — To je dosedaj nejasnosl, ki jo bo poveljno razrediti, ko prodremo do
vseh tozadevnih virov, — Nedvomno pa je moral biti Zergollernov vrt v lem
oblizju, kakor je posneti po natanéni oznachi najdié drugih napisov, izkopanili na
tem zemljiséu, ki gn imenuje Thalnitscher v svojem rokopisu ,Antiquitates Laba-
censes* enkrat: hortus Domini Francisei Wilhelmi a Zergolleren, a na drugem
meslu  horlus D. Petri Codelli, olim Zergollianus. (Prim. Premerstein, I G. Thal-
nitschers Antiquilates Labacenses v Jahreshefle des Usterr. archiiol. Institutes V
(1902) p. 20 tam pristavlja, da so na tem vriu nadli ludi jradera templi sat ampla®).
In prav lo domnevano svetiie je brikone isto, ki ga je izkopal dr. Schmid L 1916
na Stddryjevem vrtu in ga dolodil v soglasju s pl. Premersteinom kot kopelj, —
Iz vsegn tega se mi zdi, da sledi z veliko verjetnostjo, da je bil ,Zergollernov*®
vrt precej velik areal, ki je zavzemal vsaj neka] sedanjegn Pollakovega (prej
Stédryjevega) posestva in je segal tudi drez sedunjo Erjavéevo cesto proti jugu.
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ob svoji hisi zaobljubna spomenika, ki sta padla po zavzetju in opu-
stofenju Emone med podrtine v sipo ter takala vstajenja kot svedoka
rimske dobe nafe prestolice. Ta sluéaj pa nam podaja vaZzen dokaz ved,
da je lezalo in lezi v Ljubljani pod zemljo nedvomno Se ve¢ rimskih
kamnov z napisi na prvotnih mestih ali pa vsaj blizu tam, kjer so jih
bili postavili Rimljani, dokaz torej, da jih je bilo preneSenih od drugodi
manjie Stevilo, kakor sodijo nekateri preiskovalei, med njimi v prvi vrsli
A. Miillner. 3

Kdo pa je bil ta M. A. Serenus? Tega ne vemo izvesino. Vendar
se mi zdi, da ni popolnoma izkljuteno, priti do verjetne kombinacije.

Leta 1896, je bila najdena v Smarju na Dolenjskem (blizu Zalové)
rimska lonéena leiterba s tvornidko znamko: SERENL Izvirnik je shranjen
v dezelnem muzeju (inv. 3t. 2722) 7). — Kje je bila narejena ta le§éerba?
Reditev tega vpradanja ni povse lahka, ker vemo, da so izvazali loncarji
svoje izdelke, drugi pa so ponarejali blago sveojih priznanih tovariSev in
jih znaéili z njihovimi imeni. Prav za Emono je dognan slucaj, da so
delali tukajnji lonéarji, ali vsaj eden izmed njih, svetilke z imeni rimskih
tvornic. Ob Franca JoZefa cesti so izkopali med ¢repinjami poleg lon-
carske peti dva razlitna kalupa, katerih vsak je bil oznacen z drugim
imenom rimskih tvornie, dokaz torej, da je uporabljal isti lonfar razna,
po ptujih uzorcih ponarejena tvorila. Na ime samo torej ne moremo
oslanjati svojih podmen. Mogoée bi namreé bilo, da bi bil posnemal kak
emonski lont¢ar proizvode v Rimu ali kje drugje bivajocega Serena; v
lem slucaju bi ime samo ne imelo za naSe vprasanje nikake vrednosti.
Mogoée bi bilo, da je delalo v Emoni veé lonéarjev Serenus po imenu;
tu bi bila le tezava izbrati pravega, ker svetilke navadno ne nosijo
polnega imena. Mogote je pa tudi, da je imel tukaj lonéarsko obrt v
dobi, ko je bil postavljen kamen bogu Merkurju na ¢ast, le en sam
Serenus, istoveten z na&im M. Aur, Serenom, imenovanem v napisu.
Serenus, Cigar lesferba je bila izkopana v Smarju, je delal nedvomno
to blago v velikih mnozinah, to dokazuje tehniéna kakovost dela na
kalup. Zato ni treba, da bi nas motilo dejstvo, da je omenjena svetilka
dosedaj edina iz te tvornice, ki je bila najdena v na8ih krajih.

Zadnja misel, da gre tu za emonskega lontarja, ki je Zivel v dobi,
ko je bil postavljen na& kamen in ki je istoveten z M. A. Serenom tega
napisa, zavzema vedno doloénejie oblike, ako motrimo druge okolnosti,
ki so v zvezi z nafim kamnom in eelotnim vpraSanjem.

Zemljizte in dom naSega Serena sta bila ob severnem obzidju
Emone, Za tem obzidjem je bil okraj lontarskih delavnic in peci, torej
ob sedanji Franca JoZefa cesti, na mestu nekdanjega vojaskega preskr-
bovaligéa, Narodnega doma, I dri. gimnazije in najbrie e dalje proti

) Prvi je poroéal o tej ledderbi pok. S, Rutar v Mitteilungen der k. k. Central-
Commission, 1897, str. 186. — Na podstavu le vesti je sprejel napis tudi CIL 1L,
51, 14872%
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zapadu in severu. Ali ni zelo verjetno, da se je nastanil lonéar blizu
svojih delavnic? Pot od doma do peéi je bila k vetemu 350 korakov dolga.

Dalje: kaj je moglo pat¢ biti povod zaobljubi bogu Merkurju?
Nedvomno sreéa pri kupéiji in razpecavanju, dobi¢ek?®. In to je pri
obrtnem podjetju, ki ga imamo tu v mislih, prav verjetno. Serenus je
sklenil dogovor na veéjo dobavo in napravil s tem dobro kupéijo, za
katere srecen izid je bil prosil Merkurja; v zahvalo mu je postavil kamen
vsled zaobljube. _

Se ostrejsi postaja obris te domneve o osebi Serena, ki ga ime-
nujeta dva emonska napisa, ako se ozremo na dejstvo, da ne poznamo
dosedaj nobenega drugega loncéarja M. Aur. Serena, ne v obliZju, a tudi
ne v oddaljenejiih okrajih [talije. V Vicenci poznamo tvornico T. Dellia
Serena, ki je tam umrl; kajti nadli so ondi njegov nagrobnik®). Iz nje-

govih delavnie pa je ostala ena sama opeka s petatom rél[DR'IIll[I"'I[[‘[: tega

hranijo sedaj tudi v Vicenci ). Po tem takem je jasno na prvi pogled,
da ta moZ ni istoveten z nadim Serenom, polem pa verjetno, da je
izdeloval najbrze samo teiko blago, ki ga ni izvaZal v oddaljene kraje.

Drugi loncéar, Q. Pompeius Serenus, je delal finejio posodo in Zivel

prejkone v obliZju Verone. Skledico iz njegove tvornice, oznateno s

Q. PONPE

'\-. . - * * '1l * "
petatom SERENI hrani mestni muzej v Veroni''). Ni treba posebej

poudarjati, da tudi ta ne more biti identicen z mojstrom, imenovanim
na Smarijski lesterbi,

Posebno tehtno pa je dejstvo, da nimamo v ozemlju do Ogleja
nobenega lonéarja tega imena, da bi o njem porocali napisni spomeniki.
S tem postaja nasa domneva, da je M. Aur. Serenus v napisu na kamnu
in Serenus na leSterbi ime enega in istega moZa, ki je bil emonski
lonéar in imel svojo hido na mestu sedanjega Pollakovega, prej Stédry-
jevega posestva, vedno bolj verjetna, da ne retem gotova stvar.

Tako smo dospeli do konea vsega, kar se da dognati po zakljuckih
na podstavu izvirnih podatkov v napisih. Ime v cetrti vrsti napisa na
kamnu, postavljenem Merkurju na ¢ast, je izpopolniti v SERENUS. Ta
Serenus je identiten z onim, ki je postavil Jova na ¢ast zaobljubni
kamen, ki so ga izkopali 1. 1674., to pa v neposredni blizini najdiica,
kjer je bil odkrit tudi Merkurjev kamen. Obe najdisti ste lorej ob hii,
kjer sta bila prvotno postavljena oba kamna. Ta hiSa je bila lasl
M. A. Serena, ki je bil prejkone domat emonski loncar.

% Merkurjn pozoan rimski kull skoraj izkljuéno le kot boga lrgovine, kar
oznafuje e njegovo ime. Prim. Wissown, (. Religion und Kultus der Rmer?,
(1912) str. 304—306, posebej e str, 305, op. 5.

" CIL V., Bt 3132,

" CIL V., &t. 81103%,

M CIL V., 8t 81156%,
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Nag kamen, najden 1. 1916., je dosedaj prvi in edini, ki nosi
ime boga Merkurija. Razen napisa (SORS MERCVRII) na rocaju velike
bronaste posode, ki so jo nadli pred ved leli v Ljubljanici '¥), ne poznamo
nikakega napisa iz Emonskih tal, ki bi omenjal Merkurija. Sprico razvile
obrti in kupéije, ki je cvela v Emoni, se zdi ta pojav nekam presenetljiv

Mantuani.

7 Henrik Dejak. Soboto zveter 6, oktobra 1917. je umrl v Ljub-
ljani, Vodnikov trg 3t. 2, Henrik Dejak, zlatomainik, kn. 8k. duhovni
svetnik in Zupnik v pokoju. Henrik
Dejak je zagledal lué sveta v Ljub-
ljani 3. julija 1840. in bil kriéen v
francifkanski cerkvi. Njegov ofe je
bil uzitninski uradnik na dunajski
¢rti. Bil je ribniskega pokolenja. Po
dovrieni gimnaziji je Henrik vstopil
v ljubljangko bogoslovnico in  bil
1. avgusta 1863 posvecen v masnika.
Kot duhovnik je sluzil na Dolenj-
skem, Gorenjskem in Notranjskem.
Najprej je bil kaplan v Dolah pri
Litiji od 24. septembra 1863. do 29,
februarja 1864., polem v Radeah
pri Zidanem mostu do 15. oktobra
1867., na Bohinjski Bistriei do 22,
aprila 1869., v Polhovem gradeu do
18. februarja 1870,, na Sori do 3,
oktobra 1877., kot kurat v Budanjah
do 17. maja 1881., kot kurat in
Zupnik na Vrhpolju pri Vipavi do 1.
maja 1907, ko je stopil po 47 letnem
gluzbovanju v stalni pokoj in se
preselil v Ljubljano, L. 1894. je bil
imenovan za castnega ob@ana na
Vrhpolju in 1L 1810, za kn. k. duhov-
nega svetnika.

Henrik Dejak,

7¢ v mladosti ga je veselilo slikarstvo, Bolj temeljito pa se je sele
kot kaplan uéil slikarstva pri prijatelju prof, Iv. Frankelu in pri slikarju
Janezu Wolfu.

Kar mu je od stanovskih opravil ostajalo Gasa, je vsega porabil za
gvojo ljubljeno umetnost. Véasih je ves dan risal, slikal ali pa steuzil
Delo si je tako razdelil, da je pri dobri svetlobi poleti slikal, pozimi pri
slabi lu¢i pa rezbaril in struzil. Dasi prijazen, sila ljubezniv in gosto-
ljuben, vendar ni rad zahajal v druzbo. Zdelo se mu je, da s tem le

Wy Vré jo sedaj v grafkem muzeju Joanneju. — Prim. CILIIL, 3t 6017 %
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fas trati, ki bi ga sicer lahko posvetil umetnosti. Sele proti veferu se
je lotil éitanja in pisanja.

Kjerkoli je sluzil, je skoro povsodi zapustil ondetni ali obliZnji
cerkvi kako sliko. Ni pa napravljal samo slik, ampak izdeloval je tudi
kipe; da, lotil se je celo strugarskega in mizarskega dela, da je mogel
oskrbeti cerkev s potrebnimi predmeti, na pr.: za Sent Vid pri Vipavi
je napravil streho nad priZnico; za vipavsko kapelico soho sv. Janeza
Nepomuéana; na Vrhpolju je temeljito popravil tabernakelj; izdeloval je
svojim slikam sam okvire; risal je natrte za razno eerkveno opravo.

Rad je tudi fotografiral in dosegel na tem polju lepe uspehe.
Fotografiral je vse duhovnijske cerkve vipavske dekanije in njih velike
oltarje. Album teh fotografij je darovala vipavska duhovitina knezoskofu
dr. Antonu Bon. Jeglitu. Preslikaval je tudi fotografije, na pr. knezoikofa
dr. Jakoba Missia; zlasti mu je krasno uspela Madonna della sedia.

Samostojne je komponiral le malo slik. Napravil pa je vec cednih
portretov. Najvec je posnemal priznane slikarje.

Za Bohinjsko Bistrico je naslikal oltarno sliko cerkvenega patrona,
sv. Nikolaja. V Polhovem gradcu je slikal na presno na stropu. V Ljub-
ljani se nahajajo njegove slike: v Rokodelskem domu sv. Druzina, v
Skofijskem dvorcu portret knezokofa dr. Janeza Krizostoma Pogatarja
in slika sv. DruZine. L. 1883. je Dejak prirejal v Skofiji transparente
za cesarjev prihod. Stolni kanonik Jos. Sidka hrani sliko sv. JoZefa. V
Budanjah je 1. 1877. prenovil sliko sv. Ahaciju. Ker je bila cerkev Se
prazna, jo je moral opremiti z vsem potrebnim. Za kapelico v Podragi
je napravil novo sliko, za Vrable dvoje bander, za Sturije velik bozji
grob, za stranski oltar v Vipavi sliko M. B. sv. roZnega venca 1. 1893.;
za Podkraj je izstruZil lesene sveénike; za Zupno cerkev na Colu je
naslikal za Smarnice M. B. in sliko sv. Leonarda; za podruZnico v
Senoboru slike sv. Daniela in banderski sliki, za Ustje pn M. B.

Najvet truda je pa #rlvoval obema ecerkvama na Vrhpolju. Stari
cerkvi sv. KriZa je oskrbel veliki oltar, ki ga je napravil Alojzij Repié.
Pri Zupni cerkvi je povisal zvonik, omislil cerkvi nove orglje, nove
zvonove, luriko kapelo, slikal je sam bandera, izrezljal lestenec in, ko
s¢ je la po nesreéi razbil, sestavil Stiri manje; napravil je tudi sam
spovednico. Strop je olepSal s freskami, oskrbel nove ollarje, naslikal
sliki Jezusovega in Marijinega srea in izrezljal Kristusa na kriZu.

Ko je stopil z 72. letom v pokoj, se je preselil v Ljubljano in delal
tu tiho in skromno dalje. V tej dobi je naslikal sv. Frandiika Serafin-
skega, ki je namenjen za Ribnico, kopijo Madonne della sedia in precej
veliko sliko: Jezus pade pod krizem. Njegovo zadnje delo je bil portret
papeia Benedikta XV. )

Poleg teh nadtetih slik je izvrdil % mnogo drugih. Njegovi sestri
in profesor Repi¢ hranijo blizu 50 njegovih slik: nekaj Studij, nekaj
portretov in pokrajin, najved pa kopij, na pr.: Zalostno M. B., Marija se
veseli Jezuitka, Srce Jezusovo, Kristus na krizu, namenjen za kapelo



263

na Grmu pri Nov. Mestu, sv. Magdaleno, papeza Pija 1X. kot krmarja
sv. cerkve. To sliko je pricel Ze v bogoslovju.

Njegova necakinja M. Stupca hrani Slomskov portret in sliko
sv. Antona puséavnika.

V gipsu je oblikoval sv. Janeza Evangelista.

Sodeloval je tudi pri Dom in Svetu 1. 1893, str. 433.

Henrik Dejak ima tudi zaslugo, da je vzgojil kiparja profesorja
Repita. Ko je bil kurat v Budanjah, ga obigée sosed z Vrhpolja. Ko vidi
sosed slikajotega gospoda, mu refe: ,Tudi jaz imam doma slikarja®. —
Jako to?* — _Pa je 3e mlad in Be v Bolo hodi®, nadaljuje sosed.
LKdo je torej?" — _Moj ministrant Alojzij Repi¢®. — ,Dobro. Detko
me zanima. Po8lji ga v Cetrtek z njegovimi risbami k meni, da se pre-
pricam, koliko Ze zna®. Decko je z veseljem prigel. Odslej sta se pridno
vadila in uéila ne samo ob celrtkih, ampak vedno, ker se je Repic
preselil k Dejaku v Budanje in z Dejakom zopet na Vrhpolje. Repit se
je pozneje uéil na ljubljanski obrtnostrokovni Soli, pri Trnoveu v Pol-
hovem gradeu, v Celju in na dunajski akademiji. Kot akademik je delal
2 leti doma na Vrhpolju in se potem preselil v Ljubljano kot profesor
na umetnoobrtno Solo. Ohranil je vedno hvaleZen spomin na svojega
blagega probuditelja. V. Steska.

t Henrik Fransl. Dne 3. julija 1917 je umrl na Prulah v Ljub-
ljani v 58. letu svoje slarosti posestnik in tovarnar H. Franzl, i jav-
nosti le malo znan, toda tem bolj je izrednega ljubitelja narave znal
ceniti in spoBtovati oZji krog njegovih znancev in prijateljev. Rajnki je
bil sin Ant. Franzla, starej§im dija¥kim generacijam’ znanega Solskegn
sluge na ljubljanski gimnaziji. Sprva namenjen trgovini, je naSel na
vzornem posestva v Dolskem pri Ljubljani svojemu prirojenemu éutu za
naravo primernejii delokrog. Leta 1888 je prinesel prvi pletilni stroj na
Kranjsko in je v najneugodnejiih razmerah zacel izdelovali nogavice in
vsakovrsine pletenine. S tezkimi izkuSnjami zacelnika v tej stroki je
vadil s svojo podjetno soprogo to obrl tako spretno, da je tez nekaj let
delalo pri njem Ze 14 strojev. Leta 1898 se je vdal prigovarjanju svoje
rodbine ter se je s tezkim srcem lotil od posestva in od vsega, kar mu
je bilo tako pri sreu in se je preselil v Ljubljano, kjer je zafel svojo
obrl kakor z novega. Z njemu lastno energijo in vzlrajnostjo je dosegel,
da je L. 1908 imel Ze 60 strojev za izdelovanje pletenin. Njegov prineip,
gledati le na kakovosl izdelka in nikdar ne na ceno, se je obnesel: Brez
reklame, brez agentov in kricavih inseratov so postali njegovi izdelki
izredno priljubljeni, da je komaj mogel zadostiti mnogim naro¢ilom. Vsled
pomanjkanja surovin je moral tudi on med vojsko zapreti svojo cvetoto
obrt. — Franzl je bil ves¢ perutninar. Pri njem si videl raznovrstne ¢i-
stokrvne pasme kokoZi, rac in goloboy, dokler mu ni davéna oblast
skalila tudi tega drago placanega veselja. Ohranil si je edino fazane, a
vojeka mu je pobrala nazadnje tudi te. Zadnja dva njegova fazana krasita
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zdaj prirodoslovno zbirke v nasem ,Rudolfinu®. Kot prijatelj cvetlic je
gojil velik vzorno urejen vri, kjer so cvetele in duhtele najraznovrstnejie
evetlice od rane pomlade do pozne jeseni. Rajnki je bil plemenit znadaj;
podpiral je rad vsako na%e kulturno podjetje, revezem je olajialo njegovo
tutete srce marsikatero skrb in bolest. Ostuni mu ohranjen blag spomin!
Dr. J. §—r.

Cerknidan Jurij Textor (1552—1602). Ljubljanska seme-
niska knjiZnica hrani staro knjigo: Liber cronicarum eum figuris et yma-
ginibus ab initio mundi usque nune temporis. Na 299. listu te kronike
izveg, da jo je spisal Benevenustus Himolensis. List 338. pove, kdaj je
delo iz&lo: Impressum ae finitum in vigilia purificationis Marie in imperiali
urbe aungusta a Johanne Schensperger. Anno ab incarnatione domini
MCCCCXCVIL Knjiga je torej prisla na svetlo 1. februarja 1497.

Knjiga je bila prej v gornjegrajski Skofijski knjiZnici in je prisla v
ljubljansko semeniSko knjiZnico brikone ob ustanovitvi te knjiznice 1
1701, Signirana je rdece W, V, 6.

Nas zanima knjiga le radi vanjo vpisanih opomb. Na naslovni strani
titag: Georgius Zirkhnizensis Carniolus Pub. Imperialis aullae Notarius et
Ludirector Scholae nee non Consistorii Cathedralis Ecclesiae Gurcensis
in Carinthia Nolarius me optimo ijure sibi et suo charissimo filio Joanni
Textori in usum et felicem progressum comparavit Ao Dni MDLXXXVII
(1588).

Podobno pi%e na listu 310: Si cupis scire, cuius sit eronica ista,
gius est, qui in cathedrali Ecelesia Gureensi primo suos scholasticos in-
stituit, ut singulis diebus dominicis post Vesperas Cathechismum germa-
picum P, Canisii bini alternatim coram mullitudine populi recitabant
(mesto: recilarent), cuius nomen sequitur Georgius Textor Zirkhnizensis
Carniolus P. Notarius Ludirector Gureensis 1588,

Knjigo je torej kupil Jurij Textor, ki je bil rojen v Cerknici na
Kranjskem in ki je 1. 1588. opravljal sluzbo pevovoedja in beleZnika Sko-
fijskega konzistorija v Krki na KoroSkem. Imel je ¢asini naslov javnega
beleznika cesarskega dvora. To dragoceno kroniko je kupil zase in za
svojega predragega sina Janeza. Utemeljil je pri krski stolnici prvo Solo,
da bi utenei vsako nedeljo popoldne po vedernicah, po dva in dva, na-
rekovali nemski Kanizijev katekizem vpri¢o zbranega ljudstva.

Iz pripiskov izvemo fe nekoliko drugih podatkov v njegovem Ziv-
ljenju. Na 1. strani je opomba: ,G. T., Zirkhnizensis, erat aetalis suae
50 annorum. Obiil in Domino anno 1602, 12, die Martii circiter horam
decimam. Habuit filios duos adhue anno 1602, viventes, quorum
primus Joannes Textor ista subscripsi, 2. vero haud scio, ad quam
doctrinam perveniet* (!). Sin Janez, ki je v slabi latin&ini zapisal te
besede, torej sporota, da je njegov oée Jurij Textor umrl 12, marea 1602
v 00. letu. Moral je biti torej rojen okoli 1552,
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Na platnicah je naposled Se nekoliko opombic, ki nas podrobneje
seznanjajo z imenovanim mozem. Bil je vipavski trzan (in oppido Vip-
pacensi civis). Ko je 1. 1602, umrl, je zapustil dva sina Janeza 21 let
in Karola, ki je imel Sele 7 let. Oce je bil od 1. 1600—1602. oskrbnik
oeconomus) Jacoba pl. Edlinga. Imel je svoje posestvo na Gradidéu pri
Vipavi, kupljeno od Bogtijana (a Bastian) Ardella. Po njegovi smrli so
to posestvo cenili na 1000 gold. Nad Podrago je imel vinograd ,Veliko
Mladrico®, 150 korakoy dolgo in 60 korakov siroko. ,Ta vinograd obsega
vetji del hriba, ki je iz vipavske Zupnije videti.* Vreden je bil 100 gold.
Podaril ga je Juriju Textorju Stefan z Raba (Arbensis). Pri Slapu je bila
njegova last vinograd ,Klopoénjak®. Zena je prejela za doto vinograd
HZidanico®. Imel je tudi vinograd ,Pod sv. Pavlom®. Od prej omenje-
nega Stefana z Raba je kupil vinograd ,Brajda“ za 270 gold. Hi%o je
imel v Vipavi, zato je bil vipavski trZan.

Juri Textor se je moral torej 1. 1600. preseliti iz Krke na Ko-
roskem v Vipavo. Ker je dobila Zena za doto vinograd ,Zidanico®, skle-
pamo, da je bila iz Vipave. Zato je moZ zapustil Krko in sprejel v do-
movini sluzbo oskrbnika Jakoba pl. Edlinga. Moral je bili v ugodnih
imovinskih razmerah, da si je toliko zemlje pridobil

Zanimivo je, da so vsa naSteta imena vinogradnih parcel &e vedno
ohranjena. Po prijaznem pojasnilu g. dekana Andreja Lavrica je Klo-
potnjak vinska goriea med Slapom in Erzeljem. Na Klopofnjaku ima 9
Slapencev vinograde. ,Pod sv. Pavlom® se e dandanes imenujejo vino-
gradi. Tudi vipavska nadarbina ima ondi vinograd. ,Brajda® je vinograd
v davéni obcini Slap.

Znamenita oseba je zgoraj omenjeni Stefan z Raba. Doma na otoku
je zapustil samostan in prevzel sluzbo vikarja v Vipavi. Kazal se je ka-
tolicana, pa je bil zelo osumljen luteranstva, zato so ga preganjali, kar
obgirneje popisuje dr. J. Gruden v Zgodovini slovenskega naroda®,
str. 743,

l:‘eprﬂv nam je le malo dogodkov iz Zivijenja Jurija Textorja znanih,
zahteva vendar dejstvo, ker je ustanovil pri kriki stolnici prvo Solo, da
ga ne pozabi zgodovina. V. Steska.

Kdaj je bila sezidana sedanja Sentpetrska cerkev v Lijubljani? V no-
benem letopisu ne stoji, kdaj so postavili prvo sveliiée na éast sv. Pelru zunaj
ljubljanskega obzidja. O Sentpetrski cerkvi, ki so jo polgali Turki dne 3. roknika
1472 trdijo, da je bila zgrajena za Zupnika Ivana Ulrika pl Scheyerja leta
1385, v gotskem slogu (Richter, Gesch. d. St Laibach; Klun, Archiv IL sle. 214).
Njena naslednica je bila v zafetku 17. stoletja zapufena; leta 1601. ni imela niti
stropa niti tlaka (Iv. Vrhovee, Zgodovina Senlpet. fare v Lj., Zbornik S1. M. 1903
str. 42), O njej je porodal Skof TomaZ Hren papefu Paviu V. dne 22, mnlegu
srpana 1616 Tudi mi je omeniti Se Sy, Petra cerkve zunaj mesta (Ljubljane), ki
sem jo popravil, kakrSna je sednj, ko je bila Ze blizu razpnda in se je jela rusiti
izzn poZarov povzrotenih o turSkih navalih (Mitl. IX. 1854 str. 46). Da leta 1635.
ni bila obokana — morda je imela lesen raven strop — je razvidno iz oporoke
njenega dobrotnika ljubljanskega postarja Mihaela Thallerja, ki je volil sent-
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petrski cerkvi 1000 renskih goldinarjev za napravo oboka (,Wan aber bey 5. Pelter
alehier wor d. Stalt Luybach in der Kiirhen der schwibbogen, oder Gewdlb
aufgefilhrt werden solte, so Verschaff ich auh zu dissen Ende [vnd sonsten
nicht] Zu einer beyhilf Taussent Gulden reun:®* — Zupni arhiv Zentpetrski fasc.
/4 g — 24). V zafetku 18. stoletjn je jelo staro svetiste razpadati. V dobi Aca-
demiae operosorum se je sproZiln misel, da naj se sezida sv. Pelra cerkev na
novo. Kdaj se je to zgodilo?

Doma¢i zgodovinarji so si prizadevali ugotoviti rojstveni ¢as sedanje Zent-
petrske cerkve. Najdalje je segel nazaj Peter pl. Radics (Tomaz Chrin, Letopis
Matice slov. 1878. IIL in IV. str. 28) pi%o&: Sv. Petra cerkev v Ljubljani, katera
je bila Ze za Chrona zelo oprhla, ker so jo Turki, ¢esto obiskavajoéi in poZigajoti
naso dekelo, precej razrudili, je dal Skof (Chrlin) pozidali, kakorSno vidimo v na3ih
dneh, — To je zmota. Za Hrena je bila Sentpetrska cerkev popravljena, ne poii-
dana in ni dobila tedaj take oblike, kakrino ima sedaj.

Tudi Hoff (Gemiillde v. Herzogthume Krain 1808 1. str. 107) ni zadel prave
letniee, ko je porofal: Die dermalige neue Kirche (St. Peter) aber wurde erst im
Jahre 1700 erbauet. Von der ganz alten Kirche der ersten Siikuln findel man aber
keine Spur, $0 wie es {iberhaupt an gehdrigen Dokumenten mangelt. Hoff je zavel
marsikoga n. pr. Henrika Costa (Reiseerinnerungen aus Krain sir. 18.: Die
jetzige Kirche wurde 1700, zur Zeil, als Jacob Hrust hier Pfarrviclir war, erbaut),
Josipa Ciperla (Kranjska dezela str. 30) ') in druge, ki so pripisovali Sent-
peterski cerkvi rojstveno leto 1700, Po tej domnevi bi bila sv. Petra cerkev zgra-
jena pred stolno; v resnici pa so jo zidali fetrt stolelju pozneje.

Hoffovo letnico je izpodnesel Anton Jellouschek (Mitl, d. hist. V. 1858
str, 46.) s trditvijo, da je bila imenovana cerkev zidana leta 1726, do 1730. in da
jo je posvetil tedanji ljubljanski knezoSkof Feliks grof Schrattenbach, Jellousehek
je zajel to vest iz Murglove rokopisne kronike Sentpetrske Zupe iz lela 1822,
kjer se nahaja naslednja belefka: Diese Plarrkirche ist in den Jahren 1726—1730
unter dem Bischofe Felix Graf von Schrattenbach ganz neu aufgebaut und im
Jahre 1728 consecriert worden (Zupni arhiv Sentpetrski).

Za Jellouschekom so Eli vsi novejdi zgodovinarji, tudi Vrhovee (Lhptst.
Laibach str. 182, in 183.), ki pa takoj zan opomnjo, da je bila Senlpetrska cerkev
zgrajenn med letom 1726. in 1730., dostavlja: Ein Kaufvertrag im stiidt. Archiv
besagt, dass im Jahre 1730 die Kirche eben angefangen?) wurde gebaut zu
werden. S tem dejstvom se ne ujema niti pravkar navedena trditev Vrhovieva
niti mnenje njegovo objavijeno v Zgodovini Sentpeterske fare v Ljubljani (Zbornik
Slov. Mat. V. 1908 str, 50.), kjer je sicer nameknil eno leto tako, da bi se bilo
zidanje vrdilo leta 1726, do 1781, a zabelekil neverjetnost: Ze letn 1728. je bila

i) Ciperla je zavrnil A. Koblar v lzv. Muz. dr. IX. 1889 sed. 0. str. 224
pidod: +Sempeterska cerkev v Ljubljani ni bila zidana 1700, ampak 1728-30;
zavedel je pisatelja gotovo Hoff, a neznane so mu publikacije Vrhovéeve.® V Ugit.
Tovarifu 1900 5. 8. mu je odgovoril na to Ciperle: ,Odlodil sem se za 1. 1700,
ker sem po najveé spisih to letnico na¥el.* Kon&no besedo o tem je izgovoril
Koblar v Slov. listu V. 1800 5t 12 v élanku ,Odgovor na odgovor g. Ciperletn®
rekod: ,No, da se je g. C. ,odlogil* vsled napadnih podatkov po knjigah, ni éudno,
pad pa je &udno, da gosp. Ciperletu ni vied, ker sem mu omenil, ko imam v rokah
vet dokazov, da ima g. Vrhovec pravo letnico, in éudim se, da hole 3e vedno g.
C. nekako opravidevati svojo letnico, ki nikakor ni prava.®

3 Podirtal pisec teh vrstic,
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cerkev toliko dozidana, da jo je Zkof Feliks grof Schrattenbach blagoslovil (kako
je to mogote, ako se je jela 3e le leta 1730. zidati!), popolnoma dodelana, pravi,
pa je bila tri letu pozneje, nomred leta 1731,

Kdaj so si torej Sentpetréani postavili novo cerkev? Leta 1700, ne; sicer
bi nam bil o tem poroéal tedanji jako vestni letopisee dr. Ivan Gregor Dol-
nicar. Leta 1726. tudi %e ne, kajti dve leti pozneje (1728) je jezuit 0. Anlon
Erber izdal delce Topographia ducatuum Carinthine et Carnioliae; opisujot ljub-
ljanske mestne in predmestne cerkve, ne omenju o Sentpetrski drugega, nego:
Templorum seriem claudit Parochinle D. Pelro dicatum 25. enumerans sibi sub-
dilas seu filiales, ut vocant, Ecclesins, et a pluribus jnm seculis superstes, cum ab
anno 1385, ejusdem Pastorum nomina scriptis commissa reperiantur. O kakem
novem zidanju ne ¢&rhne Erber niesar. Akd bi bila tedaj v delu nova cerkev
sv. Petra, bi bil gotovo zaznamoval ta dogodek, kakor je pripomnil o nunski, da
se gradi.

Sentpetrsko cerkev so zadeli zidati leta 1730, o éemer jasno svedodi gori
omenjena mestnoarhivoa kupna pogodba, katere doloébe je natanéno navel dr.
France Stele (Umetnostno-zgod. izpiski iz arhiva cerkve sv. Petra v Ljubljani,
Carniola V. 1914 zv. 4. str. 221, 222) Za novo cerkev je bilo treba denarja, opeke,
apna. Denar se je dobil s prodajo Sentpetrske gilte magistratu, ki je 3tel za njo
4500 gld. n. v. Poleg tega se je zavezal magistrat, da bo dal ,jzu disen neu an-
gefangenen Kirchen gebey St Petri alhier* vso Ze prejeto in platano opeko in
vso tisto opeko, ki se bo rabila v bodode do popolnega dozidanja za to zgradbo
in sicer zidno in obofno opeko, kakor tudi apno po medtanski eeni; listo, ki se
je placala dosle] po tujski ceni (in fremloden werth), odratuni dejanjski pri pri-
hodnji oddaji opeke; vrh tega dodeli magistrat 3¢ za likof 30.000 oboine opeke
brezplaéno in sicer tekom treh let, vsako leto 10.000.

Zgradba zafeta leta 1730. je naslednjega leta toliko napredovala, da je mogel
umetnik Jeloviek slikati kupolo, kar priéa njegov podpis v njej z datumom
17. velikega srpana 1731 (lzv. Muz. dr. V. 1895 sed, 8, str. 126). V kupoli nam je
ohranjeno tudi ime zidarja Sentpetrske cerkve; to je bil Moravéan Matija Malin.
Konec leta 1731, je bila cerkev Ze vefinoma gezidana in si je odela nove obliko
(potissima parte reaedificata et novam formam induta); to sklepam iz opazke
konec stare Sentpetrske krstne knjige (J. Vrhovee, Zg. Sentp. f. L. c. str. 57). Za
zidanje Zupne cerkve so prispevale podruZnice n. pr. dne 30, prosinca 1732 javorska
1 gld. (dr. Fr, Stele, 1. e. 216). Zidarska dela so paé Se trajala leta 1783., ker sre-
¢amo fe le nastopnega lela izdatke za nolranjo cerkveno opravo. Tedaj so imeli
dosti opravka v cerkvi sv. Petra pozlatarji, kiparji, slikarji. Jeloviek je naslikal
leta 1784. za stranski oltar sliko sv. DruZine. Naslednjega leta je pridel Men-
cinger z Marijo pomotnico kristjanov krasno osmerico oltarnih slik, katerih
zadnja je bila izgotovljena leta 1743 (Viktor Steska, Valentin Mencinger, lvz. Muz.
dr, XV, 1806 str. 60, in 56.)

Dosedanjim izvajanjem govori v prilog listek, starinsko pisan, najden ob
urejevanju #entpetrskega arhiva, z zanimivo vestjo:

Die Kfirhen St Petry hat man angefangen zu Pauen in
Ae 1780 den 30. Martij. Vollendet ist aber worden in A2 1733 den
letzten 8ber

Prav z istimi besedami jo oznadena doba zidanja sedanje Sentpetrske cerkve
na predzadnji strani zadobravskega urbarja iz leta 1731, do 1778, hranjenega v
fentpetrskem Zupnem arhivi.
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Kdaj je bila sv. Petra cerkev posvedfena? Kronogram na stranskem ol-
tarju_sv. DruZine oznanjuje, da je ta Zrlvenik leta 1734. postavil in posvetil
knezoikof Feliks grol Schrattenbach (Ant. Jellouschek 1. e) Najbrie je
tistikrat posvetil tudi cerkev. Ko so zidali Sentpetrsko cerkev, sta ji bila Zupna
vikarja Zaléan dr. Nikolaj Ivan Kraskovizh in Videm&an Italijan Pavel
Franchi. Cerkveni kljuéar je bil Florijan pl. Graffhaiden.

1. Vrhovnik.

Zwvonowvi na Ljubljanskeém gradu. Tri, v takozvanem piskaSkem stolpu®
{(Pfeiferturm) viseée zvonove, ki so se rodili prvi 1440, drugi 1553 in tretji, ki je
brez letnice, a je moral biti vlit okolu 1700, je %e opisal A. Koblar v _lzvestjih
Muzejskegn drultva za Kranjsko®, (I, 1893). Oporekal bi le njegovi trditvi, da
jim je zvonilo blagoglasno, ker namret zelo disonirnjo. Popolniti mi je opis v
toliko, da ima nujveéii zvon ob krilu 84 em v premeru, ter bi utegnil tehtati pri-
blizno jedno badvo (tono). Doéim mu je napis izveden v gotskih minuskulah, glasi
se oni na sosednjem v lalinskih majuskulnh in mu loéijo poedine besede drugo
od druge kriZei (-+). Premer ob krilu mu je 59 em in bi utegnil imeti okoli 690 kg
teie. Tretji, najniZje visedi ,zvon ubozih greZnikov® (Armenslinderglckel), meri v
premeru 60 cm; teZa bi mu bila okeli 698 kg. Okeli klobuka ga kiti dvojni venee,
sestavljen iz arabesk, a nad njima je napis v latinskih minuskulah. Svetnifki liki
s0 mu na sloku,

Moj pokojni roditel] in 2z njim vred na% dobri znanee, 1. 1840, rojeni in lani
preminuli upokojeni magistratni oficijunt Gregor Erien, istotako njegov ofe Crni
Juri, bivii krémar ,za zidom® in mnogo starih, verodostojnih ofancev je pogosto
zatrjevalo, da je domoval v .piskadkem* stolpu poleg opisanih treh tudi Se Cetrli
zvonee, nuzvan Lumpenglocke®, ki se je glasil tofno ob jednajsti uri po noé&i v
opomin, da je zapreli vse jovne lokale in ki je veleval hkrali Jlumpom*® spat. To
obitajuo zvonenje je baje prenehalo v Zestdesetih letih, ko se je vojaitvo, ki je
bilo od 1849 nastanjeno na Gradu preselilo doli v mesto. Takrat, pravijo, je z
vojaki vred izginil brez sledu i Jumpadki® zvonee. Rajni dvorni svetnik Fran
Levee mi je pripovedoval nekoé, kako mu je pravil stari Samafsa, da mu je
LJLumpengloeke® prodal bivdi posadkin poveljnik na Ljubljanskem gradu ,Schanz-
major® Giuberti za slar bron, a Samafsa ga je nato porabil za litino pri nekem
NOVem Zvonu.

Severni stolp, ki gledn proti Ljubljanici in slu%i v stan in opazovaliite za
pofare drugemu ¢uvaju, ima na svojem vrhu lesen nastavek, v Sigar linah visi
zvon, ki ga je popolnoma izgrefil danaduji rod. Gladek je, brez vsake podobe,
samo z vencem okoli klobuka, kot bi bil Sele iz&el iz kalupa. Premer v krilu mu
znada 61 em; tehtali bi utegnil kakibh 710 kg, Napis v latinskih majuskulah nam
pravi, da je: Opus Joannis Jacobi Samassa Labaei anno 1799, V polpreteklem éasu
&e je moral éuvaj, v znak, da bedi, po noéi in po dnevi na tem zvonu repetirati
udaree, ko je ura bila na ,piskaSkem® stolpu in ob polarih nanj biti plat zvona,
V to svrho ima zvonov bat (kembelj) navezan na molvoz, ki sega doli v stanovanje;
ta maprava mu je olahkodevala signaliziranje.

G, Ivan Vrhovnik je nadel v zapiskih pokojnega profesorin Ivana Vrhoven
terko Citljiv stenogram, ki slove: Im J. 1776 noch der erlittenen grolsen Feuers-
brunst wurde eine Kollekle bei dem Publikum angestellt, wobei so viel Beitrlige
cingefullen sind, da man zum ewigen Andenken eine Glocke, welche tiiglich
nach Avemarialliuten in dem Turm, wo die stiidtische Uhr sich befand, geliiutet
wird, Der UberschuBl von 100 11 wurde zu dem Ende fruchtbringend angelegt,
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damit aus den Zinsen die Reparation der Glocke und Zugehtr bestritten und dem
Uhrrichter der Lohn bezahlt wird. — Je-li ta zvon menda bil nekdanji ,Lumpen-
glocke®, ali morda bad gori opisani?

Najstarej&i in najzanimivejsi zvonovi Ljubljanskega gradu so pa gotovo trije
v kapelitnem zvonitku drug poleg drugega viseci. Prvega in tretjega didi ob klobuku
tik pod krono arabeskin venee, dotim so v ostalem vsi trije brez vsakega nakita,
oziroma brez podob, znak velike starosti. Prvemu je premer v krilu 34 em in je
36 em visok, drugemu 32, oz. 30 in tretjemu 28, oz 33 em. Glasovi se jim prav
ni¢ ne viemajo. Jurme in okove imajo prenovljene in so jim bali (kemblji) nn
mestih, kjer bijejo ob obro® na novo prekovani. Tem starcem je Ze pretila zla
usoda vsega ¢asnega in skoro bi bil bele Ljubljane zavetnik, vitez sv. Jurij, ob
zvonilo. Po potresni katastrofi 1. 1895, je namreé merodajna, za kulturno-historiéne
predmete se ne posebno zanimajola gospoda razprodala vse kolitkaj vredne stvari
z Ljubljanskega gradu, med njimi seveda tudi kapelitno svojine. Cerkvena oprava,
puramenti, liturgiéne posode, vse, kar je bilo vredno le par horov, se je sirom vseh
Slirih velrov razteplo po svelu, med njimi tudi opisani trije zvonovi, ki jih je
kupilo ljubljunsko Marijanid¢e. Ko je Grad polom kupne pogodbe L 1905. prisel v
Inst Ljubljnne, opozoril sem tedanjega meslnega Zupana Ivana Hribarjn na te
mamenite razdomovinjene svedoke domade davnine, proseé ga, naj ukrene primerno,
da se vrnejo v svoje staro bivalide. PosreGilo se jim je. Ko smo 1. 1908, zopel
ofivili od 1. 1869, ali 70. prekinjeno ,Jurjevanje® na Ljubljunskem gradu, smo na
Jurjevo nedeljo 1. 1908, vnovié éuli njih glasove iz kapelic¢inega zvonitka,

Naj pri tej priliki omenim 3¢ smedno epizodo, ki se je pripetila 22, dne aprila
meseca, ko so zvonei priromali iz Marijani&én v prvotni svoj dom. Pripeljali so jih
svetano na vozu, okrafenem s smredfjem, trakovi in zastavicami, — komalti, voz-
nikov bi¢ ovit v evetje. Ko jih na grajskem dvoriiéu dvignejo raz kola, opazijo,
da so jim jarmi vsi érvivi, bati in drugo Zelezje v skrajno slabem stanju. Ni dru-
gade, nujno treba obnovitve, Toda kake in kje izvesli popravila? Na licu mesta
nemogode! K Samassi z njimi, nasvetuje nekdo. Dobro! A voz s konji je Ze od3el.
Nova peprilika! Ali praklitne Ljubljanfane ne spravi kar meni nié tebi ni¢ iz
ruvnote#jn. Namah je ,ciza® pri roki, zvonovi naloZeni in hajdi z njimi k 2vonarju!
To so &e zbijnle Zale! Res, zvonovi so tnke dimenzije, da bi si clovek z ,velikim®
lahko pokril glavo mesto s klobukom, a ostala dva vzel pod pazduhi in odkoradil
z njimi v mesto, — vendar tak prehod od svelfanega do smeSnega je paé prehud!
— Samassa je nemudoma nadomestil kvaro in Ze prihodnji dan so peli sivei s
svojega starega mesta slavo junaku sv. Juriju. Tam visé Se danes,

Fr. Podkrajiek.

Rokopisni kdnon ljubljanskega kapitifa. Ljubljnnski kapitelj je lastnik na
pergamenu pisanegn kinona za slovesne made. Knjiga je vezana v rjavoe usnje
in meri 42 X 27 cm ter obsega 36 listov ali 72 strani. Na 4. strani je narisana
podoba Kristusa na krifu in na 40. strani zadnja vederjo. Na b, strani se pri¢enja
besedilo z Oremus. Aufer a nobis itd, tore] z molitvami po nastopu sv. ma3e.
Crka A je lepn zacetnica (inicijala), prav tako tudi dva O. Okvir te strani kaie
stilizirane vejice, koSaro, sadje, cvetje in dva angelea.

Skoro na vsaki strani se nahajn kaka zacelnica, éasih 8¢ po ved. Vseh
skupaj jih je 75 poleg sklepnih okraskov. Nn 41. je okvir okraken z Veroniénim
prtom, z angelsko glavo in z obicajnimi renesandkimi okraski. Inicijale smemo
deliti v tri skupine: 1. Lapidarne érke, okrafene z raznimi barofnimi zavijaéami;
2, Okraski so slitnd intarzijom s stilizicanimi rastlinskimi deli; 3. na 53. strani se

15
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pricenjajo ¢rke, katerih okraSevalna polnila so ko3are, cvelniki s cveljem in
sadjem, z grmi®i, Na str. 56. ima érka Q za okrasek stolp sv. Barbare in érka C
cvetko podobno solnéni roZi.

Na notranji strani platnic je prilepljen listic (ex libris) s tiskanim grbom
ljubljanskega Skofa Feliksa grofa Schratenbacha (dve roki). Schratenbach je vodil
ljubljansko Skofijo od 1. 1728—1742. Ker je bila knjiga njegova last, je bila gotovo
zanj spisana, torej okoli 1. 1728. Skuda, da ne moremo dognati, kdo da jo je
spisal in z risbami okrasil. V. Stesha.

Neki odlok Ijubljanskega Skofa Tomaa Hrena. ([z frandiSkanskega pro-
vincijulnega arhiva v Ljubljani). THOMAS DE[ ET APOSTOLICAE SEDIS GRATIA
Episcopus Labacensis, Inuictissimi Romanorum Imperatoris, Ungarine et Bohemine
Regis Ferdinandi II. Archiducis Austriae et Consiliarius el in Reformations Reli-
gionis Catholicae per uniuersum Carnioliae Ducatum, Styriam Inferiorem Comita-
tumque Cileae ad Dranum usque flunium Commissarius.

Nouerint uniuersi, qui Christum colunt, amant et sequuntur, Saneclorum
festivitates uel eam ob causam in (kar sledi, se ne da ved brati, je popolnoma
obledelo. 1z konteksta in prostora sklepati je najbrE stalo: Ecclesia Christi ozir.
catholicn, a okrajano) et n piis Christi fidelibus deuote concelebrari: quod de
egorum nos miseri in terris constituti peccatores precibus et orationibus confisi pia
ipsorum inlercessione ad DEUM accessum habeamus et facilius gratiam et miseri-
cordinm impetremus, quatenus deposita tandem misera carnis huius sarcina in
conspectum Altissimi, ac Beatorum Patriae Caelestis ciuium desiderabile consortium
deferamur. Cum igitur eiusdem Bmi Patriarchae et Antesignani Seraphici Fratrum
Minorum Ordinis 5. Francisci ob pracclaram uitae eius sanctitatem, doetrinam,
humilitatem et miraculorum multitudinem passim in plerisque orbis terrarum
partibus festiuitas ueneranda non immerito etinm in Foro Fori celebretur: NOS
aliorum religiosa pietate coruscantium Episcoporum et Episcopatuum uestigiis
inhaerentes, ac Christianne Charitatis et obseruantine stimulis exeilali; insuper
iustis precibug ac pise intentioni Venerabilium Fratrum Capucinorum ae Franci-
scanorum petitioni condescendere uolentes (siquidem sub eiusdem gloriosissimi
Patriarchae nomine et disciplinn institutis Monasteriis duobus inclyta ciuitas La-
hacensis Carniolae Metropolis dotata effulgeat) in timore DEI Sancti, et en, qua
par est reuerentia et denotione decernimus et uolumus, adeoque in uirtute 8. Obe-
dienline Concionatoribus ibidem Labaci existentibus praecipimus et mandamus, ul
futurum proxima Quarta Die Mensis Octobris, saepius praefati S. Francisci festum
elinm in Foro Fori intra Cioitatis ipsius limites duntaxat eelebrandum promulgelis
progque assequendis Indulgentiis Populum ad sacram Confessionem et Communionem
el nd divina officia, utpote Vesperas, Conclones ac sacra Missarum solennia iterum
atque ilerum pro suggestu in Concionibus Uestris efficacissime exhortemini. Facturi
eo ipso Obedientine Sanclae opus Dei ter Oplimi Maximi gratine et miserationis
Bmi Palriarehae Francisei inlercessionis el patrocinii  remuneratione, nostrique
paterna compensandum animi beneuolentlia el Episcopali benedictione. Ualete ot
praescripla sedulo agite sub Jesu ac Marige gratia el benedictione aelerna memores
nostri in uvestris oralionibus el sacrificiis sanctis. Dalae Oberburgi ex Residenlia
nostrn Episcopali Mariana 23, Septembris 1625,

Adamus Sonloerus mp.

rodui X XIrtite
Podpis le deloma 8¢ ditljiv Bie. Bl Moaldiieda Jrolc uofsties
pus Lah, Sigitllam el Viearius Spicitualis Ex mandato.

Dr. P. H. Bren O, F. M.
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Rjavi lunj (eja pijuljaca, circus aeruginosus [L.], Rohrweihe) je na
Kranjskem le redka prikazen, kakor rod vitkoraslih lunjev vobce.
Prve dni marca so letos lovei opazovali nad motvirnatimi travniki pri
Bitnem neznano jim ujedo izredno ozkih peruti, ki se je pocasi, toda
lahno in krasno ,vozila® nad ondotno pokrajino. Dne 3. marca je streljal
na njo neki lovee na Sor8kem polju nad Gastejem pri Kranju. Po strelu
se je ujeda spustila samo nekoliko niZe in je odletela ¢ez Savo v smeri
proti Ciréiskem gozdu; nihEe ni menil, da je zadeta. Dva dni za lem,
5. marca zjutraj, je pobral g. A. B. v Kokrski debri pod Hujami poleg
Circitkega gozda lepo pisano ujedo, ki je bila Ze mrtva. Ker je ni poznal,
jo je izrotil dobremu poznavalen ptiec g. Iv. Cofu v Kranju. Tam so do-
gnali, da je bila ta zanimiva ujeda na Sorfkem polju nastreljena in je
ranjena v blizini Cirfikega gozda poginila. Identiteta ptice je bila kmalu
ugotovljena: ujeda je bil rjavi lunj, samec, odet z Zivahmo barvanim
perjem. Njegovo neino venéno perje je bilo belkasto, posuto z redkimi
ernikastimi érticami. Svetlo rjavkasto perje na plavi so mu krasile ¢rne
¢rtice, krovno perje na perutih in po hrbtu je bilo temno rjavo, na po-
trebudni strani vobge rjasto, le na prsih ¢rno értkano; rjaste, preko pete
strleée hlafe so mu odevale goleni. Prva letalna peresa (1. do B)) je
imel zgoraj temno rjava, ostala pa pepelnato siva, seminitja temnejse na-
dahnjena. Prvih petero letalnih peres in deloma Se Sesto so bila spodaj
vecidel ¢rna, ostali del pa bel, sicer pa je bilo perutno perje spodaj sme-
tanasto belo, Krmilna peresa so bila zgoraj visnjevkaslo siva, spodaj bel-
kasta; krovno perje na repu pa rjavkasto., Sarenica, vostenica in kraki
so hili svello rumeni.

Med lunji, ki se pokaZejo v nasih krajih, je rjavi lunj najvedji.
Navedeni samec je meril po dolzini 512 mm, ez razprostrie peruti 1215 mm ;
rep je bil 246 mm dolg.

Rjavi lunj prebiva po vsej Evropi in Aziji, izvzemsi severnih krajev,
in v severni Afriki. Na Kranjskem se pojavi redkokdaj, doslej ga sam
e nisem opazoval., Freyer (Fauna 1842, 10) omenja, da se pokaie na
modvirjih in ribnjakih ter navaja zanj naslednja slovenska imena: plegie,
pustolka, radar in jastrob, Erjavec ga v svojih ,Domaéih in tujih zi-
valih® (IV. del, 221) in v prevodu Schidlerjeve Zoologije (1875, 300) na-
vaja le mimogrede, Schulz (Mitteilungen des Musealvereines fiir Krain,
1890, 343) pravi, da se pokaze ob casu selitve posamezno na Barju. V
zbirki deZelnega muzeja v Ljubljani se nahajajo poleg opisanega &e
gtirje rjavi lunji. Samee z Ljubljanskega barja, ustreljen 11. IX. 1866, in
dve samici, izmed Kalerih je bila ena ustreljena 6. VI. 1871, druga 31,
III. 1880. Najdigte pri samicah ni oznaceno. Konéno je v zhirki ge en
rjavi lunj brez vsakega podaltka,

Rjavi lunj se seli spomladi meseca marea in aprila, jeseni v drugi
polovici avgusta in septembra, pa tudi Se oktobra. Dr. Gv. Sajovic.



Drustveni vestnik.

+ Dr. Janez Ev. Krek.

Letos se listje zgodaj osipa: prvi jesenski veter je piha na tla in
kmalu bo stegalo drevje golo vejevje proti nebu, kakor da tozi in plaka
po izgubljenem nakitju. Kakor listje padajo ljudje — in |med njimi je
padel moz, kras naroda, njegova zvezda voditeljica in opora, steber druzbi;

Oy men qoiday yevey, zoly 8 aed @ 3ony,
grade T i r'r;u.n'u.' ;(at_llrit!i-' y L
e rdomy YEVER . .. . . COLYTEL

narod pa stega roke proti nebu in tarna ob nenadomestni izgubi edinega
dr. Janeza Ev. Kreka. Kaj da smo polozili v grob s lem moZem, je
najloZzje posneti iz dejstva, da ni mogote oznaciti le kolitkaj pravilno
dela, ki ga je izvrdil v svojem Zivljenju, kam e njegove uspehe, Njegovo
zivljenje je zakljuteno pred nami, vse kar je storil, je histori¢no.
In vendar bi moral biti prerok, kdor bi se hotel osmeliti, da oceni po-
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sledice in uspehe tega neumornega dela; to moramo prepustiti bodoénosti,
ki bo videla — tako upamo — dozorevajoce plodove njegovega truda
in samozatajevanja.

Dr. Janez Evangelist Krek je bil rojen 27. novembra 1865 pri
Sv. Gregoriju nad SodraZico. Tam je bil njegov ofe na ljudski Soli utitelj.
PreZivel je prva Btiri leta v rojstnem kraju. Tedaj je pa bil oe premeSien
v Komendo pri Kamniku. Tu je zacel tudi mali Janez posecati Solo in
se uciti pri svojem otetu. Pozneje je hodil v III. razred v Kamniku. Ko
mu je bil 1. 1875 umrl ofe, preselila se je mati z druzino na otetovo
posestvo, imenovano »Stok* v Seleih nad Loko. Tedaj je Janez prisel v
IV. razred v Loko. L. 1876. se je vpisal na gimnaziji v Ljubljani. Od IL
do IV. gimn. razreda je bil v 1. 1878—1880 v kn.-EBk. Alojzijeviiéu. Srednjo
solo je dovrdil 1. 1884 in je vstopil v duhovsko semeniite. Dovrdil je
bogoslovske Studije 1. 1888 in je bil posveten 22. julija tega leta. Pri-
znana njegova nadarjenost je nagnila tedanjega knezoskofa dr. Missio,
da ga je poslal na Dunaj v Avguglinej, t. j. dvorni zavoed za vigjo duhov-
nisko naobrazbo, ¢eravno bi bil el Krek raje kaplanovat na deZelo. Razen
vseudiliskih in domadih Studij je proutaval v tej dobi na Dunaju tudi
polititcne in socijalne odnoSaje, obiskaval razna predavanja in sestanke,
v kolikor je to pripuséal strogi dnevni red v zavodu. To dobo je izrabil
tudi v to, da se je v obéevanju s svojimi tovarisi priuéil praktiénim potom
slovanskim jezikom: Cedéini, poljs€ini, rusinéini, ruddini in hrvadéini; vse
te jezike je govoril lahko in dobro. A ne le, da jih je govoril: njegovi
tovarigi so ga seznmanili tudi s slovstvenimi deli svojih najuglednejgih
pisateljev. Od tu je prodiral samostojno dalje in proucaval posebno
znanstveno literaturo slovanskih plemen, predvsem zgodovinsko, filozofsko
in socijoloiko, poleg te pa tudi leposlovna, predvsem pesniska dela.

Pri vsem tem pa nikakor ni zapostavljal glavnega smotra svojega bi-
vanja v Avgustineju; na prvem mestu so bile teoloske studije, predvsem
dogmaliéni in eksegeticni problemi, Njegov veliki duh je imel vedno
nekaj nepremagljive novotvorne sile v sebi, ki je proniknila ob priliki
na dan. Z okostenelimi sistemi in okorelimi nazori je bil vedno sprt —
in temu razmerju je dal dudka tudi napram svojim profesorjem. Navzlie
vsemu temu je napravil rigoroze z odliko. Obfudovanje je vzbujala njegova
duhovita disertacija o listih sv. Pavla. lzvrdil jo je menda v 14. dneh.
Promoviral je meseca maja 1. 1892 in takoj zapustil dunajski zavod.

Z njim je izginila iz Avgudtinejn najmarkaninejia postava izmed
mladih duhovnikov. Ze tu je poizkufal zbirati tovariSe okoli sebe in pro-
tiviti se zastarelim, kitastim odnodajem. Ex ungue leonem.

In ko je zapuifal Dunaj mladi doktor, je imel v osnovnih potezah
tudi Ze gotov svoj program za delovanje v domovini. Ta nacrt je kulmi-
niral v dveh totkah: razlotitev duhov po naéelih in gospodarski podvig
naroda. Tem prvinam svojega nacrta je ostal zvest do konea, dasi jih je
raziiril v posameznostih. Kakor tarovnik je razvijal iz njih vedno novih,
girfih in globokejsih idej.
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Domu dospeviega je poslal Skof z dekretom 25, maja 1892 v Rib-
nico kaplanovat, Nastopil je novo sluzbo 4. junija. A bil je na tem mestu
samo do 29, avgusta, ko so ga pozvali k stolniei v Ljubljano za vikarja.
Tu je pastiroval od 30. avgusta 1892 do 30. septembra 1895, Ze 1. 1894
in 1895 je bil suplent v bogoslovnici. Z dnem 1. oktobra 1885 pa je
postal profesor teologije na novoustanovljeni stolici za fundamentalno
bogoslovie in modroslovie. Kot utitelj mladega duhovskega narastaja je
deloval do 1. 1916., ko je stopil v stalni pokoj. Imel je pa dalje tasa
dopust kot drzavni poslanec.

Politicno delo je zatel takoj, ko se je wvrnil domu. Bavil se je s
temi wvprasanji Ze na Dunaju, a le zase, bolj informativho in oblikujoé
smer svojim idejam. Ze ob L katoliSkem shodu je pokazal, kam gre
njegova pot: loditi duhove po svetovnem naziranju in pomagat gospo-
darsko proletarskim slojem, v prvi vesti po konsumnih drustvih in potem
po hranilnicah. Precej za delavei je hilel pomagat kmetu; uvedle so to
delo ,Crne bukve kmetkega stanu® 1. 1895, — 0d te dobe sem je sledila
organizacija organizaciji. Zbiral je trpine in brezpravne v sklenjene vrste,
da pomorejo svojim teznjam do veljave. A ni jih zbiral samo v fiziéno
ucinkujoce mase, ampak skrbel je tudi za njihovo dusevno izobrazbo v
raznih drustvih, ki jih je zdruZeval v zveze. Od katoliskega delavskega
drustva v Idreiji (1894) pa do ,Gospodarske zveze® in ,Zadruine zveze®
— kako ogromno delo v gospodarskem, polititnem in narodnem zmislu!
— A lo poglavje je neizérpljivo in naSa revija se ne more globlje
spuicati v vse le podrobnosti in posameznosti, dasi so za Krekovo Ziv-
liensko delo zelo vazne in znacilne.

Velikanski uspehi tega moZa stojé vsi na enem in istem Zirokem
in trdnem temelju: na znanstveni podlagi. Plitvosti in igranja s
frazami Krek ni poznal, demagosko forciranje mu je bilo trn v peli
Prilitno podértavanje kake misli je bilo smalrali samo kol pregnantnost
njegovega temperamenta,

In to znanstveno podlago je zacel kaj zgodaj pripravijati. Nehoté
in nevedé cemu, samo iz nolranjega nagiba. Desetim talentom, ki jih je
prejel od Boga, je pridvuzeval obresti iz lastnega dela in izpopolnjevanja.
Zanimalo ga je wvse, celudi ni prisojal vsem pojavom enake vaZnosti,
Ze kot dijak niZzje gimnazije je razodeval neko samostojnost, s katero je
sprejemal  ali sarkasticno  odklanjal v slovstvu  porajajoce se misli in
struje. Kmalu je zacel tudi sam pisali.

Prvence poizkusov nahajamo Ze v ,Domacih vajah®. To je bil list,
ki so ga pisali Alojzniki med seboj in zase, da so se vadili pisali pra-
vilno slovendtino. V la list je pisal ze 1. 1879 kot CetrtoSolee. Leto
pozneje je izdajal in urejeval ,Domacim vajam® podobno zasnovan list,
predvsem za svoje sofolce — skrivaj sevé. Njegove Solske naloge so
bile vedno izvirne v mislih in samorasle po domadi besedi — cetudi so
bile pisane sem in tam s tremi do &irimi raznimi ernili.. Kajti mladi
Janez Krek je spisal nalogo vedno neposredno pred trenutkom, predno
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jo je bilo oddati: en del doma, drugi del pri tem in tretji pri drugem
tovarisn. In nilkdar mu ni ugla nit. Dobival je dobre ocene, opremljene z
opazkami o ,neredu in pomanjkljivi obliki“. To ga pa ni posebno teZilo.

Kot bogoslovec je razdiril svoje literarno delo; oglasal se je, Ce se
ne motim v ,Zgodnji Danici® in v  Sloveneu”; L 1887. je priobéil v
»Slov. vefernicah® Mohorjeve druZbe prvo veéje leposlovno delo, povest
LStara mati®. Njegovi prvi literarni nastopi so veljali sploh leposloviju v
prvi vrsti., — Od L 1890. sem je zael priobfevati svoje proizvode v
LSDom in Svetu®, najprej pesmi (Domovini, Alegorija, Pomladi, Kam ? Sebi,
Sobica, Mana, Vrbiea, Planinska, Z goré — vse na Dunaju spesnjene
1. 1890 —1892). Kot stolni vikar pa je objavil v istem Casopisu (1893) soci-
jalno povest Iz nove dobe®, katere snov je prinesel iz tedanjega dunaj-
skega Zivljenja, ki ga je opazal od blizu. — Socijalna stran njegovega strem-
lienja pa se vedno bolj kristalizira tudi v literarnem delu; 1894 je na-
pisal za ,Slovenca® vrsto élankov o kmetskem vprasanju; tem je sledila
posebna brosura .Orne bukve kmetkega stanu® in ,Socijalni naért slo-

venskih delavskih stanov® — oboje 1895, Istodobno je pisal — skoraj
sam — v ,Glasnik®, ki ga je ustanovil 1. 1884 in ga urejeval sam (do

1899). Ta list je bil prvo glasilo slovenskega kric. delavstva. Najvaznejsi
clanki tega lista so Socijalni pogovori®; poleg teh pa je zlozil
tudi posamezne pesmi, kakor n. pr. ,V boj, po zmago, v boj!* za Pri-
moree, ,Pozdrav vseslovenskemu shodu krif.-soe. delaveev® in  Prolog
k wveeslov. delavski slavnosti dne 28, maja 1898%. Istodobno je obdelaval
socijoloko snov za ,Dom in Svet® v drugi obliki pod naslovom .Soci-
jalni pomenki® (1886—1800). Pozamezna vpraSanja je znanstveno
obrazlozil v prvih desetih letnikih Katolidkega Obzornika® (1896
do 1906). — Pri vsem zZivahnem politiskem delu, navzlic svojim znan-
stvenim Studijam in zaposlenosti na vse plali pa vendar ni opustil lepo-
slovja. L. 1898 je priob&il povest pod naslovom ,Za brata® v Koledarju
druzbe sv. Mohorja, 1899 je spisal igro ,Obcinski tepcéek® in 1900
povest ,BoZji blagoslov® za Koledar druZbe sv. Mohorja. V tej dobi
je tudi ob poditnicah misijonaril slovenskim delaveem na Westfalskem in
objavljal v ,Slovencu® zanimiva in vsebinsko vaZna ,Vestfalska
pisma®” (1898). Ko je rajni dr. Frantisek Lampe obnemogel pod pezo
dela, je vzel dr. Krek novo znanstveno delo na svoje rame: nadaljevanje
Zgodb sv, Pisma za druzbo sv. Mohorja; zadel je 1. 1900 in zavrsil
delo 1911. Bila je tezavna naloga. Tvarino povedati v domaéi besedi,
umljivi najsirdim slojem, opremiti svetopisemsko besedilo z razlago, slo-
neto na modernih znanstvenih raziskavanjih in pojasniti vse to s pri-
mernimi podobami — to vse zahteva intenzivnega dusevnega truda, ki
ga ni zlahka posneli iz dotiskane knjige. Pri Kreku nam je tem bol
obéudovati to dusevno proZnost, ker je zmogel veliko nalogo poleg vseh
drugih obveznosti na polititnem, socijalnem in organizatoritnem poprisén
in ker je spisal razen teh ,Zgodb sv. pisma“ Se nebroj tlankov za po-
lititne dnevnike (za Slovenea, Glasnik, Nado mo¢, razne ceike in nemske
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liste), dalje za znanstvene revije (Kat. Obzornik, Cas) in poleg teh tudi
se posebno znanstveno knjigo ,Socijalizem® (1901), za katero je do-
bival pomotke od wvseh strani, ponajve¢ pa je uporabljal zaklade du-
najske dvorne knjiZnice in Citalnico v parlamentu. O nacelnih politiskih
zadevah je pisal v SCasu® (I in IIL letnik): ,Narodni politiski pro-
gram®, K poglavju Narodna avtonomija®, ,Logitev cerkve od drZave®,
wDelavsko zavarovanje® (1908) in ,O kartelih in trustih® (1909). V po-
sebni broSurici je razpravljal o starostnem zavarovanju kmeckega ljud-
stva (1909), —

Med tem resnim znanstvenim in socijalnopolititnim delom pa je
izrabil vedre trenutke, da je zakrozil sem in tam tudi veselo pesem, a
temacéno razpoloZenje, da je zlagal temu primerne stihe. V ,Na& modi®
je objavil n. pr. prevode 25 pesem italijanke Ade Negri; pod psevdo-
nimom Hajdamak pa lastne proizvode (,Nasa mo¢®): |V Zaru brezupja®,
HPticka-ljubav® (vse 1905) in Tragedija® (1906). — To je bilo takrat,
ko je pisal za ,Glasnik®, Nafo mo¢® in ,Domoljuba® skoraj izkljuéno
vse uvodnike, prevode iz angleiCine za podlistke — bilo je dvanajst
povesti, deloma obSirnih — in Se veé drugih ¢lankov.

Za izobraZevalna drustva je spisal igri ,Turdki kriz* in ,,Tri sestre®
(obe 1910) in jih obelodanil v ,Zbirki ljudskih iger*, ki jo je izdajala
na njegovo podbudo in pod njegovim vodstvom Kri¢. Socijalna Zveza v
Ljubljani. L. 1913 je zlozil novo igro, specijelno za DraZgofe: ,Sv. Lu-
cija“. Leto potem je ustanovil nov list: ,Vestnik K. S. Z.%, ki ga je
sevé tudi podpiral kot sotrudnik. V dvojnem zvezku st 4 in 5 (1914)
je priobgil aktuelno snov za predavanja o Zitnem vpraganju pod naslovom:
oZa vsakdanji kruh®, Vlisi grozol svelovne vojne so se mu zgostili
malo pred smrtjo v ginljivo igro ,Ob vojski. V &tirih slikah®, ki jo je
zlozil za Sent JanZ na Dolenjskem.

Za sedaj ni mogoce sestavili popolnega seznamka njegovih literarnih
del, spisov in belezk, ker jih je najve¢ raztresenih v obliki ¢lankov po
raznih revijah in dnevnikih in drogih perijodiénih tiskopisih, potem ludi
zatd ne, ker se najvetkral ni podpisal ali pa se posluZeval najrazli¢nejsih
psevdonimov in Sifer. V vsakem njegovem spisu nahajamo mnozino misli,
navadno novih, presenetljivih. Sele iz zbranih del in delc se bo odsvi-
tala vsa mogoéna pisateljska osebnost Krekova. En sam sluéaj naj podpre
to trditev. L. 1914 je spisal, nedvomno na podbudo vedno ponavljajotih
se jezikovnih konfliktov v javnih uradih za ,Slovenca® 15 ¢lankov, ki
pojasnjujejo bistvo jezikovnega prava v obce in ob kratkem zgodovine
uradne rabe nadega jezika posebej (Stev. 95, 97, 98, 101, 105, 107, 110,
111, 123, 124, 142, 153, 154, 158, 161). To vrsto je treba samo Be iz-
popolniti 8 posameznostmi — in popolna zgodovina te zadeve je golova.
V teh petnajstih ¢lankih ti¢i veé, kakor v Siroko razpredeni 392 strani
obsegajodi W. Frindovi knjigi: Das sprachliche und sprachlich-nationale
Recht in polyglotten Staaten und Liindern... (1899) in obenem odgovor
na vse enostranosti tega pisatelja, to pa s specijalnim ozirom na slovenske
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dele mnaSega cesarstva. Vsak poznejii zgodovinar naSega jezikovnega
prava bo imel v teh sestavkih izviren naért, ki ga ne bo mogel zlahka
obiti ali celd prezreti. In koliko takih osnovnih élankov, gtadij in obravnav
iz Krekovega peresa ti¢i v nasih dnevnikih, zlatih zrn med dnevno Zaro!
Za to bo treba smotrenega in vestnega dela, da se poistejo i proizvodi
in #zberd. Ko jih bomo imeli zbrane vsaj v zapisniku, tedaj bo Sele mo-
gote presoditi maso njegovega dela; notranjo vrednost bede pa popol-
noma cenili znali Sele prihodnji rodovi. Ni ¢udo. Kje imamo rojaka, da
bi bil kot pisatelj tako univerzalen, kakor dr. Janez Krek? Prozaist,
dramatik, lirik, pripovednik, teolog, filozof, socijolog, politik, organizator
in spreten zurnalist! Na vseh poprisih je bil produktiven. In nikjer
votel in medel, povsod poln vsebine, jasen v zasnovi, v obliki in izrazu,
vse kakor da je izklesano iz kamna.

To njegovo obseino in solidno plodovitost pa je omogocila samo
njegova neverjetna znanstvena receptivnost Literaturo, ki jo je rabil
za svoje stroke je poznal, kakor malokdo. Na vse vodilne revije in dela
je bil narofen — a ne le zatd, da je podpiral izdajanje, temveé je vse
tudi prebiral. Da je zmogel to mnoZino dela, mu je pomagala njegova
nenavadna nadarjenost. 8 &im se je petal, nam pové njegova zasebna
knjiznica: teolosko, filozofsko, zgodovinsko, politisko, poetisko, jeziko-
slovno, gospodarsko, narodopisno slovstvoe vseh jezikov in smeri je za-
stopano tam. Najbolj obrabljena med modrosloviem je Summa® sv. To-
maza Akvinskega, ki ga je znal malone na pamet, vsaj eticni del in ga
tudi ecitiral pri vsaki priliki. Na njegovem pisalniku stojite dve deli: dve
izdaji rimskega brevirja in Manzova zbirka avstrijskih zakonov. Oboje
obrabljeno. Ora et labora! Nacela, ki jih je vedno priporoéal, je izvajal
sam doma. — In to neprestano delo ni bilo namenjeno morebiti njegovi
bodoénosti, starostnemu zavarovanju ali celé svojecasni udobnosti in
brezskrbnosti, kaj 5e! Na to sam zase ni mislil. Za delavea, za kmeta,
za svoj slovenski narod — za vse je mislil; mislil je za svoje prijatelje,
tovarile, za organizacije — a sam nase je pozabil v svoji brezmejni
nesebitnosti. ,Vsaj en gro8 dolga mora biti po meni*, se je Salil — on,
ki je pomagal toliko ljudem do urejenih razmer in gotovih eksistenc z
lastnimi Zrtvami! — —

Koliko da pomeni Krek na drugih poprigéih kot praktiéni socijalni
reformaltor, organizator in pred vsem kot politik, lo se ne da povedali v

kratkih besedah. Ni bil samo neizirpljiv rezervoar idej — kajli najvetje
ideje 80 bile njegova duSna last brez ulopistitnih sanjarij. — Od nje-

govih misli je Zivelo in se blestelo dokaj ljudi. In kar je spoznal enkrat
za dobro in pravo, od tega ni popustil nié ved, vedno je spravil zadevo
spet v ospredje, véasih po daljfem premoru, Deklaracija ,Jugoslovanskega
kluba® z dné 80. maja t. L je bila sad z njegovega drevesa. Kako je
dozoreval polagoma, to se da zasledovati v glavnih etapah. Ze davno je
poiskal zvez s Slovenci drugih kronovin, ki jih Kranjee tako rad imenuje
wobmejne® in pa s Hrvati; zdruZenje Jugoslovanov, kar jih je pod habs-
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burskim Zezlom v polititno celeto, to je bil viSek njegovih nad. Ko so
I. 1897 slovenski in hrvatski poslanci iz Istre zahtevali narodno avto-
nomijo, je Krek kumoval temu pokretu. Istega leta so izvolili slovenski
drzavni poslanci iz Kranjske . spravni odbor®, ki naj bi sku3al zdruziti
obé slovenski stranki v kranjskem deZelnem zboru v eno celoto; ¢lan
tega odbora je bil tudi dr. Krek. Leto pozneje (1898) je poudarjal in
zahteval nas Evangelist v proraéunskem odseku drzavnega zbora demo-
krati¢no in slovansko stalisée. Deset let pozneje (1908) pa je predlagal
v kranjskem deZelnem zboru sklep: ,DeZelni zbor pozdravlja aneksijo
Bosne in Hercogovine v nadi, da je s tem izvrSen prvi korak k zdru-
zenju vseh juZnih Slovanov na3e monarhije v driavno-
pravno samostojen organizem pod Zezlom habsburike
monarhije." Leta 1909 je bila ustanovljena na Krekov predlog ,Vse-
slovenska ljudska stranka® kot prvi predpogoj za nadaljno zdruzevanje.
In vse te ideje niso bile pri njem iz bolehavosti izvirajoée fantazije ali
celé demagoika sredstva, Ze zato ne, ker jih niti vsi politiki niso razu-
meli, kaj %e SirSe mase! — nikakor ne — ampak v tem zmislu je bil
rajni dr. Krek pravi ,vates®, vedeZ, ki je z bistrim oéesom gledal v daljno
bodotnost in si zradunal, da mora priti po logiénih dejstvih prej ali slej
do izpolnitve njegovih zahtev. Tega trenotka ni samo pasivno &akal,
ampak ga je pripravljal s pozitivnim delom. Se leto pred svojo smrtjo
je skusal seznaniti Nemee s Hrvali in Slovenci in je skupno s Hrvatom
Milé¢inovicem napisal knjiZzico: Kroaten und Slovenen® v zbirki;
Schriften zum Verstiindniz der Vilker (Jena, Diederichs, 1916). To je
bila njegova zadnja samostojina knjiga. Poln novih naértov in izumevajoé
nova pota je bil odpoklican po cesti, s katere se ne vrne nikdo veé. Noi
in dan ni imel mirn, ni¢ ¢asa za zadeve, ki jih imajo moderni ljudje za
neobhodno potrebne. Vedno se mu je zeld mudilo, Delal je neverjetno
hitro. Kedar je prebiral knjige, ¢ital je sproli le bistveno vsebino iz njih,
obliko je upoSteval samo pri res vaznih beletristitnih umotvorih. Ako je
sam kaj pisal, tedaj je izrazal svoje misli ne samo vsebinsko lo¢no,
ampak navadno tudi v dovrdeni obliki: skoraj vsi njegovi rokopisi so
prisli staveem v roke kot koncepl. Za Siroko zasnovane govore je imel
navadno kratke belezke, mnogokrat v posameznih besedah izrazene, na
listku osminske oblike. To je bilo pa¢ le njemu mogoce, ki je resno pre-
misljeval o stvareh, o katerih je govoril in ki jih je mnogo videl na
lastne ofi in se sam preprical o njihovem stanju — empirik prve vrsle.
Podnetljive moti njegovih besed ni treba posebej omenjati. Bil je go-
vornik prve vrste, prepritevalna so bila njegova izvajanja, brez vollega
patosa, porojena v trenutku, ko so 3la v svet, ne vnaprej umetno nani-
zana v potu obraza in skrpucana s podporo pripomoékov na pisalniku.
In kar ni dosegla na ufinku Ze njegova preverjevalna postenost, to je
izpolnil njegov Zivahen temperament, njegova Segavost, in &ée je bilo po-
treba, njegov sarkazem. Poleg tega je imel veliko prednost tudi v tem,
da je obvladal ljudsko govorico, kakor le malokdo, in naj je govoril
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kmetu ali mestnemu delaveu, v intimnem krogu ali na velikih zboro-
vanjih. Njegov duh se je prilagodil osredju, v katerem je razpravljal in
se ravnal sedaj po priprostih ljudeh sedaj po ucenih inteligentih. Te
lastnosti zdruZzene z njegovo blagohotnostjo in dobrosrénostjo so povzro-
cile, da je bil priljubljen ali vsaj v dobrih odnoSajih s poslanei vseh
narodov in vseh strank avstrijskega parlamenta, kjer je bil pat najbolj
popularna osebnost. K njemu so hodili vsi — in za vsakoga je imel
pravo besedo ob pravem c¢asu; iz zakladnice svojih idej je zajemal na-
svete in oznacbe smeri ter jih prepuséal drugim brez bojazni za prijo-
riteto, kaj 8e, da bi bil komu zavidljiv.

Tako bi mogel nastevati vrline tega moZa brez konca. A tukaj ni
mesta za to. Samo lo bodi e omenjeno, da je zaculil ves jugoslovanski
svet, ko je dr. Krek izdihnil dné 8. oktobra t. |. svojo veliko duSo, kakor na
en mah, da je imel le enega Kreka in da je izgubil tega edinega svojega
voditelja, moza-veleuma, vzornega tloveka, prakticnega kristjana po Kri-
stusovih naukih in duhovnika po volji bozji,

Ob grobu njegovem zaluje tudi  Muzejsko drustvo za Kranjsko®,
katerega &lan je bil rajnik mnogo let in katerega delovanje je zasledoval
vedno z Zivahnim zanimanjem. Vsak zvezek nasih publikacij je premolril
takoj, ko ga je dobil v roke in ¢lanke, ki so imeli splofno veljavo, je
tudi vse preéital, ¢e ne drugace, na potu, v Zelezniskem vozu, na oddihu,
po notéi, ko je prestalo tezavno dnevno delo. Nase drustvo Zaluje, ker
je oropuno moZa, od katerega je upalo Se marsikake plodovite podbude
za svoj nadaljni razvoj in poglobitev svojega dela; a 8teje si v tast
in ponos, da ga je imelo v svojih wvrstah kot ¢lana. Ako se pravi
umreti pozabljen biti, tedaj smemo smelo trditi, da dr. Janez Ev. Krek
nikdar ne bo umrl, ampak bo veéno Zivel v svojih delib, kajti ona gredo
za njim. Non recedel memoria eins et nomen eins requiretur a genera-
lione in generationem. Mantuani,

Druitveni odbor sa lete rory. Predsednik: prol dr. Josip Mantuani,
ravoatelj dez. muzejn, Podpredsednik: Viktor Steskn, ravnatelj knezodkof, pi-
sarng. Tajnik: de. Niko Omerza, ¢. kr. prof. (sedaj v vojni); zadasni |, nam,:
Ivan Muazovee, ¢. kr. gimn. ufitelj. Blagajnik: Jos. Breznik, e. kr. profesor. Ar-
hivar: dr. Jos. Mal, muzejski kustoz. Odborniki: A. Bulovee, ¢. kr. sodni
svelnik; dr. J. Gruden, st. kanonik in arhidiakon; dr. Gv. Sajovie, e. kr. gimn.
prof.; dr. Janko Slebinger, c. kr. prof.; dr. Jakob Zmave, e kr. prof.; Pregle-
dovalea ratunov: Fr. Podkrajiek, nadofic. juine Zel. v p. in Ivan Vrhm’tlik‘
Zupnik trnovski.

Drustoenim udom. Uredniflvo zakljuduje Ze fetrtit letnik ,Carniole® v vojnih
casih. Marsikaj se je med tem tudi na knjiZnem polju spremenilo, zlasti stroki za
tisk 80 narasli zaradi izredne podraZitve tiskovnegn materijala neverjetno visoko.
Uprava je morala skréiti Carnioli obseg, izvedla pa je to z ozirom na veliki pomen
Carniole v naSem znanstvu in na izreene Zeljo urednidtva v kolikor moZno naj-
manjsi meri. Mnogo listov vedjih znanstvenih drulb je med vojnim gromom pre-
nehalo izhajati, mnogim so obseg skréili pod polovico prejinjega; Muzejsko drudtvo
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za Kranjsko pa je vzdrialo ¢astno in je pripravljeno tudi %e v bodofe nadaljevati
svoje delo. SotrudniStvo so obljubili vsi nadi dosedanji priznani znanstveniki, ured-
nistvo je pridebilo tudi %e nekaj novih moéi. Zato prosimo vse ude, da nam osta-
nejo tudi oni zvesti in da vplatajo udnino za leto 1918 v prvem detrtletju. Zlasti
pa 3e prosi upravnistvo, da poravnajo posamezni udje zaostalo udnino; ni je mnogo,
toda vsaka krona Steje danes. DruStveniki, trudite se z odborom in pridobivajle
Muzejskemu drustvu za Kranjsko novih udov! Cim vedji bo krog udov, v lem
obSirnejsem obsegu lahko izhaja Carniola!

Nowvi udje do 1. novembra 1817: JoZ Blasnika nasl., tiskarna v Ljub-
ljani. — CadeZ Viklor, kaplan, Tréi¢ na Gorenjskem. — CebaSek Ivan, Zupnik,
Polhov Gradee, — Fiirsager Lav, trgovec in ¢lan trg. zbornice, Radovljica. —
Dr. 0. Gracijan Heric, frandifkan, Kamnik. — Ho&evar Alojzij, sodnik, Novo-
mesto. — Kavéié Viktor, Grahovo na Primorskem. — Pesek Anlon, liskar,
Ljubljana. — Pettauer Leop., Professor, Klagenfurt. — Sedej Fr. S, kaplan,
Polhov Gradec. — Suyer Vaso, ¢. in kr. poroénik, Ljubljana. — Ziernfeld
Zmago, pl, ing. forest, Dunaj.

Umrli udje.

T Max Ferman. In die Reihen der Allertumsfreunde hat der Tod eine em-
pfindliche Liicke gerissen: am 7. September starb, fiir die meisten gegen Erwarten
der Privatier und Sammler Max Jerman. — Er entstammte einer alten Familie,
die in Oberkrain von den Lambergen die Burg Katzenstein bei Vigaun kiiuflich
erworben hatte. Dort erblickte er wm 15, Februar 1857 das Licht der Welt. In dem
romantischen Milieu wurde sein Sinn fiir alles Naturschéne und Altertiimliche
geweckt und genithrt. Seine Militirdienstzeit absolvierte er als Einjiihrig-Freiwil-
liger bei der Artillerie und machte dann im Jahre 1878 als Reserveleulnanl den
bosnischen Feldzug mit. Nach seiner Rickkehr in die Heimat zog er sich ins
Privatleben zuriick, umsomehr, da die Besitzungen in Oberkrain veriiuflert worden
waren. Seine Lieblingsbeschiiftigung galt vor allem der réimischen Geschichte,
vorab jener Emonas, Damit hing zusammen, dafi er rémische Minzen, diese
kleinen, transportablen und an verschiedenen Problemen so reichen Kleinkunst-
werke und geschichtlichen Dokumente zu swmmeln begann. Jerman war in un-
seren Togen und besonders in unserer Stadt, wo beinahe ein jeder schon der
Sammelkrankheit verfallen ist, eine hochachtbare Ausnahme. Er sammelle ohne
Aufregung und ohne forcieren zu wollen, nur historisch wichtige und nur kilnst-
leriseh bedeutende Stiicke, beinnhe alle vorziiglich erhalten, Jedes Stiick bestimmle
er genau, setzte auf den Zettel die Legonde hinzu, ferner das Datum des Ankaufes
und von wem er das Stick erworben, — Stundenlang konnte er (iber einem kom-
plizierteren Fall dasitzen, vergleichen und studieren. In der rdmischon Numismatik
war er nachgerade eine Gelehrtennatur. Was er durch Akribie und Zeitaufwand
festgestelll hat, das stellte er, namentlich Fachleuten, immer perne und selbstlos
zur Verfilgung, wenn sie es zur Vervollstindigung ihrer Studienresultate beng-
ligten. Er erfreule sich auch in den Kreisen der Numismatiker elnes guten An-
sehens und hoher Achtung. — Eine verhilltnismiiiig kurze Krankheit hat dem
scheinbar gesundheitstrolzenden Manne ans Leben gegriffen und es geendel milten
in der wissenschaftlichen Beschiiftigung mil seinen Lieblingen. — Ehre seinem
Andenken ! M.

T Stolni proit James Sajovic. Med padlo polno klasje letoinje smrine
Zotve Bteje ,Muzejsko drudtvo za Kranjsko® tudi svojega zveslegn fluna, Sastitlji-
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vega slartka, proita Janeza Sajoviea. Blagopokojnik je bil rojen na Visokem
pri Kranju, Zupnija Sent Jurij, 6. jauuarja 1831. Bil je kot dete slabotnega zdravja,
tako, da ga je poboZna mati ob rojstvu obljubila na boZjo pot k Sv. Valentinu, ako
ji ostane Ziv. Zaté so ga odloili za 3olo, ki jo je posedal v Kranju in polem
srednje Sole v Ljubljani. Bil je eden izmed onih, ki so se utili 3¢ v nekdanjem
liceju, Po dovrienih srednjih Studijah je stopil v ljubljansko semeniSée in dovrEil
bogoslovne Studije 1. 1853 tako mlad, da ga niso mogli posveliti. Cakati je moral
Ze eno leto; posveden je bil 15. januarja 1854. Sluzboval je kot kaplan v Radov-
ljici samo nekaj nnd en mesec, potem pri sv. Kritu pri Litiji do 1. 1867, ko je
pridel kot Zupnik v MoSnje. Od todi je Sel v Slavino 1. 1878, kjer je deloval do
1. 1899 tedaj je postal stolni kanonik; 26. novembra 1908 je bil imenovan stolnim
pro&tom. Ze kot Zupnik je postal kn.-3k. duhovni svétnik (1890) in tri leta pozneje
je bil odlikovan z zlatim krizeem s krono za zasluge. Ze na smrtni postelji je
dobil letos komturni krifec Franc JoZefovega reda. — Dne 18, septembra je iz-
dihnil svojo blago duio po daljSem bolehanju. — Torisée njegovega delovanja je
bilo duno pastirstvo, kateremu je posveltil vse svoje moéi. Zato tudi ni dobil fasa,
da bi bil v vedji meri slovstveno produktiven. Paé pa je veliko ¢ital, posebno
zgodovinske razprave so ga vedno zanimale. Vendar pa si ni mogel kaj, da ne bi
bil obelodanil precej svojih spominov na nekdanje razmere v Ljubljani. Na3 de-
#elni muzej hrani palico, na kaleri so vrezana imena tedajnih zadnjih licejnikov,
med njimi je tudi njegovo. V druZbi je rad pripovedoval o starih navadah in od-
no&ajih in pri tem razvijul ¢udovil spomin. Bil je lorej moZ bolj receptiven, kakor
literarno produktiven. In v tem je tiéal njegov kulturni pomen. Ni bilo zlepa do-
made zadeve .starih &asov®, o kaleri ne bi bil vedel pojasnila, sliénosti in razli¢-
nosti. — In za take stvari je bil vedno drage volje nn razpolago ter prepuital
drugim, da so objavljuli, kar je vedel on. Bil je tudi blag, ljudomil znadaj, ki ni-
komur ni zelel ni¢ slabega, paé pa skudal vse zlo odvraéati. Muzejskemu druitvu
je bil dolgoleten élan in zvest Citatelj njegovih publikacij, — N. v. m. p.! M.

T Dr. Yan. Ev. Krek, prof. bogoslovin v p., driavni in dekelni poslanee
itd. je umrl dne 8. oktobra 1917 v Sent JanZu na Dolenjskem. (Glej posmrinico
str. 262.)

Za varstvo prirodnih spomenikov.

C. kr. poljedeljsko ministrstvo je nakazalo avstrijski zvezi za domovinsko
varstvo (Oesterreichischer Heimatschutz- Verband) poseben znesek zu ustanovitev
strokovnega mesla za presojanje in ugolavljanje prirodnih spomenikov v driavi.
S tem, da je podelilo omenjeno podporo v sedanji teiki vojni dobi, je pokazalo
ruvno poljedelsko ministrstvo, kako veliko vaZnost pripisuje ohranitvi dragocenih
prirodnin in njih okolifa, ki jim preti sedaj po vojni grozoti bolj kakor prej kdaj
pogin. Avslr. zveza za domovinsko varstvo je s to podporo osnovala poseben urad.
Vodja tegn strokovnegn mestn za varstvo prirodnih spomenikov v na3i driavi je
dr. G. Schlesinger, konservalor niZjeavstr. deZelnega muzeja na Dunaju in urednik
lista _Bliitter f. Naturkunde u. Naturschutz Nieder - Oesterreichs®, V svrho pregleda
in ohranitve je potrebno najprvo napraviti seznam vseh uvaZevanja vrednib pri-
rodnih spomenikov po nadih deZelah, zato je razposlalo imenovano vodstve vsem
Ciniteljem, ki pridejo pri tej akeiji vpostev, nasljednji poziv:

«Strokovno mesto za varstvo prirodnih spomenikov na Av-
slrijskem® ( Fachstelle filr Naturschutz in Oesterreich®, Wien IX., Severing. 9,
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Telephon 14.014) pripravija sestavo seznama vseh avstrijskih pri-
rodnih spomenikov. Zbranegn ima %e mnogo malterijala iz vseh kronovin.
Potrebno pa je, da je takSen seznam po moZnosti popoln, ako hodée biti resnifne
vrednosti. Zato prosimo za sodelovanje vse CGilatelje legn poziva. Vsak naj po
svojih mofeh skuia pospelevati zapodeto delo. Dobrododlo je veako tudi najmanjse
porodilee po dopisnici, na kateri bodi oznafen predmet in nahajalid3te (z navedbo
okrajnega glavarstva in kronovine). Vsak drobec je dragocen prispevek v korist
varstva prirodnih spomenikov tako potrebnemu in nujnemu delu, Kdor ima &as
naj napife natanénejie podalke o naznanjenem prirodnem spomeniku in njego-
vem sedanjem stanju, naj poda nasvete za njegovo ohranitev itd. Kot uvaievanja
vredni privodni spomeniki veljajo; znadilne skale in pokrajine, redka peoloika od-
kritja in najdbe kamenic, slapovi, prirodno zanimivo lekeda jezera, podzemeljske
jame, stara po rasti in redkosti odlikujofa se drevesa, redke rastline in Zivali, po-
sebno tudi pokrajine z zanimivimi rastlinskimi drufbami; z gnezdidéi in prebiva-
liéi redkih Zivali itd. Prevec® je v porodilu vedno boljse kakor ,premalo.” Sporodi
naj se tudi vsak dvomljiv slucaj.
Vsa porocila naj se podiljajo na naslov uvodoma oznaéenegan mesta.

pCarnicla® izhaja Stirikrat na leto. Clani »Muzejskega drustvae
plaéajo letnih 6 kromn in dobivajo »Carniolo« brezplaéno.

Clanarino je platati v prvem cetrtletju vsakega leta.
V knjigarnah znasa naroénina na Carniolo K 7'— letno.

Upravni&tvo in urednidtvo »Carniole« je v Ljubljani (deZelni
muzej).

s<Muzejsko druStwvo za Hpranjsko*

je izdalo v posebnem natisu iz ,Carniole* obSirmo delo
dr. Janka Ponebska

Nase ujede.

I. del: Sove. Z 10 podobami in 8 prilogami.

Knjigo prodaja knjigarna L. Schwentner v Ljubljani po 3 K 50 v bros.
izvod, s podtnino 3K 80 v. Udje ,Muzejskega drudtva za Kranjsko* in Solska
vodstva jo dobe po znizani ceni za 2 K 50 v, s postnino 2K 80 v, ako podliejo
denar naprej in si jo narote pri ,Muzejskemu drudtvu za Kranjsko® v Ljubljani.
Vse, ki reflektirajo na izvode po znifani cenl opozarjamo, da Jih &impreje
narote, ker je teh izvodov le Se prav piflo Stevilo.

—

Izdajn in zalagn  Muzejsko drultvo za Kranjsko® v Ljubljani,
Tisk J. Blasnika nasl.



Noga mrharja,
Neophron percnopterus (L.)

Tab.

10.
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Tab. 1.

Noga berkalega séra
Gypaelus barbatus (L.).
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12,

Tab.

oga rjavega lunja,
cus aeruginosus (L.),

N
Cir
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Tab, 13,

Noga pepelastega splinca.
Circus cpaneus (L.).
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Tab. 14.

Noga lunja beloritca,
Circus pygargus (L.). sl. 1.

Noga lunja dolgorepca,
Circus macrourus (Gm.), sl. 2.
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