Poitnina plaéana v goluvini.

CERKVENI GLASBENIK

GLASILO CECILDINEGA \ 7 DRUSTVA V LJUBLJANI

St. 3., 4. - Lelo 50. \‘/ Marec, “april, 1927

Dr. Josip Mantuani :

JANEZ PIERLUIGI IZ PALESTRINE.

Ob Stiristoletnici njegovega rojstva.

(Dalje.)

Nova smer je prifla preko Rena v Neméijo in na Cesko. Opat Peter
iz Zitave (1275—1339) pripoveduje v 23. poglavju Zbraslavske kronike®
o petju z razdeljenimi glasovi, ki se glasi v sekstah vsepovsodi pri plesu
na javnih cestah; izvajajo je lajiki in farizeji,”” do¢im so se ga prej
pesluZevali samo izveZbani glasbeniki. lzraz srazdeljeni glasovie,
latinsko: »cantus fractis vocibus« pomeni veéglasno petje. 1z tega mesta
morameo pravilno sklepati, da je bila te vrste glasba v prvi poloviei 14. sto-
letja na CesSkem Ze sploSno znana, poljudna. Pot so temu uspehu
utirale orgle, klavikordi in lutnje, ki so se glasile navadno v harmoniji.

V {a napredek je posegel, glede vokalne glasbe, Se nadaljnji ¢initelj.
V Angliji so imeli Ze pred Kristovim rojstvom narodne pevce, ki so se
imenovali »barde«. Ti so bili pesniki, skladatelji in pevei v isti osebi.
Francoski trubadurji in truverji ter nemski ljubavni pesniki (Minnesinger)
imajo svoje prve korenike v bardstvu. V konservativni Angliji so tvorili
bardi pesebno zadrugo, morebiti bi rekli celo bolje: kasto, ki je bila
povsodi spostovana in so jo &Citili posebni zakoni. Po narodnosti so bili
Kelti, Ziveti v danasnji Angliji, Skociji in Irski, pa tudi v zapadni Franciji.
— Ko so pa Rimljani podjarmili Galijo in dele Britanske, so te barde
preganiali, ker so budili s svojimi spevi domoljubje svojih sodeZelanov.
Irske in Skocije pa Rimljani niso mogli zavzeti in zato se je tamkaj ohranila
instituci’a bardov celo do nove dobe: na Irskem do bitke pri Boyni (1690),
v Skoeiji do odstranitve dednega sodstva (1748).

“ Fontes rerum bohemicarum, 1V, 404, .
* sFarizejic so visokoSolei, ki niso dovrfili 3tudijev in so predstavijali literarni
proletariat. Navadno jih imenujejo »vagantec, t. j. dijake-klateze.
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Bardi so gojili od pamtiveka vedglasno petje, nmogo prej torej, kakor
se je pojavilo na celini srednje Evrope. Ko je pa zagospodovalo kritanstvo,
jih pa cerkev vzlic njihovemu umetniSkemu vplivu ni priznavala za svojo
sluzbo, prav tako, kakor so v srednjem veku zakoni >rimskega cesarstva
nemikega naroda« odrekali vagantom vse socialne pravice. Do dobe
angleskega kralja Henrika V. niso smeli bardov puséati kot pevce na
cerkvene kore.

Leta 1416. je pa Henrik V. konino izposloval to dovoljenje, da so
smeli sodelovati tudi bardi pri bogosluZju.

S tem so dobili mofno oporo in varno stalidte ter postali kmalu
preteino cerkveni pevei — in to je imelo tedaj dalekoseZen pomen, obenem
so pa bili vendar tudi svetni glasbeniki. V cerkvi so se odlikovali takoj.

Istega leta (1416) sta posetila Henrika V. burgundski vojvoda Janez
in nem&ki kralj (pozneje cesar) Ziga (1 1437). Slisavsi v cerkvi bardsko
mnogoglasje, sta prosila Henrika nekaj teh peveev. Dobila sta jih in vzela
jih s seboj, da uvedeta te vrste umetnost tudi v svojih dezelah. Kralj Ziga
je Sel s temi pevei neposredno na cerkveno zborovanje v Kostnice (Kon-
stanz) ter je predstavil bardsko cerkveno petje ondi zbranim cerkvenim
dostojanstvenikom. Na cerkvenem zboru izvoljeni papez Martin V. je
dobil nekatere teh peveev od kralja Zige in jih je po sklepu koncila 1. 1418,
vzel s seboj v Rim, dasi so imeli tam menzuraliste-pevce Ze iz prejsnjih dob.

Vojvoda Janez burgundski je uvedel angleSke pevee v Burgun-
dijo na svoj dvor in posredno na Nizozemsko; celo v Parizu
so se oprijeli te vrste petja. Tem zgledom je sledil tudi kardinal Peter
d’Ailly, namestivii angleSke pevee na koru svoje prestolne cerkve v
Cambraiju Tako se je raziirilo to mnogoglasic kmalu po srednji
Evropi in cerkev je najve® pripomogla, da je bilo priznavano petje, ki je
po svojem ustroju nasprotovalo odredbi Janeza XXIIL S tem posto-
panjem je cerkev pospeSila napredek v figuralni glasbi. Enoglasni koral
je bil tedaj Ze odrvenel in brez Zivljenja. Angleski glasbeniki so postali
za zapadno glasbo sveZ sok, ki jo je prepojil in prerodil.”

Ko je 1. 1422. umrl Henrik V., so nastali strankarski nemiri, vsled
katerih je mnogo bardov zapustilo angledko domovino, kot begunci so se
podali za kruhom. Pod vodstvom enega izmed svojih prvakov, Johna,
ki se imenuje po svojem rojstnem kraju »of Dunstaple«, so se
obrnili na Nizozemsko, kijer je Zivelo ve njihovih rojakov, ki so se priselili
polagoma za tistimi, ki jih je pripeljal vojvoda burgundski I. 1416. — Tam
so se kmalu udomaéili in ustanovili 3olo, ki se je razvila v »nizo-
zemsk o«

1z nizozemskih Sol se je raziirila vedglasna umetnost na vse vetrove.
Tudi v Ttalijo, kjer je oplodila domato glasbo. V srednjem veku je Zivela
italijanska glasba od dragocene dedii¢ine starorimske kulture. Od 13.—16.

@ Prim, V. Lede.rer. Uber Heimat und Ursprung der mehrstimmigen Ton-
kunst ... I. Bd, Leipzig, 1906.
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stoletja je bila Italija prva kulturna deZela v Evropi; gojila je tudi glasbo.
To nam pripovedujejo 3tevilna pismena poroéila, dalje dolga vrsta slik,
posebno fresk iz 14. in 15. stoletja in ohranjene skladbe, katerih skladatelje
poznamo po imenih,” kakor n. pr. Andreas de Florentia, magister frater
organista; Bartolinus de Padua; Cacherias, cantor Domini nostri papae;
Donatus de Florentia, monachus benedictinus; Franciscus Landino de Flo-
rentia; Nicolaus prepositus de Perusia; Paulus abbas de Ariminio in Se
mnogo drugih; vsi so ziveli v 14. in 15. stoletju. — Tudi stara didaktitna
pesem tozi, da se hote Ze vsakdo pefati z menzuralno glasbo: »Ciascun’
vuol’ numerar musical note, conpor madrial, cacce, ballate ...« Ok. 1400
je nastalo tudi mnogo cerkvenih skladb, ki so jih zloZili italijanski
mojstri; to so bili glasbotvori, sorodni onim iz prve nizozemske fole. To
je mogote tolmaciti na ta natin, da so utegnile imeti tudi druge dezele
zveze z angleskimi bardi, %e preden so ti prisli na Nizozemsko. V tem
pogledu nas ¢akajo fe velika presenec¢enja, ko bomo prisli tem razmeram
. do Zivega. Torej tudi italijanska glasba se ni ubranila nizozemskega vpliva
Se pred Willaertovo dobo; ko je pa priSel Adrian Willaert 1. 1527. v
Benetke, tedaj se je pa udala prejSnja smer italijanske glasbe za nekaj
tasa brezpogojno nizozemski polifoniji. Pozneje so omajali tehnicni vidiki
in jasnost homofonije, celo Willaertovo strujo: polifonija in homofonija
sta sklenili kompromis in tako je nastalo novo nacelo: delitev zborove
mase v posamezne skupine: cori spezzati. Ti so se razvili do po-
polnosti pod Willaertovim vplivom; vendar moramo misliti i na to, da
jih je rabil tudi Ze Henrik Isaak (l. 1521.), dasi ne v taki popolnosti..

Vobée je dobila nizozemska polifonija nadvlado po vsej Italiji, do¢im
so ostali »cori spezzati« lokalno svojstvo benecanske Sole,

V nemske dezZele je prodrla nizozemska smer v 15. stoletju; mero-
dajna je postala 1. 1498, ko je cesar Maks I. ustanovil dvorni pevski zbor
na Dunaju z izretno dolotbo »dafl sie (= pevci) brabantisch diskantieren<.
Ta zbor je uredil in organiziral nas rojak, poznejsi Skof dunajski, Jurij
Slatkonja.

Tako se je privadil ves zapadni svet polifonskim kompozicijam; peli
so jih v prvi vrsti v cerkvi, pa tudi pri druZabnih sestankih so izvajali
polifonske madrigale poleg drugih manj umetnih in veéglasnih pesem-
skih oblik.

A kolika je razlika med temi vecéglasnimi spevi in onimi, ki jih je
slisal Skof Wolfger 1. 1204, ali tistimi, ki jih je omenjal 1. 1324.—1325.
papez Janez XXII.! Kako razdalije pa je tudi med stalis3¢em cerkvenih
krogov v tej dobi in med naziranjem Janeza XXII. o umetnosti vedglasnega
petia! In vendar so imeli tehtne razloge za svoja staliS¢a i eni i drugi
Eni, da niso hoteli zavirati razvoja, ki se ne da zadrZevati, drugi, da so

“ R, Gandolfi, Illustrazioni di alcuni cimeli concernenti l'arte musicale in
Firenze ... Firenze, 1802. — A. M. Bandini, Catalogus eodicum manuseriptorum
bibliothecae Mediceae Laurentianae, ...Florentiae, 1764—1793; supplementum III,
str. 248—260. — J. Wolf, L ¢, I, str. 226 nsl.
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se upirali ugonobitvi gregorijanskega korala, ki ga tedanja nova umeinost
ni mogla nadomestiti v nobenem oziru, ker mu umetnisko ni bila enako-
vredna, kam-li, da bi ga bila prekasala. PapeZ je imel v tem pogledu
prav, ne le s cerkvenega stali¢a, ampak tudi iz umetniskih razlogov,
prezrl je pa zakon evolucije v ¢lovedkih stremljenjih, Nasproti so cerkveni
krogi 15. stoletja bili dobra opora za napredek vecglasja, zanemarjali pa
so vsled te enostranosti cerkveno svetinjo, umetnisko dovrseni, a enoglasni
koral. To je potrdil nadaljnji razvoj.

Ker je bil gregorijanski koral sam v sebi tako dovriena umetnina,
se ni dal ve¢ preurejati na bolje, tudi ne, ako so ga oblacili v mnogoglasje;
tem poizkusom se je vzirajno upiral. Zato so ga zaceli ostavliati polagoma
tudi Ze cerkveno orientirani skladatelji in so izumevali motive in napeve
sami, ali pa so posegali po melodijah 1judskih pesmi, ker so se dale
lazje kontrapunktirati in veéglasno obdelovati. Polifonija in harmonija sta
pridobivali pri tem, resnost, objektivnost in cerkvenost pa so izgubljale
svojo nadvlado v cerkvi bolj in bolj; do izenafenja teh nasprotij je prislo
dokaj pozneje. Tem potom so prodrle v svetiSée profane in celo nespodobne
pesmi, ée Ze ne z besedilom, pa vsaj z napevi, imamo pa tudi kompozicije,
v katerih so peli poleg cerkvenega besedila Se izvirni tekst, navadno v
tenorju. Svetno pesem o »oborozenem moZu« (L' homme armé) so kontra-
punktirali skoraj vsi bolji glasbeniki 15. in 16. stoletja, od Dufayja do
Carissima. To ni bila cerkvena, a vsaj nedolZzna pesem. Rabili so pa tudi
tenorje opolzlih ali pouliénih pesem, n. pr. »Adieu, mes amours¢, »Des
rouges nez¢, »Baise-moi, ma mie«, >Mon mari m’a diffamée<, »Amorosi
pensieric, »lo mi son giovinettac, »Nasce la pena mia«, »Beschalffenes
Gliick«, »Im Mayen hort man die Hanen kreien«, »Ob ich schon arm und
elend bin, »In myn zyne, »Fortuna desperatac, »Dunaj, voda hluboka«
itd. Ako se je zatel »Kyrie« s sploSno znanim motivom, je to gotovo
moralo poslusalcem izvabljati druge misli, kakor pa jih je hotel liturgitni
tekst. Skladatelji so pa imeli 3e razvado, da so pripisovali v naslovih tudi
vir, iz katerega so jemali motive ali osnovne napeve cerkvenih skladb,
fo pa na ta nacin, da so navedli zatetek besedila. Ako posludalei v za-
motani polifoniki niso spoznali, kateri motiv sluzi za osnovo, tistim, ki
so se zanimali za skladbo, je pripis vira to razodel. Seveda ne smemo
pozabiti, da velja isto tudi za motive, vzete iz korala; v vetini slucajev
ni bilo mot razlotiti, kaj je osnova, ako to mi bilo izretno povedano.
Glasbeniki-strokovnjaki so edini to mogli ugotoviti brez pripomotka. —
Trditi smemo, da osnove same niso bile spodtikljive v toliki meri, kakor
pripisani zatetki ali naslovi.

Razlotevati je tudi, na kateri nafin je uporablijen napev. Ako je
izrabljen v celoti — in tedaj so ga pisali v notah veéjih ¢asovnih vrednot
(longa, brevis) — tedaj zabrife kontrapunkt hitrejSih not za poslusalca
vetjidel temeljito vso melodijo. Ako pa so vzeti iz izvirnega napeva samo
krajdi odlomki, vetinoma takoj iz zafetka in porabljeni v imitaciji, tedaj
se poslusaleu Ze bolj usiljujejo, posebno ako je spev, iz katerega so vzeti,

36



e AL i

sploino znan. Ako pa so motivi potekali iz redkih ali tujih
spevov, niso provzrodali 8kode, ée niso bili v pripisu natantneje oznateni*

Nesporno je, da so skladatelji tem potom zagazili vedno globogeje
v posvetno smer, ker so uvajali v svetiste vse, kar je postalo modno
izven cerkve. Tako je zaSla na cerkveni kor programska glasba,
v kateri so skladatelji slikali vse mogole: dviganje v visave, padanje
nizdol, petje pti¢ev, zvonenje, bojni trusé, lovske prizore, smeh, Zensko
brbljanje in podobno.

Trpelo je pa tudi besadilo. Ako so skladatelji sprejeli iz pred-
loge poleg glasbenih motivov tudi besedilo, je bila zmesnjava gotova, tudi
tedaj, ako je bil cantus firmus vzet iz korala. Dotim so peli n. pr. pri
madah ostali glasovi »Kyrie eleisong, je predaval — navadno — tenor
povse drugo besedilo. Josquin de Prés je n. pr. zlozil maso »Da
pacem Domine«; tenor poje besedilo te motete, a ostali glasovi »Kyrie
eleison¢, Toan. Lupus je posvetil cesarju Karlu V. maSo, v kateri
poje tenor besede: »Carolus imperator Romanorum quintus<, drugi gla-
sovi »Kyrie« itd. — Jachet de Mantua je zlozil maso, v kateri
ima tenor v vseh njenih delih edinole besede: »Hercules vivet usque
in aeternum«, ko izvajajo ostali glasovi cerkveno besedilo maSnega
ordinarija.

Veliko zmedo so provzrofala tropirana besedila, cerkveni
teksti, pri katerih so vrinjeni v¢asih daldi stavki, n. pr.. Kyrie —
fons bonitatis, pater ingenite, a quo bona cuncta procedunt — eleison.®

Neprimerno huje se je profaniral liturgi¢éni tekst z vlozki svetnih
in nikakor nedolZnih pesmi, postopanje, ki ga danes ne razumemo, ne
s splosno estetskega, ne z logitnega, ne z umetniskega, najmanj pa s cer-
kvenega staliSta; taka je n. pr. masa, ki jo je zloZil Josquin de Prés:
»Kyrie — La mie baudichon madame — leyson.”

Pesedilo so pisali obifajno zelo malomarno pod note; vetinoma ga
piti belezili niso, ampak samo nazna¢ili v zatetku kompozicije, kakor:
sKyrie¢, »Et in terra¢, »Patrem« — in ni¢ veé, ker so dommevali, da
ima besedilo vsak pevec na spominu. Kako je razporedi, je bila njegova
naloga. Ako so pa tekst vpisali, so ga pogosto raztrgali na posamezne
zloge, ki so jih razmestili ne oziraje se na takt, deklamacijo, pavze, lahke
in tezke dobe. Besede so podlozili navadno samo enemu glasu, vetinoma
sopranu, ne brigajo¢ se za to, kako jih bo razporediti v ostalih partih.

* Prim. P. Wagner, Geschichte der Messe. 1. Teil: bis 1600. Leipzig, 1918. —
J. Mantuani, Ober die Messenthemen des Jakob Handl; v: Musica Divina I (1913),
str. 228 nsl, 269 nsl. — Gregorianische Rundschau, 1907, str. 153 nsl, 174 nsl; 1908,
str. 3 nsl.

® Prim, I. F. Gautier, Les tropes... Paris, 1886, — W. H. Frere, The
Winchester tropes. London, 1884, — P. A. Kienle, Choralschule... Freiburg i. B. 1899,
str. 119 nsl. — P. Wagner, Geschichte der Messe, ... Leipzig, 1913, str. 12 nsl.

* Ta mala je vpisana v rokopisu 5. 23, ki ga hrani papeika kapela v Rimu.
Nedvomno je bila ma3a svoje dni na repertoarju in so jo izvajali v Sikstini. — Prim.
K. Weinmann, Das Konzil von Trient und die Kirchenmusik, Leipzig, 1919, str. 59.
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Skladbo samo so pevei radi izpreminjali po svoje, v prvi vrsti z
okraski, ki so jih imenovali »skrajSanjac (diminutio), t. j. da so na daljdo
noto enega glasu peli vrsto kraj§ih glask v drugem glasu. To je lahko
umetnisko in ako skladatelj kaj takega zapiSe s premislekom, imamo
pred seboj pravilen >contrapunctus floridus¢; ako pa nepripravljen
improvizira, postane to »skrajSanjes lahko — in je postalo mnogo-
krat — nepravilna igrata ter neha biti umetnost.

Fran Ferjancic:

ANTON FOERSTER KOT CLOVEK.
(Dalje.)

S pridnim delom pa je druZil Foerster tudi veliko zmernost in
treznost

Ko sem nekdaj kot 3entjakobski kaplan v Ljubljani podpisaval
pobotnice, mi je neki penzijonist v svoji prijaznosti zaupal skrivnost, da
si je prej v mladostnih letih tako vsak teden privoitil majhen krok; sedaj
pa, ko je ze bolj v letih, mu to zadostuje enkrat na mesec ali $¢ na redkejie
¢ase. Takih krokov in ekstravaganc nas Foerster sploh ni poznal. Bila
ga je sama rednost in zmernost. Edino, kar si je dovolil, je bil kak vréek
piva v druZbi priljubljene mu portorike.. Da, enkrat v letu si je pac
privoséil tudi »Gabelfriihstiick«< in sicer vsako leto isti dan in celo ob isti
uri. Godilo se je to redno na praznik sv. Resnjega Telesa. Ker je namreé
po odpeti pontifikalni masi moral Cakati, da se je procesija vrnila, je
izpolnil ono pavzo s tem, da je krenil k »RoZi« na malo okrep¢ilo.

Kako zmerno je Zivel zadnja leta v Novem mestu, sem imel sam
priliko opazovati. Ko sem mu hotel postreti s kakim Stamperlom ali ko-
zarcem vina, je to hvalezno odklonil, &e§, da bi mu utegnilo Skodovati.
Brez dvoma je ta njegova zmernost veliko pripomogla k temu, da je
docakal visoko starost 88 let.

Nedavno sem govoril z izkuSenim upokojenim Zupnikom. Med drugim
mi je rekel: »Navadna lastnost cerkvenikov je, da radi preveé pijo.. Ne
vem, koliko je na tem resnice. Ali bi se pa ne moglo kaj podobnega reéi
tudi o organistih? Marsikje sta Ze itak sluzbi cerkvenika in organista
zdruZeni v eni osebi. Zalostna izkusnja potrjuje, da je Ze vet prav dobrih
organistov uniZl in Se vedno uni¢uje nesrefni alkohol. O, ko bi ti hoteli
posnemati Foersterja v njegovi treznosti, koliko zadovoljnej§i in sreénejsi
bi bili, pa tudi koliko uspesneje bi mogli delovati v svojem poklicu in
koliko ve¢ji ugled bi imeli pri ljudstvu!

Toda preidimo k nadaljnji svetli toéki v Foersterjevem Zivljenju:
k njegovemu zglednemu druzZinskemu Zivljenju! Poleg gospo-
darja zavzema v druZini najodlicnejSe mesto gospodinja, ki Ze po pre-
govoru podpira tri vogle pri hidi. Na veliko srefo je nasel Foerster tako

38



izvrstno soprogo in gospodinjo v osebi blage gospe Petronile. Zagle-
dala je lu¢ sveta dne 29. januarja 1847 v vasi Pchery v polititnem okraju
Slany kot h¢i premoZnega posestnika in dolgoletnega Zupana iz jako
ugledne rodovine Vesely.

Vpeljal je Foersterja v to rodovino njegov prijatelj Véclav
Fordt, ki je tedaj Studiral na agrikulturni akademiji, do¢im je bil
Foerster pravnik. Forst je Ze tedaj sklenil, da se poro&i z Veselyjevo
starejio héerko Julijo. Prerokoval pa je Foersterju, da si brezdvomno
tudi on izbere nevesto iz iste rodovine. In to prerokovanje se je v istini
izpolnilo, kajti Foerster se je res kmalu odlotil, da poro¢i Veselyjevo
mlajSo h¥erko Petronilo. Dvojna poroka se je izvrSila isti dan, 16. oktobra
1865. Forst je bil pozneje ravnatelj na veleposestvu v Maltheyernu na
severnem CeSkem, a je Ze davno umrl, star Sele 46 let. Njegova soproga
Julija je umrla pred 18. leti, stara 69 let. Vejo sreto je imel Foerster s
svojo soprogo. Oni ljubezni, ki ga je preSinjala na dan poroke, je ostal zvest
do smrti. Da, ta ljubezen je pri njem Se vedno rastla, timbolj je spo-
znaval vrline svoje soproge. Gospa Petronila pa je bila v resnici vredna
te njegove ljubezni, kajti bila je vzorna Zena, vrla mati, dobra kuharica
in nad vse skrbna gospodinja.

V svojih mlajsih letih je bil Foerster zelo Sibke, slabotne narave.
Da, njegova gospa soproga se je celo resno bala, da bi ga utegnila za
vselej izgubiti. Veckrat je s solzami v oleh nasproti svojim otrokom tarnala,
kaj bo, ako jim smrt ugrabi ofeta. Do kake penzije ni imel Foerster
takrat nobene pravice, ne kot stolni organist, ne kot glasbeni uéitelj na
srednjih Solah in tudi ne kot ravnatelj orglarske Sole kljub temu visoko-
donetemu naslovu. Zato je bil povsem umeven strah gospe Petronile
zaradi bodotnosti, ako bi smrt druZino oropala njenega gospodarja.
Umevna pa je bila tudi njena skrb, s katero si je vedno prizadevala
zasigurati druZini kolikor mo¢ varno in udobno prihodnost. Hvala Bogu,
da se njen strah glede Foersterjevega Zivljenja ni obistinil. Dosegla pa
je to ravno z ono veliko skrbjo, s katero je vedno negovala svojega
ljubljenega soproga in ga tako srefno ohranila do najvisje starosti. Foerster
sam mi je vetkrat rekel: »Kje bi bil Ze jaz, ko bi ne imel tako dobre Zene!«

Soprogina skrbnost se je pri Foersterju razodevala tudi Ze v njegovi
zunanjosti in obleki. Kdor se spominja Foersterja, mora reti, da ga je
videl vedno skrbno opravljenega, kakor da bi bil vzet lz Skatlice. To je
bila zasluga g. Petronile, kajti sam se za to ni posebni menil.

Isto tako se ni ¢isto ni¢ brigal za ekonomijo; za to ni imel ne talenta,
ne veselja. To je spadalo popolnoma v referat gospe soproge, ki se je na
ekonomijo izvrstno razumela. In to je bila zanj velika sreta, ker se je
mogel toliko intenzivneje ukvarjati z ljubo glasbo. Je Ze tako, da ako
hote kdo na kateremkoli polju doseti kaj velikega, se mora s celim srcem
posvetiti dotiéni stvari, sicer ostane vse njegovo delo le polovidarsko.

Kot izborno ekonomko se je gospa Petronila izkazala zlasti v vojni
dobi, posebno %e po preselitvi v Novo mesto. To je bila ona Zalostna
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doba, ko je vsega primanjkovalo in ko so oroZniki hodili po hisah gledat,
ali ne jed6 ljudje mesa ob prepovedanih dneh. Takrat je gospa sama
hodila okrog iskat Ziveza in v stiski je celo s perilom barantala za Zivez,
dokler se niso ¢asi vsaj nekoliko izboljiali.

Zato pa je Foerster svojo soprogo visoko ¢islal. Zena mu je bila
najvisje bitje na svetu; njej na ljubo bi vse storil, vse pretrpel. Njej je
vedno hvalo pel in izkazoval vel ko hvaleznost Njej je posvetil tudi svojo
krasno opero »Gorenjski slavéek:. In zadnja leta svojega Zivljenja, ko je
sameval v Novem mestu, je najraj8i bival v blizini svoje soproge in zanjo
zivel do poslednjega zdihljaja. Lotitev od nje mu je bila najtezja.

Zena pa mu je bila Se ve& nego samo gospodinja in oskrbnica; bila
mu je tudi nekak innicijativen duh, ki ga je podzigal k delovanju. Ko je
n. pr. dezelni odbor kranjski leta 1870. razpisal nagrado za slovensko
opero, je bila ravno gospa Petronila, ki je pregovorila svojega soproga,
da se je tudi on udelezil konkurence. Na njeno pobudo torej je spisal
Foerster svojo opero »Gorenjski slavéeke, za katero je prejel prvo nagrado.
Na podoben natin je po prigovarjanju svoje soproge spisal tudi klavirsko
solo in priredil cerkveno pesmarico :Cecilijor, ki jo je izdala Druzba
sv. Mohorja. Cetudi je imela pri tem gospa pred oimi morda bolj mate-
rialen moment, da je prisel namre¢ v druzino nov dohodek, vendar je
s tem dosegla, da je ostal Foerster vedno delaven, skrben in prizadeven.
Sploh je imela nanj velik vpliv.

Ker je gospa Petronila letos pred kratkim, na god sv. Frantiska
SaleSkega, obhajala osemdesetletnico svojega rojstva, ji pri tej priliki
iskreno Cestitamo, Zele¢ ji, da jo ljubi Bog ohrani zdravo in évrsto do
skrajne meje ¢loveskega Zivljenja!

V Foersterjevi rodbini je vladalo jako ljubeznivo druzinsko zZivljenje.
Rojstne, godovne in druge spominske dneve so obhajali v druzini jako
slovesno. Tako n. pr. se je vsako leto slavil spominski dan poroke starsev.
Vsak otrok je moral spisati gratulacijo in lepo spisano izroditi starSem;
obenem pa jo je moral tudi na pamet deklamirati. Istotako so otroci o
raznih spominskih dnevih drug drugemu ¢esfitali in drug drugega obda-
rovali. Na ta natin se je Cedalje bolj krepila vez ljubezni in spoStovanja
med posameznimi druzinskimi ¢lanfi,

Lep druZinski veder je bil pri Foersterjevih tudi sv. ve&er. Otroci so
se zbrali pri boZitnem drevescu, pri¢akujoé boziénih daril, Foerster je
sedel h klavirju in ob njegovem spremljevanju je z njimi vred vsa druZina
pela stari Geski koral »Ndrodil se Kristus Pan<. To ginljivo boZifno prazno-
vanje se je ponavljalo vsako leto prav do zadnjega bodita, ki ga je
Foerster prezZivel na tem svetu. Ta sli¢ica kaZe toploto, ki je vedno ogre-
vala Foersterjev druzinski krog.

Bog je oblagodaril Foersterjev sre¢ni zakon s petimi otroci. Vse svoje
otroke je Foerster glasbeno izobrazil, izvzem3 seveda najmlajSo héerko
Petronilo, ki mu je bila rojena 1. 1885. in je kmalu po rojstvu umrla. Z
dopolnjenim Sestim letom se je moral vsak pri njem uciti klavirja. Ko
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je opoldne priSel utrujen domov, ga je Ze eden njegovih otrok moral
cakati pri klavirju, da je dobil pol ure pouka. Pri tem so se otroci vrstili,
da je priSel vsak dvakrat v tednu na vrsto. V oni pol ure je Foerster
mimogrede pregledal tudi Se doSlo korespondenco in asopise ter potozl
svoji soprogi, ako je v Soli izvedel o svojih otrocih kaj manj razvese-
ljivega, na kar je zopet soproga vzela vajeti v roke.

Muzikalno najbolj nadarjen je bil najstarejdi ¢in Anton, ki se je
na glasbenem polju tudi najvisje povzpel. Rodil se je v Senju 23. maja 1867,
a komaj je bil deset tednov star, si je Ze s svojimi starsi preselil v Ljub-
ljano. Prvi pouk v igri na klavirju je prejel doma pri svojem ocetu. Nekaj
posebnega je to, da v prvi mladosti ni kazal Anton nobenega veselja do
glasbe, Ko je pa v 14. letu svojega Zivljenja sliSal neko¢ koncertirati
slanega klavirskega virtuoza Griinfelda, se je izvrSil v njem ¢cudovit
preobrat. Od tedaj nadalje je z vso strastjo Zivel le glasbi. Gimnazijski
Studij ga ni ve¢ veselil, vendar vsled odlofne volje svoje matere je
vztrajal na gimnaziji do konca ter je 1. 1886. dovrsil tudi maturo skupno
s svojim bratom Vladimirom. Zanimivo je, da sta v istem letu maturirala
tudi naSa slavnoznana glasbenika dr. Cerin in Hubad.

Po kon¢ani maturi se je podal Anton v Lipsko na konservatorij, kjer
sta mu bila glavna uéitelja Karol Reinecke in Ivan Weidenbach. Bil je
vseskozi odlitnjak. Svoj glasbeni $tudij je na to privatno izpopohil e pri
profesorju Martinu Krauseju. Od tamkaj je prisel v Berlin, kjer je pouteval
klavir najprvo na Sternovem, nato pa na Klindtwart-Scharwenkovem
glasbenem zavodu. UZival je sloves ne le izrednega klavirskega virtuoza,
temveé tudi izbornega klavirskega utitelja. V oni dobi se je poro€il z
gospo Antonijeto, vdovo po pokojnem trzaskem rodoljubu Ivanu Sabeu in
hierjo dobroznanega pokojnega dvornega svétnika in senainega predsed-
nika Abrama. Za ¢asa svojega bivanja v Berlinu je Anton z velikim
uspehom koncertiral ne le po raznih nemskih mestih, kakor n. pr. v
Berlinu, Halle, Hamburgu, Hannoveru, Potsdamu, v Lipskem itd., temveé
tudi na Dunaju, v Ljubljani, Zagrebu in Trstu. Das! je mojstrsko obvladal
vso klavirsko literaturo, vendar se je prav posebno odlikoval v predna-
ganju Lisztovih in Chopinovih kompozicij. To je bila njegova specialiteta.

Leta 1909. je bil pozvan v Ameriko, kjer je v Chicago sprejel mesto
klavirskega profesorja na tako zvanem >Musical College« (beri: muzikal
koledz). Tudi tukaj je zaslovel kot izvrsten klavirski uditelj; njegovi
uwlenci so dobivali navadno prva darila. A Zal, zadela ga je kmalu velika
nesreca, Radi prenapornega dela je nevarno obolel, kruto je utrpel popoin
Zivéni prelom, moral se je vrniti v Trst, kjer ga je dohitela prerana
.smrt dne 9. januarja 1915. Na trzaSkem pokopaliifu potivajo njegovi
zemeljski ostanki. Bil je to hud udarec za ves glasbeni svet, zlasti pa Se
za Foersterjevo rodbino. Vendar v veliko tolazbo ji je morala biti zavest,
da jo je ravno Anton s svojimi izrednimi glasbenimi zmoZznostmi posebno
proslavil to- in onstran morja. (Konee prih.)
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PEVCI IN PEVKE, KI SO POD ANTON FOERSTERJEVIM
VODSTVOM PELI NA LJUBLJANSKEM STOLNEM KORU.*

Zenski zbor: Auersperg Gabrijela, grofica, Auersperg Marijana,
grofica, Bayer Ivanka, roj. Matjan, Bitenc Alojzija, Bona¢ Antonija, om.

Tenorist Anton Razinger, Ana Béhm, vdova Vrhove,
mestni uéitelj v Ljubljani, bivi mno- bivia dolgoletna pevka na raznih
goletni stolni pevee, umrl 15. okt. 1918, ljubljanskih korih.

Avgust Stamear Julija dr. Ferjanéiéeva,
(+ 5. febr. 1918), bivii dolgoletni bivia dolgoletna sopranistinja v ljub-
basist pri lubljanski stolmici. ljanski stolnici.

! Podatke o pevkah in pevcih nam je poslal g dr. Vladimir Foerster, viSji sodnl
svetnik v Novem mestu; mmogo slik stolnih pevk in pevcev pa gospa Petronila Foerster.
Obema se majlepSe zahvaljujemo. ’
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Hrdlitka, Dev Antonija, om. Doljan, Dev Eleonora, Dev Olga, Dev Mira,
om. Costaperaria, Ferjanti¢ Julija, roj. Lenarti¢, Foerster Petronila, roi
Vesely, Foerster Ljudmila, om. Manko¢, Gorjan Karolina, Gregori¢ Franja.

Marija Detela roj. Pegaéar, Felicita Kokalj roj. Tuma,

bivia dolgoletna stolng sopranistinja. bivia <olgoletna sopramistinja v ljub-

ljanski stolnici

Antonija pl. Wurzbach, Ana Pessiack roj. Schmerling,

soproga odvetnika, bivia dolgoletna

prva pomoinica Foersterjeva za fasa
stolna altistinje.

Strajka starejEih pevk.

roj. Lenarti¢, Than Liza, Kersnik Zorka, Kokalj Felicitas, roj. Tuma,
Kramer Ivanka, roj. Lenaréi¢, Lon{ar Leopoldina, Lon¢ar Olga, om. Kobe,
Mahr Cecilija, Mardetschliiger Azinda, Moos Minka, Neugebauer 1., Obreza
Marija, roj. Lenarti, Persl Roza, Pers Zeni, Pessiack Ana, roj. Schmer-
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ling, Pogatar Franciska, Pogacar Marija, om. Detela, Razinger Matilda,
roj. Tuma, Rode Marija, Ronner Ana, om. La\nc Seunig Katinka, om.
Furlan, Wurzbach Antonija.

Franéiska Pogaéar, Matilda Razinger roj. Tuma,
dolgoletna altistinja v ljubljanski bivia dolgoletna altistinja pri Jjub-
stolnici. ljanski stolnici.

Franja dr. Gregoriéeva, ¥ Josip Kagnus,
soproga primarija, bivia dolgoletna blagajnik Kranjske hranilnice v Ljub-
stolna sopranistinja. ljani, bivsi dolgoletni stolni basist.

Moski zbor: Dr. Bezjak Janko, Solski nadzornik, Cantoni Alojzij,
trgovee, dr. Cerin Josip, visji voj. kapelnik, Dev Oskar, sodni svetnik,
dr. Foerster Vladimir, vi§ji sodni svetnik, Foerster Jaroslav, vseuliliZki
profesor, dr. Gross Ivan, okrajni sodnik, Grum Anton, organist, Jakopi¢
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Rikard, akad. slikar, Kagnus Josip, blagajnik Kranjske hranilnice, Kozina
Jurij, viSji sodni svetnik, Lavri¢ Anton, kontorist Jugosl. knjigarne,
Majer Josip, mestni utitelj, PFibil Ivan, ravnatelj banke Slavije, Razinger
Anton, mestni ucitelj, Stamcar Avgust, uradnik banke Slavije, Stegnar
Sretko, kaznilniski utitelj, Topori§ Ivan, sodni svetnik, Valenta Bozidar,
Solski upravitelj, Vizjak Vinko, uradnik deZ. odbora.

Poleg teh vsakokratni ufenci orglarske Sole.

Leopold Govekar:
O UMEVANJU SKLADB IN SKLADATELJEV.

Skladatelj je kakor pesnik. Porodi se mu misel — v¢asih kar naenkrat,
drugi¢ polagoma — ki vedno bolj raste v njegovi dudi. Od zatetka podobna
neizraziti masi, dobiva, ko zavzame doloteno smer, vedno bolj izrazito obliko.
Ker Zivi v umetniku, se spaja vedno bolj z njegovim misljenjem in ¢utenjem.
Cimbolj jo dozivlja skladatelj v svoji notranjosti, tem doloénejdi je njen izraz
na zunaj.

Ko je delo v duhu kontano — umski del — pride drugo: formalno.
Za raznovrstno razpoloZenje, ki ga hote skladatelj v nas zbuditi, za razlitne
slike, ki nam jih hote pokazati in misli, ki bi jih rad v nasi dusi priklical
v Zivljenje, ima na razpolago najrazli¢nejie oblike. Pa ne samo misli, tudi
znadaj razli‘nih instrumentov zahteva sebi primerno obliko. Drugade bos
dobil izrazeno misel v kvartetu za gosli, na drug nacin se bo glasil klavirski
stavek, v drugi obliki solospev, zbor, orkester.

Poglejmo pa skladbo, ki je Ze idejno in formalno izvriena. Vzemimo
slucaj, da sta nam dva skladatelja hotela podati isto misel. Ce pogledas
povrsno, se ti zdi, da sta skladbi precej razlitni medseboj: gledale so samo
oti. Ko se pa bolj utopis v skladbi, vendarle za¢utis isto misel v obeh: kar
prvi ni dosti podértal, to je jasno izrazil drugi (seveda v slucaju, da je pri
obeh idejni in formalni del neoporekljiv — z drugo besedo: da je skladba
lepo zamisljena in skrbno izpeljana).

V tem se ravno kaze samostojnost umetnikov. U¢iti se je moral vsak,
in sicer temeljito; zato ni ¢udno, temvet v nekem oziru celo potrebno, da
se mladi umetniki naslanjajo od zatetka na priznane mojstre: zato tudi
pravimo in piSemo, da je priSel prvi iz te Sole, medtem, ko se pri drugem
pozna upliv drugega mojstra. Polagoma bo pa vsak, ki je med talenti, katere
mu je dal Gospod, prejel tudi skladateljskega, s podlago, ki si jo je pridobil
z resnim Studijem, postajal vednobolj samorasel.

Nikar pa ne pozabimo, da smo ljudje na zunaj tako zelo podobni drug
drugemu, v svojem misljenju in éuvstvovanju pa veckrat zelo razlitni. Zato
bodo tudi dela nosila umetnikov peéat. Ce hotes torej skladbo do dobrega
doumeti, je dobro, pri ve¢jih delih kar potrebno, da poznas umetnika,
njegovo izobrazbo in misljenje. Pri imenitnih, obseznih skladbah, pomaga
k boljSemu razumevanju tudi poznanje nagibov, ki so skladatelja privedli
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do tega, da je zacel z delom. Zraven tega je pa treba v danasnjem &asu
dodati Se nekaj, kar je, rekel bi, skoro najvaznejSe: detajlirano novejse
izraZanje.

Upostevajoi vse to, ne odlozi skladbe, ki ti na prvi pogled ni vie¢,
posebno Se, ¢e je vzklila na novih tleh, Zed: »trda je ta beseda, kdo
jo more poslusati?« Ravno stem, da jo bos vetkrat poslusal, se ti bo
stopnjema odpirala njena lepota, vedno globlje bo§ prodrl v skrivnost
novega - izrazanja in kar se je #e nedavno zdelo hladno preratunano, po
tem bo srce zahrepenelo. Ce boS neposredno zatem vzel v roke skladbo
prejinijih let, dasi morebiti za tisti tas prav lepo in Se danes vedno porabno
(za oddih véasih naravnost potrebno) — bos vendarle zatutil neko neugodije,
praznoto — nekako tako kakor ob tisti jugoslovanski kvinti, ki je sicer
vedkrat prav na mestu in znatilna, ¢e bi jo pa moral le prepogosto poslusati,
bi pa utrudila. Kar nekak -horror vacui« se nas polasti in ¢lovek najrajsi
kar vstane od instrumenta, da se mu prejsnji, ncvejsi domisleki preveé
ne zamegle.

Primerjajo¢ torej skladbe prejénje dobe z novejSimi, nehote zatutimo,
da uplivajo prve bolj povrino s svojo uglajenostjo, dotim se druge s svojo
gostoto, sotnostjo in mavriéno barvo dotaknejo vsakega vlakenca srca. Ce
poslufam prvo, se mi zdi, kot da bi priSel v cerkev, lepo sicer, a neposli-
kano; ¢ prislukujem drugi, mi pa vstaja pred ofmi ornamentalno in
figuralno lepo okrasena hisa boZja.

7 novejdim izrazanjem smo se Se bolj priblizali bistvu glasbe, ki
ga moramo iskati v disonanci, t. j. v Zivljenju in gibanju, seveda gibanju,
ki vodi do miru. Glasba in vztrajanje v miru; v mir in enoto nas morajo
voditi nasprotja kot v svoj rezultat. Enota in mir sama v sebi nas ne
zanimata. Harmonija je lahko nafemu usesu prijetna, srca pa ne bo ganila,
¢e ni Ziva, te se ne »dogajac, ¢e ni v njej boja, skozi katerega mora
do zmage.

Tako smo lahko opazovali tekom ¢asa v razlitnih skladbah, kako
je ta priganjajo¢i in oZivliajoti element nasprotstva dobival vedno izra-
zitejSo obliko, kako je boj postajal vedno bolj vroé; kako prvotne, nezne
disonance niso vet zadostovale, ker niso ve prisle do izraza in jih je
bilo treba nadomestiti s krepkejSimi; kako smo se z rastofim razume-
vanjem za to bistvo glasbe vedno bolj in bolj uéili prenafati, da uZivati,
kar se nam je prej zdelo odbijajoe. (Kje za nami je danes terca, ki so
jo pa stari ne samo teoretitno, temveé celo v praksi smatrali za disonanco,
tako, da so se je v zacetnih, zlasti pa v sklepnih akordih celo ogibali).
Ce pa danes zadenemo na daljSo vrsto »normalnih« trizvokov v prejSnjem
konsonanénem smislu, se nam godi nekako tako, kakor bi prednamce
neprijetno dirnila nasa kromatika.

Ce bi pa vendarle kaka skladba nikakor ne ugajala (vse gotovo
ne bodo nikdar za vse), bi ji pa vendarle utegnili delati krivico, ko
bi jo kratkomalo obsodili. Dobil jo bo v roke drugi, ¢igar misljenju in
fustvovanju se bo morebiti prav prilegala. Morebiti je tvoje misljenje
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drugate usmerjeno, ali pa mogote temu ali drugemu presojevaleu manjka
globokejie, glasbene izobrazbe, morebiti je opeial, ne more veé drzati
koraka v razvoju zadnjih let, pozablja, da se v zgodovini glasbe zafenja
nova doba. Gotovo je tudi med nami, ki sedaj z veseljem obratamo novo-
barvane liste, pred nekaj asa ta ali drugi nekoliko postrani, z nekim
nezaupanjem, skoro skepticizmom ' gledal novo glasbeno gradbo, tes:
vihravi poskusi, ki jim ni usojena Zivljenska sila. Sam sem bil med
tistimi: ni¢ zato. Med vojsko sva s tovariSem (Radom) v semeniséu igrala
iz glasbenih prilog C. Gl.: (»daj nam mir, Gospod«, ali katera je Ze
bila) — uho je bilo Se premalo vajeno in sodba je bila hitro narejena:
ta pa Ze ni... »Ne tako, tovariS,« me hitro zavrne, »bolj pravilno je
reti: meni se ne zdi lepa — kar pa %e ne pomeni, da v resnici
nima lepote v sebi. Nestetokrat sem se v podobnih prilikah spomnil
na to ltako umestno pripombo.

Kraljica glasbe si je pa¢ nadela novo bujno krilo, in da jo bomo
Se bolj razlikovali od prejSnje, si jo predstavljajmo magari (seveda v
dobrem pomenu — sit venia verbo) z »bubic. Trde spone prejSnjih
zakonov so se umaknile zdravemu liberalizmu in demokraciji. Zlati zarki,
toplo solnce, mavri¢éni siji se nam smejejo iz skladb. Dasi je pa nova
kraljica gibénih in gracioznih kretenj, ji bo kljub temu lahko vsak sledil,
kdor se za to umetnost zanima ter jo ima za resno. So pa seveda tudi
taki, pri katerih je glasbeno umevanje in izobrazba zaSla na plitvino,
katere se ne morejo, oziroma nocejo resiti. Pri mnogih je krivo tega
polozaja to, da glasbe ne smatrajo za umetnost, temveé samo za igraco
in zabavo. Pride kdo v sobo, pa ko slisi in vidi klavir, hitro pravi, v
trdni zavesti, da je izrekel modrost: A, vi se pa zopet igrate ... Sicer pa
nihte ne more ftajiti, da je zabava tudi potrebna ob gotovem {asu in
mislim, da je bolj plemenite Ze teZko dobiti: meje med zabavnim in
resnim igranjem pa tudi ne more kar vsak potegniti. Sicer pa, ¢e kaj
takega refe manj izobraZena oseba: naj le, kolikokrat hote, samo v¢asih
pa tisti »se« pristavi tudi kdo, ki se mu ne poda bogvekaj.

Da mnogi delajo krivico skladbam in njihovim o¢etom, ko nekatere
kar a priori odklanjajo in to celo taki, ki se Stejejo za izobraZene, kaze
sledeti zgled, ki je bil eden glavnih nagibov temu ¢lanku.

Poleti 1. 1923. sem listal po prilogah C. Gl., da bi dobil primernih,
novejSih sicer, a ne pretezkih skladb, da bi jim bil kos zbor, ki je po
pretezni veéini Sele prvo leto gledal v skrivnostne hrame glasbene muze.
Pa mi med drugimi obslane oko tudi pri Karlo Adamicevi adventni.
(C. GL. 1913, pril. 11.) Igram prvié, drugi¢: vie¢ mi je bila. Velja zapomniti.
Advent bo kmalu tu, na§ repertoar pa razen Hribarjevih adventnih ni
imel drugih. Kmalu je bila fapirografirana (vsak pevec je imel v rokah
partituro) in z adventom jo pri¢nemo vaditi ni¢ hudega slute¢. Da bi tudi
peveem pregnal razlitne predsodke, ki so se jih nekoliko lotevali, jim
jo primerno razlozim, ne toliko besedilo, pa¢ pa glasbeno zamisel.
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Prvi motiv, jim pravim, izraza poniZzno, udano proénjo: pridi, Reenik
sveta. Zaupno — bojece se glase prvi akordi; zaupno: ker so bili narodi
prepricani, da mora priti; bojece: kdaj bo tisti sre¢ni ¢as, bomo morali
li 8e dolgo cakati? Misel kar naenkrat zrase v oktavi, ¢e§, mudi se:
tare suznost nas pekla; hkrati v molu: zalost, strah nas preveva. Toda
glej — ali se Ze ne svita v dalji: istoimenski dur — akord nam naznanja
blesteto svobodo; v trdnem zaupanju, da ni ve¢ daleé, se stavek razvija
odlofno in krepko v iskreni prosnji tje do ff in ben marcato: poglej,
Gospod, kako Zelimo, kako te prosimo sréno! Tako iz prvega dela odseva
deloma strah, pa tudi zaupanje in goreta prosnja. V drugem delu ista
prosnja stopnjema raste, hkrati nam ze uliva veselje: Gospod bo kmalu
tu. Z nastopom posameznih glasov nam hote skladatelj pokazati, kako
so posamezniki, modrej§i hrepeneli po OdreSeniku; ti so navdusili druge,
ki so se z njimi strnili v mogotno prosnjo: pridi! Ker vziraja sopran
skoro Stiri takte na isti noti, hote s svojo vztrajnostjo in odloénostjo
spodbiti vsak ugovor, napraviti prodnjo nepremagljivo.

Pa tloveika hudobija, posebno Ce je Se zdruZena z nevednostjo,
najbolise namene, ki jih ima clovek popolnoma preobrne. No, pa ¢e bi
kdo rekel, da ni bila tofno zapeta, naj bi bilo: brez orgel ali dirigenta
bi se bilo ¢uditi nasprotnemu: da bi namreé¢ bila totno podana. Pa tega
ni bilo slifati; pa¢ pa tisti pogosto se ponavljajo¢i spridie, to je bil
nesreéni kamen spodtike; kar nazaj so se obracali in glej, celo steli
kolikokrat bo _pridi«. Nekdo jih je kar 15 nastel (posamezne glasove je
Se preslisal, ker jih je Se ve¢). Ti nesrecni »pridic! In vendar si glasbeno
upravicen. Vse drugo bi ¢lovek preje pricakoval, samo tega ne, da je
glasbeno umevanje na tako nizki stopnji, da niso bili kos zasledovati
glasbeno misel, da so poslusali samo besede, ki so pa v tem slucaju
nujno morale s tokom glasbenega razvoja. — Vprasan, odkod je ta
skladba, sem seveda obdolzile C. Gl. :No, saj nisem kompetenten,«
pravi dotitni, pa vendar ni zloZzena v cerkvenem duhu.« (Torej, gospod
urednik, da boste vedeli.)

Cez 14 dni grem na podruZnico. :Ali veste nekaj novega, gospod
kaplan?« »Kaj pa vendar?« -Pravijo, da u¢i gospod kaplan fante punce
klicati ...« »Kako? Ne razumem.< -1, no, tako, ker ste v nedeljo peli:
pridi, pridil«

Sicer je pravzaprav skoda ¢érnila in prostora za tako neumno zgodbo,
pa naj bo, da se bolje spozna ljudska mentaliteta. Niti v sanjah bi mi
ne moglo priti kaj takega na misel. Namesto, da bi to silno hrepenenje
obrnili na Zvelitarja, se pa v svojem prozaitnem srcu petajo s takimi
neumnostmi, pa Se v adventnem ¢asu in v cerkvi. Sicer pa: »fesar je
polno sree, rado skozi usta gre.«

Nujno potrebno bi bilo, misliti na to, kako bi mogli tudi SirSe mase
privesti do ve¢jega umevanja skladb in umetnikov. Pevovodje imajo tu
gotovo hvaleZno polje, da bolj izrazite pesmi ne samo po besedilu temvet
tudi po glasbenem ustroju peveem razloze. Ti naj bi pa potem, ko bi
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v druzbi slutajno nanesel pogovor na pevsko umetnost, to ali drugo stvar
razlozili in pojasnili. Sicer pa, kar se tite specialno cerkvenega petja
in glasbe, ne smemo pozabiti, da ni sama sebi namen, temve¢ v prvi
vrsti poklicana, da povzdigne boZjo Cast, nasa srca pa dvigne k Viru
vse lepote in umetnosti.

Tvarina o glasbeni umetnosti je zelo priporoéljiva semtertje za
izobraZevalna drustva in tudi v cerkvi okoli godu sv. Cecilije par besedi
ne bo odvet.

Kako vztrajno, kako vneto je »Cerkveni Glasbenike¢ pol stoletja
delal za povzdigo slovenske pesmi v besedi in v skladbah, kako likal
pevski ¢ut, kako gojil smisel za pravo, jedrnato umetnost. Letos, ob nje-
govem zlatem jubileju izrazam iskreno Zeljo, da bi njegovo eminentno
kulturno prizadevanje, zanesti glasbeno umevanje med vse ljubitelje lepe
pesmi, naglo mogoten odziv, nailo pot med vse zbore, upostevanje pri
vsakem zavednem pevecu in po njih zanimanje pri vseh, ki ljubijo naso
izrazito pesem, Mislim in upam, da ne bo nihle, kdor bo pogledal na
teh 50 let, mogel Se smatrati glasbo za igrao, temveé, da si bo poklical
v spomin apostolovo besedo: »¢as je, bratje, da vstanemo iz spanja<:
glasba je resna umetnost.

Ivan Mercina:

NEKA] POJASNIL K PRITRKOVAVCLU.

Po nasvetu gospoda kritika Pritrkovavea sem napisal nastopne vrstice.
Gospoda urednika prosim, naj jih blagovoljno objavi,

" Dobro sem se zavedal, da je pisanje poufne knjige za pritrkavanje
zdruzeno z mnogimi tezko¢ami. Naj navedem nekatere!

Pred vsem sem moral upostevati dejstvo, da je pritrkavanje skoraj
izkljufna last naSega naroda. Po dotiki Z njim se je razsirilo sicer med
najbliZje drugorodne sosede, toda dalje ni prodiralo, ker je bilo za drugo-
rodce vedno nekaj tujega. Ni fuda torej, da nisem naSel v italijanskem
slovstvu nijednega vira za svojo knjigo — pa saj je sploh zvonoslovje pri
teh naSih sosedih tako v povojih kot pri nas in brikone e bolj. V dveh
nemskih meseénikih sem zasledil po en ¢lanek »Etwas vom Beiern<, toda
v povojnih letih nisem mogel do njiju in morda sta bila Ze takrat posla.
Tako sem bil omejen in navezan le na lastno izku¥njo in na svoje znanje
v pritrkavanju in v glasbl

Drugo tezkoto mi je tvorila razliénost v man]u prihodnjih bravcev. Z
lahkoto umeva knjigo, kdor je pntrkova\ec, pa tudi nekoliko glasbenik. Nasi
glasbeniki pa niso pntrkowa\cn in nasi pntrkowav(-n niso glasbemkj To raz-
linost v potrebnem znanju vsaj iz vedine izenatiti je bila vaZna naloga Kknjige.
Tej nalog1 sein skuSal zadostiti s poglavji V. do 1X. To je bilo sitno delo.
Kar je za glasbenika prelahko, je za pritrkovavea preteiko in naopak. Pri-
merno srednjo pot ubrati ni bilo tako lahko zlasti za pisatelja knjige, ko mu
vedno visi nad glavo Damoklejev met z groinjo: Pazi, da ne bo delo pre-
ob%irno! Zato pa mora bravec ona poglavja ¢itati potasi, pazljivo in ponevno,
zlasti ona mesta, ki segajo v njegovo nezname

Tretja tezkofa je ta, da se knjiga napatno presom in zato tudi napatno
rabi. Ta knjlga ni kak roman, ki se enkrat prefita in potem odloZi. Knjiga
je namenjena samoutbi, rabiti se mora torej kot una knjiga. Seveda je
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nekoliko nerodno, da nima sluZiti mladini, ampak odraslim ¢itateljem, ki jim
pouk ni vel prijeten.

Nadaljnjo tezkofo zasluti bravee, ki knjige prav ne &ita, bodi da gori
imenovana poglavja z ofmi kar preleti, bodi da jih — &e tudi dobro pro-
ufena — ne primerja sproti z zadnjim poglavjem. Na ta nadin mu seveda
razum odrefe pri pogledu na nebroj 3tevilk v zadnjem poglavju. Ce bi bila
knjiga namenjena za pouk v Soli, bi morda zadostovalo samo zadnje poglavije,
skoraj vse drugo bi moral uéiti ufitelj. Ker pa je pisana za samouke, ije
morala sama prevzeti nalogo ufiteljevo. To pa¢ kaZe, kolike vaZnosti so
predidoca poglavja!

NajvainejSe je poglavie VIIL, ono vsebuje navodila k pri¢etkom vseh
(243) melodiénih vzorcev zadnjega poglavja. Izkljufeno je, da bi mogli pri-
trkovavei izvajati teZje melodije zadnjega poglavja, ne da bi jim bila znana
dotiéna navodila v VIIL poglavju. Melodije se namre ne pritenjajo tako
kakor kazejo povrsine Stevilke v XII. poglavju, ampak tako kot kaZe zapored-
nost Stevilk v dotitnih navedilih v VIIL poglavju. In &e si ogledamo zapo-
rednost Stevilk vseh navodil v VIIL poglavju, vidimo, da stoje najprej vsa
liha (neparna) Stevila in potem fele soda (parna) Stevila. Zato je dobro
pomniti pravilo: Melodije se pritenjajo v zaporednosti ite-
vilk VIIL poglavja, izvriujejo pa v zaporednosti §tevilk
XII. poglavja. Tega pravila se drie vsi nadi pritrkovavei, e tudi se tega
ne zavedajo; vedé pa prav dobro, da je prifenjanje melodij tezko in tudi
zelo teZzko, nadaljnje izvrievanje pa lahko. V nevednosti tu refenega tici
torej uganka, ki tvori neugodna mmenja in toibe o teikem razumevanju
pritrkavanja po vzoreih.

Naj pojasnim to na prvem meloditnem vzorcu (str. 54), ki je najpre-
prostejsi in najlazji in kateri je gotovo znan vsem nafim pritrkovaveem.
Vzorec je napisan s Stevilkami

1 8 2,4

Kdor bi ignoriral pogiavje VIIL, bi udaril najprej na veliki zvon, potem
na mali, potlej na srednji in zatem zopet na mali zvon. Tak prifetek bi pa bil
skoraj neizvriljiv. Pritrkovavec na mali zvon bi moral priceti s svojim udar-
Janjem na 2, t j. na nenaglaseni takini del. To pa je ritmifno jako teiko.
Koliko laglje je, da pride po prvem udarcu (na vel. zvon) udaree na naglaseni
tretji (3) taktni del, torej udarec na srednji zvon. Ko je pricetek na oba
naglasena takina dela izveden, je pritrkovaveu na mali zvon prav lahko vplesti
svoj udarec med 1 in 3 in drugi udarec med 3 in 1 vel. in srednjega zvona.
Prav to povrstnost pa zahteva navodilo v VIIL poglavju na str. 36. Iz tega
forej razvidimo, da si pritetek melodije mnogo olajiamo — da ne retem
omogotimo — ¢e jo pricenjamo na glavni naglafeni taktni del, potem pre-
hajamo na druge naglafene takitne dele in zatem Zele na nenaglasene
takine dele.

To kaie, kako tesna mora biti zveza med VIIL in XII. poglavjem.
Zato priporotam pritrkovavcem, naj si prepiejo na papir pred meloditni
vzorec tudi doticno navodilo iz VIIIL. poglavja, ¢e vedo, da si tega zadnjega
ne morejo drugafe zanesljivo zapomniti. Pa tudi ta teZava se da premagati
s temeljito pripravo v posamni vaji vsakega pritrkovavea kot jo priporotam
na str. 18.

Pri teiko izvrsljivih meloditnih vzorcih se 3tevilo pridetnih taktov po
potrebi lahko pomnoZi, da se prirastek le enega takta ponovi in s tem celotni
pricetek za en takt pomnoZi. Tako se nekoliko olajsa ta tezji pricetek.

Mogote je pa tudi obratno — &e ni meloditni vzorec teZek ter so pri-
trkovavei dovolj spretni — da se dvakratni prifetni prirastek skréi v eno-
taktnega in s tem celotni pridetek za en takt okraj%a.
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Da slednji¢ olajsam Se delo pri sestavljanju sporedov, se mi vidi potrebno
razvrstiti melodiéne vzorce po lazijem in teZjem izvrSevanju, kar je razviduo
iz naslednje preglednice.

Melodiéni vzorei po moznosti izvrSevanja. lahki:

Stev. 1 do Stev. 24 — 24
» 37 ”» » 39 = 3
" 67 " " 69 = 3
w 112 ,, o, 170 = 64
o 212 ,, 5, 243 — 32
— 126 (nad l,":).
Malo tezji:
Stev. 25 do &tev. 36 — 12
" 40 » " 42 =3
”» 84 » 4 % = 3
w 176 ,, , 211 = 36
= B4 (skoraj .).
Se nekoliko tezji:
Stev. 43 do 3tev. 63 — 21
. 85 .. 7 — 3
= 24 (skoraj '."10).
Tezki:
Stev. 70 do Stev. 84 — 15
Pt 8, , 111 =24

— 39 (skoraj '.’o).

ORGANISTOVSKE ZADEVE.

Seja podp. drustva organistov dne 4. svefana 1927,

1. Predsednik porota glede sklepov sprejetih na obénem zboru dne
6. okt. 1926 in sicer, da je knezoskofijski ordinariat sam Ze vprazal naSo
finantno delegacijo, ali bi bila pripravljena mesto ob¢ine pobirati prispevke,
dolotene na konkuren¢nih obravnavah, ali ne. Dobil je negativni odgovor.
Sedaj se je obrnil ordinariat na vlado v Belgradu, odkoder pa Se ni odgovora.

2. Stajersko druitvo je pripravljeno, da se ustanovi SirSa organistovska
organizacija (zveza obeh drustev), vsled ¢esar bomo skusali urediti enotna
pravila za obe drustvi.t

3. Sprejmejo se v drustvo novi ¢lani: Tomaz Holmar, organist, Zabnice
(Italija), Franc Pire, organist-misijonar, Groblje-DomZale, Frane Pav{i¢, orga-
nist, Rudnik, Alojzij Ovea, organist v Blagovici.

4. Podpora Antonu Skoku se topot odkloni.

5. Z vlogo na vlado glede pobiranja prispevkov po davkariji se sklene
pocakati, da dobi ordinariat odgovor, oziroma se obrne druitvo na ordinariat,
da pospesi odgovor na Ze tozadevno vprafanje.

6. Zadevi organista Mraka in Furlana se izrofita v refitev ordinariatu
in se jima to sporodi.

7. Pregledajo se pravila Stajerskega drustva in nekatere stvari értajo
cziroma predrugacijo. Popolno ureditev pravil sestavijo s pomotjo kakega
jurista ¢lani odbora, ki stanujejo v Ljubljani.

t Kar smo v 1. in 2. 3evilki letoinjega C. Gl o tej zadevi pisali, je priilo v
list vsled mnesporazumljenja,
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ORGANIST IN PEVOVODJA,

Pod tem naslovom je g. Fr. Pire, C. M. priob¢il sicer zelo lep ¢lanek o
organistu in njegovem idealnem delu. Veliko lepega je povedano v tem ¢lanku
in vse to je vefinoma tudi res. Vefinoma pravim, toda vse pa ne. Da, kjer
je organist primerno platan, tam je lahko govoriti o idealu” Kaj pa naj refemo
o organistih, kateri stradajo v pravem pomenu besede!

Kako naj organist poje in igra v cerkvi z navdufenjem, ko vidi Zupljane
v prazni¢nih oblekah, sam pa je v slabi ponoZeni obleki, ker je vsaka misel
na novo obleko zastonj? Kako naj z veseljem vodi pevske vaje, ko vidi Zalostni
obraz svoje Zene ter upadle obraze la¢nih otrok? Kako mu je pri sreu, ko
¢ita celo vrsto objav o novih pesmih, katere so izile, ko pa nima véasih niti
dinarja za znamko, najmanj pa da bi si naro¢il drage skladbe? Ce pa se
obrne na cerkveno predstojnistvo, debi navadno odgovor, da cerkev nima
denarja!

Gospod Pire trdi, da kjer organist vrii svojo sluzbo vzorno, da mu bo
ljudstvo gotovo rado plaalo! Mogoce tu in tam, toda vefinoma nima niti
priznanja. Kdor dobro pozna razmere po deZeli, bo meni pritrdil. Poznam
crganista, kateri se je veliko trudil za cerkveno in svetno glasbo. Vodil je
celo tri zbore, mesani, moski in Solske otroke, Pelje krasno! Veliko je deloval
na prosvetnem polju. Vse prebivalstvo Zupnije mu pripoznava velike zasluge.
Ko je pa Slo za ureditev plafe, da bi mu namesto vinske bernje, katera
je odpadla vsled unicenja vinogradov. dali kaksno nadomestilo, je bilo vse
proti! Imenovani je oZenjen, ima veliko otrok, ne zasluZi letno kot organist
in cerkvenik ¢ez 6000 Din. In ti ljudje niti ne pomislijo, kako se bo prezivel.

Kaksne postranske sluzbe ne dobi. Te dajo drugim, n. pr. svojim sorod-
nikom itd. Navedel sem samo en slucaj. Navedel pa bi jih lahko zelo veliko.
Ne refem, da je povsed tako, toda vecinoma ljudstvo takino delo slabo placuje.

Pomeoti pa ni nikjer. Gres h gosp. Zupniku; refejo: cerkev nima denarja.
Gres k Zupanu; refe: nimamo, {o nas sploh ne briga. Ce prosis pri cerkveno-
konkurentnem odberu, refejo, imamo Ze velike davke, ne moremo. Organist
naj dela ali pa naj gre! Ne povedo pa, kaj naj in kje dobi delo.

Velikokrat sem Ze lo poudarjal, da ako hofemo, da bo cerkvena glasbha
napredovala, je glavni korak ureditev place organistov. Fr. Klanénik.

Stanko Premrl:

NEKOLIKO STATISTIKE O SEDANJEM STANJU
ORGANISTOV V LJUBLJANSKI SKOFI]L

Popis sedanjega organistovskega stanja v ljubljanski Zkofiji s pomoéjo
vprasalnih pol izkazuje sledeéi polozaj.

Organistovsko sluZzbo opravlja 245 organistov in organistinj. V 37 krajih
nimajo sedaj organista, v pekaterih izmed teh le trenutno ne, drugod 7e ved
let ne, ponekod ga sploh niko’i ni bilo. (V nekaj cerkvah namre¢ tudi orgel ni).

Izmed gori navedenih 245 organistov je 5 duhovnikov (dva nastavljena,
trije pa vodijo petje oz orglajo, ker so sluajno tega zmoZni in ni sredstev za
posebnega organista); 5 je redovnikov, 2 redovnici, 21 uéiteljev in uditeljic, 94 jih
je dovriilo ozir. obiskovalo orglarsko 3olo v Ljubljani, 19 orglarsko Solo v Celju,
dva Glasbeno Matico v Ljubljani, eden Zolo . itajerskega glasbenega druitva
v Gradeu, dva sta dovrsila dunajski konservatorij, 102 sta se glasbo uéila
pri privatnih osebah (duhovnikih-glasbenikih, uciteljih, organistih itd.), deloma
so med njimi popolni samouki.
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Glede starosti izkazujejo vprasalne pole sledeci pregled:

po 17 let stara sta . . . . . 2 organista,
po 18 let stari s0 . . . . . 3 organisti,
po 19 let starih je . . . . . 6 organistov,
od 20—30 let starih je . . . . 43 organistov,
od 30—40 let starih je . .« . b organistov,
od 40—50 let starih je . . . 49 organistov,
od 50—60 let starih je . . . 24 organistov,
od 60—70 let starih je . . . 11 organistov,
po 70—80 let stari so . . . . 3 organisti,
81 let star je . . . . . . 1 organist

Starosta organistov je potemtakem zadnje imenovani, Zupnik-svétnik
Jakob Aljaz na Dovjem, ki je hkrati tamkaj organist in pevovodja, rojen
1. 1845, Starosta med pravimi poklicnimi organisti je Andrej Jezersek,
organist v Novi Oselici, rojen 1. 1847, sedaj v 80. letu. Orglanja se je ucil pri
Janezu Rapelu, zasebnem glasbenem uéitelju v Idriji. Je uZitkar kmetije in
orgla za malo nagrado nekaj nad 100 Din letno. Najstarejsi sedaj v ljubljanski
skofiji sluzbujodi organist, ki je izSel iz ljubljanske orglarske Zole, je Ignacij
Hladnik, kapiteljski organist v Novem mestu, rojen 1. 1865., dovrsil orglar-
sko Solo 1. 1879.

Organistov, ki so hkrati cerkveniki, je nad 100 in dve organistinji-cerkve-
nikinji. Organistinj je v celoti 24.

Razne stranske (nekateri pa kot glavne) posle imajo poleg nekaterih ze
prej imenovanih, tako-le: Nekaj jih poufuje glasbo v Solah ali privatno, trije
so uradniki, eden operni zborovi pevee, 17 je obéinskih tajnikov, 7 posojilniskih
tajnikov, dva poslovodja pri zadrugah, trije poverjeniki Vzajemne hranilnice,
eden zastopnik zavarovalne druzbe, trije posojilnifki pisarji, eden zasilni uéitelj,
4 trgovei, 2 trgovska sotrudnika, 12 krojafev in 1 krojaski vajenee, 8 fevljarjev,
dva mizarja, dva urarja, dva Zebljarja, 1 uglafevalec klavirjev, harmonijev in
orgel, 1 fotograf, 1 desinfektor, 1 pletar, 1 tkalec, 1 popravljavec deZnikov,
4 &vilje, 11 mrligkih ogledov, 15 posestnikov, 4 mali posestniki, 6 kmetovalcev,
2 gostilni¢arji, 1 trafikant, 1 postar, 1 postarica, 1 ob¢inski redar in javni
tehtni¢ar, 2 okrajni sluge, 2 poitna usluzbenca, 1 centralni telefonist, 10 jih
pomaga svojcem pri domafem delu, dve sta gospodinji v Zupniitu, ena Zena
cerkovnika in ena cerkovnikova pomolnica. Nekateri imajo kar po dve stran-
ski sluzbi.

Pismeno pogodbo s cerkvijo oz oblino ima 76 organistov, nekaj nad
20 samo ustmeno. Zavarovanih je 32 organistov poleg nekaterih drugih, ki so
zavarovani vsled drugega posla. Prosto stanovanje ima nad 60 organistov,
prosto hrano v Zupnistu 5 organistov (laikov), obvezno bero dobiva okrog
70 organistov, prostovoljno okrog 60; nekateri pa obojno. Zemljis¢e (njive ali
gozd) jih ima nad 40. Dohodki so precej dobri v kakih 30 Zupnijah; dobri,
deloma urejeni, v nad 100 Zupnijah. Neurejeni oz. nezadosini v nad 120 Zup-
nijah. Dohodki obstoje deloma iz stanovanja, place v gotovini, v Stolnini, zem-
ljis®u, v beri obvezni oz prostovoljni, semtertje tudi v obojni. Ponekod je
plata vsa v gotovini in urejena potom konkurenine obravnave; drugod samo
v beri oz. zemljiifu, v mnogih krajih vsakega nekaj. Najvisja placa znaSa
18.000 Din letno (samo v enem Kkraju), potem 17.000, 14.000, 13.000, v veé
krajih po 12.000, in potem polagoma nazaj do 3000 letno (v dosti krajih), pa
e nazaj do 2000, 1000 in Se manj. So pa tudi cerkve, kjer se orgla za >bohlonaj«.

Z dohodki, ki jih prejema vecina organistov, bi se seveda ne moglo izhajati
in Ziveti. MoZno pa je to Se na primeroma dostih krajih s stranskim zasluZkom.
Organisti so na vprafalnih polah z malo izjemami izjavili, da jih stranske
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sluibe ne ovirajo. Kjer je moZno organistu preskrbeti kakrinokoli primerno
stransko delo, je s tem tudi njegovo gmotno vprasanje Ze kolikortoliko reeno.
Povsod seveda to ni mogote in bodo bolj revne cerkve in majhne obéine imele
le bolj za silo platane organiste ali jih pa sploh ne bodo imele, V vedjih krajih
pa se bo to vprafanje z dobro voljo moglo prej ali slej kakorkoli urediti, da
bo organist preskrbljen.

Iz vprasalnih pol je razvidno, da je v teku ve¢ konkuren¢nih obravnav.
Vendar omenjamo in poudarjamo Ze tu, da so konkurenéne obravnave danes
na splosno tezko izvedljive in ne prinesejo vedno. zaZelenega uspeha; véasih
poloZaj celo poslabSajo. V veé krajih pripravljajo zboljianje organistu dru-
gatnim potom. Vel cerkva bo organiste zavarovalo.

Organistovsko podporno drustvo v Ljubljani je predlozilo kn.-Skof. ordi-
nariatu okrog 20 slutajev, kjer je treba podvzeti korake, da se organistu v korist
to ali ono ukrene.

Kar se ti¢e sluzbenega razmerja med organistom in cerkvijo oz. Zupnim
uradom in eventualnih zadevnih pritoib, opozarjamo organiste, naj tovrstne
vloge posiljajo naravnost na 3kofijski ordinariat in ne na organistovsko drustvo.
Organistovsko druitvo take vloge itak odstopa Zkof. ordinariatu v refitev ozi-
roma uradovanje. Pa¢ pa naj organisti, ¢lani nalega drustva, drustveni odbor
o svoji vlogi obveste. .

KONCERTNA POROCILA.

L. Koncerti v Ljubljani, 10. jan. je priredila pianistka Karmela Kosovelova,
gojenka Mojstrske Sole na Glasbeni akademiji v Monakovem, samostojen klavirski
koncert Igrala je Brahmsa, Regerja, Beethovna, Chopina in Skrjabina, — 26, jan.
se je vriil prvi javni koncert gojencev tukajinjega konservatorija.
Nastopili so: violinist Karel Rupel, gojenec prof. Slaisa, ter pianisti: Marta Valjalo,
Marjan Lipoviek in Pavel Sivie, gojenci prof. J. Ravnika. Rupel je izvajal Tartinijevo
sonato v g-molu, Saint Saensov koncert v b-molu, in tri novejSe kraje komade, Sivie
Chopinovo Polonezo v g-molu, Valjalo dve Smetanovi skladbi. — 8. febr. je koncertiral
te¥ki violinski virtuoz Vasa PFihoda. Njegov spored je nudil Mozarta, Bacha,
Erns'a, Mendelssohna, Chopina in Paganinija. Spremljal ga je Charles Cerné. Vseh teh
treh omenjenih koncertov se podpisani radi bolezni nisem mogel udele#iti. Po porotilih
in ccenah v dnevnikih so se vsi zelo dobro obnesli, — Akademija v proslavo 1100-
letnice sv, Cirila 13, febr, ki je pri nji sodeloval pevski zbor glasbenega drustva
>Ljubljanac pod vodstvom svojega novega pevovodja Antona Dolinarja ter zapel
Karlo Adamitevo Himmo v East sy, Cirila in Metoda, Hochreiterjevo Uspavanko in tri
ruske cerkvene zbore, je izborno uspela, — 15. febr. je Seviikov kvartet iz
Prage (Lhotsky Bohuslav, Prochazka Karel, Moravec Karel in Pour Frantidek) priredil
pod okriljem Glasbene Matice komorni koncert v proslave 100. obletnice Beethov-
nove smrii. Kvartet je izvajal tri Beethovnove godalne kvartete iz raznih dob: v B-daru
op. 18, 3. 6, prvi Beethovnov kvartet, ki kaZe zlasti v prvem stavku 3e precej znakov
Haydn-Mozartovega klasicizma in je nekako ¥olsko suhoparen; drugi stavek se Ze deloma
osamosvojuje, zadnja dva pa sta Ze krepko izrazita. Drugi kvartet v Es-duru, op. 74.,
datira iz Beethovnove srednje dobe in ima posebno znafilen, kar ognjevit Presto. Tretji
kvartet v Cis-molu, op. 181, zloZen ravno pred sto leti, je eno najglobljih in najpomemb-
‘nejsih Beethovnovih vstvaritev iz njegove tretje dobe. Posamezni deli tu niso ved tako
strogo zafrtani oz. lofeni, temvef se organsko razvijajo in prelivajo eden v drugega.
Kontrapunktifnega bogastva je tu naravnost nakopifenega. lzvajalei so se izkazali — kakor
tudi prej Ze vefkrat — kot mojstri skupne igre, vendar smo si semtertje Zeleli nekoliko
vef ognja in ¢uvstvenega poleta. — 25. febr. je belgrajsko akademsko pevsko druitvo
>0biliéc priredilo vokalni koncert, obstojed iz hrvatskih in srbskih skladb.
Izvajali so Mokranjca, Hristita, Bajianskega, Stolcer-Slavenskega in Gotovaca. V prvem
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delu koncerta srbske cerkvene in naboine speve, krasne polifonne skladbe, opirajcée se
na koral. Med novejiimi hrvatskimi modernimi sta Slavenski in Golovac brezdvomno med
prvimi. Slavenski ljubi polifonijo in je v izrazanju nekako ,nobel’ in izEitfen, Gotovac
morda bolj naroden in gre bolj za ulinki. Njegovo »Jadovanko za teletom< so morali
ponavljati. Tudi njegovo >Koledos, skladbo v petih delih, ki so tesno spojemi drug z
drugim, za moiki zbor, tri klarinete, dva fagota in tolkala, smo z veseljem poslusali. Je
res nekaj pristno narodnega in spretno ter udinkovito zloZenega. Pevski zbor, fetudi
glasovno ne ravno prvovrsten, je krasno izvezban. Pod vodstvom opernega kapelnika
Lovra Matafita in deloma Branka Dragatunovita je gladko, sigurno, s pravim umevanjem
in uzivetjem v skladbo izvefine na pamet zapel cel spored. Zbor poje enotno, pravilno
veie, je intonacijsko trden in se odlikuje po kar najlepii dinamiéni odtehtanosti. Za
lep glasbenoumetnizki veter smo temu odlitnemu bratskemu pevskemu zboru in njegovima
pevovodjema sréno hvaleini.

I1. Koncerti druged. 1. febr. je Glasbena Matica v Novem mestu pri-
redila Foersterjevo glasbeno akademijo in izvajala izkljuéno Foersierjeve
skladbe, svetne in cerkvene. Pevski zbor je vodil g. L. Puf. Sodeloval je tudi salonski
orkester, gdé. M. Kraigherjeva (petje), gd& N. Andrijanifeva in gdé. S. Krafovieva
(klavir). — 2. febr. se je vr8il v Roga3ki Slatini koncert pevskega drustva s>Slogac
pod vodstvom g. T. Ulage. — Sredi februarja je pevski zbor v Mavé&icah pri-
redil koncert. — 13. febr. je Kat. pevsko druftvo v Celju priredilo koncert
v proslavo 1100-letnice sv. Cirila. lzvajalo je vef slovenskih me3anih zborov, med njimi
tudi Sattnerjevo skladbo »0 nevihtic in Schwabovo >Zlato kanglicos, zadnji obe s sprem-
ljanjem klavirja in harmonija. Koneert je vodil A. Mihel&i&. — 14. febr. je Seviikov
godalni kvartel iz Prage koncertiral v Mariboru. — >Ljubljanac pa je
20. febr. pela v Trbovljah. Pela je zbore Gerbita, Kreka, Vodopivea, Kimovea,
Vilharja, Lajovea, Premrla, Hochreiterja, Foersterja, Arhangeljskega, Cajkovskega in
Greéaninova. St. Premrl.

DOPISL

Smartne ob Paki. V Brasloviah v Savinjski dolini je umrl 25. januarja tamoinji
organist g. Vinko Rojnik v 63. letu starosti. Bolan je bil samo 6 dni. Vnela so se mu
pljua. Imenovani je deloval kot organist, pevovodja in cerkvenik fez 40 let, od tega
v Brasloviah 35 let. Bil je dober organist in vesten cerkovnik. Kako je bil rajnki
priljubljen, je pokazal njegov velifasten pogreb. Na njegovi zadnji poli ga je spremila
cela fara, pa tudi iz sosednih Zupnij je bilo dosti ljudi. Pogreba se je udeleiilo tudi
14 njegovih lovaridev-organistov, kateri so mu v druibi z domadim pevskim zborom
zapeli ganljive nagrobnice. Pred hi%o Zalosti se je v imenu Zupljanov poslovil od
njega g. Matija Bosnjak. Ob grobu mu je govoril v slovo tovaris g. Frane Klanénik.
Pot njegovega Zivljenja ni bila nastlana z roZami. Vzredil je 14 otrok. Od teh so
razen dveh Ze vsi preskrbljeni. Veliko je prestal truda in skrbi, upamo pa, da mu
sedaj usmiljeni Bog, katerega je ranjki ez 40 let s pefjem Gastil, fo povrne v nebesih.

Fr. Klanénik.

Is Gorice, Nekatere Glasbenikove bravee utegne zanimati porotilo o nadih sedanjih
povojnih zvonskih razmerah. Te niso nikakor razveseljive. Tudi v lej zadevi smo
neprijetno razotarani. Takoj po vojni se je vlada z uradnim odlokom zavezala, da vrane
vsem cerkvam — tudi podruinicam — zvonove enake teZe, da plala sama vse stroske
za armaturo, prevoZnjo in umeStanje zvondv ter da prepusti avstrijgko od3kodnino
(4 krone za kg) cerkvam za druge potrebe. Ta viadna obljuba je bila sprejeta z veseljem
in zadovoljstvom. Med to veselje se je pa vmeSalo tudi svarilo: Ne veselile se pre-
zgodaj, ker ni gotovo, da boda novi zvonovi vsaj tako dobri kot oddani, nad &mer
ge da dvomiti pri tako ogromni moZini izpraznjenih zvonikov.

Vladna obljuba se je zatela polagoma izvrSevali, kar treifi med nas izjava
finanénega ministra: Ne pritakujte ve od vlade novih zvonov, ker Vam je odSkodnino
¥o izplatala bivda avstr. viada. In tako je prisla do zvonov le pitla tretjina nasih cerkva.
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Vendar se je ponovnim profnjam vlada udala in obljubila zvonove le cerkvam
ni bivii fronti, cerkvam v zaledju pa nekaj odikodnine v denarju. Pa tudi pri tej
obljubi ni ostalo, obljubili so se nato zvonovi tudi cerkvam v zaledju, toda s pogojem,
da izrotijo vladi odikodnino bivie avstr. vlade. Tako smo dospeli zopet do prvolne
cbljube. To je 3lo 3e precej hitro, dobava zvonov pa se vrii prav s polievo pofasnostjo.

Nekatere obtine so se navelicale fakati ter so si nabavile zvonove na svoje strotke,
seveda nadejaje se, da jim vlada vsaj nekaj teh strodkov naknadno povrne,

In kakSni sq doslej prejeti zvonovi? Z malimi izjemami slabi. Toda tega ni
kriva vlada, krivi so temve¢ oni, ki so imeli vladne naredbe izvrievati in nadzorovati.
Kot v vsaki drzavi, je tudi tu prevladalo mnenje, da se na rafun vlade izvriujejo dela
kolikor mozno drago, pa tudi kolikor moZno povrino.

Prva krivda zadene zvonarje, da so vlivali zvonovom 2% prevet bakra in 2%
premalo cina. lzgovor na vlado je brikone nitev. Njim samim je kazalo to, da je bron
bolj mehek in manj nevaren za ubitje, zalo pa je glas teh zvonov pokrit in kotlast.
Druga krivda utegne biti nezadostno razgretje, mefanje in Eisfenje zvonovine, tretja
krivda pa naglica in povrinost v montiranju kalupov. Ni fuda torej, da se je enemu
samemu zvonarju ubilo blizu 70 zvonov. Ta nesrefni uspeh je pojasnjen dovolj z dej-
stvom, da so zvonovi istega zvonarja na rafun vlade slabi, na rafun obéin pa boljsi.

Nadaljnja krivda pada na kolavdatorje zvonov, ki jim je L'Opera di soccorso
poverila preizkuinjo zvonov v — zvonarnah! Ta pa ne more nikakor nadomestiti edine
zanesljive preizkuinje v zvoniku. Zvon se da zanesljivo ocenili le v zvoniku vised in
zvonet. Ti kolavdatorji so zahvalili tudi prave zvonske pokveke, ki bi jih gotovo ne
bili, ako bi oni bili tudi zvonoznanci in ne samo glasbeniki. Take zvonske pokveke
z glasovi, sliénimi jeklenim zvonovom, je n. pr. dobila tukajinja cerkev sv, Roka. Mala
dva sta Ze ubita.

Tretji v druZbi teh kriveev so uradniki, ki jim je bilo izrofeno vse delo zunaj
zvonarn. Zvonove so podiljali na neprave Zeleznifke postaje. Tako so n. pr. zasli zvonovi,
namenjeni za neko furlansko vas ob Soéi, v Ajdovitino, Tamkajinji g. Zupnik jih je
dal z oblastvenim dovoljenjem obesiti v domati zvonik. Eden se je Ze ubil. Mnogo
zvonov je bilo zamenjanih in poslanih nepravim cerkvam. V Trnovo pri Bistrici so
dobili zvonove des’, f*, as', v zvoniku je ostal d'. Izkljuteno je, da bi bila narcfba na
te zvonove izila iz trnovskega Zupnii¥a. V Kronbergu so dobili f!, g*, a', odvzeti s> pa
bili d', e', fis*, cerkev je torej odkodovana najmanj za 10 kvintalov brona. V Vrhpolju
so imeli d', fis', a', dobili so pa e', gis', ais'. Prejinji (Samassovi) so tehtali ca 24 kvin-
talov, novi — po zvonarjevem izporcdilu 19 kvintalov — brzkone pa le 15 kvintalov.
V obeh Vrtojbah so se zdruZili za eno cerkev. Prej so imeli v obeh cerkvah Zest ZVONov,
ki so tehtali ca 52 kvintalov, zdaj imajo v skupni cerkvi tri, ki tehtajo ca 38 kvintalov.

Ljudstvo je bilo po tem neredu v razposiljanju zvonov zelo ozlovoljeno, rado bi
bilo neprave zvonove zavrnilo, a balo se je, da bi moralo druge Bog ve koliko ¢asa
takati ali pa bi jih sploh ne dotakalo. Goriéan.

Nove mesto. (Dva koncerta) V zadnjem &asu smo imeli v tukajinjem
>Narodnem domuc dva koncerla, ki zasluZita, da se registrirata tudi v »Cerkvenem
Glasbenikue. Prvega je priredila novomedka »Glashena Maticac pod mnaslovom »Foer-
sterjeva glasbena akademijac dne 1. februarja ob 8 zveter. Ta prireditey
je veljala proslavi Foersterjevega spomina, zato je obsegal spored izkljuéno le Foerster-
jeve skiadbe. Ker je Foerstér zadnja leta svojega Zivljenja prefivel v Novem mestu
i je tukaj tudi umrl, je bila v resnici srefna misel, da se je njemu na fast ravno
tukaj priredila posebna akademija.

Kot uvod k akademiji je g prof. Josip Germ v daljfem govoru opisal
Zivijenje in delovanje pokojnega Foersterja, kar je dobro doslo zlasti omim, katerim
Je bilo Foersterjevo Zivljenje ¢ neznano. Spored sam je bil modro sestavljen iz razih
vrst Foersterjevih kompozicij.

Pevski zbor »Glasbene Matice je zapel Sesteroglesno »Ave Mariac iz opere
>Gorenjski slaviek< ob spremljevanju malega, domafega orkestra. Zeleti bi bilo bolj
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diskretnega spremljevanja, zlasti S5e v drugem delu (v A-duru), kjer bi moral tudi zbor
peti bolj tiho.

sLjubicac se je dobro posretila. Zelel pa bi, da bi Zenski zbor (»Saj sem
reklac) pricel bolj piano, a potem mnaraifal, kakor je tudi skladatelj tako predpisal.
Konec (»Potilo ji je srcec) se mi je zdel nekoliko prehiter. Zakaj se niso uposStevale
tudi tri splosne, celotaktne pavze?

Kot cerkveni skladatelj je Foerster v tem koncertu nastopil v dveh skiadbah:
v jako lepem ofertoriju za praznik Vseh svetnikov »Justorum animaec, in v
>Benediktusuc iz »Missa solemnisc (s spremljevanjem orkestra). Obe skladbi je
whor dcbro pegodil.

Iz opere »Gorenjski slavieke smo slilali duet »>Minka in Framjoc, ki sta ga jako
obfutno podala gdé. Krajgerjeva (sopran) in g. Schweiger (temor) ob spremljevanju
klavirja. Na splosno Zeljo sta ga morala ponoviti.

Krasni Cetverospev »Kiticac so zapeli gdé. Krajgerjeva, ki ima jako Cist in
visok sopran, gdé. Zlebmnikova z lepim, dasi me posebno moénim altom, g. Schweiger,
&gar mili tenor nagiba k visokemu baritonu, in g. Pud z jako prikupljivim basom. Bolj
jmsna in bolj udinkovita bi bila ta skladba, ako bi jo peli za spozamje pofasneje;
gkladbi namre® ni predpisan »allegro<, temved samo >allegrettor.

MoSki zbor je &vrsto zapel veselo >Planinskoe¢, moSki trospev (gg. Gorup
% jasnim, visokim tenorjem, Schweiger in Pus) pa »Ciganac ob klavirskem spremlje-
vanju. Obé&nstvu je ta trospev tako ugajal, da so ga morali ponoviti.

Tudi Foersterjeva klavirska dela niso bila izkljutena od tega koncerta Gospo-
di¥na Andrijaniéeva je proizvajala njegovo koncertno fantazijo >Zagorskac, gdé. Hra-
gowleva pa po rokopisu »Slovansko suitoc. Obe igralki sta ufenki tukajfnje
»Glasbene Matice« in sta storili, kolikor jima je bilo mogote.

Kontal je konecert z vedno lepim in sveiim »>Vencem Vodnikovih
pesmic za Sesteroglasen meSani zbor in orkester.

Vobie je koncert zelo ugajal in je g. dirigent Ludovik Pus lahko zadovoljen z
lepim uspehom. Njegov pevski zbor, ki mora po videzu 3teti okrog Stirideset pevcev in
pevk, razpolaga z dobrim glasovnim materialom in je tudi v dinamiki Ze precej dobro
izveiban. Seveda mu mora biti geslo: vedno naprej do fedalje veljega izpopolnjevanja!
Marsikatera meznatna pomanjkljivost se bo dala sfasoma 3Se izboljSati.

Udele#ba pri tej glasbeni akademiji je bila izredno velika, gotovo iz pijetete
do priljubljenega pokojnika, kateremu je veljala ta slovesnost. Prireditvi sta prisostvovala
tudi gospa vdova Foersterjeva in sin g. viji sodni svetnik dr. Viadimir Foerster.

Drugi koncert pa je pricredila dne 12. februarja na movo ustanovljena >Strel-
ska druZinac v Novem mestu. Koncert je proizvajal orkester Dravske
divizijske oblasti pod vodstvom g. viSjega kapelnika dr. Josipa Cerina

Na sporedu so bile te-le skladbe: 1. Beethoven: Ouvertura »Prometejevega
stvarstvac; 2. Smetana: Fantazija iz opere >Poljube; 3. Bach-Gounod: »Ave
Mariac; 4. Sedladtek: »Beograd u noéis; 5. Kalman: Polpuri iz operete
sGrofica Maricac

Vse totke so ob¢instvu zelo ugajale, zlasti Be 8. in 5., pri katerih je tudi harfa
prigla do veljave. Jaz za svojo osebo bi si Zelel nekoliko ved razlike v dinamiki; za
duhovitim »piano: bi se tudi >fortec pokazal v velitastnejfem blistu. Sicer pa so vsi
godbeniki imborno izveZbani ter slede z veliko lahkoto svojemu vrlemu g. dirigentu.
Kar pri vojatkem orkestru posebno imponira, sta ona sigurnost in preciznost, ki ju
pri drugih diletantskih godbah dostikrat pogreSamo. Zato smo g. dr. Cerinu hvaleini
za uzitek, ki mam ga je preskrbel s svojimi vrlimi moZmi.

Tudi obisk tega koncerta je bil zelo razveseljiv. Novomesfani so obakrai poka-
zali, da imajo zmisel ne samo za kake pustne burke, lemvel tudi za resne koncerte.
Drugega koncerta se je udeleZil tudi brat g. vlﬁegn kapelika, novomedki g. prost Karol
Cerin. Fr. Ferjanéié,
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Poroéilo o kolavdaciji novih orgel v #upni cerkvi v Dornbergu 26. oktobra 1926.
Orgle je izgotovila tvrdka Ivan Kacin v Gorici; so pnevmatiéne in imajo devet registrov
s sledefo dispozicijo: 1. Principnl 8, 2. Oktava 4, 8. Salicijonal 8, 4. Gamba 8, 5. Vox
coelestis 8, 6. Flauta 4, 7. Mikstura, 8. Subbas 16, 9. Oktavbas 8. Zraven Se dva meha-
nitna registra: Pedalna zveza in oktavna zveza (gorenja). Sprozniki navagni: p, mf, f,
tutti in razvezmik. Zunanjost litna. Meh dobro zgoiten in zadosten. — Posamezni registri:
1. Subbas 16 — od C—d. Zaradi prenizkega stropa — globoko v orgle postavlijen —
se na koru slabo slidi, v cerkvi pa dovolj motno. 2. Oktavbas 8 — dober, dovolj krepak.
3. Principal 8 — normalen. 4. Oktava 4 — normalna. 5. Salicijonal 8’ — pray dober,
tih, za pp petje izboren. 6. Gamba 8 — izredno dobra. 7. Vox coelestis 8 skozi in skozi
izpeljana, zmerni tresljaji — se lahko rabi ludi sama. 8. Flauta 4 — normalna.
9. Mikstura — kritefa (iz ozira na ljudski okus). Registri so med seboj razliéni po
barvi tona in je vsak zase karakteristiten. Celoten vtis — zelo zadovoljiv. Tastatura
zelo mehka. Mehanika ustreza najvedjim zahtevam — zelo precizna. Summa summarum:
Frav dobro delo. — V Dornbergu, dne 27. oktobra 1926. — Vinko Vodopivee, knezo-
nadikofijski kolavdator,

OGLASNIK ZA CERKVENO IN SVETNO GLASBO.

Martin Zeleznik (Sorica): 14 postnih pesmi za mefani zhor in orgle.
Samozalozba. Cena 13 Din.

Zbirka vzbuja naravnost pozornost in dokumentira magel in nepritakovano lep
razvoj skladatelja, ki stopa po svojem hotenju med izrazito moderne. Zbirka vsebuje
koloristiéno bogate skladbe in skladbice, ki so sicer precej stereotipne strukture (velina
skladb zatenja dvoglasno, nadaljuje in kondava pa v Stiriglasnem stavku), vendar bujnost
harmonije in iskrenost melodije odtehtata vse nedostatke. Skladatelj 1jubi pedalne
ione, eksotitnosti s kvintami, katere zelo izrazito in efektno uporablja. Stavek je v
celoti preprost, izvedine ni tefak in je peven. Imderesantnosti, ki nimajo globljega
vzroka in nekatere meokretnosti — sprito absolutno resnega hotenja in ma klasike
spominjajofe muzikalne mneposrednosti — me prihajajo v postev. Ta zbirka, ki je
najlepSega priporotila, predvsem pa izvajanja vredna, je dokaz razvijajotega se lepega
talenta, od katerega smo, ko dozori, upravideni pritakovati najlepsih sadov. — Zbirka
se narofa v Jugoslovanski knjigarni v Ljubljani. dr. Fran Mlinar-Cigale.

Martin Zeleznik: 9 velikonotnih pesmi za mefani zbor z orglami. Z
dovoljenjem kn. Zkof. ordinariata v Ljubljani z dne 27. januarja 1927, &t 814. Samo-
zalozba. Natisnila CemeZar in drug v Ljubljani. — V pricujoéi @birki nudi Zelemik
naiim cerkvenim zborom za letoSnjo Veliko not 9 movih, lepih, krepkih, uéinkovitih
in me tezkih pesmi. Pq izvirnosti in celotni glasbeni vrednosti morda me dosegajo
njegovih pred kratkim izislih postnih; so pa zato tem bolj splofno porabne. Vse
80 kakor izklesane. Vse preveva jasnost, veselje, navduSenje. Pestrim, polnim harmo-
nijam slede dobro posrefene imitacije. Pesmi zasluZijo, da si jih na¥i Xkori brez
izjeme nabavijo in izvajajo. Cena abirki je 9 Din. Dobe se v Jugoslovanski kmjigarni
v Ljubljami. St. Premrl.

Marko Bajuk: Slovenske narodne pesmi za moski in me3ani zbor. V. zvezek.
Jugoslovanska knjigarna v Ljubljani 1927. Cena 18 Din. — Zbirka obsega 29 narodnih
pesmi, prirejenih 21 za moiki, 7 za meSani, in 1 za Zenski zbor. Po vefini so to preprosti
kranjski napevi, prirejeni istotako na preprost, lahek nafin. Nekaj pesmi je prav zani-
mivih, tako postavim &tv. 6 po menjajodem se Stiritetrtinskem in dvacetrtinskem taktu in
nesimetriéni periodizaciji, 8tv. 10 v pravem petdetrtinskem taktu, 3tv. 16, ki je v prvi
polovici podobna napevu pesmi >Prijatelj zdaj vesel' bodimoc (glej AljaZevo Pesmarico
sv. Mohorja, 11. zv., 3tv. 28), 5tv. 20 po krepkih enoglasnih prifetkih v pred- in dostavku
(ta je prirejena za mo¥ki in mefani zbor), &tv. 22 >Ciganski otroke (tu bi se v Sestem
taktu bolj prilegala melodifno zadriana subdominanta), prav Ziva 5tv, 23, 5tv. 24 z uéin-
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kovitim odpevom »bim, bom bom< in 3tv. 28 s prvim delom v G-duru in drugim delom
v D<duru, nakar bi se glasbenooblikovno moral pomoviti prvi del. Stv. 26 spominja
nekoliko na na3e preproste slareje cerkvene. Za Sibkejse zbore so te narodne pesmi
kakor nalas¢. St. Premrl.

Karel Bervar: Stiri zalostinke, 2 za mo&ki, 2 za me3ani zbor. Z dovoljenjem
knezcikofijskega ordinariata v Mariboru. Zalozila Gorifar in Leskoviek v Celju. Cena
Din 6.—. Nam nigo doile.

Anton Jobstove Marijine pesmi so razprodane.

NASI GLASBENI LISTI

Zbori 1927, 1. in 2, imajo sledeo vsebino: dr. Jos. Mantuani nadaljuje ¢élanek 0
Jugoeslovanski glasbic in obravnava najstarejSo in starejfo slovensko glasbo. Dr. St
Vurnik navaja v &lanku >Kriza in sanacija nafega gledali®a« tri vzroke, ki ovirajo dober
razvoj nafega gledaliiéa; ti so: njega podriavljenje, premajhna briga nas samih in
premajhna dotacija od strani drZave. [sti pisatelj prinafa v &lanku >Trubar in vokalna
glasbac donesek k *tudiju glasbene estetike reformacije XVI. stoletja na Slovenskem.
Dokazuje, da Trubar za slikarstvo in arhitekturo ni bil kaj prida vnet, pat pa za glasbo.
Navaja v fem pogledu razne Trubarjeve cifate. Konee Vurnikov v tem élanku, »da
se danes dosti sklada zavolj ritmifnih in harmonskih luftnih domislekov, pa brez
srea in podobno tudi izvajac zavratam. Heri Svetel opozarja popolnoma pravilno in
hyvalevredno, naj pri petju Ze enkrat nehamo z nepres'animi zarezami in naj ne po-~
jemo s toliki oddihi, kakor jih n. pr. zaznamuje Fr. Marolt v svoji zbirki »Nagrobnicc
(pri starejdih pesmih). Zmotno pa se mi zdi naziranje g. Svetela, da je vokalna skladba
najprej muzika, potem Se le deklamacija teksta in da je poirebno in razumljivo zlo, zane-
mari'i besedilo, &e to zahteva muzika. Kaj 5e! Prvo je besedilo in muzika je v vokalnih
skladbah radi besedila. Ce naj muzika besedilo spadi in besedilu ne pomaga do veéje
veljave in izrazitosti, je sploh ni treba. Ali ne igra recitaliv, ki se najtesneje opira na
besedilo, v celem razvoju glasbe, najveéje in najufinkovitejfe vloge? In ali ni Sla vsa
glasbena reforma moZ kot so bili Galilei, Caceini, Peri in drugi v 16, Lully v 17., Gluck
v 18 in Wagner v 19. stoletju, za tem, da pripomorejo besedilu in na besedilo se na-
slanjajodi recitativni glasbi do veljave? Sploh se mi &fudno zdi, zakaj je Svetel dal
gvojemu drugafe neoporekljivemu &lanku ta neskladen uvod. — Slede porotila o novih
skladbah in glasbenih listih, dopisi, porofila o delovanju pevskih zborov in zanimivost
iz glasbenega sveta. — Glasbeni del >Zborove prinafa Jos, Pav@itev moiki zbor >Bolne
roZec, M. Zeleznikov mo&ki zbor »>Pro¥njac in narodno »>Sijaj solnfice« za Zenski zbor ter
E. Adamifev me3ani zbor »>Ptidev svele. — >Zboric stanejo letno 40 Din in se narodajo
pri 2Ljublj. zvonue v Ljubljani.

Sv. Ceeilija 1927, 1, Vsebhina: Hrvatski glazbeni uvod u Zagrebu (dr, Aniun
Goglia); Putka glazbena umjetnost u Makedoniji (L. Kuba): + P. Gregor Molitor
(dr. E. Drinkwelder); O. Fra. Tadije Leko (0. Bono Jelavié); Glazboznanstvo u Rusiji
u poslednjem petgodislu (prof. K. P. Orlov); Reminiscence na W. A Mozartov >Ave
verume (R. Alexander); Josef Holbrooke (M. Shlik); Biljeske iz engleskoga muzifkog
fivota (V1. D.); Pismo iz Strasbourga (I. Kokot) ; Muzitka sezona u Zagreba (L. Safranek-
Kavié); Dopisi, Glazbena literatura, Pregled Stampe o glazbi, Razne vijesti, Iz Cecilijina
drudtva, Nek je svaSta. — Glasbena priloga prinafa molet >0 Jesu mi duleissime« za
mesani zbor, zloZila s. Lujza Kozinovié, tri od Fr. M. Dugana za triglasni Zenski zbor pri-
rejene hrvatske ljudske cerkvene napeve, meSani zbor >Kraljice zdravoe, zoiila
8. Lujza Kozinovié in >Kraljice andjelskac, za enoglasni deski zbor zlokil p. Kamilo Kolb.
— Sv. Cecilija stane letno 40 Din, za Zole in dijake 25 Din. Narofnino sprejema urednik
Janko Barle, kanonik in ravnatelj nadbiskupske pisarne, Zagreb.

Jugoslavenski Muziéar 1927, 1. se obrafa predvsem do neorganiziranih glasbenikov,
porota o II. izrednem kongresu glasbenikov v Zagrebu, ki je je vriil 14. in 15. de-
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cembra 1926. Prinafa pravilnik posmrtnega fonda, kulturni pregled, vesli o glasbenem
Fivljenju ma Bolgarskem, porofa o Jul. Combarijejevi knjigi o glasbi, o dveh knjigah
o starih fedkih mojstrih, prof. Stahuljak nadaljuje #lanek o glasbenem pouku na ufite-
ljis¢ih. Slede razno vesti. — 2. Stevilka prinada Elanek Ljubljansko gledalisfe pred
katastrofo, Mnogo kritike mesto dela, Internacionalni organizacijski pregled, Kulturni
pregled, Premijera najnoveje L. Janatkove opere oStvar Makropulosc v Brnu, Sklep
Stahuljakovegs &lanka o glasbenem pouku ma uditeljiscih, Razno. — »Muzitarc stane
letno 48 Din. Narota se: Zagreb, Vojniéka ul. 13.

sGlazbeni Vijesnike je ime novemu glasbenemu listu, ki je pridel izhajati v
Zagrebu. Urejuje ga Stanislay StraZnicki, izdaja Hrvatski pievatki Savez. Narota se v
Zagrebu, MaZurauitev trg 16. Stune 25 Din.

PESMI V CAST SV. CIRILU IN METODLU.

Letos obhajamo 1100-letnico rojstva slovanskega apostola sv. Cirila. Cerkvena
slovesna proslava tega spomina se je vriila po slovenskih &kofijah v nedeljo. 13. in
v ponedeljek 14. febr. O tej priliki so se v ve¢ krajih vriile tudi slovesne izvencerkvene
proslave. Po Zelji sv. ofeta Pija X1. se hofemo nafih svetih slovanskih bratov spominjati
in ju proslavljati tudi tekom celega tega leta. V ta namen prinaSamo seznam skladeb
v dast sv. Cirila in Metoda, kakor nam jih nudi nafe slovensko glasbeno slovstve

1. Fran Gerbi¢: Slava sv. Cirilu in Metodu za mefani zbor (Lira
Sionska 1866, list 111). — 2. Isti: Sv. Ciril in Metod za modki zbor (Lira Sion-
ska 1866, list 1II). — 8. Anton Foerster: Sv. Ciril in Metod I za mesant zbor
(Krigtjani, pojte stavo zdaj, Cerkveni Glasbenik 1882, VII in v Ceciliji IT), — 4. Isti:
Sv. Ciril in Metod II za moki-zbor (Domovja ludi krasni dve, Cerkveni Glas-
benik 1882, VII, v Ceeiliji 11 ista pesem in napev za me3ani zbor). — 5. Isti: Sv. Ciril
in Metod (0 sveta brata slavljena) za meZani zbor. (Cerkveni Glasbenik 1901, st 6.
Ista skladba v Ceeciliji.) — 6. Fran Liszt: Sv. Ciril in Metod za moSki zbor in
orgle (Cerkveni Glasbenik 1880, . 9). — 7. Ivan Zupan: Sv. Ciril in Metod za
moiki zbor (Cerkvene pesmi). — 8. Stanko Premrl: Sv. Ciril in Metod za medani
zbor (Zbirka 20 svetniskih pesmi). — 9. Isti: Himna v $ast sv. Cirilu in Me-
todu za melani in posebej moiki zbor. Izdala Jugoslovanska kmjigarna. — 10. Isti:
Sv. Ciril in Metod za en glas z orglami (Cerkveni Glasbenik 1922, XII). —
11. Fr. Jurkovié: Sv. Ciril in Metod za en glas z orglami (Premrlova Cerkvena
pesmarica za mladino). — 12, Jarlo Adamié: Himna v &ast sv. Cirilu in
Metodu za medani zbor (Cerkveni Glasbenik 1919, VII—IX).

RAZNE VESTL

Nai odliéni skladatelj in velezasluZni prvoboritelj cecilijanske ideje P. Hugolin
Sattner je bil od papeske viije cerkvene glasbene Sole v Rimu odlikovan = ¢astno
diplomo. Diploma kaZe sliko sv. Cecilije, sv. Gregorija, Palestrina itd. Besedilo,
umetno okraseno, se glasi po nase: Papefka viija cerkvenoglasbena Sola v Rimu.
¢. p. Hugolinu Sattnerju O, F. M, ki je med brati v deZeli, posvedeni Cirilu in Metodu
sveti glasbeni umetnosti na korist s peresom in besedo izvrieval neutrudljivo apostolstvo,
poSilja iz Rima visja papedka cerkvenoglasbena Zola to diplomo kot znak slovesnega
priznavanja njegovega dela, obfudovanja njegove tastitljive osebe. V Rimu, 4. novem-
bra 1926. Za akademski kolegij: Licinij Refice, protektor; Kajetan Kardinal Bisletti,
predsednik; D. Pavel M. opat Fenetti, 0. S. B. — P. Hugolin Sattner je prvi Slovenec,
ki je postal diplomiran #lan najvidjega papeSkega instituta ozir. kolegija za cerkveno
glasbo. — Najiskrenejse Cestitamo.

Osebne vesti, Viiji kapelnik vojne godbe v Ljubljani dr. Josip Cerin obhaja
20, marca Sestdeselletnico rojstva. — Nadutitelj v pokoju in mnogoletni organist
v Dobu Matija Hiti je obhajal pred kratkim sedemdesetletnico rojstva. Obema
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prav iskreno feslitamo in klitemo: Se na mmoga leta! — Dosedanji kapian v Borovnici
Anton Dolinar, pevovodja >Ljubljanes, predsednik Pevske zveze in urednik »Pevea<,
je prestavljen za kaplana k Sv. Jakobu v Ljubljani. — Na ravnokar podriavljenem kon-
servatoriju v Ljubljani je bil za ravnatelja imenovan dosedanji ravnatelj Matej Hubad.

s>Slovenski uditelje je zadel s prvo letodnjo 3tevilko prinasati tudi glasbeno
prilogo, ki bo v nji nudil Solski mladini primerne skladbe. V prvi Stevilki so
Premrlova »Dvignimo skupni kroge, dvoglasni zbor s klavirjem, narodna >Za materjoc,
triglasni otrofki zbor, in Jurkoviteva »Sv. Ciril in Metode.

Zadetkom aprila se bosta vriila v Ljubljani dva cerkvena koncerta:
6. aprila v stolniei, 8 aprile v franéidskanski cerkvi. Podrobna sporeda
bodo prinesli pravoéasno dnevniki.

Orgle, ki jih je napravila tvrdka Brandl v Mariboru in so bile dlje fasa raz-
stavljene v mariborski kazinski dvorani ler slta na njih koncertirala v januarju t. L
Dugan in Premrl, 30 od3le na svoj pravi cilj na cerkveni kor v Gudurici (Banat).

Hrvatski skladatelj dr. Bo#idar Sirola je za letofnji jubilej =v. Cirila zloZil eratorij
»8v. Ciril in Metode, ki se bo izvajal tudi na letofnjem glasbenem festivalu v Frankfurtu.
Izvajalo ga bo zagrebsko »Koloc pod vodstvom prof. Srefka Kumarja. Kot solisti bodo
sodelovali tudi nekateri na3i odlitni pevei: Rijavee, Banovee in Betetto. Dr. Sirola e
22. februarja predaval o svojem oratoriju v Glasheni Matici v Ljubljani.

19, februarja je na Dunaju umrl od kapi zadet skladatelj in bivi profesor dunaj-
skega konservatorija Robert Fuchs. 15, februarja je obhajal e osemdesetletnico rojstva.
Ob tej priliki je dunajski stolni pevski zbor izvedel njegovo latinsko ma%o v D-molu
in D-duru. Po sv. ma3ji je bila v Zupnijski pisarni mala slovesnost, kjer ga je stolni
zbor izvolil za svojega ¢astnega ¢lana in mu izrodil diplomo. Na dunajskih koncertih se
pogosto izvajajo Fuchsova dela: vokalna, komorna in instrumentalna. Robert Fuchs je
bil kot profesor kontrapunkta in kompozicije uéitelj tudi slovenskim skladateljem: Risla
Savinu, Lajovicu, Premrlu in nekaterim hrvatskim. Odliénemu skladatelju, priznanemu
glasbenemu ufitelju in blagemu moZu daj Bog veéni pokoj!

Pevska zveza je priredila 8. in 9. februsrja v Zagerju ob Savi pevski teéaj za cer-
kvene in druftvene pevovodje litijske in moravike dekanije. Predavali so Bajuk, Dolinar
in PrimoZi&,

Franjo Duganova skladba >Carmen saecularec, ki jo je izvajala mariborska
Glasbena Matica 12. februarja t. 1., je doZivela najvedji uspeh.

Sattnerjeva opera »Tajdac (Komposteljski romarji) je pri premijeri v ljubljanskem
opernem gledalidu 14. marca dozivela uspeh, kakrSnjega morda e ne katerokoli
drugo slovensko operno delo. Tajda se odlikuje po plemeniti melodiki in sofni instru-
mentaciji. Dejanje se v prvem dejanju nakazuje, v drugem doseie dramatitni videk,
v tretjem umiri in slovesno izdoni. Brezdvomno je Tajda Sattnerjevo najboljse kakor
tudi majve¥je njegovo delo. Velikopotezna skladba je fastna za aviorja kakor tudi za
Slovence.

Umrl je 6. marca v Zabniei pri Skofji Loki Andrej Vilfan, Solski upravitelj
v Sori in vedletni tamoSnji marljiv organist. N. v m. p.!

Obéni zbor Stajerskega organistovskegm druitva se bo vrsil 27. aprila v Celju.

Premrlova Cerkvena pesmarica za mladine izide v II. izdaji.

Dne 3. aprila potefe 30 let, odkar je umrl znameniti nemski skladatelj Johann
Brahms.

_

TO IN ONO.

Nedavno je trdil neki slovenski list, da so Cecilijanci *Bismarckovecic Ker
nekateri niso hoteli verjeti — evo z2godovinski dokaz:

Na Slovenskem, tam, kjer stoji dandanes >s. Lucijac vulgo >na mostu« na Primorskem,
je imela dekla sina, ki je bil pol pes, pol Hovek. Rekli so mu: pes Marko. Dekla ga vrie
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v Sofo, ki je pa takrat drugod tekla, kakor dandanes. Ker je bil pa »Marko< pol pasje
nature, priplava na Laikem na suho, zbere silno vojsko in hajd nad ono nehvaleino
mesto, ki ga je holelo ugonobiti. Prihrumi, razdere mesto >Noreac, ki je stalo tam, ostali
sta samo dve hi3i na koncu mesta tje proti Tolminu. Iz teh sta nastali kasneje dve vasi,
ki se imenujejo po nekdanjem mestu: Modrej in Modrejee. Starine onega mesta pa fe
dandanes izkopujejo. — Ali Slovencev le ni mogel pokonéati. (Ljudska pravljica —
koliko je resnice, ne vem!) Kaj si zmlsh" Gre na Nem#ko, tam se prikupi cesarju in
postane >prvic za cesarjem.

Tu se ni hotel ve# podpisovati 3Pes Marko¢, nego »>Bismarcke, da je ime bolj
s>nemsko«. Vem, da se zdaj ne boste ved fudili, kako, da je ves »>pasjic, kar ga je.
Sovrastva do Slovencev ni odloZl niti za trenotek ne. Kaj je iztuhtal? Spravil se je
8 papezem.

PapeZ je namignil nadikofu gorifkemu. Ta je prevzel pokroviteljstvo gorifkega
.Cecilijluega drustva — in Slovencev bo kmalu konec.

Pa bo >Bis-Marcke pel — nemZki — Te Deum! Slovensko je Ze pozabil.

Zgodovinovié (Kokosar L).

Gospod Josip Cenéi¥, nadu&itelj v Rogatcu, nam je poslal dva velikonodna mapeva,
ki ju je zloZila njegova mati Helena Cend&ié& pred 4050 leti. Napeva sta sledefa:

Veliéastno.

Mo - tno se po - tre- se in grobseod-pre.

e e SSREE SRR
%‘—%W FERE
ASTE ~—"$~FEEE;,-:_::L—J"4£E@

lu - ja, a-le - lu - ja, a-le - Jlu - ja, a-le - lu - ja

%@W&W REEE st

Zve - li-Sar gre iz gro-ba,

W—_:l e r&E&——_

Y a-le-lu - ja, a-le-lu - ja, a-le- lu - ja.

Gospa Helena Cendit je zloZila tudi vet odpevov za litanije. V >Slava BrezmadeZnic
je priobdenih pet: v II. izdaji 3tv. 88, 89, 40, 45 in deloma &tv. 47, ki jo je P. Angelik
Hribar preuredil. V 111. izdaji so pa to &t. 85, 86, 87, 42 in 44. Gospa Helena Centi¢ Zivi
v Kamniku kot vdova po tamonjem naduéitelju in organistu Jerneju Cenfifu. S.P.

Nasprotniki novejie glasbe se spreobrafaje. Neki slovenski organist je bil odlo¥en
nasprotnik novejie cerkvene glasbe. V zasebnem pismu uredniku >C. Gl.< pisanem pred
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nekaj leti je prav trdo prijemal naSe noveje skladatelje, temeljito pozabavijal zlasti
proti novejsim Glasbenikovim prilogam, se hudoval in Skandaliziral nad neznosnimi
disonancami, celo nad kontrapunktom itd. — Pred kratkim pa mi pife: >Priznam, da
sem Sel predalet. Krivo je bilo to, da do takrat novejiih skladb misem Studiral; gledal
sem navadno na zunanjost, notranjifine nisem iskal. Bil sem navajen slarejiih skladb
ter presojal vse na prvi pogled. Glavno preskuinjo sem napravil pri Vadi >Poudrav
novim zvonoveme. Ko sem jo dobil, sem jo obsodil in spravil k poéitku. Ko mi je
pa bila potreba za tako pesem, sem jo poiskal, ¢e8 morda bo pa le za rabo. Zaigram;
ni se mi dopadla. Zafnem jo v podrobnostih Studirali in zatela mi je ugajati. Zaigram
jo parkrat prav potasi, da sem izvlekel iz nje vse, kar vsebuje. Zdaj se mi je zjasnilo
in sem uvidel, da je tc krasna pesem. Razmnozil sem jo ter zafel pevce uéiti. Peli smo
jo z veseljem in velikim uspehom.c Prav veseli emo tega spreobrnjenja. St. Premrl,

DAROVI ZA CERKVENI GLASBENIK.

Neimenovana, Ljubljana, 500 Din; Ivan Pogadnik, organist, Idrija, 30 lir; po
65 Din: Viktor Schweiger, prof. glasbe, Maribor, UrSulinski samostan, Ljubljana; 59 Din:
Peter Jane, Zupnik, Vodice (z geslom: za vsako leto po 1 Din); po 30 Din: Martin Zeleznik,
utitelj, Sorica, Valentin Tome, katehet, Ljubljana; po 25 Din: Franc Bernik, Zupnik in
svétnik, DomiZale, Zupni urad Domzale, Anton Skubie, kaplan, Ziri; po 20 Din: Malej
Holmar, Viinja gora, Ivana Klemene, uéiteljica, Ljubljana; po 17 Din: Zupni urad St. Vid
nad Ljubljano; po 15 Din: dr. Josip Cerin, vi¥ji kapelnik, Ljubljana, dr. AleZ Ulenifnik,
vseué. profesor, Ljubljana, Serafina Posch-Dogan, Ljubljana, Leopold Govekar, kaplan,
Krize pri Trzi¢u, Franc Kolenc, kaplan, Sora, JoZzef Rott, kaplan, Radeée pri Zid. mostu,
S. Alojzija Jus, usmiljenka, Radefe pri Zid. mostu, Franc Kovaéi¢, organist, Smartno
pri Kranju, Anton Tevi, Beograd, Fmil Vidrih, Susak; po 10 Din: Rudolf Planiniek,
organist Koroska Bela, nadzupni urad Moravée, Gabriel Petrif, Zupnik, Zagradec,
Hiralnica v Ljubljani, Zupni urad Stranje pri Kamniku; po 5 Din je deilo 31 pri-
spevkov, — Vsem darovalcem in za vsak dar se najlepSe zahvaljujemo ter se nisim
cenjenim narofnikom in prijateljem 3e nadalje priporofamo.

(Dalje prihodnjié.)

_ e

NASE PRILOGE.

Tej 3tevilki je priloZena glasbena priloga >Gradual in sekvenea za Veliko noéc,
zloZil Stanko Premrl Posamezni izvodi po 3 Din se dobe pri nasi upravi. —
Hkrati je priloZzeno Dodatne kazalo prileg »Cerkvenega glasbenikac od L 1911—1926.

LISTNICA UREDNISTVA IN UPRAVE.

Za jubilejno Stevilko, ki izide koncem msja, prosimo gg. sotrudnike, naj nam
svoje spise in dopise pofljejo vsaj do konca aprila. — LetoSnjo prvo in drugo Stevilke
smo nekaterim glasbenikom poslali na ogled. Kdor ne namerava biti naro&nik, naj nam
list takoj vrne. Vse narofnike, ki lista 3e miso poravnali, prosimo, naj to kmalu store
in kakor smo Ze zadnji¢ omenili, po moZnosti nekaj dinarjev za letoinje izredne stroske
nasega lista dodajo. -

_—

Izhaja Zestkrat na leto kot dvomeseénik. Cena listu z glasbeno prilogo vred 35 Din, za dijake
20 Din, za Italijo 40 Din, za Ameriko 1 dolar. Uredniitvo in uptavnistvo: Pred Skofijo 12/1.

Odgovorni urednik lista in glasbene priloge in'izdajatelj Stanko Premrl v Ljubljani.
Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani Karel Ced,
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