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F rance Ksaverij Presiren’) rodi se 3. prosinea g. 1800°
u malom sela Vrbi, sadasnje breznigke, a prije rodinske
jupe, u gornjoj Kranjskoj (Gorénskoj). Otac mu Simun
(sa kuénim pridjevkom Ribi¢) bijade dosta imuéan se-
ljak, a majka toli naobraZena, da je dapade njemacki
»dobro govorila i pisala“?) Ova potonja okolnost dade
ge lahko protumaditi tim, da su imuénije slovenske se-
ljacke obitelji, osohito u Gorenjskoj, ve¢ odavna slale
djecu u kranjske gradove, ili pako u KoruSku medju
Niemce, da naude tamo njemstinu. Imao je Pr. dvie sta-
rije od sebe sestre, dva mladja brata i tri mladje sestre.
Do svoje sedme godine bijaSe kod kuée u krasnom pre-
djeln na podnoZju Karavanaka i julijskih planina, na
briegovih bistre Save, samo jedan sat od divnoga Bled-
skoga jezera, u predjelu, o kom sve vife priznavaju, da
je jedan od najljepsih planinskih prediela u obée. Neki
englezki putnik prozvac ga dapade ,najljepSom dolinom
na svietu® pa i Prefiren pjeva o njoj, ,da je podoba
raja“.

Kad je navrsio sedam godina, uze ga k sebi brat
pjesnikove habe (sa oteve strane) Josip Prediren, dosta

1) Sam pjesnik pisao je svoje ime: Prefern i Preférin (gen.
PreSérna), nego pravilno je bez dvojbe: Presiren, premda
rado priznajemo, da takvo mienjanje vlastitih imena nije —
obi¢no. Op. pisca.

2) Sr. Fr. Levec: Odliéni pesniki in pisatelji slovenski II. Dr.
Franc Pregiren (Zvon 1879., str. 84. i sl.).
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imuéni Zupnik na Kopanju blizu Smarja (u Dolenskoj).
Ovaj blagi %upnik podupirage prije dva Presirnova strica,
kagnje dva pjesnikova brata, a sama pjesnika nije ostavio
prije. dok si nije pofeo sluZiti kruh sam, tako, da se
hez njega piesnik nebi bio valjda nikada razvio. Buduéi
tada u Kopanju nebijade Skole, posla stric svoga neéaka
prijatelju si Bonaventuri Humlju, tada dekanu u Rib-
nici. Ovaj ga predade tamoSnjemu uéitelju na stan i
obskrbu. Tu nije vidio dobrih primjera, buduéi se jo§
pod konac Zivota tuZio. da bi bilo zanj bolje, da nije
nikada u Ribnici Skole polazio®), (ako se to mozda nema
razumjeti tako, da bi u obée zanj bhilo bolje, da nije
nigdje u Skolu hodio?). S druge strane pako bio mu je
horavak ondje moZda ipak koristan, buduéi je tamoSnji
narod kriepak, sa zdravim humorom, koji je na mladoga
Presirna mogao dobro djelovati.

Tu je Pr. dobro ucio, te se jo¥ sada ¢uva m Rib-
nici knjiga, gdje je upisan medju odlikafi. Nezna se
pako, gdje je svriio normalku. Jeseni g. 1813. nalazimo
ga veé u 1. razredu ljubljanske gimnazije, te je hio u
prvom, tretem, &etvrtom i petom razredu drugi medju
odlikadi a u Sestom bio je treéi medju nagradjenimi.*)
Prvi pred njim bijage (¢ini se) uviek Antun pl. Scheu-
chenstuel i kaSnje sretan takmac u ljubavi. U prvoj go-
dini filozofije (sadanji 7. razred) svrSio je (g. 1820.) od-
litnim uspjehom informatorski izpit u predmetih za prva
éetiri gimnazijska razreda, te je bio obie godine filozo-
fije takodjer domaéi ucitelj u kuéi zemaljskoga sudea i
savjetnika Lavrina, imajuéi ujedno obiteljski stipendij
iz zaklade Janeza Presirna. Vele,da je Pr. veé u gimna-

%) Fr. Levec o. c. str. 34.1 T. Zupan: Iz PreSirnovega ¥ivljenja
I (Ljublj. Zvon I., 1. str. 16).

) Fr..Levec 0 ¢. L1, str- 85, a T. Zupan o. ¢ I .(b) 274
veli, da je to bilo u 1., 8. i 5. razr.



ziji pokazivao dosta ,svoje volje“, svadjajué se sa pro-
fesori, jer da su mu krivo ¢inili nedajué mu zasluZeno
prvo mjesto.

Iz mladih pjesnikovih godina jo$ bismo mogli spo-
menuti, da ga je majka osobito njezno ljubila ion nju,
Sto je moglo znatno djelovati na njegov pjesnicki dar.
Tzmedju sestara bijase mu najmilija Kata (1799—1874),
koja je i kod pjesnikove smrti prisustvovala, igrajué,
kako éemo vidjeti, ulogu, za koju joj bad nemoZemo
biti zahvalni. Osobito dobar prijatelj hijase mu fri go-
dine stariji susjedni djak Cop (kasnje ucen knjiZnicar
ljublj. licealne knjiZnice), koji ga o ferijah polazase
malo ne svaki dan, sprovodeé § njim vrieme u skupnom
ditanju ili Setnji.

Na pravoslovni fakultet betkog sveucilista upisao
se Pr. tek g. 1822., tako, da neznademo, gdje se je na-
lazio g. 1821. Cetiri godine ovih studija svrsio je g.
1826., i premda je sve vrieme imao stipendij (Knafljev)
te ga i stric podupirao, ipak je poducavao takodjer u
Klinkovstromovom zavodu i valjda takodjer u Terezia-
numu, Jedno vrieme bijade takodjer informatorom u
kuéi nekoga grofa.

Po tadanjem obi¢aju napisao je Pr., da postigne
doktorat, disertaciju, naime: ,Gegenstinde der offentli-
chen Vertheidigung aus allen Theilen der Rechts- und
politischen Wissenschaften, welcher sich nach vollen-
deten strengen Priifungen zur Erlangung der juristischen
Doctors-Wiirde an der kk. Universitit zu Wien Franz
Xav. Preshern aus Rodain in Kran unterziehen wird.
Am 26. Mirz 1828., Nachmittags wm 5. Uhr. Wien.
Gedruckt bei den PP. Mechitaristen®. Promoviran bude
27. oZnjka 1828

U Beéu bijage Pr. u Klinkovstromovom zavodu uéitel]

gréke i rimske povjesti mladomu A. Auerspergu, koji
*
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se kaSnje proslavi kao njemaéki pjesnik Anastasius Griin.
Oni se i sprijateljiSe i Griin sam pripoviedage, kako su
skupa é&itali Valvasora, te se odugevljavali ljubavlju za
skupnu kranjsku domovinu i za sve plemenito u ohée.
Kako je Griin visoko poStovao Pr.-a, vidimo iz pisama,
§to mu ih je pisao, te iz liepe pjesme, spjevane na uspo-
menu Pr.-u. Tu se nadalje upoznade Pr. sa Ceskim pis-
cem i pjesnikom Ladislavom Celakovskim, koji je pro-
budio u njem ono Siroko shvaéanje slaven-
stva, kojim se je za timuviek odlikovao Pre-
§iren, iztiéué vide puta slavenstvo u obée.
Vele, da je Pr. Celakovskoga dapade u Cesku pratio i
tamo se upoznao sa #ivotom bratskoga naroda. Kasnje
pako je Celakovsky prvi razlozio Slovencem i slavenstvu
u obée Presirnovo pjesni¢ko znamenovanje.

G. 1829. stupio je Pr. u driavnu sluibu kao (ne-
placan) vjeibenik kod tadanje c¢. kr. kameralne proku-
rature, gdje je sluZio do g. 1831. te nemogav nikako
dobiti pladena mjesta, ostavi driavnu sluibu. G. 1832.
nalazimo Pr.-a (mjeseca veljade i oZujka) u Celoven,
gdje mnogo obéi sa Slomsekom i Jarnikom. Poloiiv od-
vjetnicki izpit, stupi Pr. u Ljubljani u odvjetnicku kan-
celariju prijatelja si dra. Chrobata kao koncipienat, gdje
je savjestno radeé ostao, dok nije, nadekav se punih 14
godina, napokon dobio u Kranju izpraznjeno odvjetnitko
mjesto, koje je zauzimao do rane svoje smrti g. 1849.,
osmoga veljade.

ia

Prvi put stupio je Pr. pred obéinstvo god. 1827,
kada je ,Illyrisches Blatt* br. 2 (12. sienja) donio nje-
govu pjesmu: ,Dekelcam® u slovenskom izvorniku i
njemackom prevodu (Prefirnovom). Kainje je pjesnik
naslov promienio u: ,Deklétam¥ te i pjesmu poneto
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preinaéio. Da je pako veé prije u svojoj mladosti pjevao,
vidimo iz lista, koga pise Copu g. 1832., gdje veli, da
je veé kao pravnik Getvrte godine svojim prijataljem pokazi-
vao pun sveiéié (eine Theke) pjesama, koje da je Gitao i
Kopitar, te mu savjetovao, da ih ostavi njekoliko go-
dina, a zatim izpravi. Ovaj savjet izpunio je — veli pjes-
nik sam — tako, da je sve osim trijuh (Povodni moZ,
Lenora, LaZnjivi pratikarji) spalio (g. 1831.), jer da se
nisu dale izpraviti.

Pr. nije nepripravan pjevao. Poznavao je u djacko
svoje doba Vodnika i Ravnikara, te iz njihovih djela
udio. Isto tako bijae mu koristno i poudno poznanstvo
sa Kopitarom i Celakovskim. Iz lista, §to mu ga pisa
Cop 27. prosinca 1825. g., vidimo, da se je veé fada za-
nimao za éitavo slavenstvo. Prava njegova lite-
raturna djelatnost pako pada u vrieme, kada bijase (ne-
plaéen) vjezbenik. G. 1830. Stampao je u ,IIl. BL* br.
33: Licovi strelei (Liitzow’s verwegene Jagd-Kornera).
Tada probudi se u ohée knjizevna djelatnost radom uce-
nika Vodnikovih, Ravnikarovih, Metelkovih. Liepim je-
zikom pisahu pucke knjige: u Korudkoej Jarnik i Slom-
ek, u Stajerskoj Dajnko i Murko, a u Goritkoj pjevase
Stanié svoje jednostavne pjesmice.

Umjetno pjesniétvo pako dize se sa ,Chelicom*
(utemeljitelji g. 1830. Cop, Kastelic i dr. Zupan). Veé
u prvom sveZéiéu nalazimo tri Predirnove pjesme, od
svih najholje i najveée: a) Slovo od mladosti. Dni mojih
lepsi polovica, kmalo — Mladosti léta, kmalo ste minule;
b) Povodnji méz (balada, spjevana po Valvasorovom pri-
¢anju: Od nekdej lepé so Ljubljanke slovele); ¢) Lenora
(s njemackoga prevedena Biirgerova balada: Iz strasnih
sénj, ko se zori.%)

%) Sr. J. Marnovu razpravu: Dr. France PreSern (Jeziénik
XVIIL leto.)



G. 1831. pojavi se u ,IlI. BL* br. 11. prvi Pr.-ov
sonet: Verh soncov seje soncov cela deda, a iste godine
u ,;Kr. Chelici® (2. sv.) njegovi soneti: a) Odetov na-
§ih imenitna dela; b) Verh sonca sije soncov cela ceda
(ponesto popravljen); ¢) Tak kakor hrepeni oké Golnarja;
d) Kupido, ti, in tvoja lepa starka ; e) Romanca: H&ere
svet (romanca po §panki Segi z’ asonancami: Ljubice
pod okno dragi); f) Nova pisarija (%aljiva. UCenec: De
zdaj, ko Ze na Kranjskim vse pisari).

G. 1832. priobéi Pr. u ,III. BL¥ br. 2.: Romaneca
v zenskimi asonancami (KIél uééne filosofije — Pust
na pepelniéno sredo). Ista romanea dobi za tim uw ,Poe-
zijah® (g. 1847.) naslov: Udénic. A ulll sv. ,Krajnske
Chelice® spjevao je Pr. iste g. sliedete pjesme: a) Ro-
manca od Turjaske Rozamunde (u ,Poezijah®: Turjiska
Rozamiinda: Hrast stoji v Turjaskim dvori); h) Sol-
dagka (Pet ¢évljov merim, paveov pet); ¢) Bez naslova:
Ze miru serénime nevarne léta, — Mladosti 1éta so slovo
jemale (ista pjesma imade u ,Poezijah® 104 naslov:
Pérva ljubézen); d) Astrologam. Po Anakreontovi meri:
Vsi pojte rakam Zviigat, — LaZnjivi pratikarji (u Poe-
zijah 93: Zvézdoglédam); e) Serseni 1—15 (u Poezijah:
Zanavljivi napisi sa pripisom: Naj misli, kogar bi pudce
te zadele — Feriunt — summos fulmina montes (u
~Loez.% ovo stoji naprvo: Predgévor in Zagdvor, Motto :
Feriunt i za tim: Naj misli, kégar bi pusice té zadéle,
— De na visoki veérh leté iz néba stréle); f) Soneti i
naime: 1. Cerkarska pravda: Al prav se pife kama ali
kasha (u ,Poez.“ 158); 2. Ptujo — Besedarjam: Ne
bod’mo Salobarde! Moskviéanov (u ,Poez. 159 hez na-
slova); 3. Strah: En dan o¢f so vid’le zméti vdine (u
» P00z 130: Dve séstri vidile so zm6ti vddue); 4. Smert:
Dolgdst Zivlénja nidSiga je kratka (u ,Poez.® 167: Me-
mwento nmori).
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G. 1833. buknu slovenski ABC-dni rat (osobito
glede ,Metel¢ice®). Pr. spjeva medju fim (njemacki)
dva soneta: 1. Siingers Klage: Obschon die Lieder aus
den Vaterlande — Verbannt den Liebling romischer
Kamoenen (,I1l. BL br. 24); 2. Wohl ihm, dem fremd
geblieben das Erkennen -(,Ill. BL¢ br. 25). U br. 26.
istog Gasopisa nalazimo: Romeo und Julie. Ein Sonetten-
kranz a) Verona (Steh’, Wandrer still! du wandelst in
den Mauern, — Wo liebend sich zwei edle Herzen fan-
den); b) Julia’s Wohnung (Seht ihr das Hans mit al-
terdem Gemiiver): c) Julia’s Sarg (Ist’s euch vergonnt
mit gliuh’gem Sinn zu schauen). Glede ovih soneta pita
J. Marn (Jeziénik XVIIL. 45), da li nisu prvi Preirnov
sonetni vienac? Valjda i jesu.

U prilozih ka br. 28. ,IIl. BL“ nalazimo prvi put
Stampane Pref{rnove ,Gazele* 1—7 (Pésem moja po-
s6da tvéjiga iména) sa geslom: Ljubezen je bila, —
Ljubezen se b6, — ko tébe in mene na sveti ne hé
(narodna poslovica, koje u ,Poez.“ nema). U prilozi ka
30. broju ,III. BL* dodao je Pr. Copovej razpravi o
»ABC-dnom ratu, svoje: Literarische Scherze in August
Wilhelm v. Schlegels Manier: I. Error typi, II. Apél
in Gevljar: Apél podébo na ogléd postivi, sa svrietkom:
Le Gevlje sodi naj kopitar (u ,Poez.“ 160: Le devlje
sodi naj Kopitar), IIL. Relata refero (Wie’s kommt, dass
soviel Koth der ausgespieen), IV. Hoe scio pro eerfo,
quoties cum stercore certo, (In Meeres Tiefen, auf der
Erde Fluren), V. Du staunst, mein Freund.

iste (1833.) godine imade IV. sv. ,Kr. Chelice®
ove Presirnove pjesmotvore: a) Glosa (sa gesiom: Slép
je kdor se z petjam vkvarja itd.): Zgodbe vecnih pev-
cov beri: — Bil bera¢ je peve Pelida (u ,Poezijah®
108— 9: Le zacpiva per Homéri, — Prosil réva dni je
stare). h) Someti I—VL): 1. O Verba! srecna driga
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vis domica, 2. Popdtnik pride v Afrike pusive, 3. Hrast
ki na tla vihdr ga zimski trédne, 4. Komur je sréée dota
bla klofiita, 5. Zivlénje jeGa, Gas v’ nji rdbelj hidi, b)
Cez tébe ved ne bo, sovrdZna sreda! ¢) Romanca od doh-
tarja: Dohtar, ti jeziéni dohtar (u ,Poez.“ 43 je naslov
Doéhtar), d) Romanca od ucenca (u ,Poez.“: Ucenec):
Kl1él uiéne filosofije (sr. ,Ill. BL“ 1832. god. bhr. 2),
f) Gazéle 1—7 kao §to u ,Ill. BL* br. 28 u prilozi —
nego hez gesla).

S ovim IV. svezkom prestade izilaziti ,Chelica®, gdje
su Presirn-ove pjesme bile uvjek najljepde. Nego moramo
ZaliboZe priznati, da ih Slovenci nisu oodekivali s oso-
bitom radoéu. Veé Kopitar kao cenzor nije pokazivao
prava shvadanja pjesniétva, kudeé i brisué kojesta sa-
svim nevina. U Ljubljani se pako najmanje dopadahu
Presirnove ,zaljubljene“ i Smolejeve medju narodom sa-
kupljene pjesme. Presirnov list Celakovskomu 29. travnja
1833. gorko se tuii na ljubljanske janzeniste, koji da
su u svojoj gluposti pronasli, da su njegove pjesme ne-
moralne, 7ele¢ izdanje IV. sv. ,Cbelice® svakako pre-
priediti. Veé Cop, dohiv rukopis za ovaj svezak, da ga
prosudi (cenzuri§e) nagovori urednika Kastelca, da je
ovaj iz rukopisa iztrgnuo nekoliko posljednjih strana,
sadrzavaju¢ih nevine narodne pjesme i jednu Presfrnova
baladu. Nego kad je za tim vlada dozvolila Stampanje,
revizor Paviek nedade ipak rukopisa Kasteleu, veé za-
moli vladu, da opozove dozvolu, ,indem sich in dr.
Presern’s Gedichten noch eine Menge der Sittlichkeit au-
stossigen Stellen befinden, die dem Censor Cop entgan-
gen zu sein scheinen, iberhaupt die Phantasie dieses
Dichters trotz einer wohlgemeinten Warnung des Wiener
Censors (naime Kopitara) einen hedauernswiirdigen mo-
ralischen Stoss erlitfen hat, da er von seinen Lieblings-
stofte, sit veunia verbo, dem Sauglockenlduten, trotz der
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wohlgemeinten Warnung des Wiener Censors nicht ab-
lisst¢. Kopitaru naime u ,Novoj Pisariji* ovi stihovi
nisu godili:

Res gkoda bi bild, zdaj od nedelje
Do druge kolikrat se serce vnime!
In Sega je, kdor pride pred, pred melje.

Ove ,neéudorednosti® Kopitar doduse nije brisao,
nego ipak opazio, da ée se Kranjice pravom tuZiti na
nje. Puno vise pako nego ovo ,Sauglockenliuten® raz-
srdila je Pavska Biirgerova balada ,Der Abt und der
Kaiser*, za ,Chelicu® prevedena drom. Tuskom. Ovaj
phornirani janzenista® zahtjeva tu, da vlada zabrani
gtampanje djela ,dessen Lesung die Geistlichkeit 'ver-
bieten, wenn nicht gar verbrennen (die Lesung ! !) miisste”
i da Cop nebude vige cenzorom. Ovaj premudri revizor
sklonu dapace biskupa (Wolfa), da je ovaj kod viade
prosvjedovao proti ,,Chelici“, usljed desa i poslase corpus
delicti Kopitaru u Beé na pregled. Na taj nadin moralo,
jo dakako izdavanje sasvim dosaditi Kasteleu, te ga je *
i ghilja obustavio.

Pregiren bijage veé za V. sv, ,Chelice® spremio
njesto gradiva, dakako uzalud. Zato pjevade njemadki u
Hll. BL® g. 1834, gdje nalazimo Getiri njegova soneta:
u br. 19.: Warum sie werth dass Singer aller Zungen
— Sie priesen von Homer an, dem Hellenen; u br. 21.:
Liebesgleichnisse 1. Sonett: Der Frihling kommt aus
Auen, Bergen, Flissen; 1I. Sonett: Wie der, dem alles
was er mitgenommen; IIJ. Sonett: Wie briinstig sehnt
sich, wer an dunkler Stelle — Gefangen sitzt im un-
terird’schen Grauen.

(i. 1835. imade Il BL* br. 30 tuZaljku na uspo-
menu Copa:
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yJung stirbt der, den die Himmelsmiichte lieben
Der Spruch, mein Freund! hat sich auch an dir
hewihret.

Nicht Du, mein Freund! nur wir sind zu bedauern.

Iste godine (1835.) kolase u rukopisu njegova ,Ne-
beska procesija®, Stampana tek g. 1848. u V. sv. ,Kr.
Cbelice“, gdje pjesnik Saljivo opisuje, da ce gotove nove
sgrade (kazino, kolisej i kazaliste) kvariti postene ,Lju-
bljandane i Ljubljanéanke* — vragu na radost.

Sliede¢e g. 1836. uvrstio je Pr. u Il BL¢ br. 4.
baladu slovenski i njemacki:

Prekop.

Bil nekdaj je mlad pevie daleé okrog sloved
Jo zloZil dosti pesem, od ljubice svoje nar ved,
Od ljubice lepe Severe, prevzetne deklice,
Ki niso jo omedile njegove pesmi vse itd.
Die Wiederheerdiguung.
Einst lebt’ ein junger Singer beriihmt im weiten Kreis,
Der viele Lieder ersonnen, die meisten der Liebsten
zum Preis,
Zum Preis der schinen Severa, fiir die sein Herz
gegliiht;
Sie riihrte kein’s der Lieder, gar stolz war ihr Gemiith.
U eliedeéih trijuh brojevih nastampao je pjesnik
neke pjesme, naznadene prije ,Chelici*, naime u br. 13.
(u ,Po z. 150):
] Sonet.
Ni majhina bla, Togenburgar, méra
Terplénja tvoj’ga; moje ga premaga. . .

Sonett:

Wohl gross war, Toggenburg, mein Schmerzgeselle,
Dein Leid ; von meinem wird es ibertroffen ete.

U br. 18. (u ,Poez.* str. 12.):
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Kam?

Ko bez miru okrog divjam,
Prijatli pri%ajo me, kam? ...

Wohin?
‘Wenn ich herum irr’ ohne Rast,
Fragt ibr: ,wohin mit solcher Hast ?“

U br. 43. nalaze se soneti: a) Blo Mojzesu je ne-
kdaj naroceno (u ,Poez“ str. 151.); b) OGi so le per
nji v deklét ble sredi (u ,Poez.“ 155.); ¢) Kadar obupa
udenost zdravnika (u ,Poez.“ 156).

Sredinom god. 1836. prijavi se Pr. s malom knji-
Zicom (u 8ini, str. 54): Kérst per Saviei. Povest
v verzih. Zlozil Dr. Preférin. V Ljubljani. Natisnil Jo-
et Blaznik 1836. Sonetom: Izrodam prijatla dragi mani
u ,Poez.“ 168: Matiju Copu), nekako posvecuje , Kérst“
prijatelju Copu. Prestampan je ,Kerst® u ,Novicah® g.
1844., br. 29—35. a napokon izpravljen i poneSto po-
punjen u ,Poezijah® (str. 168—191).

Zanimiv je list Celakovskomu, pisani o ,Kerstu®:
Mein neuestes Product bitte ich als eine metrische Auf-
gabe zu beurtheilen, mit deren Liisung der Zweek in
Verbindung stand mir die Gunst der Geistlich-
keit zu erwerben... Die Geistlichen Herren waren
diesmal mit mir zufrieden und wollen mir auch meine
vorigen Siinden vergeben®. Dalje moli medju ostalim,
da se C. pobrine za Stampanje slovenskih narodnih pje-
sama, koje bijafe sakupio Smolé (za 6—7 Stampanih
araka), kojih on sam radi upornosti i rovanja ,unserer
jansenistischen Obscuranten® n Ljubljani nikako nemoie
izdati.

G. 1837. Pr. opet pjeva u ,Ill. BL® iu br. 9. na-
lazimo jedan sonet Mickiewiczev (preveden na njemadki):
Resignation: Wer ohne Erwidrung seufzt, gross ist das
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Ungliick dessen, — Noch grdsser dessen, den das leere
Herz langweilet itd. Baladu ,Zdravilo ljubezni® Eitamo
u br. 19. (Ljubimu Ijub’ca lepote cvet, — Vmerla je
stara osemnajst let itd. (u ,Poez.“ 53—56), au br. 38:
Sonet (njemadcki i slovenski, u ,Poez.* 157):

Aufthun wird sich, wenn das Gericht vollendet
Der Himmel den Erwihlten, all’ sein Segen ete.

Odperlo bo nebd po sodnim dnevi
Se zvoljenim, svit glorje nezreeni itd,

G. 1838. priobéio je Pr. u ,III. BL* br. 9. baladu
,Ribié“: (Ribi¢ marsikiero no¢ vesla, — Gori na nebi
zvezda miglja, — Nevarne mu kaZe poti neba). Pr. bi-
jage podeo pjevati o ,sladkoj ljubavi¥, ali mu odmah
nekoji Slovenci pocese predbacivati, da mu je Muza pre-
malo stidljiva, dapace sablaZnjiva. Njim odgovara pje-
snik sa Ovidijem njemadki (Getico sermore):

Da ich, wie er nicht kann vom Dichten lassen;
Wiewohl mein heimisch Lied mir nicht zum Frommen
Nur Missgunst mir bereitet, blindes Hassen,

Vergebt, dass ich ihm (Ovidiju) folgend unternommen,

In Worte meinen innern Gram zu fassen,
Die ich von meiner Mutter nicht vernommen.

A onim Niemecem, koji ga poticahu, da o svojoj
ljubavi pjeva — njemacki (osobito ,Gazele“), jer da nje-
maéki u njegovoj domovini obidavaju govoriti gospoda,
a slovenski — sluzindad, odgovara:

Den strengsten Dienst dien’ ich, den freie Seele

Gedient, die Liebe schlug in ihre Bande,
Nicht darf ich gegen jene Sitte fehlen (da govori

slovenski) 1 t. d.

S druge strane kori one, koji, premda rodom Slo-
venei, podeSe njemadkom pjesmom slaviti njemacku pro-
svietu (,IL. BL* br. 38) i to jo§ slabo. Zato veli, da
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hogatoj Njemackoj nitko nebi smio zapostavljati vlastite
majke, ako pako tudjinki Sta daje, ima barem bhiti dra-
gocjeno, jer inage ona ,auf Armseligkeiten blickt mit
Hohne®.

U br. 21. nalazimo (slovenski i njemacki): ,Prosto
serce“, koje je kasnje kao geslo postavio ,Poezijam® na
éelo :

Sim dolgo upal, se dolgo bal;
Slove sim upu, sim strahu dal.

* Serce je prosto; — mirno, sreéno nij;
Nazaj si up, nazaj si strah Zeli.

U ,Poezijah“ je ovo geslo nesto premjenjeno.

U br. 25. (u ,Poez.“ 36: ,Pevcu* pjesnik se tjesi
u nevolji:

Kdo zna
No¢ tamno razjasnit, ki tare duha itd.
te zove ovu pjesmu: Oserdenje.

Prije g. 1839. (a kada ba¥, neznamo pravo) spjevao
je Pr. svoj prekrasni ,Sonetni venec“, u kojem prva
slova stihova sastavljaju ime njegove Julije (naime: Pri-
micovi Julji). U ,Poez.“ nesto je izpravljen, a ,Magi-
strale® u nekojih je eksemplarih Pr. sam pomjeSao (u
izdanju Juréig-Stritarovom g. 1866. pravilno je Stampano).

U sbirei ,ilirskih narodnih pjesni¥, izdanoj g. 1839.
Stankom Vrazom, Pre#rnovim pobratimom, nalazimo
kod pet pjesama zabiljeZeno, da ih je sakupio Pr. a u
uvodu se veli, da i Pr. sakuplja narodne pjesme. Pri-
povieda se tu, da je Pr. svoju shirku dao Emilu Ko-
ritku. Bez dvojbe poticage on takodjer i Smolé-a, koji je
izdao: Pesmi kranjskiga naroda (sv. I—V. od g. 1839.
do 1844., imade ih tu, koje je Pr. zapisao), a osim toga
nastojage, da se §tampa i viSe drugih stvari (n. pr. Vo-
dnikove pjesme, Linhartova: Veseli dan: vesela igra, iz-
radjena po Beaumachais-evoj), Garrik-ova: Varh itd.).
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Napokon sastavi Pr. nekoliko ,nadgrobnica® (Koritku,
VYodniku, Linhartu). 3

G. 1839. pojavila se uz ,Ill. BL“ njemadka ,Car-
niolia®. U III. tedaju (br. 59) odgovara Pr. nekim ku-
diocem, koji da nerazumiju, kako moie Pr. dobro pje-
vati, komu inade niSta neide za rukom medju osta-
lim i to:

Wenn Dichten auch nicht mein Beruf gewesen,

Doch sang ich, als der Pfeil mich unvermuthet
Getroffen, von dem ich nicht kann genesen.

Isto tako nastampano je u IV. tefaju istoga daso-
pisa (1441—42.) viSe pjesama: Bog te obar (prest. iz
HL BL“ 1842, br. 13, u ,Poez.“ 15, 16.) K slovesu:
Kaj od mene preé oko, njematki: Warum so den Blick
von hier. U V. tedaju nalazimo u br. 13.: Tzgubljena
vera: Nebesko sijejo o¢i (n ,Poez.® 19, 20) i njem:
Noch strahlet fort der Augen Schein; u br. T4.: Copu
pri odlazku u Celove: Zieh glicklich fort aus Deinen
Vaterlande. U VI. tedaju nalazimo sonet: An eine junge
Dichterin : Fithlst du Begeistr’ung dir den Busen schwellen.

ol BL¢ g. 1843. pako imade br. 23. Ukazi: De
ne smem si ukazala (u ,Poez.® 13), a g. 1844.: Sila
spominja: Drug ti je v skerbno nastavljene mreze (u
4Poez.“ 17, 18), u br. 20: Mornar (vele da je pjesnik
imao tu pred odima nesretnog si prijatelja Smolé-a).
o ﬁ'ezvesta,, bodi zdrava (u ,Poez.“ 21, 22), u br. 44.:
V spominj Andreja Smoleta: Cerne ta zemlje pokriva
odeja (u ,Poez.* 50—52). U ,Novicah* g. 1845. br. 3.
nalazimo na uspomenu Valentina Vodnika (u njegovoj
mjeri): V Arabje pufavi — Se tidek rodi (u ,Poez.“
256, 26,), u br. 16.: Pesem od Zelezne ceste: BliZa se
zelezna cesta (u ,Poez.“ 29—32), br. 22.: Kaj se smé
in more péti: Popusti posvetno rabo (u ,Poez.* 883. 89:
Orglar).
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L BL® g 1845, br. 3. imade: Judovsko dekle:
Stoji Moraviki terg Leseé (u ,Poez  50—52), a ,No-
vice® hr. 27 (iste godine): Janezu Hradeckitu: Od ser&no
zaieljeniga poklica, br. 44. Memento mori (treéi put
Stampano), g. 1846. pako imadu (br. 8): V spominj
Matija Copa (po latinskoj mjeri); isto imade ,IIL
BL¢ 17. po naglasku (tako je Stampano i u ,Poez.“
95, 96, ,Gisto po naglaskn®).

G. 1847. pojavise se ,Poezije’ Doktorja Franeita
Predérna sa geslom:

Sim délgo tpal in se bil,

Slové sim tpu, strdhu ddl;

Sercé je prdzno, sredno ni,

Nazdj si tp in strdh Zeli.
U Ljubljani. Natisnil Jézef Bldznik. 1847. 8mina str.
192. Stampalo se 1200 eksemplara. Pjesnik je gradivo
svoje razdielio na: I. Péimi (medju njimi dosad jo$ ne-
spomenute: Pod O0knam, Proésnja, ZapuSéna, Nezakoénska
mati), II. Balide in Romdnece (medju njimi jo§ nespo-
menute: Neiztrohnjéno sereé, Zénska zvestoba), 1II. Raz-
litne poezije, Zabavljivi napisi (medju nespomenutimi:
Nékim péveam duhévnih pésem: Rés je dubhévna, in rés
pésem nf visa duhdévna; Krémpelinu: Nisi je v glivo
dobil itd.; Kopitar: Nosil uééno glavd z éastjé sim vséh
premagivec; Danidarjam: Perjitel! ki z' svetd prides;
Bah4di évetéro bolj mnéZnih Sléve redév: Céh, Poljik
in Ilir, Ris sv6j zobrdsiti jézik; Narébe Katén: Od dri-
gih ménji in éastén manj roéd je slovénski; Pricujéde
poezije: Smé nékaj nas). IV. Gazéle. V. Soneije (medju
nespomenute spadaju: Je od vesél'ga édsa téklo 1éto, Ni
zndl molitve Zlahtni@ terde gldve, Sanjilo se mi je, de
v svétim rdji, Na jdsnim nébi mila lina svéti, Marsi-
ktéri rémar gré v Rim, v Kompostélje, Zgodi se v ¢a-
sih, de Mahomeddni). VI. Keérst per Savici.
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Iz nagtampanih 1200 eksemplara pjesnik je do svoje
smrti sretno prodao ih 350! G. 1866 izdadoSe J. Jur-
-¢i¢ 1 J. Stritar u ,Klasju z domacega polja“: Pesmi
Franceta Prefirna s pesnikovo podobo, z njegovim Zivo-
topisom in estetiéno-kritiénim uvedom. U Ljubljani
1866. 16ini str. 252.

,,Cetrdesetosmu® godinu pozdravio je Pr. pjesmem
pZdravljicom®: ,Prijatli! odrodile — So terte vince nam
sladkd.“ Sjeéa se tu najprije svoga roda a zatim svega
slavenskoga svieta, vruée Zele¢, da:

Edinost, sréca sprdva
K nam nazdj se vernejo;
Otrok, kar ima Sliva
Vsi naj si v réke séiejo.

Tu vidimo jasno njegov slavenski ideal, a dalje
nam pjesnik razvija svoj &ovjekoljubivi napredno-pro-
svjetni ideal u Zelji, da svane dan, kad

kéder sénce hodi
Prepir iz svetd bo pregnin,
Ko rojak

Prést bo vsik
Ne vrig, le sésed ho mejik. (u izd. god.

1866. str. 222—23).

Ova pjesmica je znamenita, jer je Pr.-ova — labud-
nica. Koncem g. 1848. pofeo je naime jako slabiti, a
njegove pjesme, prvi put nastampane u V. sv. ,Kr.
Chelice, izagle poetkom g. 1849., bile su veé prije
spjevane. naime: Nuna: Veséla spomldd se zbudila je
spét (u izd. g. 1866. str. 219.), Svéti Sendn: Zaté, de b’
od #énskih ne bil zapeljan (1866. str. 230—351), Smarna
gora: Vi, ki hodite na svéto — Smarno goro, blagor
vam!.(1866. str. 240—42), Nebegka procesija: Osem-
najsto in petéro — Leto gre &ez tridesét. (1866. izd.
str, 231—35), napokon iz ,Novicah® (1848. g.) je pre-
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stampana bag spomenuta ,Zdravljica“ kao $to i ,,V spo-
minj Matfja Cépa“.

Pr. dakle u svoje ,Poezije“ nije primio svih svojih
veé obielodanjenih pjesnikih proizvoda.

Spomenusmo veé gore, da je Pr. umro 8. veljace
g. 1849. U 10. br. donesose ,Novice* opazku: ,Razun
13 razdelkov poslovenjene ,Parizine“ nekaj nemgkih
pesem in nekferih pisem svojih prijatlov ni slavni pe-
snik nobenih druzih pisanj zapustil.® Tz ove ostavstina
priobéise ,Novice* (1849): Ljubljanéanom (u duhu ne-
beske procesije); Farnih cerkvd pét ima Gospéd Bog
v nd8i Ljubljani (1866. izd. 254: BoZje in hudiceve
hige v Ljubljani — dakle nedto promienjeno), ,Uganki“
(zagonetke): Sestero Gerk je zvezano tako (izd. g. 1866.
str. 253—4).

U ,Slovenskom koledardku“ priobéi dr. Bleiweis
Presirnov prevod Byronove ,Parizine“ (od 9. odiela —
13 t. j. do kraja: OdlaSove Azo ni... Moléé dovoli on
mu prosnje te: u izd. g. 1866. naStampana je ditava
Parizina 1—13 str. 242—b1. nego znatno izpravljena).

U ,Dostavku® izdanja g. 1866. (str. 219—56) na-
laze se ove do tada jo$ nespomenute i prije neStampane:
1. Zarjavela devica: V tridesetem d’vidica — Reva e
samicica (str. 221 - 22). 2. Tri Zelje (Anastazija Zelenca-
Grina): Ko Zelje bi veljale kaj, — Tri #elel bi redi
(str. 224—35). 3. Pesem od zidanja cerkve na Smarni
- gori: Zagla sem in stezé ne vém (str. 236—40). 4. Lju-
bezni tiranija: Vi, ktérim je Ijubézni tiranija (strana
241—52). 5. Napis na grobu Franceta Julijana: Opdsal
vére hil orézje (str. 253. izdatelji misle, da se samo
veli, da je ovaj ,napis® Pr.-ov). 6. Bog: Kar je, beii
(str. 255). 7. Repiéu: V Ljubljani je moZié, — Ki
misli, de je ptié, — Pa je ptida kosié — Repid (str.

2
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25b), 8. Novicarjam: Tédt, rokomavh govori jézik drii-
gim neuméten (str. 256).

Ovo izdanje odlikuje se uvodom (osobito estetidno-
kritiénim njegovim dielom); nego u samom tekstu od-
vide je toga mienjano, kadkada pace bez osobite potrebe.

Na Presfrnovu ostavstinu spadaju jo§ — kako javlja
dr. Bleiweis u jLetopisu Matice slovenske“ g. 1875,
str. 153—79 (gdje nabraja): 1. Slovenske pjesme: Zdra-
viea ob novini leta 1844 ; Tri Zelje; Vso sreco ti Zelim;
Tempora mutantur. 2. Njemacke pjesme: Sonet: An ha-
sen Stunden leidend muss entsenden; Verflucht sei das
Erfahren, das Erkennen; Des Singers Klage (Thr hortet
von der Zwerge argem Sinnen), 3. Razliéiti listovi, na-
Stampani podpuno ili djelomice. — G. 1877. imade isti
nLetopis® listove, koje je pisao Pr. Vrazu.

IIT.

Tu mi je spomenuti jo§ njesto o pjesnikovoj ostav-
§tini. Kada je Pr. bio ba$ na umoru, vidjela su dva
svjedoka, kako mu sestra ,Katra“ pali knjige i ,spise“
oditujué pri tom, da radi po nalogu dekana Dagarina.®)
A nezna se, da li je to Cinila s bratovom dozvolom, ili
bez nje? Jedan svjedok veli medju ostalim: , Obidavade
(Pr.) pisati sve pjesme, ,zabavljice® i sve dobre dosjetke
na listiée, velike Getvrt arka. Ove bacase u ormar. I
takvih listiéa bijafe veoma mnogo, jer nije bilo gotovo
vederi, da Pr. nebi bio donio nam u krému kakve pje-
smice, ili pako pjesmu spjevao u krémi, te ju odmah
pribiljezio. (Pisao je takodjer svaku veder doma, oso-
bito, ako je prije malo vi¥e pio (,bil malo vinjen“).

Barbarski takav &in dakle sbilja se dogodio. Isti
svjedok pripovieda, da je on sestri zabranio dalje paliti
ali ga ona nehtjede sludati, i kada se je istoga dana
¢) Fr. Lovec: Odlitni itd. (,Zvon® 1869 str. 66 sl).
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poslije podne vratie, da je bilo veé sve spaljeno, (auto
da fé bilo je dakle u jutro) te je samo spasio dva svei-
¢iéa ,sitnih pjesmica (drobnih pesmic)“, pisanih Pre-
§irnovom rukom, dielomice njegovih, dielomice Vodni-
kovih. Od njih je jedan u duéanu svjedoka.bio nesmo-
treno potrofen za zamotanje, a drugi nekamo zavrgnut,
_(ali ipak prije prepisan g. Br.).

Na pitanje, §to da se je spalilo, odgovara prof Le-
vec 0. ¢., da od liriCkih pjesama jedva koja ,buduéi
je najljep§e sakupio Pr. g. 1847. u svojih ,Poezijah¥,
¢ijih rukopis, kako je dofao od cenzure, ¢éuva se dobro
ujedno sa njemackimi pjesmami — u Ljubljani“. Nego
spaljene da su- bile valjda sve literarne sitnice — ,lite-
rarni drobiZ* — PreSirnov, njegove pjesni¢ke strelice
— ,o0sobne® i politicke, koje da veéinom nisu bile ni-
kada predane javnosti. nego samo prijateljem u krémi,
premda je dakako Steta, da su propale, jer su hile si-
gurno veoma ,slane®, liepo dopunjujué pjesnikov znaéaj.
Moguée je pako, da je propala tu veéa po-
viest i gitava jedna tragedija (ili barem jedan
znatan njezin dio). Da je naime pisao poviest, znademo
iz listova, pisanih Celakovskomu, a da je pisao tragediju,
svjedoCe ustmeno njegovi prijatelji i potvrdjuje on sam.
U ,Novoj Pisariji“ (,Chelica® 1881.) veli ,udenik*
(Presiren): :

»Romdnce zdéj pojéjo in haldde,

‘Tragédija se tidi nam obéta.

Sonéte slisim péti pévee mlide®.
Tu bismo mjesto ,tragédija se tidi nam obéta® naj-
laglje mogli protegnuti na samoga Pr.-a, osobito ob-
zirom mna druge jo¥ dokaze. (. 1832. (7. oZujka) pise
Pr. Copu u Celovae, neka mu javi, kakva stihotvorna
mjera bi najbolja bila za kranjsku (slovensku) tragediju?

A ftri dana kagnje (10. oZujka) veé mu pise, da imade
*
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nacrt ,za kranjsku tragediju“ veé gotov, da ée predmet
biti bogat ¢inom, te ljubav u njem glavni predmet. U
drugom pako listu spominje, da tragedija napreduje.?)

Prema svemu tomu mogao je Dagarin podpaliti i
ovom fragedijom svoj ,kries“, premda to nije posve do-
kazano. Za njegovo opravdanje moZemo kazati, da je u
to doba vladala prava strast (osobito medju sveéenstvom)
paliti knjige svjetskoga sadriaja: ljubljanki kanonik Ju-
raj Zupan — inade naobraZen i ,umjeren” &ovjek —
spalio je n. pr. Schiller-a, kanonik Albrecht traZio na
ladanju Dalmatinove protestantske hiblije, te, nafav ih
vife, shilja — spalio (ili u obée unistio).

Iv.

Pr. ‘bio je ¢ist znaéaj, otvoren, duhovit (manje reéit)
i dobar dovjek. Vele, da ga nije nitko mogao zaboraviti,
ako je bio barem jedan put u njegovom druitvu, kada
je bio ,dobre volje“, kadno se je kod njega obiéno sve
pretvaralo u stih, salu, sarkazam, ironiju. Svojim duhom
je dakle ljude odaravao. Prave njegove slike nemamo.
Bio je srednje velidine, crnomanjast, nosio dugu kosn,
odlikujuéi se malima nogama i elegantnima rukama i
osobito izrazitimi malimi odima. Oko ustiju igrafe mu
izraz osobite srdadne dobrodéudnosti.

Osobnih prijatelja imao je na§ pjesnik malo: Zupan
mu morao (g. 1835.) u progonstvo u Celovac, a iste g.
izgubije najmilijeg si prijatelja Copa (udavio se u Savi)
G. 1839. umre mu prijatelj Korytko, a jo§ prije (god.
1836.) za Copom najdraZi mu prijatelj — Andréj Smolé,
tako, da mu ostade jo§ Kastelic idrugi neki ,cbelari®,
kojim je pako praktidan Zivot oduzeo veselje za pjes-
nictvo.

Znademo dalje, da je na odvjetniétvo éekao 14 go-

?) Sr. F1 Levec o. c.

T
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dina, te Cetiri puta uzalud molio za izprainjeno mjesto,
uzalud, jer je bio liberalni ', Freigeist“. Kao odvjetnik
radio je savjestno i vele, da nije nikada parnice izgubio,
jer da je nije primio, ako nije bhila pravedna i tako
rekué veé u napred dobivena.

Veé od g. 1842. imao se brinuti ne samo za sebe
njegova draga rodi mu dvoje djece, kojoj je pjesnik bio:
dobar otac. Moramo pako priznati, da je pjesnik u Kranju
kao odvjetnik nesto odvise radio, kako je veé prije bio
obeéao (,Poez.” 131):

Celddn iz prdvd kovdl bom rumenjike,

Zvedér z prijatli praznil bom bokdle
Pregénjal z vinam hém skerhi obldke.

Ipak je sve vrieme marljivo radio, za svoje se hri-
nuo i rado pomagao siromakom, dieleé vife puta
s njimiinovee irublje i odjeéu. BijaSe takodjer
osobit prijatelj djeci, kojoj bi vife puta §ta darivao, pa
bi ga rado pratila, kada god bi se pojaviona ulici. Ne-
sebidan i &isto demokrati¢kih nazora stekao si na§ pje-
snik ljubav mnogih, premda ga nisu ba§ dobro razumjeli.
Bio im je neobidan, Sudnovat Govjek, zdrava bistra uma,
koga su rado slusali, gdje god bio. Ali nasao si je
wjedno mjesto zasluZena odobrenja mmnogo zlih — vedi-
nom osobnih protivnika i neprijatelja. Zato osjecase se
ponesto zapustenim, izgubiv gore spomenute prijatelje
(Zupana, Copa, Korytka i Smolé-a). U tom duhu pise
Celakovskomn (22. kolovoza 1836.) o samom sebi: ,Ich
als das schwankendste Rohr in der Wiiste der kraini-
schen Literatur wiirde ein zweiter Johannes die Stimme
erheben und den Messias verkiinden; allein die Phari-
saeer und Schriftgelehrten lassen mich nicht zn Worte
kommen, auch behagt mir die Wurzel- u. Heuschrecken-
kost nicht.® .
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Tako je Zivio, dok ga koncem g. 1848 nije svladala
vodena bolest tako silno, da je od mjeseca studenoga do
smrti (8. veljade 1849. g.) morao ostati u sobi. Sproved
bijafe mu sjajan; god. 18H2. postaviSe mu Stovatelji

liep spomenik na groblju (u Kranju) tamo pod kranj-
skimi planinami, u oéi sivog Triglava, u liepoj Grorenjskoj,
koju je pjesnik tako ljubio i gdje sada spava vjedni sanak.

V.

Spomenusmo do sada viSe crtica tako rekué iz vanj-
skog Zivota pjesnikova i vanjskog njegovog razvitka.
Nego veé je Stritar®) prave kazao, da pravi Presirnov
zivot jesu njegove ,Poezije.“ Poznato je, da svaki pisae,
svaki pjesnik diete je svoga vremena. U koliko je pako
ova piSfeva suvremenost rezultat povjestnickoga iivota,
u toliko je i on diete ne samo suvremenosti nego i pro-
§losti. S druge strane pisac zasiZe u buduénost, priprav-
ljajué joj svojom djelatnoséu, svojim uplivom na suvre-
meni ‘mu' Zvot uvjete, po kojih se zatim ovaj
viS§e manje nuidno razvija.

Da nam Prefirnovo znamenovanje bude jasnije, ka-
zati éemo najprije dvie tri o gospodujuéem duhu u doba,
kada je pjesnik Zivio, u obée i za tim o nafem sla-
venskom. preporodjaju napose.

Laini klasicizam, koji do francezke bune gospodo-
vade viSe manje u svih europskih znatnijih literaturah
(osobito u francezkoj) morao je zatim u 20-ih godinah
naseg stoljeéa u Francezkoj odludno ustupiti mjesto no-
vomu praveu — romantizmu, koji se je tim lakSe
mogao razvijati i drugdje, buduéi je po svojoj naravi
(donjekle — prema klasicizmu — dapade demokratickoj)
- ideale trazio ili u romanti¢noj proslosti ili pako u sa-
dasnjosti, razmatranoj kroz romantidnu prizmu. Ova na-

8) Pesmi Franceta Pregirna 1866 str. 12.
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rav novoga pravea prijafe nuidnomu odmaranju uzbur-
kanih duhova poslije velikih dogodjaja, stojeéih u sa-
vezu sa francezkim prevratom, prijase vladarom i vla-
dam, nemiesajué se u njihove poslove i dajué vremena
i sgode, da se novi odnofaji udvrste.

S druge strane bijahu novi druZtveni faktori pri-
dobili toliku silu, da ih nikakva restauracija (bourbonska
ili druga) nije mogla viSe iztisnuti: gradjanstvo i s njim
kapital javljase se sve jasnije kao gospodujuéa sila. Ovoj
sili pako idjaSe u prilog svestrano oslobodjenje mnogih
vezanih sila, da se mogla tim &re i tim brie razviti
nova sila, neogranieno natjecanje, koje je jedan
tadanji francezki kralj postavio si kao drZavno pravilo
u znamenitom: laissez faire, laissez passer.

Neda se tajiti, da je za tim novo doba takodjer
mnogo doprinielo n. pr. ka oslobodjenju kmetova, da je
budilo ideju narodnosti, koja je bez dvojbe vetinom ta-
takodjer ideja oslobodjenja i u tom pogledu i ideja Go-
vjednosti, napredka. Zato vidimo, da ova ideja, jedno¢
probudjena, sve to viSe raste, te je veé imala dosada
velik uspjeh, ako i nije svrsila svoje zadace oslohodjenja
i napredka. Ona je vife manje probudila takodjer slaven-
stvo. I bad kada je ovaj suvremeni preporodjaj tjerao
svoje prve klice, rasao je na§ pjesnik i njegov pjes-
ni¢ki duh.

Obazirué se na sve to, mofiemo dakle i Pr.-a —
kao Sto svakoga pisca-umjetnika — razmatrati a) sa
gledista t. zv. povjestnicke i b) &isto umjetnidke kritike.

Pregirna obiGno zovu utemeljiteljem slovenskog pjes-
nistva. I on je shilja daleko nadkrilio svoga predsast-
nika — pjesnika Vodnika. Ovaj se je joS tezko borio
sa pjesnickom mjerom, koju je napokon uzeo sasvim
od narodnih pjesama tako, da su i njegove umjet-
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ni¢ke pjesme vedinom preradjene po narodnih te im
sliéne po obliku i sadriaju. Pr. pako, doSav 10—15 go-
dina poslije Vodnika, na%ao je veé mnogo toga znatno
promienjena. Jezik n. pr. bijaSe ve¢ vrlo napredovao u
ovom stoljeéu, pojavilo se vige slovnica (Kopitarova 1808.
Vodnikova godine 1811. Franul de Wiessenthurnova
godine 1812. Smigodeva godine 1824. Danjkova 1825.,
g. 1830. Metelkova i g. 1829. Gutsman-Jarnikova).
Uz to udila se slovenstina za francezke vlade javno, a
g. 1817. osnovana bi za nju osobita stolica na ljubljan-
skom liceju: Vodnikovo sjeme hilo se u obée veselo raz-
raslo. Ravnikar pa i mnogi Metelkovi uéeniei pisahu iz-
vrstnom slovenstinom knjige za slovenski puk. U to doba
je rasao te uéio na¥ pjesnik, i kada je za tim stupio
pred obéinstvo (g. 1827. ili bolje 1830.) njegov je glas
jasan, odludan glas naobraZena Govjeka i nadarena
pjesnika, koji se nekoleba — kao §to je Ginio Vodnik
— &to i kako da pjeva?

Doéim je Vodnik u pjesnitkoj mjeri ravnao se po
narodnoj pjesmi, prihvatio je Pr. po njemackom i rus-
kom primjeru naglasak temeljem pjesnidke mjere po-
vukav tim sve pjesnike za sobom, tako, da do danas
nije nitko kuSao, da zabaci pravilo, sasvim odgovarajuée
zakonom slovenskog jezika. Dalje je Pr. dao slovenskomu
pjesni¢tvu umjetnicki savrien sadrzaj, te ujedno obogatio
ga tolikom mnoZinom raznovrstnih pjesni¢kih oblika,
stihova, kitica, do tada Slovencem veéinom jo§ nepo-
znatih, ili im neobiénih, kao §to nitko pred njim — pa
niti za njim.®)

Presirnove poezije jesu prema svojemu ne bas ve-

?) Na veliku raznolikost pjesnitke mjere uplivala je kod Pr-a
(osobito njematka) romantika te je pjesnik uzimao kad
kada koju ,temeljnu misao¥, ali ju razvilo sasvim samostalno.

Gl kritiku Fr. Levistika: Zgodovina etc. u ,Ljubljanskom
Zvonu* I. 458 sl
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likomu broju veoma raznolike: ,0d nje7ne pjesme, koja
tiho-bojazljivo moli milost drage, do ostre pjesme, koja
svojim Zaleem — ne bez otrova — protivnika ubada
ba tamo, gdje ga najviSe boli; od vesele pjesme, koju
glasno popieva mlad vojnik, veseleé¢ se svojoj mladosti i
sili, do Zalostne napitnice, pjevajuce:

De ni nesréden, kdor v grébu leif (,Poez. 27.)
kakva razlika! I sve ove pjesme tako razlidite, tako u
svojoj vrsti savrSene!“!®) Veéina njih pjeva ljubav, kao
§to sam pjesnik nalaZe uvodnoj pjesmi :

Serca boledine skrite
Terdosérdni oznantj
vele¢ Zicam (striinam):
Ako mér’te, omecite
Neusmiljeno sercé.
Dalje veli pjesnik u uvodnom sonetu (O&étov ndSih):

Presldbe péti boje vam slovéde,
Pojo Krajnfe lepoto mdje strine
In tvojo &4st, nevsmiljena devica!

. Pojé ljubézni mbje vam nesréce...

U ,Sonetnom vienecu® moli dragu (Poez. 146):
Naj pésmi milost tvoja saj obsije,
Ki #'njih, hladfti réne si skeléde,
Poét tvoj név Slovéncam vénec vije.

U sonetu: Bilo je Méjzes tébi narodéno (,Poez.“ 151.)
pjeva: :
Pét’ ljubeznivost tvojo in lepodto,

Je méj poklie, in sdmo opravilo.

Iz ovoga bismo mogli zakljugiti, da je Pr. nesretan pje-
snik nesretne ljubavi, njekakav ,troubadour®, da mu
dakle samo ljubav daje znadaj — erotitkog pjesnika.
Nego veé je Stritar dobro opazio, da jedino ljubav ,ne-
moZe napuniti muzkog srdea“, te dokazao, da kod pjes-

10y J, Stritar o. c. 16.
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nika wuz ljubav prama dragoj gospoduje domorodna lju-
bav i ljubav prama idealu. Iz domorodne Iljubavi —
pjeva pjesnik — tekle su mu suze, pekla ga misao
de Slovénec mfle
Ne ljibi mdtere, vanj upajode (,Poez.“ 141).
Nego proslost ga ne raduje:

Vihérjov jeznih meérzle domadije
Bilé pokraj’ne ndse so, kar Simo!
Tvoj dih je zginil, kar nad tvdjo jdmo
Pozdbljeno od vniikov véter brije (,,Poez.“ 140)

Robovala je uviek slovenska zemlja i to radi nesloge:
Oblézile o&étov razpertije
Z Pipinovim so jirmam sidZno rdmo (ib.),
izpunila se nevolja: ,Mindli sré¢e so in slive dasi (ib.)
Zato pjesnik gorko tuii:
Na tleh le#é Slovénstva stebri stdri
V domééih Ségah vtérjene postive

i.e‘ptl.ijce;,m.sréée'svit se v Kréjni adri
Osdbno nés’jo ti po kdnei glive (,Kérst® —
u ,Poez* 175). D4, draga je pjesniku slovenska zemlja,
Ktéra zdej ima grob kémej za nas(,Poez.“ 18.)
Tudjinstvo preotelo je mah:

Kaméne ndse zapuséne hoi'ce,
Samice so pozdbljene Zalvile,
Le ptijke so Gastile Krdnjcov mnéz’'ce (P. 138).
Nego duh vremena bodri i njega: motreé po Sirokom
svjetn vidi, da ,nar v&¢ svetd otrokam slisi Sldve (Keérst
— ,Poez.“ 171). Misli, da Slovenec (Slaven) neljubi
mile majke, tugom mu napunie srdee, probudise
Zeljé, de zbidil bi Slovén¥’no celo
De bi vernili k nam se &4si sréée (Son. vienae.
nPoez. 147). ;
Velik pjesnikov duh dakle veé je tada mislio o &i-
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tavom slavenstvu, i neéemo se varati, ako uztvr-
dimo, da je (spomenuto veé) poznavanje Ceha (a oso-
bito Celakovskoga) mnogo pripomoglo ovako Sirokomu
shvatanju slavenstva. Kako milo moli u istom duhu,
da bi se smilovalo nebo, te poslalo Orfeja, da domacimi
pjesmami raztali srdea sinova Kranjske, njih i plemena
svih Slavena na okolo:
De bi nam serca vnél za Gast dezéle

Med nami potoldzil razpertije,

In spét zedinil réd Slovéng'ne céle! (Sonetni
venec — ,Poes.“ 139).

Ovaj posljednji stih proteZe se na slavenstvo u
ohée. ‘

Pjesnik nadahnut je &vrstom nadom holje budué-
nosti, kada

Vreména hédo Krajncam se zjasnile
Jim milsi zvézde, kdkor zdéj sijdle.

Ako pomislimo, kada se to pjevalo, moramo se
duditi jasnomu, dubokomu shvaéanju pjesnika, moramo
priznati, da je vruée ljubio svoju domovinu, i ne samo
nju, nego ditavo slavenstvo u obée. Zato je Gudno-
vato, da se pored svega toga spolitavalo pjesniku, da
je samo ,Kranjac“, da nema srdea za sve slavenstvo.

Ljubav prema domovini i slavenstvu u obée je, da-
kle, drugo glavno &uvstvo, oduSevljavajude pjesnika.
K tomu dolazi treéa ideja: ljubav prema idealu
i neizhjeiiv konflikt sa Zivotom, usljed kojega je pjesnik
nesretan i njegove pjesme iz krijov niso, ki v njih
sbnee sfje (son. venec: Magistrale — ,Poez.“ 147).
Rano veé okusi pjesnik ,plod spoznaje® i dosta mu ra-
dosti ubio njegov otrov, jer doznao je, da se zakleo sviet
Jprezirati Gistu savjest, dobar &in®, da nadi vjernu lju-
bav¢ je ,kratak san®, da ,samo novac daje slavno ime*
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te da se Stuje samo to medju nami, Sto ,sliepi um pre-
varami i lazi“. Sve to ,zadade srdew dubokih rana* te
vrieme napokon naudi pjesnika gorku istinu, da ,jesmo
punili lagve bez dna® (,Poez¢ 106—107: 8lové od
mladdsti). Sliéno pjeva o svom prijatelju (V spominj
Andréja Smoléta: ,Poez “ 27), da se vratio sa putovanja
sa ,sdvojnim srdcem®, jer
Vidil povsod si, kak isejo dndrje,
Kak se le vklinjajo zlitmu bogt;
Kjé bratoljibja si vidil oltdrje?

Ove dvie pjesme (Slové od mladésti, V spominj A. Smo-
1éta) pokazuju nam osobito izrazito, kako je pjesnik
jasno vidio glavne dru%tvene mane i kako mu
teZak bijaSe postojeéi nesklad medju Zivotom i ideali.
Pjesnik netjesi se liepimi frazami — kao &to
rade nezrela djeca -— nego muZevnom jasnoéom spoznaje
realnost kakova je, dajué ovomu osjecanju i osvjedo-
¢enju visoko pjesniéki oblik, I pjesnik je govorio tako
tada, kada je u Europi gospodovao romantizam, tako ne-
prijateljski realnomu shvaéanju Zivota, buduéi je sve
vidio u fantastinom polusvjetlu i romantidnoj -— 1a%i.
Nam nedine se sada ove ideje i ovaj jezik toli neo-
biénimi;, koli Presfrnovim suvremenikom. Jer od tada
vet je realno shvaéanjeiu pjesniétvu posvuda vise
manje prevladalo. Nego tada &uo se takav jezik medju
Slaveni samo jo§ kod Rusa — kod njih jod jasnije i
jate — kod ostalih glasio se (skoro izkljudivo) samo
romantizam ili pjesni¢ki i domorodni optimizam, ili na-
pokon slabasn o tujakanje o slavenskoj vjekovitoj nevolji.
A nag pjesnik tu jasno vidi i odluéno kori, ,da
Slovenac neljubi drage majke, nadajuée se u njega®
(Poez.% 141).

Kamo srece, da je pjesnik jog vise — mnego je —
udarao u ovu Zeu, i da je realan Zvot sa jod vige
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strana odsievao u velikom njegovom pjesni¢kom duhu!
Ali nemila smrt uni$ti nemilo sve takve nade rodoljuba
koji su pjesnika s prave strane shvacali.

Na§ pjesnik nosi u srdeu visoki ideal o &ovjedjem
Zivotu 1 sreéi. Taj ideal mu veli, da smo si svi braéa,
da se imamo ljubiti medju sobom. Zivot pako mu kaZe
kako se mrze i progone medjusobno esto i najbliZi ro-
djaci, ljudi istog kraja, istog naroda, te da nema ,bra-
toljubja¥, nego se sve klanja ,zlatnomu bogu“. Zato
pjesnik gorko tuZi, da je ostavio ,sretno, domade selo“.
Da je ostao doma, ,nebi znao, kako se sve pretvara u
otrov, sve §to sladka obeéa srdee, nebila bi mu oduzeta
vjera u sama sebe, ne bio bi igrom nutranjih bura“
(0 Verba — ,Poez.“ 161).* Ostavio je kuéu pun nada.
Nego veé ga one viSe nevaraju u tamnoj noci: ,razve-
drila se noé, zieva mu nasuprot ogavnost Zivota, puno
nevolje i stiske zieva duboka propast bez ikakva spaso-
nosna puta (Popétnik pride — ,Poez.“ 162).“ U takvom
sdvajanju zove (Sonet: Zivljénje jéda: ,Peez.® 165) pri-
jaznu smrt, kao vrata i sretan put onamo, kamo nedo-
size sila progonitelja, onamo, kamo njihovih krivica necde
biti za nami, onamo, gdje se liSava &ovjek svake ne-
volje“. Nego i ovo sdvajanje prolazi: pjesnik umiruje se
u podpunoj resignaciji, jer ,nestalo straha !
ujedno nestalo varave nade: neka ga nadalje sreéa gladi,
ili tude, naéi ée ga neosjetljivom kladom (Sonet: Cex
téhe — ,Poez.“ 166). Istu misao opetuje u stihovih,
koje postavi na &elo svojim ,poezijam®: ,dugo se nadak
dugo bojah; oprostih se nade i straha: ,Srdce je pusto,
sretno nije: natrag si Zeli nadu i strah“.

Dakako, da ove resignacije nesmijemo uzimati ba¥
doslovee, jer znademo, da je pjesnik sve do svoje smrti
7ivo se zanimao za sve, $to je prijalo njegovim idealom.
Uz sve to valja nam ipak priznati, da je nesuglasje
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medju idealom i Zivotom pjesnika uéinilo osjetljivim za
tugu i stradanje. Takvomu pjesniku je nesuglasje medju
idealom i Zivotom izvor duboke srdadne tuge i bezko-
naéne teinje. Tako mu je ovo gorko Guvstvo izvor bez-
smrtnih pjesama. Takav pjesnik je Prediren (J. Stritar
0. ¢. 2b). Nego zato nipoSto nesmijemo smatrati pje-
snlka kakvim éutljivim slabiem, uzdiSuéim uz svjetlu
mjesecéinu, ili tuZeéim si vjetrovom, pticam i t. d. Ne,
na§ pjesnik je zdrava, kriepka duha, prave mu-
Fevne snage u Gitavom syom pjesniétvu. Rado pako
priznajemo (sa prof. Leveem), da je velik pjesnikov idea-
lizam u mladosti sakrivio, da je Pr. kagnje donjekle pre-
§ao ,u drugu skrajnost®. Ako pomislimo, da je bilo to
u duhu vremena, da je pjesnik ipak darovao nam vienac
nedvojbene visoke pjesni¢ke vriednosti, neéemo smjeti
ove okolnosti odviSe Zaliti, premda moZemo priznati, da
bi bez ove skrajnosti pjesnikova djelatnost bila jos plo-
dovitija basu smislu veé gore spomenufog pjesnidkog
realizma, toli potrebita i koristna za raz-
vitak samospoznaje i za valjan narodan usz-
goj u obhdée.

Znademo, dakle, da Prefirnovo pjevanje obuhvaéa
tri glavna duvstva: ljubav prema izabranoj dragoj, do-
morodnu Ijubav (takodjer uw Sirem smislu, prema sla-
venstvn u obée), teinju za idealom ljudskoga na-
predka i neizbjezan nesklad medju ovim idealom i real-
nim Zivotom. Koje iz ovih Guvstava je glavno? Citatelj
neproniknuvsi dublje w pjesnika, smatrati ée glavnim
ljubay prema ,nesmiljenoj djeviei“, a Pr.-a skoro izklju-
¢ivo erotiGkim pjesnikom.

Sam Pr. rado se sravnjiva sa Petrarkom, pravim
uzorom erotiGkoga pjesnika. A bad o njem tvrdi dobar
njegov poznavalae i izdavatelj (Venezia 1820., presso
Fr. Andreola), da je sva njegova ljubav prema Lauri
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upravo izmisljena, jer da si nikako nemoZemo misliti,
da bi bio tako pametan ¢ovjek, kakov bijase talijanski
pjesnik, é&itavih 21 godinu uzdisao za Zenskinjom, koja
zanj nije marila, te jo§ i poslije njezine smrti tugovao
za njom jo§ 10 godina. Pa i to znademo, da, premda
toliko puta tvrdi, da nema druge misli, te da je &isto
mrtav ,za svu ljepotu, osim za Laurinu“, da je, velimo,
ipak #vio sve vrieme sa drugom u sretnoj i plodo-
vitoj ljubavi. Bijase mu dakle opjevana ljubav — pje-
snicki oblik,

Veoma je zanimivo, da vidimo nje§ta sasvim  sliéna
i kod nagega pjesnika, takodjer on, pjevajué o svojoj Juliji
ljubio je d rugu pofam od g. 1836. Njegova Julija M.
Priméeva (Primec) hijaSe kéi bogatog ljubljanskog tr-
govea. Bijage liepa lica, a dosta mala stasa tako, da je
u obée pjesnikovo uvjerenje, da mu je ljepSa nego sve
Delije, Cintije, Korine i Launre, pjesni¢ko — preuzveli-
Gavanje. Buduéi ipak dosta dubovita, odlikovase se jos
tim, da je voljela muzko druZtvo, a Zensko izbjegavala.
Majka veé joj g. 1833. odabrala zarudnika (A. Scheuchen-
stuela), s kojim se vjendala tek g. 1840.

Sa ovom svojom ,Laurom“ Pr. nije govorio ni-
kada, nepoznavajué je li¢no, kako dokazuje prof. Levec
(0. ¢.) 1) iz listova, koje pisa Pr.g. 1832. u Ljubljanu pri-
jatelju Copu i gdje puno govori o ljubljanskih i drugih
Zenskinjah nespominjajué ni rieéee o Juliji, koju je
tada ipak veé slavio u pjesmah. 2) Dostovjerni svjedoei
vele, da je sam pjesnik pripoviedao kaSnje, kako je bie
njeko vrieme ,strasno zaljubljen® u Juliju, nego da nije
nikada niti govorio s njom. U obée vele, da se je ime pje-
snikovo u Julijinoj kuéi spomenulo samo jedan put, kada je
naime njeki H. zaprosio ruku rodjakinje i najbolje Julijine
prijateljice, ostaviv radi toga drugu liepu siromagnu
gradjansku djevojku, koju je ljubio veé dvie godine. Pr.
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spjevao je tom prigodom svoju prekrasnu pjesmu ,Za-
puséna®, imajuéu sprva ¢isto konkretan naslov (one osta-
vljene djevojke). Ova pjesma bi pro¢itana jedne veéeri
u Julijinoj kuéi majei i kéeri, nu one nepregovoriSe ni
riedee niti o pjesmi, niti e pjesniku. Saznav to pjesnik
spjeva svoju ,Zgubljénu véru“- ,Jo§ je nebesan sjaj
odiju, kao njekada sva je ljepota: ljubeiljivost, kakva
bijage prije. Nego vjerovati u tebe nije mi moguée, kao
§to vjerovah prijasnje dane (Poez. 19, 20.)

Uz to je Pr. toliko praktiéno mislio, da neimajué
nikakve nade, da ée bogata djevojka izabrati si bez-
platna vjeZbenika, nije niti kuSao, da si ju izprosi. A
Julija upravo se srdila na Predirna i njegove sonete.
Pjesnik, zaduv o tom, spjevao je naroéito njekoliko nje-
mackih pjesama i soneta u ,Ill. BL“ te jo§ obidavao go-
voriti o tom: ,Ich weiss es, ich habe die Primitz mit
meinen Liedern ungemein — geirgert.

Pr. sprva je istinito ljubio svoju Juliju, te nije
mo#da pjevajué pjesme mislio na kakav ideal bez realna
temelja. ,Bijae to veoma nevina, liepa, idealna ljubav,
koja je otvorila nasemu pjesniku hogato vrelo bezsmrtnih
pjesama“.!!) Pjesnikova teZnja za djevicom, koje postiéi
nije mogao, razvi se malo po malo u ,teZnju za idea-
Tom“.1%) ]

Kakav je dakle Pr.-ov pjesnidki zna¢aj? On pjeva
trojaku ljubav (prema dragoj, domovinii slavenstvu
te dovjedanstvu u obée) i to tako, da je pjesnik
nesklada medju idealom i Zivotom (ponajvise
ipak u slici nesretne ljubavi). Nego zato on nije
pjesnik maglovito-éutljivih abstrakeija bo-
ljestisvjetske (Weltschmerz). Njegovapjesnitka
osjeéanja jesu naprotiv Gisto realna i liéna

mevee 0. ¢. 55,
- 1%) J. Stritar o. ¢ 27.
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njegova ljubavprema dragoj, domovini isla-
venstvuuohée iztice sedaleko viSe negoona
treéa ljubav (prema Covjecansivu u obée). Pjesnik
dobiva tim puno veéu vaZnost, nego da se viSe manje
¢éutljiva abstrakeija svjetske bolesti smatra glavnom (kako
to &ini Stritar o. e.) te vlastita nesreéa i nesreéa domo-
vine samo tako rekué pojedinimi izrazi, ili ,djelovi sve-
obée nesreée® t. j. pjesnik, crpajué¢ iz vrela &isto real-
nih osjeéaja, pruZenih mu gorkim izkustvomn svakda-
njega Zivota, dolazi odanle do ohobéenja nesklada
medju idealom i Zivotom na zemlji u obée. Buduéi pje-
snik tako postupa, zato nalazimo kod njega toliku 7 i-
votnu istinu, onaj dragoejeni pjesniéki rea-
lizam, koji je uviek najhlagotvornije dje-
lovao, prema kojemu bez dvojbe feZi sadas-
njost sve odluénije. On je isto u obée, kao Sto je zrelo
doba kod pojedinea sa jasnim shvacanjem svoga zadatka,
i onoga, §to je potrebno i moguée. Njemu dakle istom
sigurno§éu odluéno pripada buduénost, kao Sto za mla-
doSéu pojedineca sliedi — ako Zivi — bez dvojbe zrelo
muZevno doba.

Opredieliv tako pjesni¢ki Presirnov znafaj u obée
spomenuti mi je tu jo§ da imade medju liriékimi pje-
smami njekolicina njih, u kojih nema nijedne vrsti spo-
menutih c¢uvstava. Takve jesu neke vesele, Haljive ili
polemicke pjesme. Pjesnik je dakle uz svu svoju ozbilj-
nost dojmljiv 1 za drugu stranu CGovjecéjeg Zivota, bez
koje ovaj nije podpun. On je ,takodjer u tom pravi sin
svoga naroda, koji imade, kao §fo malo koji, tako liepo
spojene ove vlastitosti.“!3)

VI.
Na redu je da sada progovorimo koju o pojedinin
vrstih njegove pjesnicke djelatnosti, kako ih sam oznadio.

13) J. Stritar o. e¢. 29,

3
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a) Pjesme.

Pjesme zove pjesnik one liriéke proizvode, koje po
obliku smatra osobito prikladnimi za pjevanje (pa su i
shilja uglasheni veé malo ne svi, te se pjevaju Citavim
slovenskim narodom' i djelomice takodjer drugimi Sla-
veni.)

Velika veéina njih pjeva o ljubavi prema ,nesmi-
ljenoj djevici®. U uvodnoj pjesmi (Strinam) moli pjesnik
Fice (strune) i pjesmu svoju, da jave njoj ,serca ho-
leéine skrite¥, kako mu od ljubavi bliedi lice, kako roni
suze, neznajué radosti, kako ga za sobom vuée njezin
lik, bio pjesnik gdje god, i kako ¢e njegove pjesme za-
Sutjeti morati, ako se mu ona skoro nesmiluje.

Kao mane u pustinji — pjeva pjesnik (Deklétam)
— kao rose u rano jutro, kao ruZe tek razcevele nestane
brzo, tako i vi djevojke:

Réza, rosa fno mdna

Vésa je mladést, dekléta!
Svétjem, naj ne bo zaspdna,
Ki cveté je zlite 1éta.

Kasno u noéi ,luna sije“, pjesnik nemoZe spavati
kod kute: kriva mu ,ljubezna, nesmiljena djevojka®.
Tde joj pod prozor zovué ju, jer nevidi drugi, ,ko ne-
heske zvézdice.“ Nego nje nema. DMoZda spava, moZda
ga samo prokuSava ? To sve bi prenesao, nego:

Ako Ijibi
Driz’ga, pécélo bé sercé.

U ,Prognji¢ (molbi) moli dragu, da i njega gle-
daju njezine o€i, jer one jesu mu suuce. A tuguje svaka
stvar,

Ak délej sénca skriva
Se li¢ ruméniga,

Vi%e evjeéa nema polje, nema vide ptica brdo, nema
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vise u kraju péela, niti u vodi ribica: nego pjesnik mi-
sli ljubavnih, koje bi hotjele uzletjeti u pjesmah, ali
nemogu, dok
.. tv6jih jim zasvéti
Nebéska 14¢ odf.

Zato, ako hoces, da ponesu pjesme medju Slovence
tvoju dast i ako me ljubiti neée§, barem mi o&i kazi,
daj da gledam njihov sjaj.

Sdvajajué okolo bludedeg pitaju prijatelji: Kamo ?
A on odgovara :

Obldk ne vé, in vil ne kim,
Kéim nése me obtip ne znim.

Samo to znade, da pred nju nesmije.

Zapovjedi mu nemilostna draga (Ukdzi), da se ne-
smije dotaknuti bielih rukfi, da nesmije govorit o lju-
bavi, nit viSe hodati k njoj, da ju posvuda imade izhje-
gavati, te zaboraviti ju. Sve bi Cinio, jedino zaboraviti
je nemoze. Neka mu dade drugo srdce, ili neka poceka,
dok ovo prestane kucati.

Préd nf mé6é te pozabit’. —

K slovésu (s Bogom!) — tu pita dragu, zasto od-
vrata od njega lice? Nitko je nesili, da ga ljubi DBez
suze, bez ukora iéi ée opet (jer da on i prije nije hio
sretan nego ju poljubio) onamo,

Kémor sréde ho togdtne
Gndl nemili me ukéz,
dok srébi neodoli posljednja draga -- hiela smrt.

O na ljubi drugoga, a ipak njezino oko u druztvu trazi
nesretnog pjesnika, sjeca ga se, kada sama sjedi, sjeca
se njegovih pjesama. Nije je molilo njegovo . ponosito
srdee, da ih zaboravi: nehotimice sjedati de se ga ,do
posljednjeg dana®

U ,propaloj vjeri (Zgubljéna véra)“, spjevanoj spo-

K
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menutom sgodom, veli, da je draga sva jo§, kao Sto je
bila prije:

Le svéta Gista gloria,

Ki véra da jo, je presla.

Ove pjesme (ima ih devet) jesu osobme. Tri ne-
osobne pjevaju u lirickom obliku #ensku i muZkn ne-
vjeru i njezinu nesreéu.

a) Morn4r. Zakleo se brodar bogom, da ée dragn
vjeéno ljubiti, a ona zaklela se njemu. Vrativ se, nafao
ju udatu. Zato opet ide, da po moru plovi, jer

Moj tp je 861 po vodi,
Le jidrajmo za njim!
(Vele, da je PreSiren imao tu pred odima prijatelja si
Smolé-a).

b) Zapugéna. Dragi ljubi drugu, premda je njoj
obedao vijeru, nebrine se, da njezino srdee neée biti ni-
kada vife veselo. Neka bude sretan sa novom dragom,
samo daj boZe njoj samoj, da prije umre, nego li e
se oni vjencati.

¢) Nezakénska méti — osobito duboko dira
srdee. Djevojka povjerovala rieéim nemilosrdna Covjeka,
a kasnije uvidjela, da se je grozno prevarila, al tada bi-
jafe veé — prekasno. Ona, mlada majka, sjedi uz ko-
lievku nezakonorodjenoga djeteta. Gledajué svoje diete,
kako mirno spava, gorko se pita:

K4j pa je tébe tréba bilé,

Déte ljubé, déte lepd?
Sjeca se koliko je sirota morala pretrpjeti: otac ju kleo
i tukao, majka plakala, svi njezini se je stidili, tudji za
njom prstom pokazivali. Kako kratko i karakteristicno
predstavlja nam se tu sudbina nesretne djevojke, kéeri
podtena slovenskog seljaka! Nego sve bi pretrpjela ona,
da nije on otigao, hog znade kamo, jer se stidi djeteta
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i mje. ,Nego bilo te treba ili ne, ipak srdadno lju-
bim te:

Méni nebé odpérto se zdi,

Kédar se v tvdje ozrém oéi,

Kddar perjizno nasméjas se,

Kér sim prestdla, pozdbljeno je!
»On, koji hrani ptice pod nebom, neka ti dade sretne,
vesele dane. Bilo te treba ili ne, ja éu te ipak srdano
ljubiti. “4)

Dvie pjesme jesu vesele, spjevane Gisto narodnim
duhom :

a) Soldd¥ka. S hogom, draga, roditelji i drugovi,
s bogom domada kuéo: junaka zove hoj i prvi je stalid
— vojnidki. Vojnik dosta obilazi svieta: radi njega pre-
piru se djevojke i Zene, a pri odlazku mmnoge pladu.
Vjeran pako je samo jednoj dragoj — &asti: veselo
hoée Zivjeti i umrieti.

b) Od Zelézne céste. Razgovara se dragi s dra-
gom, kada se ba§ gradi Zeljeznica. Hoée da se vozi u
druga mjesta brzo, kao ptiea. Ona hote s njim, nego on
je neée: hoée da ide ¢ak u Brn, da izprosi kr§tenu bo-
gatu Zidovku. Draga pako hoée udati se doma za bo-
gata starca. Nego buduéi niti ,previjana Zidovka“ niti
»Stari bolestni suprug® neodgovaraju njihovim idealom,
odluGuju, da ée biti bolje, ako se, ostavdi si vjerni, vjen-
¢aju, te onda putuju u razne gradove, ako neée hiti na
putu — krdtenje.

Dvie posveéene su uspomeni mrtvih.

14) Potanju ocjenu ove pjesme dadofe nam J. Stritar u Klasju
str. 82—38. i Fr Levstik u Ljublj. Zvonu L str. 440 Prvi
veli. da medju pjesmami (Pr-a), moZda je nema druge koja
bi tako dubeko promicala n srdce, i gdje bi pjesnik pokazao
toliku svoju vjedtinu.“ A drugi iztidué osobito ,Earoban jezik
ove pjesme¥, broji ju medju najljepie — mna svietu.



a) V spominj Valentina Védnika. U arap-
skoj pustinji Zivi samotna ptica, sakupljajué sve najple-
menitije trave i najskuplje mirodije. Od njih pravi lo-
macu, na kojoj se pali, kada dodje ,biela smrt*.

b) V spominj Andréja Smoléta. U prijatelj-
skom druZtvu pjeva Pr. o svom prijatelju, da ,boljega
srdca nije imala Ljubljana“, nego da je rano okusio
Jhivota otrov¥: ljubljena djevojka ndala se za drugog, a
putujué za tim, vidio je posvuda sebiénost, nigdje ,bra-
toljubja“. Izpunila mu se samo jedna Zelja, da mu tielo
le7i u domaéoj zemlji.

Posljednja (Péveu) osobito se odlikmje savrie-
nim oblikom i svojim sadrZajem, koji nam jasno predo-
¢uje mnesretno pjesnikovo srdee, koje kljuva jastreb (kre-
gilj) ,od zére do mrdka, od mrika do dné!“ Tko udi,
pita pjesnik, kako se uniStuje uspomena na minule dane,
misao 0 buduénosti i pustos, koja tisti sadasnjost? Kako
¢ed biti pjesnik, kada ti je odviSe teZko, da nosi§ u
grudih ili pakao ili mebo! Sjeti se svoga zvanja, trpi
hez mira!

U pjesmah je Pr. &isto izvoran; nije imao drugog
uéitelja nego svoje srdee i — narod... Zato jesu nje-
gove pjesme uz najvisu umjetnost podpuno narodne®.'s)
Mjera im je po naglasku osim jedne (V spominj Valen-
tina Védnika, spjevane po na¢inu narodnih pjesama, u
kojih narod prema potrebi n. pr. inade dugn slovku
skracuje ili kratku razteze i t. d.)

Spjevane su: 1) u trohejih: Strinam, Deklétam,
Pod oknam, Ukdzi, K slovésu, Od Zelézne ceste, Zapu-
Séna; 2) u jambih: Prosnja, Kdm? Zgubljena véra,
Morndr, Soldaska; 3) daktilitna je mjera u: Sila spo-
minja i (sa &isto jednakom mjerom): V spominj Andréja

1% Stritar o. c. 32.
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Smoléta. 4) Njesto sloZnija je mjera u: Nezakénska
miti i ,Péveu¥. Mjera je dakle u obée jednostavna.

b) Balade iromancece.

Prve tri (H&ére svet, Uténic, Dohtar) zvao je pjes-
nik romaneami, jer su spjevane (prvotno) Spanjolskom
mjerom (dvostupni troheji) te su 3aljive, premda se inace
po mislih nerazlikuju jako od balada.

1) Héére svet.’® Pod kéerin prozor Sesto dolazi
dragi noéju. Doznav za to stari otac, zagrozi se kéeri,
da ée kuéu ograditi, psa sultana spustiti, da laje, a sta-
roj sluzkinji da ée zapovjediti, da spava s njom. Nista
zato — veli kéerca — dragi ¢e donieti ljestve, za psa
komad kruha, a sluikinja ve¢ davno za novac nosi li-
stove. Zato, ako otac hoée, da dragi pod prozor nedo-
lazi vise:

Za Zenfco déjte drigmu,
Ljibi ota! me na dém!
Ovu je romancu Stanko Vraz preveo na hrvatski jezik.

2) Uéénie Proklinjao djak poklade, Gistu sriedu
u jutro Zeleé, da se nebi nikad vratile, jer su one do-
niele medju majéine ,petice® strasnu kvgu, radi njih je
zanemario udenje. Nego sve to nije najvete zlo: naj-
veca je nevolja, da se je za poklada udala liepa Rezika,

Za katéro rad bi dal hil
Kri, Zivljénje, svojo diso.

3) D 6 htar. Djevojka pita ,jeziGava doktora®, za-

ito hodi za njom ? Parnice da nema zanj, niti joj je

1%) Ponjefto slitna (osobito po obliku — ali ne sasvim) je A.
‘W. Schlegelova romanca ,Die Erhorung®. Ali misli nije
na pjesnik uzeo odanle nijedne te je slov. ova romanca na-
ravna, Gisto tako narodna, a Schlegelova pjesnicka — igra-
rija (GL Sjublj Zvon I. 442).
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umrla bogata tetka, niti se kani udati, jer je premlada.
— Svega toga posla doktor kod nje netrazi, Zeli samo
da joj ,u ljubavi sluzi.®

U ovih romancah je dakle glavni predmet ljubav
Isti je predmet takodjer u baladah :

1) Turjiska Rozaminda — liepa je ohola
djevojka, koju prose mnogi vitezovi, ali ona voli junaka
Ojstrovrhara. Njezin otac priredjuje slavnu gostbu, kod
koje pjevaé pjeva junalka djela te upitan, da li poznaje
ljepSu djevojku od zaruénice Rozamunde, odgovara, da
je sestra bosanskoga pase ljepSa. Uvriedjena Rozamunda
nalaze zarudniku, da joj dovede ovu krasoticu. On ide i
sbilja zarobiv Lejlu, ljepSu od Rozamunde, te predobiv
njezino nevino srce, ne odvede je k Rozamundi, nego
na svoj dvor, gdje se dade pokrstiti, te se udade zanj.
Rozamunda ode na to u samostan.

2) Jiudovsko deklé — upoznava se sa krs-
¢anskim mladiéem, Z#aleé, da nije njezine vjere i roda.
Nje véra terden jéz je bila,

Ljubézni njé ni vstdvila.

3) Zdraviloljubézni Umrla mladiéu draga.
Proplakav Sest mjeseci dan i noé nemoZe, da se utjesi.
Majka, imajué tri brata (trgovea, opata i vojnickog za-
povjednika) moli ga, da ide traziti si kod njih utjehe,
Sto on i @ini. Nenasav je kod trgovea, niti kod opata
hrabro se borio u dgetah vojnitkog zapovjednika. Ali
prije godinu dana dodje majei list:

nList derno je zapeddten bil,
0, mati! tvoj sin je mir dohil !*

4) Lendra — prevod je poznate Biirgerove balade
i to tako izvrstan, da se é&ita kao izvornik,

) Povodnji mo% Na starom trgu u Ljubljani
plesu krasotice, nego najljepSa medju njimi oholo odbija
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plesage, dok se nepojavi mlad junak, koji rede da je na
utokn Save u Dunav u jutro ¢uo o njoj, a sada da je
veé tu. Ona pleSe s njim: sve brie i brZe ju vrti prema
Ljubljaniei i sko&i ¢ njom u valove.

6) Prekop. Mlad pjesnik nesretno ljubeé Severn
spjevao joj puno pjesama — bez uspjeha. U proljeéu
ostavlja grad sa Cuturicom prieko ledja. Nalaze ga za
tim izvan grada — mrtva i sa praznom &uturom. Na
brzo ga pokopaSe : sveéenik se Zuri, jer ga &eka vjen-
¢anje nesmiljene Severe, kod koje ostaje za tim do po-
noéi. Idué doma mimo groblja éuje medju mrtvaci sva-
dju. Otvaraju se vrata i pjesnik tréi van, govore¢, da
prosvieduju mrtvaci, $to je zakopan u blagoslovljenoj
zemlji, premda se usmrti sam (radi Sevére):

Odképan pévie 1é7al je zjitraj verh zemljé,
Pokopat’ k tolovijam berféam ga dadé.

7) Neiztrohnjéno sereé OdkopasSe na gro-
blju mladiéa blieda lica, visoka dela, ali s izrazom tuge.
Ali jedva ga pogledafe, veé se pretvorio u prah —
ostade samo Zivo srdce. BijaSe to srdee pjesnikovo, koji
je pjevao liepe pjesme dragoj. Ali ona odabrala si dru-
gog i odtad pjesnikovo srdce neizpjeva viSe nijedne pje-
sme. ,Vjetne* pjesme nedadofe mu zatim, da iztrune.
Otvorige ovo Zivo srdce. LeZasé ono dan i moé pod jas-
nim nebom, da ga hlade vjetri¢i, da rosa pada nanj,
da sunce, mjesec, zvjezde natrag primu pjesnicke maste,
nadahnute mu u Zivotu. Kad se pojavi u drugo jutro
sunce, srdea tako nestalo kao §to biela sniega u pro-
ljecu. :

8. Ribié&. Ribar, uzplaméen ¢istom ljubavju, vide
godina glede¢ na zviezdu, vesla bez pogibelji po moru,
dok mu se nejavise morske djevojke, pjevajué, kako dugo
da ée jo§ Gekati dragu? Ribar poéme sdvaiati, negleda
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vie na svoju zviezdu i damac tura ga dalje — u pro-
past. Zato:

Kdor 1jibi brez tipa ga svarim,

Nikér naj ne vesld za njim.

9) Zénska zvestoba. Mlad svirad sretno ljubi
mladu Miciku, dok nepodimlje udvarati joj se mlad &i-
novnik. U predvecderje njezina imendana igra on sa dvo-
jicom pod njezinim prozorom, ali ona nejavlja se i njemu
puca prva Zica: Micika udaje se za mlada Einovnika.
Odtad mirno igra na tri Zice, dok se nezaljubi u dje-
vojku, koja mu oheéa viernost. U to vratio se kuéi voj-
nik, njezin prijainji dragi, s kojim ona plefe pod li-
pom, a sviraéu puca druga Zica. Igra zatim na dvie,
dok se nezaljubi u liepu sobaricu m vlastelinskoj kuéi.
Ali i ova mu se iznevjeri a njemu pukla i treéa Zica,
tako, da odtad igra samo na jednoj, pjevajué uz to, da
yhesmije se vjerovati nijednoj Zeni ni djevojei“, nego
da ipak one nas jedine poti¢u na rad, davaju odmor.

10) Orglar. Orguljag, poSav u pustinju, uéi tamo
pjevati ptice razne napjeve. Kos, kalin daju se nauditi,
a slavulj sve po svoju pjeva. Zato se srdi nanj. Dok ga
bog neukori: komu je dao on pjesniki duh, dao mu i
svoje posebite pjesme, koje neka pjeva, dok nezamukne
u grobu,

Iz ovoga pregleda romaned i balada vidimo 1., da
ljubav odoljeva svim zaprekam (Héére svét, Judovsko
dekle), 2., da imade oholih Zenskinja (Doéhtar, Roza-
miinda, Povddnji mé%, Prekdp, Neiztrohnjéno sercé), iz-
vor nesre¢i muzkih srdaca, ili pako kazni oholost samu
sebe. 3. Druge pjevaju Zensku nestalnost i nevjeru (Ugé-
nee, Zénska zvestoba) ili 4. muiku stalnost (Zdravilo
ljubézni); muzku nestalnost pjeva: Ribic. 5. ,Orglar®
uéi nas da imade pjesnik pjevati po svom srdeu. 6. Je-
dina prevedena, koju je sam pjesnik primio medju svoje



43

izvorne, pjeva, da treba trpjeti, premda srdce puea, i
da prah nesmije pravdati se s bogom. Ovaj preved po-
znate njemacke balade ¢ita so kao izvornik.

Mjera je haladam u kratko sliedeéa: m Turjdskoj
Rozamindi stihovi imadu po dvie akatalektiéne dipodije
bez rima. ,Orglar®: stih imade po dvie akat. dipodije, a
kitica, sastojeéa od CGetiri redka imade sliku abba). b)
Jambickn (jednaku) mjeru imaju: Jtidovsko deklé, Ribid.
Stih imade po dvie akat. trohejitke dipodije; kitica sa-
stoji se trijuh rimovanih redaka po slici aaa, bbb itd.
Lendra: stih imade (izmjenice) po dvie akat. ili hyper-
katalektiéne (in syllabam) dipodije. Kitica sastoji se od
osam stihova po slici ab ab ee dd. e¢) Nibelungsku ki-
tien imadu: “Prekop“ i ,,Neiztrohnjéno sercé*. d) ,Zdra-
vilo ljubémi® i ,Zenska zvestoba® imadn kitice, sasto-
jeée se od dviju jambickih i dviju daktilickih stopa
tako, da su prva i posliednja jambicka a u sredini obie
daktilicke. d) Povddnji méz: Kitica sastoji se od Sest
stihova (slika a bbb ce). Prvi getiri imaju po Getiri
daktila (posliednji je katalektian in syllabam) sa (krat-
kom) uvodnom slovkom (Auftakt), isto tako i dva po-
sljednja (katelekti¢na in duas syllabas).

¢) Razli¢ite poezije.

Amo uvrsti pjesnik one ,poezije“, koje prema ob-
liku nije mogao drugim pribrojiti.

1. Zvézdoglédam. Pjesnik na pd ozbiljno, na
pé Saljivo tuZi se na nevolju, koju mu zadaSe dvie zvie-
zdice — dva oka. Samo dva oka pomutiSe mu ,pametnu
glavu“, pa kako hi zvjezdari mogli mudro prouditi
zviezde Citavog neba!

2.V spominj Matija Cépa — je elegija u
»gréko-latinskom obliku (mjera je samo po naglasku —
dodaje naroCito pjesnik, buduéi se kadkada ravnao ta-
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kodjer po duljini i kratkoéi slovaka), spjevana prijatelju,
koji ga hjeSe uputio osobito u Spanjolsku i taljansku li-
teraturu, iz kojih je mnogo nauéio na§ pjesnik (osobito
glede oblika).

3) Nova pisarija.'”) Pjesnik pokazuje nam tu
prvi put svoj satiri¢an talenat, ri§ué sliku tadanjeg lite-
rarnog pravea svojih protivnika. ZnatiZeljna udenika (Pre-
girna) upuéuje uéitelj (spomemenuti gore Pavsek), neka
se duva tudjih riedi, neka mu proza bude bez ljepote,
kao sto je jezik grubih kranjskih planinara (gorjanaca),
jer tako da ée mu biti jezik &ist te ¢e sviet hvaliti kranj-
ske puriste. Baladd, romanci neka za Boga nepjeva, jer
su to tudji nazivi i pjevaju ljubav, dakle &stu sablazan.
Ponizno se zahvaljujué na tom poduku udenik obeéaje,
da ée pjevati, §to gusjenice odvraéa od repe, kako se
najbolje obradjuje krumpir itd.: tako doéi ée ,zlatno
doba* kranjskim Muzam.

8) Pérva ljubézen. Veé je pjesnik mislio, da
su mu prosle godine, godine, pogibeljne miru srdea,
kad eno opazi nju, koju ljubi bez nade. Zato savjetuje
svakomu, da neka negleda ,cvatuéih djevojaka,* ako mu
je draga ,zlata sloboda.“

4) Slové od mladésti. Skoro su pro§le go-
dine mladosti, doniele malo cvieéa, ipak srdce tuguje
za njimi. Pjesnik rano upoznads sviet: da nema savjesti,
niti vjerne ljubavi, da zalud sreéu traZi siromak, komu
ona mneprija, da samo novac valja, lazi i prevare. To mu
zadade dubokih rana, ali mladost skoro sve to zahoravlja
i tek starost nmas udi, da ,jesmo punili lagve bez dna.*

5) Gl6sa — na temu: Sldp je, kdor se z pétjam
vkvérja itd. Pjesnici nisu sretni, Zivu bez novaca, bez
17) Prvih Sest stihova sliéno je prvim (5) stihovom prve Goethejeve

poslanice (Epistel), ostalo je &isto samostalno (Gl. Fr. Lev-
stik: Zgodovina itd. u Ljublj. Zvon L str 441.)
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palada: gdje se prostire nebo, ondje je pjesnikova palada,
¢ista zora na mnebu njegova ,zlatnina®, rosna trava mu
nSrebrnina“. 8 ovim posjedom Zivi bez teZkoée, umire
bez novaca.

6) Zabavljivinapisi Imade ih 21. Strielice
ove puSfene su na pjesnikove literarne poznance i pri-
jatelje. Veéinom su ostre, ali ne otrovne, a njeke poka-
zuju ba§ dobroéudan pjesnikov humor.

Zanimiva je u ,razliénih poezijah:* ,Nova pisarija,*
jer nam jasno pokazuje satirian talenat, s kojim je
mogao pjesnik, da je dulje Zivio i da su mu
okolnosti vise prijale, puno uspjesnije Sibati 1ite-
raturne zablude, nego je to &inio glede druk-
tvenih i mané obéenite naravi.

,Prva ljubézen“ i ,Slové od mladésti“ jesu po ob- :
liku jednake (ohje pjevane u stancah) nego n e po duhu:
,Prva je izmedju najmladjih, druga izmedjn najzrelijih
Pregirnovih pjesama. U njih pokazuje nam pjesnik svoje
srdce ,bez koprene“.'®) Prva pjeva samo, kako se ne-
sretno zaljubio pjesnik, druga pruZa nam Zivu sliku
gorkim izkustvom prokusana Covieka. Al ostaje mu ipak
u sreu Ziva teinja za idealom i gorko saZaljenje,
da ga Zivot tako slabo ostvaruje.

,G16sa“ u satiritkom obliku proslavlja pjesniétvo,
koje nedajué doduse zemaljskoga blaga pruZa ipak pjes-
niku najéistiju, uzviSenu sreéu.

Mjera je a) trohejska u ,Gl6si“ (dvie dipodije,
od kojih je posljednja katalektiéna in syllabam hez rima).
b) jambicku imaju 1) Zvézdoglédam, (dvie dipodije od
kojih je posljednja katalektiéna in syllabam bez rima).
2) ,Nova pisarija“ spjevana u tercinah (tri dipodije, od
kojih je posljednja katalektiéna in syllabam = pet i

18) Stritar o. c. 86.
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po jamba; stihovi jesu rimovani po slici aba beb ede
ded efe it.d) 3) u stancah spjevane jesu «) Peérva
Ijubézen i () Slovo od mladosti (osam redaka = ottave
rime koji su rimovani prema slici ab ab ab ce fe se
sastoje svaka od pet i po jamba = od trijub dipodija,

od kojih jo posljednja katalekti¢na in syllabam). 4) od

strielica jesu prve (imade ih 14) jambic¢ke mjere, ostale
(ih osam)spjevanesu c¢) u distihih kao Sto jos: V spo-
minj Matfja Cépa.

d) Gazele.

Pjesnik opet dolazi k dragoj u obliku njeznih ga-
zela (s prva pjesama perzijske vrsti, buduéi ovaj oblik
osobito prija njeinim osje¢ajem, kojih je pjesnik pun:
Njegova pjesma posuda'®) je njezinog imena, koje ée
proslaviti od zapada do iztoka medju slavenskom hra-
¢om i ne samo tu nego u ohée od naroda do naroda
(1. Gazela) Pjesnik neznade, da 1i smije ljubiti ju ili
ne? (2). Sve veé znade, da ju ljubi pjesnik: znadu pje-
sme, koje pjeva, znade noé i svietla zora, znade jutro,
podne i mraéni hlad vefera; tiho tuZi bliedo lice, da
ju ljubi, nieme stiene veé to znadu, znade grad i znade
ruza, koja cvate polag puta, gdje se draga See — sve
znade, da ju ljubi, samo ona toga nevjeruje (3). Ogo-
varaju ga njoj, da je ljubio veé i druge. Nego odkad
je uvidio sunce svoga Zivota — veli pjesnik — nema
nijedna djevojka viSe prava, da mu se dopada (4). Sve
na svietu brzo prolazi, pa ni njezina ljepota nije vje¢na.
Zato neka se smiluje pjesniku, jer sam¢ on moZe joj
dati bezsmrtnost (5). Tko sije sjeme, sém neznade, da
li ée klijati, pa i pjesnik neznade, da li mu ona dita

) Tu je pjesnik naglasio poséda, gospéda t. j. jednako, premda
se o tu izgovara razlidito, te bi trebalo naglasiti: poséda,
gospdda, Imade takvih neéistih asonanaca i rima kod
piesnika vi%e n. pr. mogdle, hice itd.
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gazele, a ipak daje mu ona pjesnicki Zar (6). Pjesmami
nemoZe ugoditi nikomu, ali ga to nezalosti, jer Zeli
samo, da ugodi njoj (7).

Mjera je u jednoj (drugoj) gazeli jambicka (stih
se sastoji tu od deset slovaka = 5 jamb. stopa ili od
jedanajst hyperkatal. in syllabam te su u prvom sludaju
muZke rime: opetuje se slovka em: smém, zvém, grém,
otém, ljudém, vém). U ostalih je trohejska. Stih sa-
stoji se a) iz sedam troheja (1.1 7. gazela; u prvoj ope-
tuje se ried: iména te se uz to pojadava ova rima ri-
mom u sredini stiha sa: posbda, gospéda mj. gospdda,
rima nije sasvim &ista; u 7. opetuje se slovka 6di,
s6di, bodi, 6di itd.) ili b) ih imade osam (3. i 4. gaz.:
u 3 opetuje se rie¢ ljubim, a u sredini pojadava se ova
rima #enskom rimom na {ca: resnica, govorfea itd.; u
detvrtoj samo se na kraju opetuje Z rima na ee: Ze-
nice, resnice, desnice, u sredini nema pojacavajuéih rima)
ili napokon ¢) imade stih sedam i po troheja 15 slo-
vaka, stih je katalekti¢an in syllabam (u 5. i 6, gazeli;
u 5. opetuju se riedi: ¢as hitf, a ojacana je rima dru-
gom Zenskom u sriedini — dni: l4ni, Ljubljini itd., u
6. opetuju se isto tako na kraju riedi: ne vé, rima je:
éje séje, véje itd.

e) Soneti,

»Cviet Presirnova pjesniétva po mislih, te obliku
jesu seneti. U njih vidime najbolje njegov pjesnicki duh
U njih zreali se sav duSevan Zivot Presirnov®.?")

Sadrzaj im je sliedeéi: Znamenita djela pjevati e
ydomaci Homeri“, a pjesnik pjeva samo ,nesreéu svoje
ljubavi® (1. sonet). Zemlja noéju rado gleda uzyiezde,
nego kada puca zora, te se javlja drago njezino sunasce
vife ih nemotri: tako i pjesnik rado gleda zviezde —

20) T, Stritar o. c. 3T.
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djevojke, nego vidiv nju, dragu, ,sliep je za sve 'dje-
vice“ (2). Kao §to mornar za bure teiko ofekuje, da
opet vidi zviezde Dioskure, navieStajuée mu. da ée se
utisati bura: tako pjesnik odekuje, da vidi svietle, 7arke
o¢i drage, jer onda odmah se utaloZi ,srece gnjev® (3).
Vidio pjesnik dvie sestre, jednu malu, drugu visoku, te
pobjegao, jer ga ranio Kupido — mladja sestra — i
s njim njegova majka Venera, — veéa sestra (4). Us-
krsnu subotu, u 10 sati u jutro opazio pjesnik u trnov-
skoj erkvi (u Ljubljani) dva oka ,é&istog plamena® te za-
pala mu u srdee iskra, koja se utrnuti nedade (B).
Ovih pet soneta, pjevajuéih ljubav prama dragoj
postavio je pjesnik pred ,Sonétni vénec®, sastojeéi se
od 15 soneta tako, da pocetna slova soneta ,Magistrale®
sastavljaju dragino ime (Primicovi Julji). Ovaj je ,ma-
gistrale® pjesnik u ,Poezijah“ (samo u njekih primjer-
cih?) naro¢ito tako izpremjeSao, da nema vie toga
imena, ali ga imadu ostali 14 soneti (a u izdanju god.
1866. imade ga i ,magistrale®): Ona je Zivota mu ma-
gistrale, koji e saduvati uspomenu njegovih rana i nje-
zine slave (1). Tada ée djevojke vise Stovati viernu lju-
bav, bolja ée vremena do¢i Kranjeem i ljepSe se pje-
vati pjesme, ali ove moZda ée se ipak saduvati, jer su
nikle iz srdea (2). Vatra Zelja plamti, premda u srdeu
nade nema, a tugu srdea pokazuje ,mokrocvatuce cviede
poezije“ (3), kojeg sunce je ona. Ako nje nevidi, u
samoéi suze roni i zato pjesme, spjevane u njezinu slavu
nisu iz krajeva, gdje sunce sije (4), gdje nestaje svake
brige, te se zaboravlja svaki jad: One su uviek bez
blagih proljetnih vjetriéa (5). Nije ih pohvalila draga:
one se dapade bojale, da e ih ona i Slovenke prezrieti,
jer su slovenske (6). Zato moli pjesnik nebo, da hi po-
slalo Orfeja s domaéimi pjesmami, da bi on ,raztalio
srdea sinova Krajne i svih Slavena na okolo®, da bi
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nestalo nesloge te opet sjedinilo se slavenstvo (7). Od-
kad nestalo duha Samova, naprtila nam nesloga otaca
tudji jaram. Zato, $togod je niklo cvieéa na mladom
nafem Parnasu, hranile su ga nafe suze (8) pa i ovo
hranile su suze ljubavi prama njoj i domovini te
rodile se vruée Zelje, da bi njezino ime slavilo se skupa
s njegovim, da bi probudio on slavenstvo te vratila se
k nama vremena sreée (9). Sijalo sunce te niklo cvieée
ljubavi. Ali ostavilo ga sunce, progonile ga tamne sile
(10), progonile sve dane pjesnikova Zivota, obuzelo ga
zdvajanje. omrznuo mu #ivot: nestalo nade, kao Sto kratka
sna ili brze munjine (11). Ali da je pjesnicko evieée blizn
nje, blizu svoga sunca, bujno bi se razcvalo, zato neka
mu o na pofalje svoje mile trake (12). Onda nestati ée
gve nevolje, srdece na novo ée oiZivjeti, u njem nicati
ée cvieée ,jasnih poezija® (13) kao Sto u proljeéu sve
veselo cvate, slavulj pjeva te radost obuzima svu prirodu.
Nu jer ovo cvieée tolike sreée nije vriedno, neka ga
barem obasije njezina milost (14).

Vienac ovaj biti ée uspomenom pjesnikovih rana
i njezine slave. Mokrocvatuée ovo cvieée nije iz krajeva,
gdje sunce sije: uzdasi I suze ga hranile. Zato je
bliedo i uvehlo, ali oporaviti ée se, ako mu ona po-
galje milih trakova (15: Magistrale).

Za ovim viencem sliedi jo§ d eset ljubavnih soneta:
U prvom liepo se izpriava pjesnik pred dragom, da mu
je nikao iz srdea vienac prije, nego ga je zadesila smrf,
vienac, noseéi slova njezinog imena.?!) — Pricinilo se
pjesniku, da se je blaZen nalazio u raju ujedno sa Ju-
lijom, koja je sjedila polag (Petrarkine) Laure. Obje raz-
govarale medju sobom, koja od njih je vise imala slave
na zemlji. Petrarca i PreSiren dadoSe tu svoje sonete na
21y Gradivo t. j. glavnu misao uzeo je pjesnik iz Simrock-ove

pjesme ,Ave Maria® (Gl. Ljublj. Zvon 1. 441).
4
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vagu: visoko poskoc¢ila Prefirnova zdjelica. Nego kada
su dodali krieposti Laurine i Julijine, tada njegova
zdjela nije stajala nize od Pefrarkine (2). Vitezu Togen-
burgu je draga ipak otvarala svaki dan prozor, da ju
je mogao vidjeti. A kada pjesnik pogleda dragu, misli,
da vidi u njezinih oc¢iju ,dva srdita Keruba sa vatrenim
madem¢, Voli bjeZati od nje, da je nezali (3). Mojsija na
svoju radost iz daleka opazi obeéanu zemlju: ako pje-
snik smije gledati milo njezino lice, obilno mu je
nagradjena samoéa Zalostnih dana inoéi (4). Gdje zimi
mjesedina sveti, bliste se snieZni i ledeni kristali, a
ljeti rosni dragulji, odkrivajué tako sva noéna Gudesa. A
ovo svjetlo nepali, nije pogibeljno kao Sto sundano. Isto
tako neka se mneboji draga ovih pjesama niti dragi,
niti majka: one samo slave njezinu vriednost, a leda
srdea neée raztaliti (5). Kao §to hodoastnika u Rim,
isto tako vude srdce pjesnika u njezinu kuéu, da gleda
tamo lik djevice, sjenu rajske njezine ljepote. Ali
sve to jesu varave sanje, u kojih jedva imade traga
istini (6). Dogadja se, da Muhamedanci, Budiste ili Bra-
mini svetkuju jedan te isti dan sa zaplienjenimi krs-
¢ani, nalazeéimi se medju njimi. Oni glasno se vesele,
a ovi tuguju. — Veselo svetkovahu njezin imendan prija-
telji 1 prijateljice, a pjesnik suznim okem u samodéi
moli nebo za njezinu sreéu (7). O sredi djevojaka bile
kod nje, usta nju hvalila, ruke nehotice pisale njezino
ime, noge hodale samo za njom. Zabranio cvo pjesnik
i slufale ga oéi, ruke, noge wusta, ali neslufale ga
misli, ni vruée Zelje; k njoj nemogu zakréiti im puta
ni kuée i drveée niti rieke i briegovi (8). Kada bolest-
niku nema nade na ozdravak, vife ga nemude liekom;
ako je bura prejaka, brodari prepustaju brod valovom.
Pa i pjesnik, neimajué vise nade, dati ée slobodu po-
gledom, mislim, venéim %eljam: neka idl; kamo hoée,
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neka se otruju sladkim otrovom, koji ¢e raztrovati mu
I uni§titi ,sree Zedno srdee® (9). Sudnji dan otvoriti
¢e se tako, da ¢e grieniei vidjeti sav sjaj blaZenih, te
Ge ik zatim ova uspomena vjefno mudéiti. Pjesnik vidio,
kako se dragine o¢i draZestno smijale dragomu: ovoga
pogleda nemo#e zaboraviti, on ga tjera na puéinu oda-
janja (10). :

Od sliedeéih soneta tiéu se prva tri t. zv. sloven-
skoga abe-dnog rata i to u Saljivo-ironickom obliku.
Kasa n. pr. pisala se kako god, tim da mnepostaje ni
bolja ni slabija. Zato misli, da ljudi, svadjajué se o
nacinu pisanja n. pr. ove ili one riedi, nalite Abderitom
i njihovoj glasovitoj parnici ob oslovskoej sjeni (1).
Uzimajmo si rieéi — veli pjesnik — odasvuda, kiteé
njimi svoj jezik kao Sto svraka svoje gniezdo, onda demo
govoriti, kao §to govorahu njekod& — u Babilonu, kada
su se pomieSali jezici (2). Sliedeéi (3) sonet naperen je
proti Kopitaru: Pjesnik pripovieda poznatu priéu, kako
je Apele, izloziv svoju sliku, ¢uo, da je neki postolarski
kalfa pravom prigovarao, da na cipelah nije nesto pravo
pogodio, &to slikar odmah i popravi. Nego drugi dan
isti kalfa uze prigovarati dalje, a slikar mu odgovori:
LSamo o cipelah neka sudi Kopitar (postolar)®.

Svi ostali soneti (njih osam) proniknuti su dubo-
kom tugom. U prvom pjesnik saZaljuje elegi¢kim tonom
da je ostavio rodno si selo Vrbu. Neznao bi (da nije
toga uéinio), kako se pretvara sve u otrov, Stogod si
srdee obeda sladka, neizgubio bi vjere u sama sebe, fe
nebi bio igrem nutragnjih bura. Sa izabranom djevicom
bio bi dobio vierno srdce, marljivu ruku i mirno te-
kuéi #ivot. :

Upravo kao sdvajanje zvuéi nam za tim u sonetu:
»Popotnik pride“. Putnik dodje u afrikansku pustinju,

gubi put i tamna ga prestizava no¢. Mjese€ine nema i
¥
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on legne. Javlja se mjesec: putnik sa uZasom vidi tu
zmiie, tamo tigra, koj imade mlade, vidi lava, kako sr-
dito diZe glavu. — Tako je i pjesnika u mladosti sve tje-
ralo dalje, dok mu je buduénost bila zastrta. Sada se
razjasnila noé. Pred njim zieva omraZen Zivot, pun jada
i nevolje, duboka pudcina bez svakog spasonosnog puta.

I treéi je turoban: Ako zimska bura hrast obori
na tla, ozelenit ée mu u proljeéu koja granéica, ali za
to je hrast ipak propao. Tako i jadnik, koga je zadesila
nevolja, znade da ée propasti, ako ne brzo, polagano:
svakim danom sjati ée mu sreéa Zivota sve slabije i
slabije.

Komu je sreée dar bila zaugnica — tuii pjesnik u
detvrtom sonetu — necée dobiti bogatstva, makar imao
do sto ruku orijaga. Gdje god hoda, put mu pokrit tr-
njem, u kuéi mu stotina nevolja, odmora nenalazi nigdje
pod Sirokim nehom. Tek u tihom miru hladne kuéice
odmara se: smrt mu hriSe sa Gela znoj.

»Zivot je tamnica, vrieme u mnjoj zloban krvnik,
briga svaki dan na novo javljajuéa mu se zaruéniea,
muka i sdvajanje vierne mu sluge i kajanje neumoran
‘pazitelj. Zato prijazna smrti! neoklievaj dugo: ti si
kljué, ti vrata, ti sretan put, vodeéi nas iz mjesta bolih
onamo, gdje smrt sve lance lama, onamo, kamo nedosize
sila progonitelja, onamo, kamo neée biti za nami nji-
hovih kriviea, onamo, gdje se &ovjek oslobadja svake
nevolje, onamo u krevet, prostrt u ernoj raki, u kojoj
spava, tko se u nju legao na odmor, tako, da ga glasan
Sum nevolja probuditi nemozZe® (5).

Neée vise pjesnik, da se tuzi: priviknuo je nevoljam
— Zivota tamniei, Zivo srdce okamenilo mu se, nevolje
mu lanci ukrotiSe duh. Strah -je profao, s njim varava
nada: dalje neka ga sudbina gladi ili tude, naéi ¢e ga
kladom nigta neosjeéajucom (6). Kratak nam Zivot: da-
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nom i noéu otvorena su grobna vrata. Smrti nemoze

nas oduvati nista i Govjek, koji u jutro jo§ veselo po-

pjeva, mozda ¢ée pod veder mrtav nam govoriti: Memento

mori (7).

Posljednji iz ovih soneta posveéen je prijatelju Ma-
tiji ‘Copu, te je ujedno — kao §to hje veé spomenuto —
uvod u ,Krst“: Sve prolazi hrzo; srdee, veselo ili tuzno
umiriti ée dubljina groba (8). —

Pr. uloZio je u svoje sonete najljepSe, najvise misli
tako, da njegov sonnet niposto nije kakva pjesnicka igra-
rija (kakve jesu Gesto n. pr. njemacki soneti). Zato Pr-a
Gesto zovu Petrarkovim uéenikom, kakovim se prizna-
vaSe i pjesnik sam (ali vige po obliku nego duhu). Neda
se tajiti, da je od njega ucio, ali je ipak podpuno oéu-
vao svoju kriepku individualnost: bio je isto tako kao
Sto i talijanski pjesnik sin svoga vremena, te je usljed
toga njegovo pjesniko obzorje sasvim drugo nego je
Petrarkino. Prispodabljajué oba pjesnika veé je Stritar
(0. c. str. 40 sl.) opazio, da imade Petrarca slabosti,
kojih se Pr. ofuvao n. pr. esto opeftujuéu se igrariju
sa imenom Laura i lauro (lovor), ali da mu je slidan
u tom, da je PreSirnova ljubav kao Sto Petrarkina ne-
sretna, i da imade na$ pjesnik viSe slika i recenica,
sjeéajuéih nas Petrarke. :

U obée pako moramo kazati, da ako je Petrarkina
pjesma njeZnija, naSega je pjesnika dublja i to sasvim
naravski: nade je vrieme ba$ u tom znatno napredovalo,
da se je prama proSlosti znatno udubilo, te obogatilo
obilnijim sadrzajem, te da fraza, jo§ fako liepo kazana,
uz rastuéi na§ kriticizam prolazi bez dvojbe sve
teze. Uz to je Pr. i muogovrstniji: on je lirik, epik (u
svom ,Krstu®) i satirik.
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f) Krstenje kod Savice (Kérst per Savici).

Ova pjesma sastoji se 1) od uvoda 2) od samoga
»Krsta®.

1) Valjhun veé se dugo i uporno hori za kriéanstvo
u Kranjskoj i Koruskoj: palo je veé mnogo poganskih
vodja i vojnika. Jedini jo§ se upire Crtomir sa malom
svojom <Cetom, on ,najmladji medju junaci.“ On utede
u Bohinj, u svoju tvrdjavicu, a za njim neprijatelji. Sest
mjeseci veé se tuku medju sobom — braca: ,Kako je
uzaspa ljudska sljepoéa.“ U to pritisnu ih glad; zato ku-
faju junaci, da u tamnoj noéi prodru kroz neprijat elje
Nego Valjhun susrete ih sa svom svojom silom, jer je i
on htio, da ih iznenadi. Pade ih puno s jedne i druge
strane, ali Crtomira medju njimi uzalud traze.

2) Sutradan jutrom stoji za tim Crtomir na obali
bohinjskoga jezera, i uvjeri se, da je sve propalo, da
ysamo tudjincem u Kranjskoj sviée sreéa“. Sjeéa se
drage svoje Bogomile, kéere sveéenika hoginje Zive,
tamo na otoku hledskoga jezera, s kojom se hjeSe prije
upoznao, dofay jednoé na otok, da prinese Zrtvu. Polju-
bige drug druga, ljubav im sretno evala, dok Valjhun
neprovali u milu domovinu. Misao 0 njoj zaustavlja
mu sada ruku, da sama sebe neubije.

Poznat-ribar poveze ga po bohinjskom jezeru do
Savice, ide zatim po Crtomirovom nalogu na bledski
otok k sveceniku Staroslavu, da mu ovaj poSalje &etvrti
dio njegova zlata. koje &uva, te dade viest o Bogomili.
Sliedeée jutro vrati se ribar u druZtva muZeva, noseéih
blago, i Govjeka u talaru sa Stolom (kréanskog svede-
nika). Veé mu desnica hvata za maé, ali sad se pojavi
— Bogomila. Radostan ju grli, ona pake polagano mu
se izmide oéitujué, da je doSla, da se § njim oprosti,
jer ona je kréanka, pa i njezin otac i sva obéina: kr-
stio ih prisutni sveéenik, raztumadiv im vjerske nauke.
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Odtada da neprestance misli, kako bi spasila i Crtomira
od poganske bludnje.

Crtomir neopire se vjeri Bogomile, ako ga krst
sdruZi § njom. Ali ona, da spasi Crtomira, bila se za-
vjetovala, da ée se odreéi omoga, $to joj je najmilije na
svietu, — braka s njim. I sveéenik mu kaza, da hracéne
sreée nemoie uzivati Govjek, koji je kao ba§ on sam
(biv&i Druida) pa i Crtomir, prolio puno krvi za po-
gansku bludnju. Zato da treba, da Crtomir ide odmah
u Oglej, da ga patriarka posveti za sveéenika Posto ga
je isto molila i Bogomila, privoli on, uze si zlata za
potrebu i zagrli Bogomilu, koja ga sad uze moliti, da
joj izpuni jo§ jednu Zelju, te se odmah pokrsti, §to on
i uéini kod — Savice. Dobiv u Ogleju sveéenstvo, Siri
vjern medju Slovenci pa i preko njihovih granica, a Bo-
gomila vraéa se k oteu: Na ovom svietu viSe se ne-
vidise.

Ovu pjesmu sam Pr. (u spomenutom listu (Cela-
kovskomu) smatra metrickom zadaéom (uvod je spjevan
u stihovih, sastojedih se od pet i po jambickih stopd
= od trijuh dipodija, od kojih je posljedna katalektiéna
_in syllabam. Stihovi se rimuju po slici ab ab cd ¢b ed
cd de itd., a sam ,Krst® spjevan je u stancah). Uz to
— veli tu pjesnik — htjeo si je pridobiti naklonost sve-
éenstva, koje da je bilo u ovom sludaju shilja zadovoljno
te dapale pripravno, ,da mu oprosti i prijasnje griehe.“
Zato niti se ne smijemo ¢uditi videéi tu odéitu ten-
deneciju

Izza duga CGeznuéa i stradanja, poslje tolika nemira
i borbe, o Gem nam govore prijasnje pjesme, pjesnik
,uvidi napokon, da, Sto traZi, nemoze naéi na ovom svjetu:
sreGe, mira, ideala“??) Nego ideal — iole uzviseniji —

2% J, Stritar o. ¢. 44.
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¢ovjek u obée postizava veoma riedko. Ova istina,
pako nesmeta niti pojedineu niti Govjedanstvu, da teze,
dok imadu (preteino) zdrave, nepokvarene snage za —
ideali. Ovu istinu pokazuje nam é&itav razvitak Govje-
Ganstva : teinja za idealom je vaZan elemenat Zivotne
snage, one zdrave teZnje, koja nas potice, da sa
kulturnim napredkom uz odnosno sve manji
troSak Zivotne snage stiGemo Zivotu sve veéu
vriednost

Kazalo se, da bez ,Krsta® bile bi Preirnove poe-
zije manjkave, jer da je on u njihovoj simfoniji — fi-
nale, ,u kojem se slievaju i slazu svi glasovi u njeino-
turobnu harmoniju¥. Meni se pako &ni, da je pjesnicki
znadaj ve¢ prijasSnjimi pjesmami tako jasmo oznacen,
slika pjesnikova duSevna Zivota tako reliefno narisana
da éitatelj, ako i nije proéitao ,Krsta®, jedva &e osjeéati
-da onoj slici nedostaja crtd — i to vainih — dopu-
njujuéih tako rekué nuzdno sve prediduce, ha§ — finala.
»Simfonije“ dakako nece osjecati, nego osjeéati ée Zivu
Zivotnu istinu, glas, iduéi neodoljivom silom iz srdca,
puna ljubavi, puna ideala, nego izmu®ena i raztrgana
Zivotnim neskladom — gospodujuéom krivdom u
nafem %ivotu. Ne, nad Zivot u obée nije simfonija,
tek u dalekoj, dalekoj buduénosti mozda ée se pretvo-
riti u nju ili (8to je vjerojatnije) pribliZiti se joj po
moguénosti. Da, takav ideal smijemo &ini —se —
gojiti, nebojeéi se, da se odvie udaljujemo od ovoga
svieta u predjele — macétanji: on nam je nada, da-
juéa u borbi silu i — utjehu. Traziti pako veé sada
simfonije u obée nemoZemo, jer je Zivot dati nemoze
osim pojedincem, koji su neobidno sretni, sami so-
bom zadovoljni, te im je okruzavajuéa ih nevolja — de-
veta briga, jer je ili nevide buduéi su odvise duhovno
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sliepi ili pako pogreznuti u svoju maljuSnu — makar
kadkada i dobrodu$nu — sebiénost.

Sama pjesma — po sadriaju epidki prizor — vide
je liriGke mnego epiéke naravi: najviSe imade epickog
znadaja — uvod t. j. opis ljute borbe. Liepo je opisan
krasan predjel oko hledskog jezera. Manje reliefno er-
tan je sam junak: odviSe je u njem -— lirizma, tako
da imade dapae Bogomila njekako viSe odludnosti i
sile nego — on. Nesmijemo zaboraviti, da je Pr. lirik
te da je, pjevajué svoj ,Krst“ imao takodjer spomenutu
svrhu, da si pridobije naklonost sveéenstva, da dakle
nije hio podpuno slobodan.

g) Dodatak
(u izdanju g. 1866.) prije nedtampanih ili pako doduse
Stampanih ali nesakupljenih pjesama.

1. Ndna.?®) Duvna govori svomu ,kanarcku®, da ga
rado pufta u proljetnu narav, da si potraZi drugaricu
(tu kod nas?) te nauiije slobode. Nego ptifica voli
ostati (odletjela bi van samo na sretnih kanarskih otocih,
"gdje cvate vjetno proljece bez bure i oluje), jer kod
duvne da je nije tistila ljuta nevolja, nego ju gladila
njezina ruka. Ovim odgovorom zadovoljava se i duvna
veleé 1 ona, da ostane kod nje, neteZeé za slobo-
dom svieta.

2. Zarjavéla devica. Djevojdica ljuto se tuiila
u svojoj tridesetoj godinici. Jao, cvala je kano rnia,
bila jednomu milija od ,mirosnog lilijana®. Ali nije ho-
tjela, da kaZe ni da ni ne: &ekala holjega, dok on
ofenio drugu, a ona ostala stara — poZutjela djevidica
(zarjavéla -devica). '

8. Zdravijca. Bog Zivio sav slovenski rod, slo-

25) Pr. imao je tu pred otima M. Ign. groficu Engelshaus, koja pro-
Zivéi u Ljublj. samostanu umre 27, oz 1881, g. (Lj. zv. I 256).
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bodna bila slovenska zemlja, jedinstvom i slogom saku-
pila Slava svu svoju djecu, Zivile Slovenke, mladeZ, Zi-
vili svi narodi, tezko Gekajuéi dan, kada ée nestati ne-
sloge, gdje god sunce svieti, Zivili napokon i sakup-
Ijeni drugovi, ,jer dobro u srdeu misle.*

4. Tri Zelje (prevod A. Griinove pjesme: Drei
Wiinsche): Pjesnik Zelio bi si bielu djevojku, erna popa
i konjiéa. Djevojku, jer ga veseli drugovanje, a ne da
bi uzdisao, za to dvojice netreba. Popa radi lahke sa-
vjesti, jer ako su dvojica Gesto skupa, lahko se §ta do-
gadja. Konjiéa, da bi uviek ja¥io od djevojke do popa i
opet — natrag.

D. Licovski strélei (iz njemackog): U Sumah, na
brdih, na Renu javljaju so iznenada ovi strielei u borbi
za slobodu domovine. Za to vjena im slava!

6. Jdnezu N. Hradéckemu — destitka je za-
sluznomu ljubljanskomu tadanjemu gradskomu naéelniku.

7.SvétiSendn.?*) Da ga nebune Zenskinje, podje
sv. S. u samoéu na otok. Nego hura dofjera do otoka
brod. S njega stupi djevojka ,nebesnih o&iju“, snjeZno-
bielih grudi. Senan je shunjen. Ona ga moli za pre-
noéiste, dok bura jenja. On je neprima, nego moli Boga
vedra vremena: odmah na to umire se valovi i djevojka
plovi dalje. S. pako za tim &esto vidi u snu djevojéinu
grud, njezine o¢i, i za bure briZno gleda, da-li ée bura
dotjerati opet Zenskinju; nebi je viSe odtjerao, nego ba-
rem — izpovjedio. Nadekao se dosta i uzalud vraca se
medju ljude, i odtada fratri neboja se vise Zenskinja,
brine¢ se rado za njihovu duSu i — tielo.

8. Nebéska procésija. G. 1835. poslie L K.
sjedi Bog na svom prestolju sred andjela i svetaca itd.

%) Ova balada nije &isto izvorna. Spjevao je prije Pr-a Th.

Moor: St. Senanus aud the lady, gdje djevojka ostaje kod

svetca, a kod Pr-a — ne (Gl J. Cimpermana: O Presirno-
vem ,Sendni* u Ljublj. Zvonu L. str. 312—14)
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da gledaju éetu duda, a Bog je tuZan, dok se nejavi
ljubljanski sv. Kristof (kod njega je groblje): on je-
dini dovadja jo§ redovito koga iz gospode, ostali pake
samo siromake, seljake, fratre i duvne. Sv. Kristof od-
govara, da imade vrag u Ljubljani manju silu, jer imade
tamo malo zabave. Vrag to &uo gledajué kroz kljuca-
nicu i hajd podpirio Ljubljan¢ane, da grade kazinu, ko-
lisej i kazaliste, gdje imadu kvariti se dobri ljudi: Za
deset godina sv. Kristof neée vise imati dude, da bi ju
vodio u raj.

9. Pésem od zidénja cérkve na Smérni goéri
(nedaleko od Ljubljane). Gdje je sada romarska crkva na
visokom hrdu, bijage njekod plemiéki dvor. Mladu dje-
vojku sablaznio tamoSnji plemié i — ostavio. Ide ona
na brdo, noé ju stigne kod pustinjaka: tu rodi muZko
diete i umre. U jutro mladi plemié, idué u lov, vidi
mrtvu dragu, hoce, da podmiti pustinjaka, da nebi su-
pruga doznala stvari, ali ovaj se neda. Diete odgaja pu-
stinjak — do sedme godine, zatim ide s njim u Rim,
odkuda se vrafa poslie dvadeset godina s njim veé kao
sveéenikom. Otac mu, neimajué zakonite djece, sagradi
u svom dvoru erkvu, kamo jo§ sada hodocaste.

10. Smdrna goéra. Griesnici imadu hodo&astiti
na ovo brdo na &ast Marije, inace ¢ée morati ¢initi to,
vraéajué se iz Cistilista nazad — kamo i hode Gitave
Cete noéi od Svih svetaca do Mrtvih dusa (uporabljena
je tu mjestna prida).

11. Parizina (odlomak prevoda iz Byrona br.
1—13). Parizina, mlada Azova supruga, noi se sasta-
jala sa svojim pastorkom Hugonom — u griesnoj lju-
bavi. Jedno¢ izmaklo se joj u snu njegovo ime, i Hu-
gonov otac (njezin muZ) ¢uo to. Drugi dan sazove u
Esti u svoj dvorac &itavo plemstvo, da otac sudi sina
i nevjernu suprugu. Osudjuje njega na smrt, a nju, da
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mora gledati, kako ¢e mu pasti glava. Sin moli, da
smije govoriti njekoliko rie¢i. Otac mu dopudta (dalje
nema prevoda).

12. Ljubézni tiranija (sonet). Mnogi zanimaju
se, da li pjesnik shilja pjeva hez nade — nagrade. A
on ih pita, da li robovi crnei n Americi rade za na-
gradu? Gore robstvo trpi on nego turski kriéani. Ka-
kvu bi dakle ocekivao nagradu ?

Ove pjesme spjevane su u obée u duhu ostalih.
Medju njimi je Zdravijea (Zdravljica) zanimiva, jer je,
kako znademo, Presirnova labudnica. Svéti Sendn i ,Ne-
béska procésija* jesu pune ljubezna, zdrava humora.

Sliede za tim: ) tri napisa (na grobovih Copa,
. Linharta i Fr. Jnlijana), b) dvie zagonetke, ¢) Sest
striena: ,Béije in hudiGeve hiSe u Ljubljini, Repitu,
Slémseku, Negimuren up, Cddni dehir, Novidarjem
svak iz njih ostro bocka dotiénika, na koga je pusten.
— Ovakav je u kratko sadrZaj svih poznatih slovenskih
pjesama (njeke njemacdke hile su gore spomenute).?S)

VIL

O jeziku i tekstu Predirnovih poezija,

Jezik je Presirnov Gisto gorenjsko-kranjsko narjecje.

Spomenuti éu to u kratko najglavnije 1) o sklanji,
2) o porabi glagola, 3) a) osobitosti u ohée, b) &isto
Presirnove izraze, ¢) osobitosti u naglasku; 4) germa-
nizme, 5) male njeke pogrieske, 6) veée pogrieske, 7)
opravdane popravke i 8) suviSue popravke.?®,

%) K tomu priobéise jo§ (u Lj. Zv. I.) prof. Levec dva Pr-a napisa:
Moj bron (na zvonu) Die Mutter (na grobu), b) prof. Wiest-
haler jedan epigram: Ni mi vSefno, ¢) I. Cimperman jednu
cestitku Pr-a L. Pesjakovoj r. Chrobatovoj: Nicht gross, d)
Napokou imade Lj. Zv. (I. 375. sl) jo§ jednu Prefirnovu strie-
licu (Izdajdveu Volkmera fabul in pésem): Sldvo sramdti itd.

%) Gdje navadjam citate samo jednoga izdanja, navadja ih po
izdanju g. 1847, gdje pako obijuh izdanja, tamo manji bro-
jevi znade citate iz izdanja g. 1847., a veci iz izdanja g. 1866,
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1. a) Samostavnici: dat. sig, muiko sr. r. imade
w: k 0knu (9) itd. mego nalazi se takodjer ¢ (ja ga na-
djoh samo tri pnta): Nazaréni (181) k slovési (190, a
na str. 15: k slovésu), k ogéti (191).

Lok. sg. muzko. sr. r. svrSuje se a) skoro uviek
na ¢: v géjzdi (10), v pélji (10), v 1éti (43), per —
obhajili (59), na svéti (1562, 190), po — slédi (155),
v ké6ti (1567), v pokdji (164), po Kréjni, Korotdni (171),
po konei (175), per grddi (176), per sldpi (180), v pla-
méni (189), v o&éti (190).

b) lok. na % imadu: v séreu (5, 15, 17), v gledisu
(136). Instr.: sg. muiko sr. samost. svriuje se na am
(sada om): pod oknam (8) itd.

G en. pl. muzkih sam. svriuje se na ov i tam, gdje
se sada pife ev: pet &vljov, pdlecov pet (23) itd.

Dat. pl. muzko sr. sam. svrSuje se na am (sada
om ili em) Izraeleam (7) itd.

persih (14) lok. je pl. od nom. peérsi (obi¢no rabi:
prsa, prs itd.).

Instrum. pl. % r. nepravilno aemi: z laZimi (mj.
lazmi) 107.

Dual nalazimo u obée: str. 49 nfju — Je porééil
(85 njiju) 57 se krdlj i cesarica std, 65: za njima, 79
In kar mu obetate odésa njé (109 In kar mu obétat;
od6si njé), 93 dve sdmi zvézdi, 94 In kas in sérd sta
zrisla, 112: Smeért in oddbnost sté zmdgale méne samé,
129: Zaglédat’ vajni zvézdi 130 dve séstri vidile so oéi,
130: Bild je driga nij (156: njij’), 130 ranila sta, 149
pred vdma, 157 Bil pria sim nju sréde nezrecéne (183:
Bil pria sem nj'u sréée nezrecéne). 180 véter nji roké
podpéra — nji gen. duala posjedovnoga (205 njij’), 180
Nju poisk4ti d4 mu (205: njij’), 180 njima znéni (njima
dat.), per njima (lok. 205 pri njiju), 184 sva verjéla,
184 ndju kersti, 191 se nista vidila.
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Posjedovni genitiv (mj. posjed. zaimena): 60
Nje gréham, 69 Kraljica njih, 74 de’z st njih sépe ni,
79 ofésa nje, 155 Hodile so nogé le po nje slédi.

Pridavnik imade gen. sg. za mugko sr. r. iga, dat.
tmu lok. ém itd. Za komparativ rabi uviek prislovni
oblik kao §to &esto u ruskom jeziku: s xyme itd. 15
rajéi koj mi daj slové (59 rajsa) 46 lépsi- deklé, 68:
Nar 1épsi- Urska (100 najlepsa), 85 ml4jsi héi (115
mlajsa hé&i), 106 l1ép&i poloviea (132 1épSa polovica) 143
(blisk) le temnejdi noé (ak.) stori (LG9 temnéjo), 158
bolji jed. (184 beljsa jed), 179 v varni§i zavétje (205
v varnejie zavétje), 130 beri veslita (béri je po obliku
komparativ od brzo, po znadenju pako sada veéinom
positiv = brzo, koje ne rabi), 182 Zeljé narsldji, 189
térdnisi zavéza (214 trdnejSa zavéza) 191 16Zej (nepra-
vilno) se britkésti v bran postivi (215 laZe).

Zanimiv je kompar. 10, 191 délej (b5, 215 dilje).

Rie& pot rabi P. veéinom Zensk. r. (inade rabi u
slovenstini takodjer m. sr. r.): 62 pot glidko, 157 po
brezkond&ni poti, 160 po svoji péti, 182, 185. De 1énkrat
se sklenile poti (dual) ndju. Srednjega roda rabi 77 : nevirne
mu ké7e péta morja (106 nevirne mu kdZe péfe morjd).

2. Glagol: strana 6. mor'te — morate 6 Ako
mor’te = ako moZete: Praes. pass: 7 bé pregnina (52
Je pregndna) 77 bo otét (107 je otét), 112 pésmi bédo
brine (praes. me fut.). Ovaj oblik postao je : odevidno iz
njemackog: werden gelesen itd.

Osobito &esto stavi Pr. perfektivan glagol mjesto
trajnog: 22 ozivi (mj. ofivija), 80 Hédi — povdbi ga
(mj. vabi ga), 107 de le petica d4 (mj. daje), 167 ne
zmisli, pozdbi (mj. ne misli, pozablja) 118 odtégnes pre-
cej svoj obraz (mj. odtezad), 121 trdp — ozndni (mj.
ozndnja), 133 Iz njéga zvira, vinjga se spét zlije (mj.
izliva), 136 neodkrije (mj. odkriva), 150 mdje terpljénje
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ga premiga (mj. premagije), 165 ne séze (mj. ne séga),
168 Vam izroéim (194 izrédam), 179 Opémni ga, kak
sam sebé pozdbi (mj. zdbi == pozablja, jer pozdbi nije
moZda perf. hist., kojega jezik vise nema), 184 pride
(209 ide), kak operd (mj. opirajo).

Dulji oblici (nepravilni prema staroj slovenstini i

ostalim slavenskim jezikom) rabe n. pr. 144 réstejo (mj.

rast6), evetéjo (mj. eveto).

Zanimivi jesu: a) oblik imper: ne hoti (zavrédi ga)
Sto je jako sliéno ruskomu: me xorm, b) stari oblik
49: grede (str. sl.: gredets. ;

3. Osobitosti spadaju 1) na gorenjsko (i do-
njekle u obée na kranjsko) nariedje i to glede oblika ili na-
glaska ili 2) su (kako se &ini) viSe Gisto Presirnove.

I. Oca (34, 39, 80 i &esto) mj. ode (otec ne rabi
tu), de mj. da, od mj. o: 11 od ljubézni 17 od nesréde
itd., § mj. #¢: {Se§itd. 17: skérej, mdrsikdej mj. skoéraj
mérsikdaj, 50 déled (80 d4le¢) b0 popoldan (inade rabi
popoldne) 58 dam (91 dam’) mj. domi = domév(i),
61, je od podkvd (94 je od podkév nom. sg. pédkev, a
Pr. rabi prema gor. nariedju podkva), 61 se sméjas (94
se sméjed) 62 te hodem sdbho vzéti (94 s sebdj te ho-
Gem vzéti) 66 tle = tugle (j) [98 Tu], 67 o ¢udeza
nezndne (99 o ¢hdesa nezndna: &udez, a, rabi tu dial.
muzk. r.) 80 Lohkd bi (109 Lehké bi), 95 zrof’md ga
(121 zrod'md ga mj. zroéimo ga), 174 svetla zdrja (tu
je poluglasno & postalo iz star-sl. b, kojemu u novoj
slovenstini pravilno odgovara polno glaseée e: béli itd.

186 se klige (508 zove), 190 De bbdo zndni — obéti !
(obi¢no narodno: obétanje; je-li u obée rieé obet igdje

medju narodom poznata ?)
Vebée osobitosti u naglasku:??) rodi Abraha-

27) Tu sam popunio oznadenje naglaska tada, ako ga pjesnik
nije veé sam postavio.

S —
[Repate s 2y
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hamév'ga héi (50), 55 nazdj se ne verné (ruski:
sepuéresn), 76 naj — prejméjo (obiéno: préjmejo) spét
‘z njegd (obiéno: njega) sr. ruski: erd, 89: Pél — Je-
remij Zaldést globéko, 132 Dvakrat devetsto fri in
trideséto, 139: Ko nékdaj Orfejévih strun glaséve 167
de dozéri mj. dozori, 168 Pokdpal misli visokoletéde,
" 176 kar rasté (ruski: pacrérs) 177 cvetld (sr. ruski:
usbad) 178 Le#é — trupld, 179 mertvd je, sam sebé
(ruski ce6a) 180 vodd razgrdja (ruski moad), 183 z me-
noj itf Zeli (r. wmrm), 190 Jih ozpanvat pojdi (ruski:
moitam), 191 vodd je blizo.

Dalje su osobito zanimivi n. pr. sliedeéi sludaji,
gdje je pjesnik sam oznadio naglasak, koji mu je u obée
ujedno temelj pjesniéke mjere, a ipak mjerio slovke na
nadin narodnih pjesama, kod kojih narod pjevajué ih
kratke (odnosno nenaglaSene) slovke tako moZe raztezati,
da mu -postaju duge, odnosno naglagene) i obratno: HO
Ker tempelj njih déleéd stoji (mjera je: — - - -~ -~ )
4 prema obi¢nomu naglaskn bila bi ta: « - —-- - <),
51 Jddovska lépa déklica (mjera - -<=-<-~- mj.
== = .-<. <=4 na str. B0 nalazimo stih: Med njimi
Jadovsko deklg —- = - - - - sasvim prema naglasku,
isbu rie¢ mjeri pjesnik po narodnoj mjeri takodjer u
stihu: Al Ijubi§ me, Jidovska héi -~ - -~ -~ - mjesto
“ =~ --w=- (5l). Dalje nalazimo (113) stih: Sldvsne
i jdzZnih so jani¢drji dezél po mjeri: -=---|-<~-
-~ - mjesto: - —= = ----—~. g pa str. 150
Gitamo: Dva jézna Kéruba z médam ognjénim (mjera .
Letie aio Tl g ~ =~ = gdje se méfam mjeri — - mj. - ),
153 Al tje, kjer svét Antén Jézusa varje (mjera: - - -~
-~ -~ -~ tu pjesnik Jézusa mjeri ~ - ~ mj. - - -,

Simo bismo mogli pribrojiti i njeke iz gore u
pocetku nayedenih slu¢ajeva, osobito: #Zalost (89), dvakrat
(132), Orfejovih (139), visokoletece (168).
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(§15)

I1. 50 zapdéldan (86 do poldne), koja rie¢ valjda
se ipak ¢uje gdje u Gorenjskoj? 57 odl4§i nom. pl
(sg. odla§ m.r.). 77: na zvézdo gled’j6é vhiti (= ubeil
hrv. : utede), 78 Al, de bi knji zlétel, d4ka peres (mj.
perutnic, hrv.: krild), 95 polno si znddnost imél jih
d u ,znadnost* valjda je Stamparska pogrieska); na istoj
strani nalazimo blagodir = dar, 160 umétni = pa-
metni (kaj zijdlo — Netimno, kaj umétni od nje
pravi), 175 ko je z okél$no td (kraj) [okélinja= oké-
lica], 180 gosta sénc temnica (femd), 180 Ilikota ga
gridi (= tisti, ried je valjda poznata u Gorenjskoj?),
182: 7ivljénja zméde, 188 v tpa rdjskim siji.

4, Germanizmi: 8 tpati ne pusté (55 dadé),
15 k slovésu (59 za slové), 16 od pomdééi (59 z po-
moGj6) 21 per Bégi = bei Gott (62 na Béga), 22 pre-
stdl (63 prebil), 33, 179 prestdla (74, 204 prebila), 54
pred ko de = hevor als dass (88 in prédno), 73, 158
6jka znabiti (104, 184 jéka mor’biti — i ovo je
prema njemadkomu ali barem pravilno, dofim zna-biti
njemadko kann sein ne prevadja dobro, jer kann tu
nije = znade nego moZe), 97 zastépi (uk) = ver-
steht, 156 letéti ga pusté roké brodnika (182 letéti
mu dade r. br.), 166 dez tébe (ne bo persla beséda
#dla) = tiber dich, 167 pred smertjo (vor dem Tode) ne
obvdrje (193 Nas smrti ne obvdrje), 178 Brez de bi =
ohne dass er, pred smeértjo ohranit’ (204 od smrfi ohr.)
183 Al skézi se Se ni sklenfla z vimi (srééa skézi =
durchaus), 187 De bi od smerti résil (212 De smrti
bi resil (!) tebé nesrédne), 188 kar doZivéla = erleben
(212 kar ge ucakala).

b. Male netodnosti: 5 oznandj (51 oznanjij),
b ptaje (51 tdje i vise puta), T zbéra§ (b3 zbirad, tako
jo& ozéraj, odpéraj itd. mj. oziraj, odpiraj), 7 vérij (53
varuj) 10 tiGov mj. ptifev (vige puta) 11 59 181 misel

9]
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(56, 93, 206 misli) 11 saj (56 vsaj), 12 prafijte (57
vprasajte), 12 Dervi (b7 drevi), 15 préd (59 prdc), 17
sila spominja (69 s. spomina), vtridena (60 vtrdjena),
26 per = pri (per Bogi, perléten, perdel itd.). Kao ger-
manizam moZe se smatrali takodjer spomenuta veé po-
raba predl. od sing. gen. mj. o sa lok: 17 od nesrede
itd., 76 vbejzdti (74 vheiZdti), 41 djil (78 del), 64
djati (96 déti), H3 poglédej (88 poglédaj), 55 vidil
(89 videl), 66 diri zakerdé (99 ddrf zakriéé), 70 derééih
(102, deré¢ih) isto tako 93, 173; 74 poréka ndnjga Gaka
(104 p. njega ¢ika), 74 vanjga djan (105 vanj dejdn), 105,
75 Spet zajtro (106 spet z4jtra), 76 splahnélo (106 splahnilo).
77 0 srééen ribid (107 o sredni ribi¢), 77 Ak kdki (mj.
kak) 80 vklon mdterni (109 vklon materin), 81 pred
ljudmi sramovdl (111 se bode§ ljudi sramovdl), 83 za-
rijavi (113 zarjavi), 85 nevéstni brat (115 nevéstin brat),
96 vkrotéen (112 vkrodén), 98 vezdti znas otréhi (obiéno
otrébe), 101, 117 vjide (mj. vijde = ujde) 104 per
tému (pri tistem), 107 z-laZimi (mj laZmi{), 113 dastén
manj (139 deséén), 120 v tému (146 v tém), 135 mo-
krocvetéde (161 mokrocvetdde), 140 pésem slddki
gldsi (161 pésmi), 146 Pastir ruméne zirje ne zamiida
(mj. zamuja), 150 srééin tpa§ (176 sréden tpas), 171
v Bistersko dolino (197 v Bistriko dolino), 171 jdtra
takat’ mére (mj. méra) Perti odpréti (198 preti), 173
Se strdsni boj (199 se strdfen hoj), 173 Iz hriba stér-
miga (199 Ter shriba strmega) 173 175 z-valévami
(199 201 valévi) 174 vinanjiga (200 vnénjega), 176 je
vnjému vnéla (202 v njém unéla) 183 se klide (208
z0ve).

6. Vede pogrieSke. 22 sim najdil; isti particip
perf. nalazimo jo§ 85, 86, 157, 166, 186 (68 nasél sem
itd.), b5 ujic njegovi (89 njegdv je ujec), H9Y kogd sim
(92 oh kaj sem), 71 plesaje (103 ple3é), 72 v kogd si tak
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zamisljen (103 V kaj si tako zamisijen), 74 Ak bil hi
nekakévi — oblik (105 nekdSen), 82 kogd te tak zaili
(112 kaj #ili také te), 95, 123 praznuvajéde (mj. pra-
znujode), 100 kogd za silo (in kaj za silo), 110 vsaki
napis (136 ni vsak napis), 131 kogd mi (157 Zakdj mi),
176 neogasljiv (mj. neugasljiv), 184 De sprosténim
(208 Da sprodGenim) 186 187 njegdvi (mj. njegév), 189
sad njéni (mj. njen).

7. Mnogo popravaka udinjeno je u izdanju g. 1866.
uslied toga, 8to u izdanju g. 1847. izreke &esto poéimlju
sa enklitickimi rieémi ili pako stoje ove enkliticke rieci
tako, da se ne naslanjaju dosta na druge. Ove izpravke
mozemo smatrati opravdanimi: 54 Védno mi je
(8 Mi je védno), 56 Daj glédat’ mi (10 Mi glédat’ daj),
63 Nagel sem (22 sim ndjdil), 66 Sestrice so zvézde
(25 So zvézde sestrice), 79 Dokaj si omo#il (41 Si
omézil dékaj), 85 Sreé ji (Ji sercé), 86 Srnice pli-
§ne se pasé (BT Se pldgne seérnice), 86 Tak govoriti je
(52 Je govoriti tak), 37 jokal je (53 je jokal), 87 Toldzi
ga méti (53 Ga mdti toldzi), 88 Prehiva mi v kl6stru
(64 Mi v kiéstru prebiva), 89 Vgovirjal se dolgo (54
Se délgo vgovarjal).

Na isti na¢in nalazimo promjene (prema izd. god.
1847.) jod: str. (izd. 1866 g.) 89 Njegév, uci, 90 Poddj,
Na véjsko, 91 Grozno se, 93 Nod, 94 Na, Pozno, S se-
béj, 96 Spustila, 97 Plesit’ mi, 100 Obljibit’, Nazidnje,
Kraljiea, 101 In Urski, Dokaj, Izgbvore, 102 Pridrevili
bri so, 103 Dokaj, Pomldd, Omdélknila, 104 zdaj je,
smrt v stripu, 106 Sreé mu, 107 Budijo, 108 Ni mar,
111 V nesrédéi, Pa gédel, 112 Objémal, 116 Rudéca,
Na éno, 117 Svéje jim, 124 Zelim, 147 Koéder hédig,
148 Tridi se, 164 7 veséljem, 165 Krog Héma, 176
Vsak dan, Zatpljiv, 177 Poklic, Obilno, 178 Le eéna
tvoja, 187 Ne bila, Dobil, Mirno, 189 Ak hitre ne, 190
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Kjer hédi, 102 Nagla, 194 Izr6éam Vam (168 Vam iz-
roé¢im), 201 Ne bila péznih 1ét, Iz tvdjih, 202 Slovéca,
Je ne napihne, 203 Zdi mdiu, 204 Al njéno, 205 Al
v vojski, 207 Zdaj, 209 Za teé, 212 Bild je, 215 O cdkaj,
Sveét’ od,

8. Neopravdanimi &ne mi se sliedeéi popravei:
52 Bila ni (7 Ni bild). [54 k tébi (8 h tébi)], 59 Saj
ni bilo prej vesélo (15 Saj ni pred bilé vesélo), 60
Vendar %6lj skrivnih ne vdria plaména, 61 Pémnila
bode§ (18 Pomnila bos ti), 66 Za ljubico ’zhrit (25 Si
ljubico zbrit’: tu je si dodufe enklitika, stojeéa na pr-
vom mjestu, ali éini se ipak, da je izraz ,si Ijubico®
bolji nego germanizam ,za ljubico®) 67 ti bila (27 hild
ti), 71 Se od hise ho te spidil (31 B6 te Se od hide
sp6dil: tu imade bo viSe naglaska nego §e, koje je
skoro enklitiéno, promjena je dakle dosta nespretna), 73
bilo tréba (34 tréba bil6), 77 Héérin svet (39 Héére
svet), 84 je bila (48 bild je), 85 se bhila (tu je se kao
§to str. 84 j e upravo enkliti¢ko te ono prvotno str. 48 hild
se a na str. 84 hild je bez dvojbe bolje), 88 vdjni
(54 vojskni), 89 Nazdj se mu v sreé ne vrne mir (55
Nazdj se ne verné vsercé mu mir; tuje doduSe verné
naglageno kao §to se ne Guje esto, ali ipak prema go-
renjskomu naglasku), 77 Vés trop (64 cel trop), 97 le-
téli ddlje, (64 napréj letéli), 102 Brez tripla okrég
bi se bila vrtéla (70 Bila bi brez tripla okrég se ver-
téla), 103 Omélknila so tsta (72 So tdsta omolédle), 103
Lepd bi tsta bila (74 Bilé lepé bi tsta), 105 Iz prsi
mu nobéna ni (75 Iz pérs nobéna ni njému — dakle
dialeticki rabi pérsa, pérs), 106 V nemdr je dd1je zivel
(75 V nemér napréj je #ivel sr. ruski: smepéys muas),
106 Ak bilo bi (75 Ak bi bilé), 106 Da prejde dan de-
ndsnji (75 De dan dan4snji préjde), 106 no¢ zbeii (75
no¢ minf, ruski: Munyers), 108. O rés je, da bi ne



64

bilo také (O, rés je, de bi také ne hilé). 108 Ni hilo
(79 Bilé ni), ib. 114 Da tje bi ne bili vabili ga (79
De tje ne bili bi vabili ga), 110 Da v méstn po céle
ga mésece ni (20 De eéle mésce ga v méstu ni), ib.
god Mickin (80 god Micike), 111 Bild bi rida vsika
gospd (81 Gospd bi rdda vedka bili: gospd osobito se
tu poudara te stoji za to dobro na prvom mjestu), ib.
Pretéklo dve léti bilé Se ni (82 Pretéklo bilé let dvije
Se mi), 112, 114 Ni bilo (82, 84 Bil6é ni), 114 Ni bila
ge (85 Bild e ni), 115 Velike so v gridu bile gosti (85
Bilé so v gridu velike gosti), 115 Ker se omoiila
mldjsa je héi (85 Bild omoiila je mldjsi se hél) 130 Ni
bila (104 Bil4 serca ni), 131 kdor néde méne hogat (105
Kdor méne noce bégat’), 135 Prisli 7Ze bili bhi (110
Persli bi ze hili), 146 Prav’jo, da v ljubézni mdji bilo
nfkdar ni resnice (120 Prdv’jo, de v Iljubézni moji ni
bilé nikddr resniee), 149 Trétji, Morebiti, 158 Tam
méni, 166 Pokrdjme, 168 Ak sméje nékaj dni se. 169
Blisk ndgel, od téd, kaké, 172 Bi ti ne bile (146 Bi ne
bilé ti: ovo je bolje, jer u popravljenom stihu jesu
dvie enklitike (bi i ti skupa), 175 Tam bila, Pro¢ bila,
Pred vdma, Med vdma 181 O& pri nji v deklét so bile
srédi (155 O¢i bilé per nji v deklét so srédi), 183 Po-
gled ta brez mird me délje Zéne (157 Pogled ta, brez
mirlt napréj me %éne), 185 hogatimo (159 obogatimo),
190 Komur je hila sréée dar Kklofita (164 Komur je
sréce ddr bild klofita), 199 Ki jim je hila (173 ki jim
hild je), 202 Plamén je neugasen (176 Plamén neogas-
ljiv je), 204 Zivljénje méni vzét’ si (179 Zivljénje misli
vzét si), 206 In kak od njé se gore ziblje sténa (181
In kak pred njé se gore ziblje sténa: tu moze se jako
lahko uzeti pred mjestno a ne uzro¢no te je dakako
onda popravak suviSan), 207 Vsak sdm paj 8el bo skoz
divljénja zméde (182 Sel ndj vsak sém bo skoz Zivljénja
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zméde) 207 Malikov p opustila véro krivo (182 Malikov,
z apustila véro krivo), 208 kiizvéljenih (gen) tam cdka
(184 ki izvéljene tam &dka), 209 Pred njé naj tvéja
milost ga zakrije, 212 Kar Se u€dkala bom lét Stevila
(188 Kar doZivéla 16t bom 8eé Stevila), 212 Ko bi dajil
ne bil tvoj meéd podpére (188 Ak bi ne bil dajdl tvoj
méé podpére), 212 Zen bi ne bila vdéva marsiktéra (188
Bi vdéva ne bila Zen marsiktéra), 213 Al’ kak sladkost
je bila njéna kritka (189 Al, kiak sladkdst bild je njéna
kritka), 213 Nespdmetna bi z mdno bila zvéza (189
Nespdmetna bild bi z médno zvéza), 213 Da jo vgasiti
moére sréde jéza (189 De vgdsniti jo mére sréde jéza
— vgasiti, koliko je meni poznato niti ne rabi u go-
renjstini nego pogasiti), 214 Da bddo bozji zndni jim
obéti (190 De bédo zndni bdzji jim obéti).

Iz ovoga pregleda vidi se, da je Prefirnov jezik
¢isto narodan u smislu gorenjskog narjedja; da imade
pako netocnosti i dapade pogriesaka, koje su pako veéi-
nom vlastite samomu nariedju, kamo spadaju skoro sve
gore spomenute ,osobitosti%, za tim germanizmi i za tim
takodjer ono slabho shvacanje enklitiéne naravi njekih
rie¢i, koju narav inade dobro osjeéa narod tamo, gdje
dobro govori te i poredak rieéi po njoj ravna. Glede
neopravdanih popravaka moram iztaknuti, da je njimi
jezik gdje gdje izpravljen na bolje (ali kadkada. kao §to
je veéinom i spomenuto takodjer na gore) nego bez
nu#de, tako da treba u obée kazati, da ovakvo izpravljanje
teksta pokazuje malo pietete prema pjesniku i nje-
govu jeziku te esto prelazi granice dopustena — tako-
djer sa gledista ,znanostne kritike tekstova“.

Tumaditi i (samo donjekle) opravdati moZemo
81 kojeSta u tom pogledu samo teinjom, da se pripremi
obéinstvu pjesnik u obliku, ¢im viSe odgovarajuéem s a-
danjemnu jeziku. Ali ¢ini, se da je ovu teznju dosta desto
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nadvladjivala druga (tu neumjestna), da se pokaze, kako
jesmo sada mi bolji jezikoslovel nego je hio — PreSiren.
Kod nas je doduSe puno toga joste njekako in statu nas-
centi te se zato laglje moZe mjenjati nego kod drugin
viSe ustanovljenih jezika nego kod kakvog buduéeg iz-
danja nageg pjesnika ipak bismo Zeljeli glede teksta, da
se postupa § njim viSe prema zahtjevom znanstvene kri-
tike i prema pieteti, koju jesmo duZni pjesniku. ?®)

VIIL
- Pref§iren izvan Slovenije.

Spomenuti mi je napoken u kratko, u koliko pozna~
vaju do sada Pr.-a osim Slovenaca i drugi.

Na hrvatski jezik preveli su pojedine komade
St. Vraz, Preradovié, Trnski. Medju Cesi osobito se
Siri poznavanje Pr.-a, u dem ide glavna zasluga J. Pe-
nizku, koji je dosta mnogo preveo iz naSega pjesnika,
predavao o njem i pisao razprave (posljednju imadu
prazki Kvety). A sada imade izdati knjizar L. Sehnal
u Jicinu (gl. Lj. Zv. 1. 710) knjigu o Pr.-u sa Zivoto-
pisom i ocjenom literaturne pjesnikeve djelatnosti i sa
preko Cetrdeset pjesama, prevedenih J. Penizkom. Polag
Penizka podeo je prevadjati Pr..a jo§ Jan Hudee, &iji su
prevodi u obée dobri kao i Penizkovi.

U Gerbelj-evoj ,slovanskoj &itanci® prevedena je na
ruski jeuzik ,Turjaska Rozamninda (dosta slabo) i ,Slové
od mladésti (priliéno dobro) i to Petrovskim.

Njemce upoznao je sa svojimi pjesnickimi ume-
tvori donjekle ve¢ sam pjesnik, naime svojimi (spome-
nufimi) izvorno-njemaékimi pjesmami i prevodi pojedinih
Wudeéeni Pr. nikoga nebi bunio toboZnim zastarjelim

jezikom, buduéi je i sadanji literaturni slovenski jezik razvio

se bag iz gorenjskog nariedja, te bi prispodabljanje Pr.-a sa

sadasnjim ne bas puno promjenjenim jezikom bilo koristno
i poutno za povjest jezika u obce.



72

komada., U najnovije vrieme pako su Samhaberovi ,Pre-
girenklinge“ nasli kod Njemaca veoma ugodan odziv —
u Austriji, a jo§ viSe izvan nje. Tim povodom donio je
lipski ,Magazin fiir deutsche Literatur des Auslandes®
razpravu o Zivotu i djelih Pr.-a te hvale¢ Samhaberov
prevod priobéio njekoliko PreSirmovih pjesama. — U
Gottschallovih ,Literaturblitter® napisao je Rob. Wald-
miiller zanimivu razpravu o Pr.-u te izrazio Zelju, da
se prevede &itav Pr. — Berolinska ,Deutsche Revue“
pako, priobéujué Pr.ov Zivotopis i ocjenu njegovih pje-
sama, zove pjesnika pravim, izvornim, spominjué
ujedno pohvalno veoma spretau njegov stih. — Na dalje
odazvage se pohvalno: Oto pl. Leixner u svojoj ,IIlus-
trirte Weltliteratur fiir die reifere Jugend.“ Viktor
Scheffel, jedan iz najznamenitijih suvremenih njem. pjes-
nika pisao je Samhaberu, ,da ga Zivotopis PreSirnov i
prevodi veoma obradovase.“ Napokon obeca poznati Jo-
hannes Scherr, da ée napisati u kojem vefem njem.
Gasopisu obirnu razpravu o Pr.-u ili da ée barem govo-
riti 0 njem u izlazeéem ba¥, novom izdanju svoje , Welt-
literatur,“ a P. pl. Radié¢ napisa razpravu za (Sacher-
Masochov) list ,Auf der Hohe.“

Premda Samhbaberovim prevodom Slovenei nisu bas
sasvim zadovoljni, ali se ipak rado priznalo, ,da je
medju svimi dosadagnjimi prevodioci Samhbaber ipak jo3
najsretniji, najbolji.“*?)

Dalmatinski Hrvat Chiudina, urednik ,Osservatore
Dalmata,“ dade g. 1878. nastampati u Firenci dva svezka
slavenskih pjesama, prevedenih na taljanski jezik. Pod
naslovom ,Canti sloveni imade polag njekih drugih
pjesama takodjer jako krasan prevod Pr.-ove ,Hé&ére
svet (Il consiglio). —

2%) Fr. Levec (Ljublj. Zvon L. 55. sl.)
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Spominje se u obée Pr., gdje god se govori o novo-
slovenskom slovstvu.??) Kratke biljezke dakako ne mogn
lahko oznaéiti mu pravi pjesnicki znadaj te se lahko
uvuku netoénosti. Tako n. pr. A. N. Pypin u svom radu
(Meropis caapauckuxs aureparyps, A. IL Ilmnuna u
B. 4. Cnacosuua, msjanie Bropoe, apa Toma. Cm. 1879
Ao 1881) veli (I. 293), da je bio Pr. odvjetnikom u
Ljubljani. A na sliedeéoj strani opaZa, da Pr. ,u doba
slavenskih preporodjaja nije iSao sa ovom strujom, prema
kojoj da se odnosio njekako nepouzdano. Nadam se, da
imade u ovoj naSoj razpravi dosta dokaza, da ova tvrdnja
nije opravdana: moZe se odnositi samo nato, da Pr.
nije pristao uz ilirstvo bas tako kao §to St. Vraz.

IX.
Zakljuéak.

Predirna punim pravom moZemo zvati sinom sla-
venskog preporodjaja, jednim iz znamenitijih slavenskih
budioca. Kao pjesnik, uzgojen suvremenom prosvjetom,
on naginje romantizmu, ali nipoSto nije ¢ist romantik:
realna struja kao izraz Zivotnih teZnji pobudjivasSe
veé tada pitanja svakdanjega #Zivota, pitanja obée-narodna
pa i osobne dobrobiti i razvitka. Narodni preporodjaj
zapodeo se skoro izkljudivo u srednjem stalisu (kamo
pribrajamo takodjer sveéenstvo) te odanle obuhvacao sve
gire krugove. Dobio je izrazito demokratidan znacaj,
koji je bez dvojbe i kod naSeg pjesnika dosta jasno iz-
raZen. Jer ideja narodnosti, za koju se bori, pa i Ijubav
prema GovjeGanstvu u obée nisu aristokratiéne, one oslo=
badjaju, kao $to jasno vidimo, — osobito glede prve
— na dosadaSnjem razvitku vige manje svih slavenskih
plemena.

3 ) 7Sp&ninjemo tu jo§ Iv. Nagliéa : Poetische Klinge vom Fusse
des Triglay (Moskaner Dentsche Zeitung g. 71--7%). Pisac
razpravlja tu o Prefirnu i njegovih pjesmah.
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U slovenskoj knjiZevnosti zauzimlje nas pjesnik od-
liéno mjesto. Do¢im mu neposriedni predSastnik pjevase
kao podetnik na domadem pjsnickom polju, uzimljué si
Gesto oblik, sadrZaj i ton viSe manje iz narodnih pjesama,
predstavlja veé njegov prvi nasljednik bujan razevat
samostalna pjesniétva, bogata raznovrstnoSéu oblika,
sadrZaja te disto izvorno-individualna a ujedno vi-
soko pjesnickog tona.

Temeljem pjesnitke mjere uzeo je naglasak (od
Niemaca i Rusa) te za tim podario slovenskoj literaturi
hogat niz raznovrstnih, umjetniéki savrfenih pjesniékih
oblika, presadjenih im iz drugih literatura na domada
tla. Pr. prvi je pjevao u muZkoj i Zenskoj rimi (aso-
nanci), uveo je nibelungsku kiticu, prvi pjevao tercine
i glose, stance (ottave rime) i sonete, on je prvi rabio
daktiliénu mjeru, pjevao gazele, pisao epigrame, romance,
balade, elegije (u heksametrih i pentametrih) i satire.

Pjesnikov jezik u obée je dodufe é&isto narodno-
gorenjsko narie¢je, te tako djeli s njim i njeke nepra-
vilnosti. Isto tako mu rima (asonanca) nije uviek &ista.
Ipak na$ pjesnik predstavlja u slovenskoj literaturi tako
brz i velik napredak, kakav nam inade nije poznat.
Protumaciti moZemo si ovo ne samo velikim pjesnic¢kim
darom nego takodjer naSom dobom, u kojoj u obée
sve brie papreduje, buduéi medjunarodni Zivot i uplivi
sve se viSe zbliZavaju i prepliéu. —

Pr. pjeva ljubav prema dragoj, domovini (i sla-
venstva u obée) i prema idealu, Prva mu je ljubav —
nesretna, njezini glasovi neobiéno njeini i duboko osje-
¢ani nego bez slabasSne éutljivosti Takodjer
domorodna ljubav ne pruZa mu radosti, ne raduje ga
proslost, gdje je ,uslied slavenske nesloge® tudjinstvo
preotelo mah te zadrzalo ili gdjegdje dapade unistilo
narodni napredak. Nego duh vremena hodri i pjesnika
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probudjujuéi se slavenski sviet pruza mu utjehu. Pjesnik
veé je tada neobidno jasno vidio i osjecao poloZaj sla-
venstva. Ljubav prama idealu Govjeéje sreée u obée pako
vodi napokon pjesnika u neizbjezan konflikt sa Zivotom:
Rano okusi pjesnik plod spoznaje, uvidi, da sviet ,pre-
zire Gistu savjest“, da ,naéi vjernu ljubav, kratak je
san“, da ljudi Stuju samo novae, da gospoduju samo lazi
i prevare — bez bratske Ijubavi. Pjesnik dakie neo-
bi¢no jasno vidi glavne druztvene mane, duboko ih osjeéa
netjedeé se liepimi frazami i to tada, kada
je magloviti romantizam gospodovao u KEuropi skoro
neograniceno. Takav jezik ¢uo se tada — u koliko znadem
— u slavenstvu samo jo§ kod Rusa.

Nesuglasje medju -idealom i Zivotom pjesniku je
izvor duboke srdadne tuge. Nego za to on nije d&utljiv
slabié¢: njegovo je pjesnidtvo puno zdrava, krepka duha,
puno prave, muZevne snage i onog pjesni¢kog realizma,
koji je tako potrebit za razvitak samopoznaje i valjana
narodna Zivota. Njegova ljubav prema dragoj, domovini
(slavenstvu u obée) iztiGe se viSe nego ona viSe manje
¢utljiva abstracija ljubavi prema d&ovjedanstvu u obce:
crpeé iz vrela Gisto realnih osjeéaja, pruZenih mu
gorkim izkustvom svakdanjeg Zivota, tek odanle
dolazi do obobéenja nesklada postojeéeg na zemlji medju
idealom i Zivotom. Ba§ za to je tako pun Zivotne
igstine, tako razumljiviblizu takodjer sadas-
njemu naraStaju te ée ostatii — potomstvu












