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torej ima slovenski dovtipni¢ar $e tretjo bogato, neizérpno zakladnico: hu-
moristitno slovstvo vseh drugih narodov.

Tako nekako si mislimo zasnovano idealno humoristiéno zbirko, in
omenjene tri stopnjevine bi bile lahko tudi nekako podlaga razvrstitvi gra-
diva, dasi bi poleg njih tudi lahko vztrajala Brezovnikova razdelitev po

stanovih (I Iz otrotkega Zivljenja. — II. Iz Solskega in dijadkega Z. —
1L Ix lovskega # — IV. Iz vojaskega Zz. — V. [z meitanskega in kmet-
skega # — VI Iz krémarskega 7. — VI Iz obritnega in trgovskega Z, —
VI Iz duhovskega # - IX. [z zdravniskega % — X. Iz pravniSkega
5. — XI Iz Zivljenja umetnikov, udenjakov in viadarjev. — XIL Iz Z-
dovskega %, — XIII. Protivoljne smesnice v ¢asnikih in Soli. — XIV. Raz
noterosti.

G. Br. pravi v predgovoru k [ izdaji, da je pri zbiranju skrbno pazil,
»da ne Dbi Zalil nobenega stanu, nobene dobe, nobenega spola, Skrbno sem
se ogibal tudi vseh podlosti, sploh vsega, kar bi utegnilo koga pohujsati in
mu vzeti dobro voljoe. To nacelo mora gotovo vsakdo odobravati, in ne
poznamo bolj mrzkega posla, nego je opravilo tisth novodobnih dovtip-
nefev — zlasti so za to kakor najeti commis voyageur — ki nadlegujejo
Zloveka po vseh javnih lokalih, postnih in Zeleznikih vozovih ter z uma-
zanimi, Zidovsko-ogrskimi dovtipi 22 tout prixe zastrupljujejo vsaki podteni
izvirni, duhoviti razgovor; a poznamo celo razborite moZe med nadimi rojuki,
ki so -— Zal — vsi mrtvi na take najnovejie Segavosti potovalnih agentov;
tem nadim rojakom izrekamo zategadelj tu mimogrede odkrito obialovanje.

Humor je sploh silno neina cvetka; vsaka slana jo popari. Taka
slana ali strupena rosa sta pa humorju tudi robatost in pa banalnost
Iz tega pogleda bi se dalo, kukor smo Ze namignili, tudi Breznikovi zbirki
nekoliko oéitati, sKer so prvo izdajo laskavo ocenili vsi slovenski listi, in
ker je Ze za nekoliko let poZel ves prvi natisk,¢ tako nekako pravi g Br,
»sem mislil, da ne morem bolje ustredi obéi Zelji, nego da pomnoZim Stevilo
oddelkov in smednic.« Ali na ta nacin se je vrinilo (ali pa morda ostalo?
Rekli smo Ze, da nismo primerjali obeh izdaj) mnogo smesnic, katerim bi
se moralo izre¢no pripisati, da so smedne, in mnogo dovtipov, ki so izvirni
le po svoji zaroblienosti, V prid in ugled zbirke same mnaj bi g. Br, pri
morebitni tretji izdaji prav izdatno rabil — rdeéi svinénik, opirajot se na
svoj zdravi okus, ter vse polovicarske, medle, fepave in surove dovtipe na-
domestil z res Segavimi, zdravimi in jedrimi. Ako pa se mu to ne bi po-
srecilo in bi se po strogi cenzuri ,za polovico pomnoiZena izdaja® skréila
zopet na polovico, tudi ni¢ ne de: sNon multa, sed multume,

Zemljevid kamniSkega okraja. Uciteljsko drustvo kamniskega okraja
je izdalo zemljevid svojega Solskega okolida, katerega je narisala dunajska
tvrdka Berndt- Freytag po merilu 1 : 150.000 (polovitna specijalna karta).
lzpeljava je prav lepa in korektna (le érnuski kolodvor je malo premaknjen).
7 momenklaturo se popolnoma strinjamo, le imena Stod, Spilk, Tuhinfica itd.
bi bila lahko pravilnejia. Ker je zemljevid ufencem namenjen, naj bi se
mu bila dolodila okrogla cena 10 kr. namesto 11 kr. & K

Drei Vortrige iber die ethnographische Ausstellung in Prag
1895. Pod tem zaglavjem je izfla in nam je bila poslana brodurica, pona-
tisnjena iz XXV, zvezka izvestij antropoloske druibe na Dunaju, Med temi
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predavanji, ki so se vrdila dne 12, novembra 1. 18935 in so tu ponatisnjena,
je na prvem mestu predavanje udenega nadega rojaka dr. M. Murka: ,,?’ur
Geschichte und Charakteristik der Prager ethnographischen Ausstellung im
Jahre 1895. Nasim Cditateliem je 3¢ gotovo dobro v pommu da se je
g. dr. Murko o istem predmetu oglasil tudi v nagem listu v 1. in 2. Stev,
letodnjega letnika.

Lublani . . . Od prijateljske roke smo prejeli jo. &islo »Praskih
novin e (Pmi’ﬂ;ké \*ouny Ceské  vyddni Prazskvch ufednich llstﬁv) z dne
30. marcija, v katerem je pod omenjenim Laf'lﬂ.\ jem objavljen zanimiv pod
listek ,,Ze vzpominek Dra. Josefa Kardska®, Znani teski pisatelj je mimo-
grede nekolikrat posetil belo Ljubljano pred potresom, in te svoje spomine
je tu priob&l v simpatini obliki. — Sluéajno je v isti Stevilki ,,Pragkih
novin® priobéena kratka, a laskava ocena prvega koncerta ,,Glasbene Matice*
nase na Dunajn,

O pokojnem V. Oblaku so prinesli jako simpati¢ne nekrologe juz-
noslovanski listi: Delo (zv. za april), Nada (8. ¢.) in Vienac (§t. 19.).
Vsi priznavajo Oblakove korenite in plodovite samostojne raziskave in raz-
prave o juZnoslovanskih naredjih in njegove ogromne uspehe, katere je z
neumornim delom dosegel v malo letih v dialektologiji in si s tem zasluil
ugledno in odlicno mesto v zgodovini nauke o slovanskih jezikih,

v pnjasnilo. Med wvzroki, ki jih navaja g. Jos. Stritar v »Dunajskih
pismihe (. 1. 5. 3t. Ljublj. Zv.), zakaj da jemlje slovo od slovenskega ob-
¢instva, je kot zadnji vzrok naveden tale: sOditalo se mi je in ofita se
mi zopet v ,Zgodovini slovenskega slovstvae, kakor sem bral véeraj, da
sem se jaz v tisti nesreéni PreSernovi izdaji, ki ima na &elu poleg Jur-
Cicevega imena, Zal, tudi moje, predrznil spopravljatie nasega prvega pe-
snika — po krivici! Se enkrat torej proglagam Surbi et orbi®, da se nisem
jaz z mazincem dotaknih svetih PreSernovih poezij.«

V' ,Zgodovini slovenskega slovstva® II, na str. 152. je ditati po na-
vedenem naslova Stritar - Jurci¢eve PreSernove izdaje: »Josip Stritar je v
uvodu opisal Prefernovo zunanje Zivljenje, nato ocenil njegove poezije tako
nadrobno, kakor doslej Se nobeden pisatelis Na str. 158 pa se &ita:
Jurdic in Stritar sta v svoji izdaji 1866. 1. skufala jezik pribliZati sedanji
slovenitini, kar se pa ne more odobravati.®

Iz te stilizacije se vidi, da jaz izpremembo (a ne spopravoe) pripi-
sujem Jurdicu, ker sem ga imenoval na prvem mestu, in ne Stritarju, ¢igar
ime sem pristavil samo zato, ker sta obadva priredila ono izdajo. Da je
samo uvod Stritarjevo delo, se razvidi iz prvega stavka, ObZalujem nejas-
nost izraza, mislil pa nisem na Stritarja, o katerem vendar ve vsaki omikani
Slovenec, da se on, na§ najodli¢nejsi estetik, nikdar ni pecal s slovnidkimi
oblikami, Pripravijen sem v III. zvezka »Slovstvene zgodovinee na najod-
liénejéem mestu stvar razjasniti ali popraviti nesporazumljenje take, kakor
si to Zeli velecenjem _gospod tovari§ sam.

Ce se prlpommm, da Dbo IIL zv. opisal Blelwmsmo, IV. pa Stritarjevo
dobo, s tem jasno priznavam, koliko vaZnost pripisujem Stritarju v naSem
slovstvu.  Tudi sem jaz gotovo zadnji v Slovencih, ki bi po petindvajset-
letnem uciteljevanju drugemu starejSemu tovarisu vedoma delal krivico.

V Trsty, dne 21, majnika 1876. K. Glaser.
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