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0Ofi dostojanstvenns mirnoe zrejo na
platno. Cudim se... vemo. Toda, ali je
to res? OFi na platnu so 3¢ bolj mirne,
prav za prav veé ne vidijo. O¢i so se iz-
gledale. Dolgo strmijo, na zafetku obEute.
no, polem vprasujode, sedaj je v njih od-
loénost. Odloénost ostareva mlade oéi. Ak-
cija in spoznanje pomlajata. In v tem je
mot ideje 94-letnega miladenica, in v 3, 8,
13-letnih vietnamskih starcih.

Stockholm, Bertrand Russel, lnternacio-
nal war erimes iribunal, 22. oktobra 1966.
Nge Thi Nga. Ufiteljica. Osnovna Sola.
Not¢. Petnajst ufencev in ufiteljev spi.
Polnoé. Nemir ... Ameriska letala. Eksplo-

zije bomb, Silen pritisk. Beganje. Prepoz- -

no, »UGitelji, refite nas, Mama, Oée.a Kri,
Utenci se zvijajo, gorijo... napalm. [S.
dem in lovim otroke, Ne vem. Bolniinica,
kirurski oddelek. General Westmoreland
v Saigon; »We shell just go on hleeding
them ... to the point of national disaller
for several generationss (Se naprej jim
bomo puséali kri... tako dale¢, da bo to
nacionalna trugedija za vel generacij).
Dedijer. Koliko letal? Ne vem. Bila je
noé, Deutscher. Zrtev? Ostala sem sama
in S¢ en ufenec. Je blizn Sole fovarna?
Ne. Zelegnifka postaja? Ne. Cesta? Ne, S
¢im svetite? Z oljem. Je blizu elekiriGoe
centrala? Ne. NajbliZje mesto? Tridesel

kilometrov daleé. Je med mesiom in vas-
jo premogovnik? Ne, naSs vas je juino od
mesta, premogovniki so na severu. Kasu-
ri, Koliko hiS Zteje vas? Pet his. Je voj
ska v vasi? Ni je. Jean Paul Sartre. Za-
konitost Russelovega mednarodnega sodi-
§¢a za vojne zlofine izvira tako iz nje-
gove lotalne brezmoéi kot iz njegove uni-
verzalnosti. Dellinger. § &im potujete v
mesto? Pes ali 8 kolesom? Westmoreland
pripisuje Hanoju odgovornost za zlofine!?
Ni res. Ali kdo nasprotuje viadi v vasi
vasi? Ne. So letala leteln nizko? Ne vem.
Melba Hernandez. Ali ste uiteljica? Da.
Poznate zgodovino vaSe deZele? Da. Ali so
kdaj letaly vaSe deZele napadia tuje ozem-
Ije? Ne. Weiss, Bilo je temmno. Mislite, da
s0 se rmotili? Ne vem. Amabo Hernandez,
Kako veste, da so hila letala ameriska?
Rekli ste, da so prvié hombardirala, Ame-
rifka letala mnogokrat bombardiraje Vi
etnam. Oglesby. Ime provinee? Tinh Quan
Linh. Imate cerkev ali pagode v vasi?
Samo pagoda. Ali je bilo med vojno v
Indokini vaSa vas pomembna tofka? Ne.
Je mnogo vasih ljudi v vojski DRV? Da.
Kakino je bilo polititne mnenje v vasi
do Vietminha? Ne vem. Kakino je poli-
titno staliste vefine ljudi do Vietminha?
Ne vem. New York Times. Dean Rusk.
Ne bom se igrafkal s 94 lei starim Bri-
tancem.

Do Van Ngoe, devet let... Sel sem v
Solo. Potem sem pasel, Tri letala, padie
s0 bombe, zafel sem goreti... Associs
ted Press: uradni predstavnik Pentagona
je kategorifno zanika! obtoibe tako ime-
novanega Russelovega mednarodnega so-
diséa za vojne zlodine, fel da US forces
bombardirajo v Vietnamu civilne citje.




2.STHAN TRIBUNA

PROTESTIRAM!

Izjavijam, da sem PROTI RASNI DIS-
KRIMINACIJI, PROTI RASISTICNI PO-
LITIKI TANA SMITHA TER PROTI VSA-
ERSNEMU NASILJU! To izjave sem pri-
siljen objaviti v » » kajti kot sem
videl, tega na drug nafin ne morem izra-
ziti, Do tega svojega sklepa sem priSel
po dogodku, ki se je pripetil v petek, 28.
aprila, v Studeniskem naselju.

Za ta dan je bilo v menzi SN napove-
dano protestno zborovanje Studentow Ljub-
Ijanske Univerze proti rasistiéni politiki
Iana Smitha, Toda od wseh Ljubljanskih
Studentov jih je zborovanju prisostvovalo
Ile pet (5!!). Ob napovedani uri ni bilo
Se nikogar razen organizatorjev. Ti =i se-
veda niso mogli predstavijati, da pri svo-
jem upravi¢enem protestu ne bodo dobili
podpore od svojih kolegoy in so zato za-
fetele preloZill za eno uro. Toda odlog,
pa tudi ne pet Sfudentov ni refilo stvari
Zhorovanja, kot jih obifajno ob takih
priloZnostih prirejajo Studentje po celem
svetu, ni hilo. Na izrecno Zeljo peSice
ndelefencev je bila nato v mednarodnem
klubu intimna slovesnost ob obletnici pr-
vega odkritega upora domainov Zimbah-
we belim gospodarjem.

Ne morem &i kaj, da ne bi zastavil ne-
kaj vprasanj: Kaj pomeni molk Ljubljan-
skih Studentov ob tako pomembnih sve-
tovnih problemih? Ali je to neobveséenost
(dvomim), nezainteresiranost, svojstven
protest? Kako je mogole, da dogodki kot
je vsakodnevno stopnjevanje vojne v Viet-
pamu, pa neustamost v Griiji itd. ne naj-
dejo odziva v Studentski javnosti? Mi lah-
ko kdo spodbije trditev, da med Studenti
viada puhla lagodnost in konformizem?
Dokaiem mm s prazno dvorano, da ni
tako kot je dejal predstavnik UO ZS ljub-
ljanske univerze: »Prijateljem iz Zimbab-
we zagolavlijam, da lahko rafunajo na
materialno in moralno podporo ljubljan-
skih Studentove. Te besede so zame laZ
in Falitev kolegov iz Zimbabwe, Lahkg si
predstavijam obfutje Gloveka, ki naj bi
pozival na solidarnost z ljudmi Vietnama
in z vsemi osvobodilnimi gibanji svefa
prazno dvorano v defeli proklamiranih
naprednih (da ne refem revolucionarnih)
misli. FEJ TAKA REVOLUCIONARNOST!

sPozdravijamo vse Studente svetas je
hil iskren nagovor prirediteljey zborova-
nja.

Tudi ljubljanske kolege...

Pavel Kristan

TRIBUNO UREJAJO:

FRANCE ANZEL (TEHNICNI
UREDNIK), IZT'OK GEISTER,
MITJA JERMOL, BOZIDAR LA-
KOTA, TONE PACNIK, MARKO
POGACNIK, RUDI RIZMAN
(ODGOVORNI UREDNIK)

TRIBUNA — IZDAJA UO 2Z8J
— UREDNISTVO IN UPRAVA
TRG REVOLUCLJE UII —
TELEFON 21280 —
RACUN 501-878/1 — LETNA
NAROCNINA ZA STUDENTE
DESET NDIN, ZA OSTALE PET-
NAJST NDIN — POSAMEZEN
IZVOD 50 PAR — ROKOPISOV
IN FOTOGRAFL] NE VRACAMO
— TISK CP DELO, LJUBLJA-
NA, TOMSICEVA 1, TELEFON
23522 — POSTNINA PLACANA
V GOTOVINT

ZDA SE VEDNO INTENZIVNO
»UVAZAJO« ZNANSTVENIKE
IN STROKOVNJAKE

Objavlijamo dva zapisa o preseljevanju
evropskih in latinsko-ameriskih strokovnja-
o g A g e

o, pra od dopisnika
Tanjuga v Mehiki.

Ugrabljanje snanstvenikov, ki nudi Ste-
vilne feme avtorjem vohunskih filmov, Ge-
dalje bolj postaja stvarnost, s to razliko,
da je nasilje-neopazno, ker so namesto
mitraljezoy v uporabi dolarji. Evropski
strokovnjak, ki se preseli v ZDA, lahko
raiuna, da bo tam na leto zasluzil (glede
na sposobnosti) od 12.000 do 18.000 dolar-
jev (15 do 22 milijonoy starih dinarjev).
Kdo me bi podlegel tej zapeljivi vsoti? In
strokovnjaki odhajajo.

Po uradnih statistikah je do nedavnega

‘odilo iz Velike Britanije v Ameriko 688

inZenirjev in raziskovalcev, iz Neméije 303,
iz Svice, Holandije in Svedske pa tudi ne
velike manj. Francija je v istem éasu da-
la Ameriki 48 strokovnjakov, ¢Ceprav se
Francozi navadno zelo redko stalno nase-
ljujejo v ZDA. Obiéajno gredo tja za leto
ali nekaj ve€. Privlafuje jih standard, to-
da natin Zivijenja jih odbija, Francija ima
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od tega samo koristi, ker se ljudje, ki jih
je folala, vroejo, potem ko so svoje znanje
obogatili 5 tehnifnimi in smanstvenimi do-
seiki ZdruZenih driav Amerike. Toda tako
ni s strokovnjaki iz drugih evropskih
driav. Ti se laZe aklimatizirajo na novem
kontinentu, kjer imajo vefje moZnosti za

o delo, za razmiSljanja in rasz-
iskovanja, kjer laZfe napredujejo, kjer ima-
jo veéje moinosti za uspeh in veéje do-
hodke, Rezuliat je jasen: drugo Solanje
evropskih strokovnjakov koristi skoraj
predvsem  Zdruofenim driavam Amerike.

ranih sfrokovnjakov in

nih delaveev v inozemstvo. »Splofna situ-
acija je v Mehiki glede tega zaskrbljujofas,
je izjavil rektor mehiSke univerze Barrios
Sierra, stoda podaiki o sploinih tendencah
v Latinski Ameriki opozarjajo, da so nuj-

no polrebni strogi ukrepi glede reditve
gospodarskega in kulturnega razvoja Me-
hike.« Po uradnih podatkih gre povprefno
vsako leto iz Latinske Amerike v ZDA vel

kemikov in fizikov, hrkmtusndmt-
kov letne sproizvodnjes atmkanjalm? v

sta&rgmﬁnahxnhmﬁj.—obespo-
vpreéno 1000 sxnanstvenih emigrantove let-
no, Samo v zadnjih desetih letih je za-
radi ugodnej§ih delovnih pogojev odslo iz
Kolumbije v ZDA preko 10.000 diplomira-
nih strokovnjakov, to je veé kot 75 odstot-
kov skupnega Stevila Solanih na domadih
univerzah v tisii dobi.

zen glede povpreéno vsak
diplomirani zdravnik zapusti
defelo zaradi ponudh iz ine-

Podatki o Stevilu strokevnjakov, ki so
zapustili Jugoslavijo in se preselii v za-
hodnoevropske deZele ali v Ameriko, niso
wnani, Vemo pa, da to Stevilo ni majhno.
Ali smo Fe kdaj dovolj resno pomislili,
kakina velikanska Skoda nastaja?

UredniStvo

el

IZ BESEDNJAKA

— TovariSice in tovarisi, cutim potrebo.

MALI OGLASI

DIREKTORJI, POZOR! Po kratki me-
todi uiim branje in pisanje. Uspeh je za-
gotovljen! sDiplomant brez sluibes.

Izgubil sem usnjeno ovojnico s Siipen-
dijo. Podtenega najditelja prosim, da mi
ovojnico vrne, denar pa obdrfi za nagrado.
»Studente,

EARIERISTI, POZOR! Nudim veéjo
kolifino preizkuSenih receptov po zmer-
nih cenah. Ponudbe pod »Ze na poloZajue.

Intelektualks, zelo inteligentna, Zeli in-
teligentng ponanstve s prav take inteli-
gentnim  intelektualcem. Inteligentne po-

nudbe pod s»Genialno potomstvos.
Fr. Belcid

IDIOTIZMI No. 2

Nikoli ni menjavala fantov. Le od éasa
do éasa je spremenila mmamkeo avtomobila,

Zdrav duh v zdravem - felesu — Sport,
zdrav denar v nezdravem Sportu — nogo-
met.

Genij in norec se razlikujeta samg po
naslovu stalnega bivaliSéa,

Birokraciji se godi kot vladugi. Vsi jo
kritizirnmo, mmogi hi pa brez nje le teiko
Ziveli.

Optimist je Clovek, ki bo sedel, pa &e-
prav mu spodnesete stol,

Neko¢ smo se borili za lepSo bedoinost.
Hvala bogu, uspeli smo. Preostala nam je
le S¢ borba za boljo sedanjost.

Da bi dokazal, da s0 njegove noge =sla-
bilnejSe« kot denar, si je s pettisocakom
prigal cigareto, Bravo, so rekli in mu dali

Oskubili sp resnico in ostala je gola
laZ.

Referat je pri nas najbolj priljubljena
oblika porodila, ki se odlikuje po izredni
dal#ini in mnozici superlativoy.

Dialog pomeni trojni odnos. Sele tretfi
flen namredé razume v fem je (ne)smisel
dialoga,

Velina stvari se v Zivijenju pojavija
kot tragedija, komedija ali celo farsa.

Driavijani (starejEi predvsem)! Storite
humang dejanje in zaupajle po smrti svo-
je zobne proteze socialnemu zavarovanju.

Nasa morala je podobna viacugi, Tudi
ona je bila nekoé nedolina.

Sli%al sem, da je veliki Mao prediagal,
da bi zemlii obmili tefaje. Poslej naj bi
se vriela od Vzhoda proti Zahodu in ne
obratno, kot se vrti danes.

F. Hedl

UREDNISTVU TRIBUNE

Glede na objavo v vasSem listu, letnik
XVII, Stevilkkas 18, stran 2, z dne 5. aprila
1967 z naslovom: Nedopusina poviinost
ali »namen povefuje sredstvas prosim, da
na istem mestua objavite naslednje pojas-
nilo:

Ker je v knjifici »Poslansivo laikove,
ki je izSla januarja 1967 v Trstu, eoitno
zelo na Siroko razSirjena povsem neresnié-
na vest, da sem pred meseci v urSulinski
cerkvi v Ljubljani govoril o vlogi laikov,
sem zahiteval preklic te vesti.

Od uredniftva »KnjiZice (Opéine ~pri
Trstu) sem s pismom z dne 11. aprila pre-
jel naslednje obvestilo:

sVijudno Vam sporotamo, da smo pre-
jeli Va3 cenjeni dopis z dne 7. aprila, v ka-
terem zahtevate preklic neresniéne vesti v
knjiZici Poslansive lnikov, stram 13. Go-
spod rektor, zagotavijamo Vas, da je bila
pomota povsem nehotena in je tudi nam
zelo mneljuba. Izjavijame, da bo popravek
objavijen na ovitku prve knjiZice, ki bo
izfla v Trstu. Z odliénim - sposStovanjem
Franc Stuhec SDB za uredniStve KnjiZic.s

Prof AThert Struna, dipl. ing.,
rektor univerze v Ljubljani
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IZJAVA DELOVNE
SKUPNOSTI
FILOZOFSKE FAKULTETE

Clani delovngga kolektiva filozoiske fa-

kultete v Ljubljani so z zgrafanjem ugoto-

vili, da so neananci nelulturno umaszall
prostore fakultete in jih izrabili na naéin,
ki Zali prizadevanja fakultete za napre-
dek socialiTma na slovenskem in sloven-
ske kulture.

Clani delovnega kolektiva so zaradi te-
ga postopka, toliko bolj ogordeni, ker se
po svojih mofeh na raznth podroéjih nase

IZJAVA UNIVERZITETNE-
GA ODBORA ZSJ

Na filozofski fakulteti v Ljubljani je bi-
la minulo nod izvedena provokativna akej-
ja, ki ofitno tell k sburjanju javnosti z
gesli, postavijenimi tako, da kot celota
neupraviéeno in neodgovorno blatijo nas
celotni drufbeni sistem. Ker se je ta akei-
Ja izvriila v prostoru univerze z jasnim

tete, je tudi TO Z8JF kot predstavnik
Studentov na ljubljanski univerzi dolZan
izraziti svoje mnenje o namenu in izvora
takih alkelj in svo] odnos do njih.
plod s, K1 & & gwlm'm

3 0,
da bi wvnesle kal razdora v i
o #ivijenje. Taka umnamw posamm.t-
kov ali skupin ima ofitno izvor v prefive.
lem in premaganem. Tak poseg pomend
politino provokacijo,- po wvsebini blizu
idejam skupin v zamejstvu, ki skusajo s
cenenimi efeicti pridobiti ne dovolj infor-
mirane ¢lane nade skupnosti za nasproto-
vanje samoupravni poti graditve socializ-
ma.

OBSOJAMO
PROVOKACHO

Studentje filozofske fakultete in tudi
nekateri Studentje ® ostalih falcultet, loi
smo bili na mnofidnem zborovanju na fi-
lozofski fakulteti, smo sklenili, da s celot-
nim potekom dogodkov na tej fakulteti
seznanimo tudi SirSp javnost. S tem hofe-
mo dosedi, da bi bila javnost objektivno
obvesfena.

V nodi med 25.4. in 26.4, s0 neznani
storilei 2 rdefo oljnato barvo po stenah
avle filozofske fakultste (in prvem med-
nadstropju) izmpisali naslednje parole:

NASPROTUJEMO DIKTATURI IN DE-
MAGOSKEMU VODSTVU ZKJ

ZAHTEVAMO GOVORA,
TISKA IN ZDRUZEVANJA DE IURE IN
DE FACTO

ZAHTEVAMO DOSLEDNO LOCITEV
Z8J IN ZKJ — SAMOSTOIJNO NEODVIS-
NO Z8)

ZAHTEVAMO IZPUSTITEV POLITIC-
NIH ZAPORNIEOV

PODPIRAMO DEELERACIJIO
POEKRET JUGOSLOVANSEE SOCIALISTI-
CKE OMLADINE

NAJ 2IVI SOCIALIZEM, NAJ ZIVI
SKUPNOST SVOBODNIH NARODOV,
ZDRUZENIH V SFRJ

NAJ ZIVI POGUMNI SLOVENSKI
NAROD

G RANA. — PJS0O.

ILEGALNA POLITICNA ORGANIZACI-

RAZMISLJANJE
OB POPISANI AVLI
FILOZOFSKE FAKULTETE

Vsako #ivijenje se mgadsln in ihrl po
rakonih svoje organizacije. Ti makoni daje-
jo obliko temu #ivijenju. Zivijenje drufbe
oblikuje driavo samo kot obliko, ki vse-
buje vse moZne oblike in organizacije.
Ko se pojavijo, se jih telko spreminja, #i-
vijo obliko svojega gZivijenja, ki jo podalj-
Bujejo po sakonih stvarnosti tudi po tem,
ko #e spoznamo, da bi obliko lahko spre-
minjali ali menjall.

Ljudje i58ejo oblike, da bi si spremi-
njali nadin Zivijenja. In nadini so. razlié
ni. Bden med njimi je tudi pisanje ge-
sel po stenah avle na filozofski fakulteti.

Najprej se vpraSajmo o vsebini samih
gésel. So prece] splofna, nekatera spre
jemljiva, nekatera obrabljena in pobrana
od drugod (NAJ ZIVI SOCIALIZEM...),
nekatera nesmiselna (NAJ ZIVI NAS
IDEJNTI VODJA MILOVAN DJILAS; NAJ
ZIVI POGUMNI SLOVENSKI NAROD in
celo protislomna (gesli: PODPIRAMO DE-
KLARACIJO in... NAJ ZIVI SKUPNOST

dru#be s socialistiénih poszici] borijo prot
wsem iskrivljanjem in pomanjkljivostim v
razvoju socializma ter za njegov napredek.

Prav zaradi tega najodlodéneje obsojamo
tiste elemente reskcije, zlasti klerikaliz.
ma, ki skufajo pod placem socializma raz-
bijati enotnost socialistifnih sil v Sloveniji
in pri tem kompromifirati dejavnost ti-
stih, ki si iskreno prizadevajo za &im in-
tenzivnejs! napredek socialistine demo-
kracije in kulture,

S svojo akcijo elementi stare politic-
ne desnice dejansko spodbujajo birokra-
tizem in etatizem in so z njimi v enotni
nazadnjask] fromti.

Delovna skupnost
filozofske falulicte

Avtorji napisov v avli filozofske fakul-
tete so skulall z navidesmo objektivnostjo
in revolucionarnostjo nekaterih posames-
nlh gesel dosedi viis upravidenosti svoje-
Ba poletja. Gesla kot celota pa predstay-
Hajo oditen poskus kompromitirati ZKJ
in odstraniti komuniste iz Studentske or-
gmam_le in

poskufa zbuditi vtis, kotdasnwmfd
napmimﬂe:hﬂhamarjmj TAVNO na-
sprotno,

Izvedena akecija pomeni politidno pro-

JA JUGOSLOVANSKE — (0) MLADIN-
SOCIALISTIONE

NAJ ZIVI IDEJNI VODJA MILOVAN
DJILAS

Komunisti psihologi so sklicali Se isti
dan (26. 4) sestanel, ki s0 se ga udelegili
tudi Studentje nekomunisti. Na sestanlou
50 predlggnll da takoj organizirajo SirSe

polititno provokacijo. Studentje
menimo, da je v nadi drufbi dovolj moz
nosti za israfanje in uveljavljanje svojih
stalis¢ na drugafen nadin (na primer v de-
batah v okviru Btudentske organizacije
organizacije

in jih s tem kompromitirati, misle¢, da je
na filozofski falulteti vse mogole? Vse to
lahko drZl

Med parolami beremo tudi podpis o

stasi idej Milovana Dijilasa.
navsezadnje ta pisarija le imzivanje, caka-
nje skritth na reakecijo (oblasti), neresno
igranje v ilegali brez poguma, da bi pre-
vzeli nase odgovornost, da javno sztgovar-
weeli nase odgovornost, da javno sagovar-
jajo svoje mnenje in kritiko? Katja Ocepek

potovanj po tujini. Doslej nam je
gtevilo

uspelo zagotoviti omejeno

mest za pot v CSSR in na MadZar.
sko. Vllldlﬁﬁﬂnjﬂmhn&mm
naniti s pohvaq]tnspop-
i (v najbolj grobih obrisih

mmwmﬁ:
VY CSSR:

smer Ljubljana—Prags—Karlovi Va-
ry—HKrkonosi—Ljubljana

cena 650 ND, #tevilo mest ccall

smer
—Taire—Ljubljana
cena cca 650 ND, Btevilo mest coa 10

EVROPSKI SEMINAR 1967 V
CAMBRIDGEU

Letodnji »Evropski seminars je pripra-
vila Univerza v Cambridgeu in ni proi te
orste, paé pa 3e sedmi, Lani je bil v Sus-
sexu, prihodnje leto pa bo na Univerzi v
Readingu. Trajal je od 3. do 9. aprila, ude-
leZilo pa se pa je okrog 180 Studentov iz
17 evropskih driav, od tega iz Jugoslavije
9: dva Sarajevdana, itrije Zagreblami in
Slirje Sludenti iz Ljubljene: d&loni pred-
sedsiva UO Z38J Cotar Silvo, Rupnik Pe-
ter, Traven MatjaZ ter sekretar odbora za
mednarodno sodelovanje Skapin Boris, Le-
tos so se prvif udeledili seminarja tudi
Ftudentje iz vz kih driav, tf.
&z Poljske, CeSke in MadZarske ter edem
iz 5Z.

Skupni imenovalec seminarja fe bila
Heju 0 zdrufeni Evropi, ki pa je po splo§-

nem mnenju udele3encev precej daleé v
nefasni prihodnost, a fe I.‘lfu.b femu wnd
preziraii.

Program so sestavijala predavanja po-
sameznih profesorjev predvsem iz Zahod-

razporejeni v 16 debatnik skupinah, kjer
80 v ozkem krogu prefresali vpraSanja, ki
80 jih postavili predavatelfi ali pa tudi ni-
80, pa so se fim vseeno zdela pomembna.
Najbolje je, e si ogledamo naslove pre-
davanj oziroma t. 1. »pannel-sessions.x
Vzhodna in Zahodna Evropa — preda-
vanje prof zgodovine iz Cambridgea.
Variavski in Nato pakt — predavaia
Cek in Anglez.
Ekonomska integracija v Evropi.
Evropa po ustanoviivi paktoo
Politiéna integracija — mesro medna-
rodnih politiénih organizacii v Evropi.
Razvoj in =zgodoving nacionaliama —
predaval rektor univerze v Bruggeju.
Britanija v Evropi. Evropa v svetfu.
Prostega éasa skoraj mi bilo, saf so se
delegati zbirali od jutra do poznega vede-
ra. Glavni namen seminarfa ni bil priti do

kakinih doloéenih rezullalov, pal pa je bil
bolj v srefanju miladih ljudi =z razliénimi
pogledi na Evropo in mnjeno bodofnost. Na
koncu s s0 prebrali nekakino
mmmmﬁﬂnom kaj so bili glavii
problemi

debainih grup:

O Neméiji: mm}amﬁmddemp
bilo, da je kot proi korak =0 popustilev
napetosti najbolje odpreti meje med
obema Nemdijama, ter naj Zahod prizna
DDR ter meje na Odri in Nisi.

: ugotovitev delegatov je
bila, da je pouk zgodovine v evropskih So-
lah premalo objektiven ter premalo obr-
njen navzven. Odbili so idejo o skupni
evropski nacionalnosti. Bili so za izmenja-
vo Studentov. Evropa v bodotnosti naj bi

skupnost,

bila vednacionalna , odprta no-
vzven v svel.
O Evropi in ostalem svetu: naj

pa tudi pri ostalih ljudeh priznanje in po-
zornost. Po mnenju mnogikh delegatov se
namred Jugoslavija ukvarja s problemi, ki
so tudi problemi vecnacionalne Evrope.
To sredanje fje bilo srefanje naprednih
ljuai iz skoraj vseh evropskih dedel in
lahko refemo, da fe imela naSa organiza-
cija koristi ne le ob posludanju predavenj,
paé pa smo navezall stike tudi 2 drugimi
, Stejemo 2a koristno, da naf se
Ijub.!}maki Studentje tudi v ms:edrfﬂ':
letih udelegijo sEvropskih seminarjeve.
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2 Zaskrbljujofe je, da je v tekstu samo petnajst

a'gu T e T L s BTN B SO slovenskih besed. Vse osiale so beseds =ahodnih

narodov. V teksiu je celo nekaj galskih, retoroman

Bi, kot je bil poprej in sploh mi bil ve¢ podoben kadarkoli popre; stopal proti tej steni (lo steno tenj, ki sem oralfsadr 1 je ¢e sem mislil na vse to in si celo drenil rasglabljati
tistemu prefinjemu hodniku. Na rafun doliine fe imenujem »tan siena, drugo sienoc pa »drugae stena, pripeijalo do po- o varokih oddaljevanja sten (oddaljevanja siem pra-
sicer izgubil nekaj na svetlobi, postal je za spoena- sem vedno vedel 3¢ pri drugem koraku, pravzaprav lomil %e tedaj, ko sem vitn zato, ker ne morem é&isto natantno redi, katera
nje temnef3i in skoraj bi lahko rekel, da mi je to nekje nad drugim in tretfim, da mi be pri drugi in naravnost greino - stena se praveaprav premika, za trenutek sem po-
olajdalo potitek, saj na ta nadin sploh nisem veé steni ostalo sedem centimetrov, ée sem se pa pri nfu, ko sem ti 2 lcrillh i mislil, da je to stax stena, vendar sem fo zavraino
Hodnik je bil sprea dolp #tiri korake, Preden tutil listega zoprmega in neprijetnega gomazenja  tej steni obrnil na desno pa kar dva decimetra, ali premakne in obtofujoto misel takoj pogolnil). To je bil dolg
sem prisel sem, je Uil malo kraj$i, vendar tega me po hrbtu, za katerega se je sedaj izkazalo, da gu tako, da so bile sivari razumlfive in éisto enostavne nisem imel pravice zal jasno stavek, reéi pa moram, da fe za neogibno razumeva-
jemljem resno, ker me komec koncev mi¢ ne briga, povzrofa svetloba. Seveda pa je imelo podaljianje in ni bilo pri tem pofrebno prav nobenega razmii- in glasno resi i ; nsem nje polofaja v katerem sem, nufno potreben
kako je bilo takrat, ko mene Se mi bilo tukaj. Po- hodnike tudi svoje slabosti, ma primer tislo s ko- ljanja. Ravno zato sem se z2elo zacudll, ko mi fe  grehom in tnem Nisem e &isto natanéno ugotovil, kaj naj storim
gneje, ko so pa zazidali, nekoliko po tistem, pa rakanjem. Razdalja, globina, mehkost, stopnja utru- sedaj nenadoma zmanfkalo prostora in sem se ne. Sivljenju, in sedaj, ko mi preostane ob , vedno pogosteje
se je kar mekam raztegnil, po tistem, ko so ga 2a- jenosti in vse ostale lasinosti vsakega posameznega prifakovano in popolnoma nepripravijen nenadoma koralkanju pa celo pri tej steni ved prostora kot obidajno, vem
sidali, ko so me ogradill in me postavili izven koraka, ki sem jih %e poprej natanéno dognallin # vso silo zaletel v drugo steno, padel, se znova in samo z urej =m §r tako pa, da . se moram zelo, zelo pofruditi, e hofem
aveta in ili steno, kjer so bila vrata, po tistem doloéil, so postajale sedaj nekako nenaravne, nespo- skulal loviti v ritem, ki sla ga diktirali stemi, pa dalje posameznih Joragmico stoari zopet spraviti v red in tega i, to moram pri-
s je nekako na nek duden in meni nera- Znane in sploh naravnost nedoumlfive. Vzemimo kot na vse zaprepadenje zopel tred&il v to stemo, vsial, leve proti desmi in ne gnati, moéno Zelim.
sumifiv *u je hodnik podaljfal, postal je dalj- nafbolf obilajen primer samo doliino, Kadar sem in tako naprej. Vse lo in 3¢ mnogo drugih presene- sklep z mislijo, da fe . Drago Jandar

marijan stancar. preseki
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"ac ([ & popife aviomobil,
" SRR, . ’- Miadenica dekle povabi v posielio, kjer leii tu
kan klob&i& misli brez hrustanca nosim v zobeh orfelﬂ d Strandberg za xadnjico. Neznanec plada kosilo,

PETER BALOH -

in
Po drami Tennessels — resija Sidney U8 me pridel v Vietmam. Ce ne stopii na nobes
Lumet

vsem velidastjem vred v prah podira ideologije hira in nas
ni¢ kjer smo postavlja ki hramom blagostat zamira

in bogovom bitnim in utvarnim Ziv zapira v krogotok _ v vGospoditas devetusjsiih lote sisbo pomns koo
V zobec oiljene togote vbrusim bes kesa in verno vodim Hiﬁmm “m”ﬁm_’ tracepcijska sredstva. Mar pomeni to, da jih me
: : : b i uporablja? KakSen free-cinema se gre potemiakem?
mnoZila vestne poti tja in sem kjer sonéijo se gadje marveé me;e tiste, ko nod uumrm e s s oD -
ren plié, kateregaioli ne u ¥
kjer kobrina zalega pita se in davi kadar sonce se Iﬂfﬂ‘ﬂmdj‘ e s I_Jﬂmﬂ gy e m'i'm’ﬂ D o “"“’.
& krat, ko umrejo. Mordall Katja koZa tukaj Ce na vratih ameriskega aviomobila pife nekaj
e R o bt pu'ﬂmam-ull'rSpl'ea:-.fienui!”n’I= mk?ﬂhm
lutni svobodi in se s le@sodila na propad. 8 o B0 Se
razda v svetl skrop naso naSo oblast Pomuja se mu lahko#iva§luol Cutrere (Joan. lahko neufinkovita? Ce je ufinek vrednota, ne! Toda
rcphns ki ; Oﬁtm b}::]. s m:;i“tmm ne Woodwird), ki priliio in ponodénjaike. vrednote so festp zasmehovane, Tega ne razumem;
vy past ki v kozmosu ni ji ega p ok ga Zivijenfa, iz katereglll tudi Katja kosa, ™l hoBete to ragloiti? Si predstavijate dolgolasea
in v Venere pobo¢ju Mars krvavo odseva v kr e atacnt -G ks o od I udl, ki oo mw smejalotiiBe i AN Be
Saturnovih mladicev klomi in postane ljubimie na smri bolnega dolgimi lasmi #trlijo kratki lasje; za smehom -
trgovea Lady (Anna M@K potrebuje kacjo mmah_ Gospod Godard, vi ;:ﬂu::ﬂ prebrisani! Opro-
Izpah krvi kofo 2a novo in resnid Kadja koda vidi , Ssamo to sem vam .
in kdor reﬁzo E ﬁw%mmﬁa Ay g’wu:' mmg ﬂiﬂf.o atelfsh mtﬁrkocm L G.
2T 0 y me-
razlajna zagonet embria v pripusé razhodu snidenja nujemo #vijenjska ol tmisly konstantne
trdnostl vatrajanja prifeivanju in iskanju
tu smo : dofivetih iler prefivetif® kotero je povsod
iskal. Vendar njune o takoj opazi in
15 - tako izienejo Kadjo kol Kodja koZa je
e ?oj}tostj inti?el? 28 o mfﬁﬂh odm&m ' e v
no va ostane, 2 y 2 nji v
g;nu me vodi§ v prekljuv oboda Zkriljaste lupine im unici 3 10 svojo Moo samega kaela ’605‘!
v razletje bivam kot kruh oglodane besede kot mleko :;f:ém"m dzgmf‘ el *m“:ﬁ_
grelig.{nek t %ellzﬁoﬁ iy L o g “"‘Lﬁm’” Ngasﬁa?m tem Vse, kar je divjega, pusda koZo, mnak, da mne-
ga r . , 8 ae, viega, ] *
Vrgr{ilee%jeobm besede v razletje besede bivam besede razletene korak naprej, ne pa oot Orfe] — Kadja  ukrotljivie :Qd?uumsb svojo vrsto — s to mislijo za
kofa je bil dosledem @i vso odgovornost- kljulijo avtorji film, posnet po drami Tenneseeja
s i to dosledne pelial tragicni Wiliamsa Orfejev padec.
Kri v plamenih sama teZka zatohlo lepljiva kri kri piet do srhunce » SINIRRN dewaieion Eate m HullD- et oAMAE (eah A T

dasa, Moralna dosledni@éuick odgovornosti se dogaja divjh'n'ldtﬂm'l? Da #ivi sgore, Dva voOdna
sta morda tisti dve glagot, ki ju danaSnji curkn potiskata kitarista, ki se s poslednjimi motmi
das majbolj potrebuje @i fe tukaj anténa drii za vratnice. skozl vrata v ogenj. Otrok, ki ga
zgodba poncvno uveljolim poda Tennessee nosi nlegova smrino zadeta ljubica, ga klide

Wyliams tudi podobo pim in rasvrednotene- proti vanj namerjeni vodi, ki mu ne da do njega.

kot razlomljen krik svetlobe odslovijen sem od vseh od vsakogar
razpaden v oglus gnilobe trohnobar sem in grobar sinjine

in ne vem zakaj v obod neizploS¢ene elipse v nepah ovir
zamaknjenci trpe svoj prav

ga amerifkega fuga, plMes, kar je fe uni- Zaknj se odsziva temm nesmiselnemu klicu, ko se

"~ éeno in tradicionalno (@ edihljoje iskrenega vendar ne da nidesar rediti? Ko je bila njegova lju-
trpe prezir in Cistega Clovelkega K po Eivijenju. bica %e dekle, je Zivela = odetom, ki je imel krmo
V. H in sadovnjak. Hudobni ljudje pa so safigali krimo

trpe upor in sadownjak in njen Je v pozaru izmgubil Zivlje-

brezpreziranega neupora v iznié v iznid
Nalet listja iziskri vzven odmrlega kovastva v izrodilo
dopluZila kako mehovi so rohneli z udara na udar

planetnega kladiva saj ljudi igrivost zvezd v brezdas
skoz i 49 3
kozmos poplesuje v orbiti jutro se dani senski o e 2 1 — sl — apcgulele swed> o SRR,

ko je visoka polno¢ mimo in v pajéevju ob niti nit
netkane mreZe v zaves drhti obkalnega trepeta
Lu¢ mol&i ker betefnik razkljuna kuje privrieno odvriene poplake

Neka Zenska sprva peiike svojega moia,
X g o o, 1i. Nekfiie 5 nolem nekoga na starem kondinentu, kakor jo silijo domadi?
ap norega kri¢i v oglus premiénega bremena napasti, nakar se sam s¥osilee filmske zgod- #S0 modre ptice brez nog, ki letajo visoko, viso-
be baje pade z nedogrthe in se wubije. E':; tako 'memtdu semm'dih;dmmtf in na zemljo
g - y Kool i ; g jo samo umreti. — Pogd ; o,
In je kar nikdar ni bilo saj smo tu v zgolj spoznavnost hl‘llﬂdﬁﬂl- f :::*t:m . ll.gPou:lzﬂlf:ax mkr'ﬂ s, i pticax ji je

lastne biti v opses ni¢nija v nagrmad nevedja opuhli

nep! - & sabitih ﬁeb]jev misdenic s stavbe koam nayg gre? Od veega, v kar Je upala, ji je osta-

la kadja koza, K prsim si jo stiska. Boris Paé
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V Nasin Razgieain z ane 8. apriua Ivoi je tzsel se-
stavek dr. Janeza Banifa w»Osvobajanje univerzes s
podnaslovom snamesto kozerijex. V poplavi élankov o
vpradanjih univerze je to znadilen prispevek neke fa-
ze osveifanja prizadetih. Zelja po prevrednotenju
razumevanja znanstvenega dela, po izboljfanju raz
mer, je podana na naéin, ki nam lahko marsikaj pove
fudi 0 tem, zakaj na nas$i univerzi ne prihaja do redi-
tev, ki bi spostavila tako stanje, kot ga v omenjenih
ftevilnih clankih in razpravah zahtevamo in tudi pri-
mavamo kot pravilno,

Z veliko prizadetostjo zalenja pisec SvOj prispe-
vek 2 ugotovitvijo, da so diskusije o tem problemu
se¢ ali manj samo »besedna solatar, synenevarnes (2a-
kaj naj bi bile nevarne tn komu, to je pozabil povedali
oli pa tega ni hotel refi), da se tovarifev, ki so 2a raz-
refevanje zadev in rtovanje nadaljnjega dela od-
fovorni, te diskusije ne dojmijo in da le-ti ostajajo na
starih konceptih, & kaierith »se niti za korak ne pre-
maknejou.

Zopet pa pogredamo jasno igreteno mnenje o od-
govornosti: ali je univerziletna politika stvar univer-
2e same ali drusbe preko njenih organov, Tako se vsa
revolucionarna poanta iztede v obloZevanje, ki je po
mojem mnenju sicer upraviceno, je pa izraZexo fako
megleno, da je tudi samo snenevarnox. Vrhu tega se
§ tem prenafa krivda 2a stanje na univerzi na zuna-
nje Cinilelje, ki so sicer pomembni, ne predstavljajo
pe izkljudnega varoka =a to stanje.

Za kaj se dr. Bani¢ v svojih tezah sploh zavzema?
Najprej postavlja trditev, da je raziskovalnemu delu
druzbena poirebnost imanenina 3e zaradi njegovega
madaja, ker da je to najbolj koncentrirana oblika
druzbenega dela. {\ufjegove trditve razumem tako, da je
lemu delu (personificiranemu ne v produktih, ampak
v njegovih nostlcih: delaveih) treba pustiti, da se po
svoje razvije, razraste, disperzira, kamor ga bo usmer-
jola ustvarjalna volja mosilcev. DruZba itma pri tem
tlogo finanénega vira, ki mora omenjeni obliki raz-
voja siuditi, ustrezati. Tako se zdi, da postane znan-
stvenorazisicovalno delo nosilec napredia druZbe.

Lahko pa se problema lotimo tudi z druge strani:
ravmo tako kot vsako druga panoga drusbenega delo-
tanja fje enansivenoraziskovalno delo rezullat dolo-
tene ravni drudbe, doseZene 2 vsem njenim doseda-
nfim razvojem, in obifajno razvitost tega dela drus-
bene nadstavbe organsio ustreza razvilosti vseh osta-
lih komponent, ki naSo realnost predstavijajo. Tako
stalifée je sicer dokaj lahko obsoditi kot koketiranje
'3 teorijo druZbenega avtomatizma, vendar je gotovo
pravilno toliko, kolikor mam njegovo upoilevanje na-
rekuje priznavanje dolofene kontinuitete, doloéene-
ga trenda v razvoju in predvsem medsebojne odvisno-
§ti drugbenih dejavnosti, delov druibene nadstavbe.

RESEVANJE PROBLE
MOV UNIVERZE

NAMESTO ODGOVORA NA KOZERWO

Noben druZben sistem ne podpira dejavnosti ne-
kontrolirano, ne da bi bil povsem gotov, da se smer
delovanrja podpiranca sklada s tlendenco delovanja
viadajode formacije in da podpora rodi tudi dolodene
konkretne rezultafe.

Ugotovitve dr. Banifa vodijo preko te slike neod-
visnosti znanstvenega dela k nekakinemu nalinu sa-
mozadovoljevanja istega — znansiveno delo se lahko
optimalno razvije le, ¢e je celovito, kriterije za celo-
vitost pa doloda sdmo, ker je paé najviija in wnajbolj
koncentriranar oblika dela in je druzba na nek drug
nadin sploh ne more presoditi.

V praksi bi bil tak odnos verjetno nekako tak:
drugba bi iz narodnega dohodka odvajala nek del
(kakien del, e ni jasno — za ncelovit razvoje najbri
precejfen), ki bi si ga znanstvene panoge delile (ka-
ko?). Drugade st sistema nekontroliranosti ne morem
predstavljati.

Druga trditev je teza o celem éloveku, ki ga zah-
tevg znanstvenoraziskovalno delo, Raziskovalec bi se
moral temu delu v celoti posveliti in se wukvarjatli
kvedjemu Se s pedagofko dejavmostjo. Ostale potrebe
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iega delavca bi morala drusba zadovoljevati avtoma- '
tiéno tako, da mu ne bi bilo treba delovati na podroé
fik, kjer ne predstavija strokovnme kapacitete. grako
naj bi se delo v upravijanfu in druZbena dej&g;l
sploh, »ki zahteva petino fasa snanstvenega del ot
fje to §tiri ali dve uri dnevno?) skréila na minimum,
raziskovalec bi se lahko nemoteno zaprl v porcela-
nasto stavbo samozadosinosti svojega strokovnega
dela. Ne verjamem, da je to ideal &loveka, ki se mu
prizadevamo priblizati ravno z vse Sir§im -aktivnim
vkijuéevanjem v druZbeno Zivijenje in delovanje. s

V zvezi s tem postavlja pisec Zahtevo po lrdnej
Sem statulu univerze, po vedfi centralizaciji. ®amo-
stojnost fakultet je pri nas res zelo velika. Vendar 9
zvezi 8 prejinjimi izvajanji pomeni zahteva po z2dru-
Zevanju tudi zakievo po koniroli, Znanstvene delavce
posamezne stroke zdruiuje fakullela in le znanstve-
ni delavei so pristojni odlodati o svojem delw! Ravno
tako, kol je avtor razvil tezo o povelanju pristojnosti
univerze, bi lahko dalje razvili misel o vedji viogi
druzbenih organov v upravljanju fakultet in s tem tu-
di znanstvenoraziskovalnega dela.

Ze ves Cas po vojni opaZamo, da se v drusbeno
delovanje najmoéneje in tudi najuspeineje vkljucuje-
jo obifajno tisti znansiveni delavei, ki tudi v svoji
stroki res nekaj jo. Je ta njihova dejavnost le
posledica #elje po prenehanju tega delovanja, kar si
Zele omogoditi, ali spada druzbeno delovanje v Ziv-
ljenjski okvir éloveka, najbolj zmoZnega doseéi vidne
rezultate tudi nag svojem specialnem podrodju? Mi-
slim, da je vkljuCevanje v delo na splosno drube.
nem podrodju nujna komponenta sodobnega ¢loveka
in da se vanj preko svojega specifiénega dela, s svoje-
ga specifiénega sialiica vkiljuduje tisti, ki mu njego-
vo delo res nekaj pomeni — fo je borba znofraj ob-
stojedih razmer, ne pa Zelja po nekem prevrednotes
nju, za katero so odgovorni drugi.

Clanek dr. Barni¢a nam pokage, da so take Zelje

' na nadi univerzi prisoine, Odloditve nadih samouprav-

nik organov nam to veckrat potrjujejo. Lijudje, ki na
fakultetah delajo, dostikrat priznavajo slabe razmere
v svoji sredi, vendar se v praksi ne odlodajo za njih
samostojno refevanje. Samostojnost pokasejo takrat,
kadar je v nevarnosti obstojeti nadin dela. Kafe,
marsikoga tu v bistvu bolj zanima njegova osebna po-
zicija, kot pa rezuliati njegovega dela. Besede, ki so
bile o tem izrefene na univerzitelni skupiéini, niso
rodile sadov. Taki &lanki, kot je élanek dr. Banifa, po
mojem mnenju niso prispevek k reditvi poloZaja znan-
stvenoraziskovalnega dela ali poloZaja nale univerze.
KaZejo nam le na slabost delavcev samih, ki ifdejo re-
Sitve izven sebe, namesio v svojem delu, ki je edino
potrditer upravicéenosti njihovih stalisé.

Andrej Klemenéié

PridruZil se bom razpravi o na8i kadrovski poli-
tiki, ki jo je — nadel tov. Janez Kure, nadaljevala pa
sta jo tov. Ivan Zele in tov, Ivo Marenk (TRIBUNA
it. 8, 12, 14), ker mislim, da je to problem, ki vedno
bolj tare naSe gospodarsivo in proti kateremu smo
i vedno nemoéni. Kdaj in kako bomo redili vprasa-
nje usposobljenosti zaposlenih pa je vpraSanje, ki se
ga bolj ali manj izogibamo oz, izogibajo se ga tisti,
ki so zato poklicani in odgovorni (formalno) ali pa
delajo =z vsem, kar se tiée tega v rokavicah, kot s por-
relanom, za katerega se bojijo, da bi se’ razbil. Am-
pak treba je, fas je Ze, da se nekaj razbije, da se raz
bije sistem, ki dovoljuje, da so na vodilnih in odgo-
vornih mestih ljudje brez odgovornosti in tisti, ki ni-
majo za dolofeno delovno mesto potrebnih kvalifi-
kacij. Podatek, da ima Slovenija najmanjii procent
mposlenih na vodilnih mestih z visoko izobrazbo v
primeri 2 ostalimi republikami, nam da misliti. Vpra-
fanje je: ali slovenske Sole producirajo premalo kva-
lificiranega kadra ali pa se je doslej posvefalo pre-
malo pozornosti kadrovski politiki.

Nikakor ne morem mimo misli, ki jih je zapisal
tov, Ivan Zele v 12, &tevilki Tribune. Njegove misli,
ugotovitve in utemeljitve se mi zdijo z dne strani za
lase priviedene, z druge strani pa mu moram véasih
pritrditi, predvsem takrat, ko govori o povojni izgrad-
nji gospodarstva, Vojna je zapustila bedno dediséino

osti. Treba je bilo popraviti poruSene objekte,
igraditi nove tovarne, ceste idr. skratka — dela ni ni-
koli zmanjkalo in delovni ljudje so se navduSevali.za
vsako akcijo, zakaj vedeli so, se socializem ne gra-
ii sam, ampak, da ga-gradijo ljudje.

Nobeno delo ne more potekati neorganizirano,
kajti iz anarhije se rodi anarhija, potrebni so e,
ki vodijo in ki s0 z dufo in telesom za stvar. Taksni
ljudje so se tudi takrat nasli, oblikovala jih je NOB
in te?ko delo po vojni, bili so nosilei napredka in
dela, zakaj inteligenca je Dbila pred&ibka, da bi bila pri-
sotna povsod tam, kjer se je gradilo. S peséico stro-
¥ovnjakov in mnoZico poZrtvovalnih in pridnih rok je
bilo izgrajeno, kar imamo sedaj in to ni malo. V te-
danjth razmerah je bil tak izhod edini, napredek pa
gahteva svoje, status quo ni mogoé, posebno sedaj,
ko piSemo Ee leto 1967, dvaindvajset let po vojni.

INDUSTRIJA IN SOLSTVO

V svojem @8lanku govori tov. Zele tudi o razpisih,
v katerth se poleg formalne izobrazbe zahteva za do-
lofena delovna mesta Se praksa in pravi, da »niso
samo obramba ljudi na poloZajihu. Jaz pa se spraSu-
jem, kje naj si pridobi mlad &lovek prakso, ¢e so sko-
raj vsi razpisi pogojeni z njo? All ni zadosten dokaz
nepravilnosti tak&nih razpisov Ze to, da je v Sloveniji
dosti 1judi -z visoko3olsko in srednjo izobrazbo, ki ne
najdejo dela, ker nimajo prakse? Res je pa tudi, da
se mora vsak na delovnem mestu nekaj éasa uvajati,
uvajanje pa naj bi bilo strokowvno, ker Zal veCkrat ni,
gaka] mlademu é&loveku najraje medejo polena pod
noge, poznam primere, ko so dobili novega inZenir-
ja v tovarno, ga posadili za pisalno mizo in ga pustili,
da se je znaSel kot je sam vedel in znal. Vendar ne
bom posploZeval primerov kot to dela tov. Zele, ko
pravi, da pozna ve¢ primerov, ko so se strokowni de-
lavel uvajali v delo tudi po veé let. Vsekakor je taks-
nih primerov malo v primeri s tistimi, nestrokovni-
mi delavei, ki se uvajajo Ze celo zivljenje, pa se bodo

- PRAKSA
NI NADOMESTEK
LA SOLO

ge uvajali, e jih bo drufba Se napre] razvajala. Za
prve je potem kriva Zola, za druge pa nihée.

Koliko so Erive Sole za fo, da diplomanti in ma-
turantje pridejo v gospodarstvo z neustreznim zna-
njem je teZko reéi in tudi brezpredmetno bi bilo o

DODATEK K TURISTICNEMU

PROGRAMU ZA STUDENTE
Vsakemu med vami, dragi kolegi, je verjelno zna-

meni odstopil naslednje Btevilg [
1. izmena (od 3. 7. — 16. 7.) 20 mest,
2. izmena (od 17. 7. — 30. 7.) 10 mest,
3, izmena (od 1. 8. — 14. 8.) 10 mest,
4, izmena (od 15, 8. — 28. 8.) 20 mest.

vafe presoje je odvisno, ali hofete prefiveti Stiri-
najst dni v letovaliSéu »Grice Trpanj na poloioko
Peljescu.

Za boljSe informiranje objavljamo Se cene:

DNEVNI PENZION:
za Clane PZJF 12.50 Ndin;
za ostalo mladino — neclane PZJ 15.00 Ndin.
Informacije daje izvrini odbor PZ] na Univerzi
v Ljubljani, Trg revolucije 1, v uradnih urah: torek
in etrtek od 13, do 14. ure, ali direkino izvrini od-
bor FS) Sveufilifla Zagreb, Zagreb, Trg Zrtava 13/2.
Izveini odbor PZJ univerze v Nisu pa nam je
postal na razpolago deset mest v tretji izmeni (od
1. avgusta do 10. avgusia) v LetovaliStu »NiSava«
Risan (Boka Kotorska), — Informacije in rezerva-
cije 10 PZJ na Univerzi v Ljubljani, Trg revolucije
1, v uradnih wrah, ke nudimo tudi ostale turisticne
informacije o pofitnifkih domovih, izletih, ipd.
V naslednji &tevilki »Tribune« bomo objavili osta-
Ie informacije in aran¥maje za turistiéna
v tnfinn. Branko Slander

tem Se ved razglabljati. Bolje bi bilo poiskati
vzroke, j so Bole takSne. Glavni vzrok za to je go-
tovo rasvrednoienje pedagoskega dela v preteklosti,
asabn:nj dgihggh v Solstvu so hiJiu(uiia 50 Se) neprimer-
no m osebnih dohodkov zaposlenih v go-
spodarstvu. Le idealisti in tisti, ki jih je zanimalo pe-
dngoﬁkoinmanstmodﬂlosonstaﬁmﬁolah,d:ﬁf
s0 se raje zaposlili v finanfno efikasnejiih panog
Potem je lahko priSlo tudi do tega, da je uditelj telo-
vadbe uéil geografijo, sociolog pa matematiko. Ze
ved let je Solstvo pereé problem in bo morda Ze ostal.
V tem se lepo kaZe naZa skrb za kadre, kajti izgleda,
da so med nami ljudje, ki se bojijo, da bi jim nov
kader zrastel Cez vo, Al ilndustzﬁja sploh ve, kaks-
ne strokovnjake potrebuje za posamezne panoge in
kakSen naj bi bil profil strokovnjaka, ali pa je zado-
voljna s tem kar dobi in lahko e naprej kritizira. So-
la ni prostovoljno druStvo, zato rabl za vzdrZevanje
denar, tega pa je navadno komaj za osebne dohodke -
uénega osebja; Sele ko bo refeno vpraSanje finansi-
ranja Solstva in ko bodo imele Sole tudi denar za
ustrezne in sodobnejfe tehniéne pripomoéke, bo za-
hteva po kvaliteti Solanja upravidena.

ZAKLJUCKI

odstotek bi bl v obeh prime-

ava, vendar se mi
nazorna, zakaj prisli smo Ze dalef, da nekateri
Ze dvomijo o potrebnosti Zqlske izobrazbe in o tem
celo pﬁe‘ﬁ bomo zadeli v 20. GW
ti 1judi, zreli za proizvodnjo? je o tem
absurdna kakrSna koli razprava. Globoko spoznanje,
ki se je porodilo v nekaterih da je -pri nas
strokovnjakov preved, je alo tega, da jih i=-
vaZamo, za kar so nam hvaleZni. Preprosta logi-
ka me sili k temu, da ugotavljam nafo visoko razvi-
tost, zakaj le v merazvitih drZavah Eutijo veino po-
manjkanje kadra, Tu pa zapadem v kon-
tradikcijo, ZDA in ZRN sta visoko razviti driavi,
deprav s kap sistemom, vendar potrebu-
jeta strokovnjake in jih tudi uvaZata. Nekdo zivi to-
rej v zmoti, oni ali pa mi, verjetno mi, ko govorimo:
»Ne diploma, le uspeh naj bo merilo znanjax. Torej
zaposlimo se raje brez diplome, napravimo kariero
in noben vrag nas ved ne preZene.

Elekeija in reelekeija pri nas nista uspeli, ker ju
ljudje niso resno jemali. Dvomim o tem, da bi bilo
kadrovsko vpraSanje neresljiv problem, treba je le od-
krito in ulinkovito ukrepati ne oziraje se na srazne
subjektivne in objektivne teZave, ki jih tako radi po-
udarjamo. Mislim, da bi bilo dobro: )

— organizirati javne rasprave o tej problematiki

— izdelati analize razmer v sedanjem obdobju

— izdelati kriterije o zasedbi delovnih mest v
republifkem merilu se tudi dosledno po .njih
ravnati

— postopno zamenjati vodilne kadre z neusirezno
izobrazbo.

Ce ne homo v doglednem d&asu storili niéesar v
tej smeri, se bojim, da se bo gospodarska reforma,
pa najsi je bila Se tako dobro zastavljena, izrodila.

J. dncelj



Medfakultetno prvenstvo 1jubljanske univerze- v
malem nogometu se je pri¢elo v petek, 14. aprila 1967,
na igriséu Studentskega naselja. Organizirala ga je
Zveza Studentskih organizaclj za telesno kulturo, ki
je doloéila pogoje: igraimi ¢as 2 krat 20 minut, ekipe
gtejejo skupaj z vratarjem sedem igralcev, do finala
se igra po izloilnem sistemu — pari se dolofajo =z
Zrebom, v finalu pa igra vsak z vsakim.

Za sodelovanje na prvenstvu se je prijavilo dva-
najst ekip. Prvi dan tekmovanja je deZevalo in pogoji
za lgro niso bili najboljsi. Dosefeni so bili naslednji
rezultati:

Medicina : VSTE I 2:0
Ekonomska II : Strojna 4:1
V&PV II : Ekonomska I 2:0
VA&TK II : Elektro 2:4
Pravna : VAPV I 0:7
Pedagogka : UO Z&8J 2:4

Tekma UO Z8J je bila razveljavljena,
ker je za UO ZSJ nastopil igralec, ki je prej Ze igral
za Ekipo Ekonomske. V ponovljeni tekmi je prav ta-
ko zmagal U0 Z5J = 3:1.

V ponedeljek 17. aprila so bile odigrane tri tekme
Ekonomsksa je premagala Medicino z 2:0,
pa drugo ekipo VSPV s 3:1. Tekma med TO
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EKONOMISTI
OSVOIJILI
POKAL

Horvat je ubranil tretji strel. Izvajalec penalov Krto-

lica pa je bil tudi tokrat nezgrefljiv in je zagotovil
svoji ekipi zm z 8:7. Po mmenju mnogih gledalcev
je bila ta t med vsemi na prvenstvu najbolj na-
peta in dramatiéna.

V finalu sta se najprej pomerili Ekonomska in
Elektro. Obe mostvi sta se preved zavedali vaZnosti
sretanja, zato tekma ni bila lepa, ampak precej groba
in Zivéna. Mnogo smo pri¢akovali od nastopa Skufce
v ekipi Ekonomske, vendar bivii igralec Olimpije ra-
grobosti na tej tekmi ni pokazal nifesar. Sodnik
je oBkodoval ekipo Elektro, ker ni dosodil po-
tem ko je igralec Ekonomske v vratarjevem prostoru
igral z roko. Rezultat: 0:0. -

Igralci Elektro fakultete so morali takoj odigrati
Sg drugo tekmo v finalu in tako zaradi utrujenosti ni-
so mogli mogtvu VSPV I nuditi tako odpora,
kot bi ga sicer lahko, Tekma je bila zelo lepa in od-

igrana v pravem Sporitnem duhu. VSPV je previado-
vala na terenu in imela veé priloZnosti za gol. Rezul-
tat: 2:0. Oba gola za VSPV 1 je dosegel Popovski.

Mostvu VSPV I je v odlo¢ilnem sredanju z Eko-
nomsko zadof&al neodloéen rezultat za osvojitev po-
kala. Vendar se niso omejili na obrambo in so bili v
polju popolnoma enakovreden nasprotnik. SuStar je
uspesno g)okrival nevarnega Skufco in Ze je kazalo,
da bo VSPV uspela. Sercer je izkoristil napako ob-
rambe in dosegel vodstvo za Ekonomsko. Po strelja-
nem kotu je Popovsk: nespretno posredoval in poti-
snil zogo v lastno mreZo. S tem je bila zmaga ekono-
mistov zagotovljena; Bojovitev gol je le omilil po-
raz ekipe VAPV I, ki bi bil lahko visji, da ni odlié
oi vratar Horvat prepredil nekaj zanesljivih zadetkov.
Zmaga Ekonomske je popolnoma zaslufena — za
uspeh je zlasti zasluZna zanesljiva obramba.

Ne glede na nekatere organizacijske pomanjklji-
vosti lahko refemo, da je tekmovanje v malem no-
gometu uspelo. V treh dneh je merilo svoje nogo-
metne sposobnosti skora) 100 Studentov. Tudi gledal
cev je bilo veé, kot jih obifajno prisostvuje student-
skim Zportnim prireditvam. Na to je vplivala blifina
Studentskega naselja in pa dejstvo, da je nogomet
tudi med Studenti Sport Stevilka 1

Nastopajodi so se, razen res redkih izjem, vedll di-
sciplinirano in Sportno, Nekaj pripomb je bilo na so-
jenje, kar pa je Ze obi¢ajno. Predstavniki Ekonom-
ske so Ze lepi zbirki naslovov in lov s Student-
skih tekmovanj dodali 3e enega, gi pa upajo, da
bodo imeli na bliZnjih nastopih veé srece.

Lojze Vezotnik

CASOPISK

UVODNIK

«Tovarifi, kaj je vendar druzbena odgovornostTs
je vprasal ugleden govornik in od3el z odra, ne da
hi pofakal na odgovor.

ZUNANJA POLITIKA

Ce ste Ze kdaj videli pretep zaradi dosojene
enajstmetrovke proti domatemn nogometnemu most
vu, si lahkp tudi nazorno predstavlijate problem sve-
tovnega miru.

NOTRANJA POLITIEA IN GOSPODARSTVO

Vprasali smo, kdaj bo pri nas bolje, pa pravijo,
da jutri. Tefava je le v tem, da je vedno danes,
kadar jih to vprafamo.

So ljudje, za katere je socializem najsvetejse, kar
si je izmislil bog.

Kdor visoko leta in je prebrisan, si za vsak sluéaj
pritrdi padalo.

»Biti ali ne bitie je vkliknil direktor nereniabil-
nega podjetja in medkrajevno poklical Beograd,

ZDRAVSTV)

Zdravnik ti svetuje, naj nekaj tednov nié ne de
Inid in odidef v zdraviliS¢e. Ko pa ti povedo za
strodke tamkajSnjega zdravijenja, ugotovis, da bod
muoral za to najprej tri mesece garati.

LOKALNA KRONIKA -

Zakaj pri RTV ne refejo bobu bob in napovedo-
valka poiteno ne objavi: »Zdaj bomo eno uro pre-
nasali atmosferske moinje iz studizg Beograd.«?

Miadoletni prestopniki so wvedno otroci drugih
starsev.

MED LJUDMI

Clovek Gloveku — fFirant Al pa tudi: Oseba, ne-
emoina plafila, poiSte drugo osebo, nezmoEno placi-
la. katera jaméi da je prva zmoina plaéila

Clovek je najbolj zapleten mehanizem na Svetu,
katerega lahko tudi nekvalificirani delavei sérijsko
izdelujejo.

PA SE TO
Ali #e veste, da se bo satira pedrafila? Doslej so
jo pladevali pavSalno, kmalu pa jo bodo morali ku-
povati na deke, tako kot kaviar. =
. Mitja Jermol

Zimbabwe je afriska pokrajina, ki le2i v sreu juz-
ne Centralne Afrike. Tam Zivi okoli §tiri milijone afri-
§kega prebivalstva, priblifno 200.000 pa je belih ko-
Ionistov, ki jih vodi kratkoviden rasisii¢en in protiza-
Eonit rezim Iana Smitha in njegovik belih farmarjev.

Angleski imperij je to pokrajino okupiral lela
1890. in jo imenoval Rhodesij — v nasprotju 2z afri-
§kim imenom Zimbabwe. Tako so hoteli unicili afri-
§ko kulturo in civilizacijo v imenu t.im. zahodne in
kri¢anske civilizacije. Toda afriSko prebivalsivo je
to pokrajino imenovalo Zimbabwe po slavnih rozvali-
na{o ki stojijo v srcu te deZele Ze stoletja. Razvaline
Zimbabwe spominjajo na afriSko kulluro in civiliza-
cijo, ki je obstajala e mnogo let poprej, fe preden s0
kolonisti okupirali to degelo in zaceli razdirjevati
$vojo civilizacijo, ki so jo baje prinesli érnemu Clove-
ku. Toda ta je bil civiliziran 5e mnogo let pred priho-
dom belcev.

Od takrat, ko so Zimbabwe okupirali angle§ki
rasisti, s pomodjo angleikih okupalorjev delajo neod-
pustljive zlodine agresije, pritiska, izkoriiéanja, krivi
ce ter s pomoljo neéloveskih zaporov in Kkoncentra-
cijskih taboriié ter z nenehnimi eksekucijami terori-
girajo nedolZne in nezaiditene borce za svobodo, Pre-
bivalstvo Zimbabwe se je poskulalo upreti koloniali-
stom z vsemi miroljubn mi sredsivi, vendar ni uspelo.
Zato je sedaj seplo po oroZju in se zadfelo bojevati
proti kolonialislom za osvoboditev, toda imperialisti
80 jih ogoljufali, ker so svelovali, naj se za svobodo
borijo na nadin, ki ga omogoca ustava. Leta 1923 je Veli-
ka Britanija dala kolonizatorjem lasino upravo, ki v
resnici ni pomenila in sploh nj resnitna neodvisnost,
ker érnsko prebivalstvo ni dobilo nobenih politicnih
pravic

Prebivalstvo Zimbabwe e nadaljevalo svojo
borbo za neodvisnost, za le-lo pa se borijo tudi na-
slednje politidne organizacije. Afriiki nacionalni kon-
gres, Narodna demolkratska stranka (NDP), Zveza afri
Skih narodov Zimbabwe, toda uspeha ni, kajti njiho-
vo podstvo se fe pokazalo predibko, da bi lahko =
uspehom nasprotovalo okupatorju. Sele leta 1983 so
ustanovili Afri§ko narodno zdrulenje Zimbabwe
{ZANLU ) — in steer : pamenam, dn bt poiskali poti ter
sredsiva, kako konéno strmoglaviti rasistiéni redim.
Afrisko narodno zdruienje Zimbabive se je uéilo 1z 12
kufenj ter napak prey omengenih organizacii. Prpa
stvar, ki jo je ta organizacija izvedla, je bil poziv pre-
bivalstvu Zimbabwe, naj se pripravi na neposreden
upor proti sovrasniku, temu pa fe sledilo geslo oMi
sami smo svoji osvoboditelyi’a

Da bi izrazili nripravijenost za oorbo prot: sebige
nemu, zvitemu in pohlepnemu sovraZniku, so se dr-
gavijani Zimbabwe zaprisegli:

prisega.

ZLIMBABWE
IN SVET

wJaz, driavijan, lastnik tn dedié velike pokrajine
Zimbabwe ter zvesti sin hrabrega naroda Zimbabwe
prisegam, da ne bom odnehal, dokler ne bo unifen
zadnji rasist v moji defeli; da bom zatajil samega se-
be in da se bom v celoti predal borbi, da bom brez
ugovora izvajal sleherni ukaz svojih voditeljev in da
bom strogo upodteval partijsko disciplino. Prisegam,
da se bom sam in brez usmiljenja maiceval sovrai.
niku 2 nade opustoSene vasi za nafo uniteno dedi-
#¢ino, za zanicevanje nadih pravic, izkoriffanje nase
ljube domovine, za hiadnokrvno streljanje, za neclo-
vedke eksekucije nalega nedolinega prebivalstva ter
2o nasilje nad mojfim naredom, Dal bom glave za
glavo, zob za zob. Prisegam, da bom raje umrl v boju,
kot da bi privolil, da bi moja drufina m moj narod
pastal sufeny kolonialisioy. Ce bom svojo prisego pre-
krdil bodisi zaradi lasine &ibkosti bodisi =zaradi sira-
hopetnosti in fe bom tako izdal interse svojega naro-
da — naj me za to kot izdajalca doleti smrina kazen

OBVESTILO

Dne 16, maja ob 9. uri dopoldne bo v veliki pre-
davalnici na filozofski fakulteti letna skupitina Stu-
dentoy, d

Vsa zdruienja in oddelke prosimo, da doloéijo
po emega ali dva kandidata za nov fakultetni odbor.
Imena kandidatov in kaj Stodirajo naj sporocijo do
sobote v pisarno fakulteinega odbora (vsak dan od
1%. do 13. ure)

Na skupicini bomo razpravijali o vainih Studij-
skih vprafanjih, zato se je udelegite v éimvedjem
Steviln!

Fakultetni odbor ZSJ na filoxofski fakulteti

2 TFOK RO WASLRIN [ODurisev. MO}B gaopijuoa se
glast; Domoving ali smrix

V§i razen imperiaiistov si prizadevajo puraiizirati
agrestyo proti jjuasivu Zimoadwe, ki jo ie-tr nodalju-
fujo s pomoéjo neeakonite razglasitve neodvisnosti.
Profizusoniin rezum v Rodeziji memi, da 8t 5 tem zopet
plrlriobi. wzgubljeno podporo belih naseljenceyr — svo-
jil pristasev, ki so po porazu v bitki pri Chimerungi
presiraseno ezbeifau iz Zimbabwe v Juino Afriko,
Avstralijo, v ZDA, Kanado in na Novo Zelandijo ter v
zahodnoevropske driave,

Za prebivalsivo Zimbabwe m: pomembno, te je
Smith razglasil ali ¢e razgicfa lasno neodvisnost in
republiko, saj se narod Zimbabwe ne bori za prazni
besedi republika in necdvisnost, temveé se je boril in
Se Se vedno bori proti pritisku koloniclizma, ki traja
Ze od leta 1890. Od takrat so bile Ze presefene vse me-
}e‘ciuveskega poirpljenja; narodeZimbabwe je zdajy
pripravijen z oboro2enim uporom v isti meri vrniti
vse zlo rodegzijskemu rezimu in njegovim belim rasi-
stom, ki sestavijajo njegovo jedro in so mu podpora.

Boj za svobodo je e poverodil tedke posiedice
sovrazniku, éeprav lisk o tem ni porodal (zaradi za
hodne cenzure), Tukaj je nekoliko podatkov, ki vsay
do zdaj $e niso bili objavijeni. V vedini dedele, ki so
jo okupirali beli farmary, so ljudske mnoiice 2 oroz-
jem prisiljevane, da delajo na tobaénih farmah; toda
ta tobak pono¢t puitju kot plevel. To se je razbirilo
po velikem delu delele, zlasti pa na obmoéju Saiisbu-
ryja, Sipoiila, Zimunya, Fort Viktoria in v krajih jus-
no od Umiale. V Melsettarju ljudje pozigajo planiase;
nekatere so Ze popolnoma uniéili. Isto se dogaja tudi
na plantagah siadkerja. Refim zapira, mudi in ubija
Africane v Hartleyu, Sinou, Karoji — to fe na podrod-
fih, kjer delujejo partizani.

Medtern ko re2im iro§i velike vsote demarja za
preganjanje borcev, osvobodilni boj postaja vedno
modénejsi

Obstuja pa $e veliko drugih naéinov, s pomodéjo
lkaterih protizakonit: reZim éuli opozicijo. Nekateri
afriski polki so odrekl; ubogljivost Smithovem resi-
mu in se noceje veé bojevali proti svofim tovarifem
v osvobodilm: frouti, saj imajo skupnega sovraznika —
kolonializem in imperiglizem. Na Zalost so ludje, ki
so pristadi tega bednega sistema, belct, Angiesi. Prak-
litno podpirajo Smithov redim vsi angledki naseljenci
v Zim_babw:, Tako so naseljenc: sami krivi, da zlo ko-
lontalizma in imperializma postafa sinonim za angle-
§ko belo kozo.

Ce bodo kolonialisty vzirajali pri svojih kolonial-
nih tn imperialistiénih nozorih. se bo osvobodilni boj
razrastel v rasistitn: konflil?. za katerega ne bo ved
odgovorno ljudstvo Zimbabwe, femved London in Salis-
bury.




