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IV. redni obCni zZzbor

Drustva odvetniskih in notarskih wuradnikov za obseg
kraljeving SHS s sedeZem v Mariboru,

V mnedeljo, dne 30. decembra 1923, wvrSil se je nas
IV. rexni obéni zbor v Mariboru v dvorani restavracije
spri Stari pivovarnie v JurdiCevi ulici.

Dnevni red:

1. Pozdrav predsednika.

2. Drustveno porogilo.

3. Poroéilo Ptujske krajevne skupine.

4. Porogilo tiskovnega odseka druStvencga glasila
»(OdvetniSka pisarnac,

5. Dolotitev ¢lanarine in maroénine.

6. Volitev movega odbora ter tiskovnih odsekov.

7. SluCajnosti.

Ob zakljucku leta je dolZnost vsakega posameznika,
podietif in konporacii, zlasti pa tudi vsakega strokovnega
drudtva, da skleme létne raune, mapravi bilanco ter se
ozre v preteklo leto, ali je bilfeziti naprexek, kje je treba
igkati nedostatkov, kaj se je zamudilo in kaka sredstva
nai bi sluZila v bodoge, da bode bilanca ugodnejSa in za-
zeljeni uspehi doseZeni. |

Tudi na&e drudtvo ni hotelo odlofiti teh dolZnosti na
prihodnje leto ter je sklicalo IV. redni ob¢ni zbor tik
pred Silvestrom.

Zimski meseci niso pripravni za shode in ob&ne zbo-
re, zlasti ako se ti vr§e v ranih jutranjih urah,

To se je poznalo tudi na nagem ob&nem zboru. Nebo
je bilo &isto kot ribje oko, sneg je Skripal pod mogami in
oster zrak nas je bodril, da smo poZurili korake.

Okrog 10. ure se je zbralo zadostno Stevilo rednih
Slanov, makar je druStveni predsednik Dragotin
Gil&wvert otvoril ob&ni zbor in pozdravil zborovalce,
zlasti zastopstvo koncipijentov, med niima odv. kandi-
data g. Stanko Mogkon-a, ki je tatas najmlai¥i odv, kon-
cipijent v Mariboru. Izmed novih ¢lanoy pozdravi Se po-
sebei tov. Aloiza Hra%ovec, ki ga objednem na-
prosi, da vodi zapisnik dana¥niega ob&nega zbora, 0d-
sotnost odposlanstva Ptujske skupine je opravicena, ker
isto vsled hude zime in zgodaj odhafajolega vlaka iz
Ptuial — brez velikih Zrtey — ni moglo priti. Ravnotako
pa poeredamo tudi nekai tovariSev in tovariSic, ki sta-
nujejo v-okolici Maribora in gotovo vsled mraza niso
dodh ker so sicer redni druStveni nlafnili in 7aviedni
Clani. Slednii® opravi€i podpredsednik Stefana Dergas,
ki je zadrZan vsled bolezni niegove soproge.

Porotilo predsednika Dragotina Giléverta.

Drudtivo se je v tem letu normalno razvijalo. Ni bilo
onega Fivahnega in vihamega druStvenega gibanja, ka-
kor prvotna tri feta. Vendar mismo nobene wvaznejSe

akcije zamudili in tudi me prezrli ugodnih prilik, ki so
zamogle donesti drudtvue ali pa posameznim ¢lanom. ka-
kih moralnih ali gmotnih koristi.

V 8 sejah in ma 3 zborovanijih smo vrili
drustvene dolgnosti ter se posvetovali o smernicah in
nacinu, kako povedigniti in utrditi nas stan in kako se
ogniti zameram na levo in desno, ki so neizogibne, ako
hoce adbor izvesti Zelje druStvenih ¢lamov, Ni labko lepo
donece resolucije tudi praktiéno izvesti. Zlasti pa je odi-
fozen in teZaven boj proti Stevilnim nadim nasprotnikiom
zlasti proti sprejemanju mpenzijomnistoyv
v odvetnitke in notarske pisarne. Vendar je tozadeven
na$ skupen odpor umliiv in prepotreben, ako hoéejo or-
gamizaciie in vsak posameznik obdrZati v teh 5 letih pri-
dobljene  pozicije in biti Se maldalie deleZni dosedanjih
wspehov. V masprotnem shu€aju v bodoénosti ne bodemo
mogli ved govoriti o nafem »poletiie, temved bodemo
strmoglavljeni v »globok prepads, od koder ne bode
vetajenja.

Krivo se tolmadi nase protivijenje proti sprejemanju
nekwvalificiranega uradni§tva k advokaturi in notarijatu.
Zlasti ma§ pokret proli pemzijonistom, prevelikemur na-
valu zatetnikov-ic ne izhaja iz kakih osebnih nagibov
ali morda mrZnie do dotiénih slojev ali pa posameznih
osch,

Kdor na& odpor tako razlaga, ta ni prav ni€ pouden
o 'dolZnostih in ciljih, ki jih strokovne organizacije m o-
rajo zasledovati, ker so v to svirho ustanovljene, imajo
tozadevno zadrtano pot v drustvenih pravilih in na ob&-
nih zborih sprejetih resolucijah in ker so dolZne SCititi
interese svojih Slanov ter delovati za povzdigo in do-
brobit lastnega stamu.

Mi vsi spoStujemo osebno vse druge sloje, zlastl
tudi penzijoniste, Mi vemo, da je vefina onih penzijoni-
stov, ki prihajajo tu v upostev, od svojih miadih let
Frtvovala vse svoje mlade moSi, vso energijo svojemu
preiSniemu poklicu, njih dejanje in mehanje, koncentri-
ranje veeh misli se je wrtelo okrog nith drZavne shuZbe.
Mnogi so osiveli in postali bolehni v prenaporni drZavni
sluzbi. Sedaj na stara leta pa si morajo iskati vsled pre-
male pokojnine postranskega zaslwzka v privatnih shuZ-
bah. Da se 4i — takoreko& obrabljeni stroji — ne morejo
nZiveti v povsem nove sluZbene razmere, da se sedaj
na stara leta vkliub dobri volii ne morejo strokovno iz-
obraziti v novem poklicu, je povsem umevno, Strokovne
izobrazhe, katero si je prisvojil uradnik-ica, od mladih
let v desetletiih po privatnih stuZbah, te si ne more na
mah osvoiiti star penzijonist, ki je v prej¥nji drZavai
<luzbi od s»zeorai dole« motril slof privatnih uradnikov, in
nikdar ni razmi¥ial o tem, da se bode ba¥ na stara feta
moral zatedi za pripomo& k temu — po njegovih nazoril
— zanitevanemu privatnemu poklicu.
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Slmﬁn;ia nas uli, da tak penzijonist nikdar ni iskren
odvetnitki ali notarski uradnik, da ne zasleduje z nami
istih ciljev, da ni predinjen s ¢utom solidarnosti in da se
ne more povzpeti do pravega iskremega sotovariSa-
sotnpina. V mozgu mu je ostal birokratizem, servilnost
proti vigjim in madvlada proti niZzjim. Privatno sluZbo ne
smatra kot stanovski poklic, temved kot spostranski«
zashiZek. SluZzbovanje po naSih pisarnah mu je prehod-
na doba, ker so njegove midli in spomini ter sploh vsa
mentaliteta e vedno o »boliSih tasih«, v preisnji drZav-
ni slu@bi in mu je samostojnost v masi stroki tuja.

Za to pa je dolZnost drZawve, vseh poklicanih faktor-
jev od prvega drZavnika pa do zadnfega drZavljana, viseh
stanov in vseh strank, da se vpokojencem — ki so do-
sluzili stuZzbena leta ali pa bili vsted
bolezni vpokojeni — izplaga primerna penzija,
ki jim bode omogotala dostojno preZivljanje brez lova
za postranskim zasluZkom.

Nahaiafo se pa po privatnih sluFbah tudi taki pen-
zifonisti, ki so po »izrednih pokihe pridli do pred¢as-
ne vpokojitve. So to mladi ljudje, ki so pod raznimi
pretvezami dosegli izstop iz drZavne sluZbe, da bi poleg
penzije vZivali tudi dobrote privatnih sluzb z onimi pla-
Cami, katere so nafe organizacije v desctletnih bojih iz-
vojevale organiziranemu uradniStvu,

Proti takim »po sili penzijonistome« mora
nastopati toli drZava, ki jim izpla€uje nezasluZeno pen-
zijo, koli strokowvne organizacije privatnih nameScencev,
katerim odiedajo ti »nepoklicanci« kruh, mnoZijo med
privatnim mame¥%enstvom nezaposelnost ter spravliajo
v nase vrste zbeganost, pisarniski nered, medseboino
needinost ter so najvedii sovra#niki naSih strokovnih
organizacij in nasprotujejo vsakemu maSemu pokretu,

Da so te vrste uradniki slabi delavei v pisarnah, da
le preradi prevalijo delo na tako pisarniko osobje, ki je
v pisarni¥kih poslih verzirano, sami pa skuSajo z mmno-
gim govorjenjem in zavitimi frazami te izdelke Sefom
prikazowvati kot lastno delo, se je tudi Ze opazilo.

Uskoki niso bili nikjer posebno upodtevami. V tur-
gkih vojskah so se »jani®arii« s posebno hrabrostjo od-
likovali,. O dandana¥$nith »uskokih« ne moremo trditi,
da bi na strokovnih poljih z disciplino in delom prednja-
&ili, temved so le Skodliivei interesov privatnega uradni-
itva. s katerim nimafo ni€ skupnega in se v sluaju
brezposelnosti lahko zanaSajo mna svojo drZavmo pen-
zijo, med tem, ko je privatni wradnik v slu€aju bolezni
ali zgube sluzbe z druZino vred brez sredstev in za¥ite
na cesti,

Zvi%anje pla€ so ovirale vi tem letu ravno gori
opisane razmere. Sprejemanje velikega Stevila zaletnic
in vedno nara&Cajode $tevilo odvetnikov, ki vsled tega
ne morejo imeti vsi zadosti dela, da bi svoje uradni¥tvo
dostoino in v smisly na&ih sklepov plagevali, so tehtni
razlogi, o kojih je treba razmidijati in delati na tozadev-
no ozdravitev.

Na lanskem ob&nem zboru smo sklenili, da imajo od
novega leta 1924 naprej veljati v glavnem te-le mini-
malne plade: Pisarn., ravnatelji in koncipijenti meseéno
3000 D, perfektne strojepiske mese¢no 1500 D, ostalo
uradni$tvo tem prejemkom primerni prejemki.

Iz %e povedanih razlogov pa se ta sklep v proSlem
letu ni mogel izvesti v vseh pisarnah. Pisarnovodje do-
bivajo od 2000—3000 D, pri koncipijentih je $e velja
razli€nost med 2000—4000 D, strojepiske do 1500 D. Le
pri eni strojepiski smo za sigurno ugotovili, da dobiva
mesedno 1600 D ali 6400 K. Nekateri Sefi so v pisarne
viihotapili povsem neizveZbane zacetnice, katerim so
pod pretmjo takoji$nijega odpusta prepo-
vedali, da o prefemkih organizaciji ne smejo govoriti.
Izvedeli pa smo wvsejedno, da so te zatetnice dobivale od

300 do 500 D in %e to le par mesecev, nakar so bile od-
pusene tako, da niso imele fasa se strokovno izobraziti
ali pa k na8i organizaciji pristopiti. Mi svarimo neizku-
Sene mladenke vstopiti brez druStvene vednosti v take
pisarne. Tozadevni Sefi pa se bodo navelitali vedno me-
miati neizvezbano miadeZ, ker dotiéni pisammi ne sluZi ne
v Cast, niti ne povzdiguje nfe ugleda z vedno menjavo
neizkuSenih 'deklic, ki od takih kratkih sluZb itak nimajo
nikakega haska.

Zborovamije dne 20. julija 1923 omenjam
le mimogrede. Tozadevne spomenice (zoper nastavljanje
penzijonistov itd.) smo itak objavili v »Odvetnidki pisar-
ni« 8. 67, glede izdajanja legitimacij za zastopstvio pa
smo obSirno razpravljali v nasem fistu &t. 8—10. Kdor je
pozabil na tozadevne sklepe, naj e enkrat pazno precita
dotitna izvaffanja v navedenih Stevilkah »Odvetniske
pisarme«,

Zveza drudtev privatnih nameSfencev v
Liubljani sklicala je za 25. marca 1923 v salonu gostilne
Mrak ustanowvno glavno skup$¢ino, Radi tega je nale
drudtvo pri seii ‘dne 22. marca 1923 sklenilo, da se ude-
lezim jaz kot druStveni delegalt te skup$¢ine, Akio dobi
odvetniko in notarsko uradni$tvo ma tej skupd&ini za-
gotovilo, da bode Zveza oZivela v ljubljanski oblasti na-
Se tovariSe in tovariSice fer pritegnila v Zvezo tudi
Celjsko tovariSko idrudtvio, taklo, da bode na$ stan za-
mogel v Zvezi radunati na primerno upoStevanje in po~
tom nje izvojevati za na8 stan kake uspehe, potem maj
prijavim pristop naSega druStva*k Zvezi.

Dne 25. marca 1923 zbrali smo se delegati 6 dru-
$tev na skupiCini Zveze v Ljubljani. V imenu priprav-
lialnega odbora Zveze je porotal tov. Val. A, Urban-
¢i¢ iz Liubljame o preddelih za Zvezo, o delovanju
funkcijonariev pripr. odbora ma waznih poljih. Delegati
posameznih drudtev so porolali o stamju in delovanju
njihovih drustev. Nadalini dnevni red pa je ostal neiz-
&pan ter se zlasti ni prislo do volitev zvezinega okbora,
Na eni strani so to ovirala tekoa pogajanja med Zvezo
in Drustvom privatnih name¥tencev v Ljubliani, na
drugi strani pa na to skup3&ino niso Ljublfanske organi-
zacije odposlale zadostno $tevilo delegatov in smo zlasti
take odposlance pogreSali, katere smo mameravali voliti
v Zvezin odbor, Nith navzotnost na ustanovni skup¥&ini
je tem bolj potrebna, da se tuxli zumaniji delegati sezna-
nimo z miimi in se uverimo, da bode Zvezin odbor — ki
mora bivati v Ljubljani — imel voljo in predpogoje za
pravilno zastopanje interesov: raznih drustev s Slani raz-
li¢nih poklicev. Ob tej priliki sem se prepri&al, da tvorijo
razna tovari€ka dmi$tva, zlasti iz Trboivelj, Jesenic in Se
nekatera, mo®ne organizacije z uplivnimi in delavnimi
vioditelji.

Vied navedenih in $e drugih razlogov mismo oddali
dellegatti poverilnic, ker se je nadalino razmotrivanje pre-
kinilo in skup&ina preloZila v svrho popolnitve pred-
priprav za ob&ni zobr.

V to svrho smo sprejeli enoglasno sledeCo

RESOLUCIJO:

Ustanovna glavna skup$tina Zveze dru$tev privat-
nih name$&encev, sklicana za 25. marca 1923 v Ljubljani,
se ni wvrdila, ker so navezoki delegati podpisanih druStev
smatrali za potrebno, da se mnajprvo raz€isti razmerje
z DruStvom privatnih name¥&encev v Ljubljani, s kate-
rim se Ze vodijo pogajanja.

Nadalje podpisana drustva:

1. ugotavljajo nujno potrebo skupne organiza-
%ue privatnega na.mewemtva na osnovi nameravane
veze;
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2.pozivaio vse strokovne organizacije privatnih
name3Cencev: Slovenije, maj imenuje svoje zastopnike v
pripravljalni odbor Zveze;

3 nalagajo dosedanjemu pripravljalnemu odbo-
ru, pomnoZenemu po totki 2., nai skliCe najkasneje v
dobi dveh mesecev ustanowno glavno skupsCino Zveze.

Ljubljana, dne 25. marca 1923,

1. DruStvo trgovsk. in industrij. name$&encev, Lijubljana.
2. Drustvo rudarskih nameS€encev, Trbovlie.

3. Drustvo nameséen, Kranjske indust. druZbe, Jesenice.
4. Drudtvio odvetni$kih in notarskih uradnikov, Maribor.
5. Pomo&nidki zbor gremija trgovicev v Ljubljani.

6. Drudtvo glasbenikowv in organistoy, Celje.

7. Drustvio delovodi, Ljubljana.

Pokojninski zawvold: Pri volitvah dne 5. fe-
bruarja 1923 bil sem z VaSo pomocjo izvoljen kot dele-
gat v ta zavod. Za disciplino in solidaren nastop pri teh
burnih volitvah gre Vam vse priznamje in zahvala. Bila
ie to prva prilika, da je priv. nameS&enstvo po Sloveniji
lalko wvolilo svoije zastopnike po svojem lastnem prepri-
¢aniu. To prepridanie in sploh disciplina med name&&en-
ci raznih kategorij pa se je tokrat slabo obnesla. Se mi
odvetni$ki in notarski uradniki nismo bili edini. O liub-
lianskih towvariSih ne govorim, ker nimajo lastne organi-
zacije in se gibliejo po svoie, kakor pad prilika nanese.
Ni se torej prav ni€ &Cuditi, da nimajo smisla za solida-
ren nastop, vsled Cesar so tudi pri teh volitvah needino
volili. Ti glasovi miso bili izraz volie gotove strokowvne
skupine, temve¢ so dokumentirali razliéno voljo in Zelje
njiihovih fefov in raznih agitatoriev.

Nasa, Ptujska in Celjska organizacija so ve¢ mese-
cev pred volitvijo postavile sporazumno kandidatno li-
sto, v katero je imenovala vsaka teh organizacii po dva
kanditata. Se preld volitvami smo bili edim. Takrat pa
je »zli duhe vrgel seme &kodoZelinosti in sovrastva med
nado in Celisko organizacijo. Huiskanje, krive informaci-
je, izrabljanje neinformiranih tovariSev, wvse to naj bi
oslabilo na& solidaren nastop. Akcijski odbor nasprotne
liste ni smatral niti potrebno, niti vredno, da bi se bil
s primernimi predlogi pred volilno borbo obrnil na mae
organizacije, da bi le tem bila dana moZnost njih predlo-
ge prouditi. Niih agitatorji so pri8li 18, jan. 1924 v Celje
na shod in na prvi mah so znali podjarmiti in prepri¢ati
celiske tovarie o masprotni kandidatni listi. Celjani se
jim masedli in masprotniki o jo zadowolino odkurill 2
zmagoslavnim geslom: »Veni, vidi, vici«. V tem zma-
gonosnem razpoloZenju seveda niso pozabili na nededno
izrabo te »Pyrhove« zmage. Prav neokusni brzojavi so
se debelo tiskali po dnevnem Sasopisju in tudi dvojezicne
»fliegende Blitter« je akciiski oldbor razposlal na tisode
po visej Slowveniji. S tem je ponial le Celisko orgamiza-
cifo in niu dva kandidata, med tem, ko nafi organizaciii
in mnadim kandidatom to ni $kodilo, kakor je to pokazal
shiold dne 22. jan. 1924 v Mariboru in kone¥ni izid volitev.

Dmne 22. fanuaria 1924 so priredili nasprotni kandidati
shod v mestni posvetovalnici v Mariboru. Vedina Vas
je bila prisotna na dotitnem zanimivem shodu in hili ste
price, da se masa organizaciia ni vidafa ne prigovarianiu,
ne pritisku in ne demago¥tvu. Ostali =mo solidarni in
zvesti na%im sklepom in s tem smo tudi prodrli, Na-
sprotniki pa so se prepridali. da se v Mariboru tuki z
demagogijo ne more dosedi to, kar se jim je v Celju
pasredilo z navadnimi frazami.

Dne 8. aprila 1924 se je vr&il oh&ni zbor delegatov
Pokoininskega zavoda v Livhliani. O tem sem Ze poro-
¢al pri sefah in v Stevilkah 4. in 5. »Odvetnitke pisarnee«.
Od takrat pa nismo imeli ve¢ prilike, da bi sodelovali
v tei za na¥ stan prevaZni inStituciii in je gotovo marsi-
komu Zal, da se je pri volitvah preved eksponiral, ker
sedaj ni opaziti v Pokoininskem zavodu niti sence onega

poZrtovalnega «delovanja in obljubljenih uspehov, ka-
tere so nam zagotavljali akcijski odbori pred volitvami.

Delavska zbormica fe imela v tem letu jedno
edino sejo dne 14. oktobra 1923, o kateri sem obsirno
porodal v »Odvetniski pisarni« . 8—10. Na predlog
naSega kluba je Delavska zbornica med drugim spre-
jela tudi sklep, da se vpokojence ne nastavlja in da sme
biti v vsaki pisarni le jedna praktikantinja, ne pod 18
let stara.

Medzavezni akcijski odbori: Zastopni-
ki mekaterih mariborskih strokovnih drultevi oziroma
sleupin privatnih name&&encev so v sejah 28. avg. in 18.
sept, 1923 razmoltrivali, kako priti do nekake vezi med
posaimeznimi drudtvi, da bi se ista zbliZala in da bi vsa
drustva solidarno delovala wvsai v onih vpraSangih, ki
tangirajo skupne interese privatnega nameS¢enstva. Pri
teh razgovorih je tudi nafe drustvo sodelovalo. Dosedaj
je bil izdelan in redigiran tozadevni Pravilnik, izvedbe
predlogov in dklepov pa podivajo.

V ostalem se sklicujem na porocila v naSem stro-
kovnem glasilu ter podajam besedo tovari$u Cilen¥eku,
ki maj o drudtvenem delovanju podrobneje poro&a.

Tajnisko poro&ilo tov. Josipa CilenSeka,

Tretfi redni ob&ni zbor se je vrSil v tej dvorani dne
10. decembra 1922 ;

Drudtvo je takrat Stelo 3 ustanovnike, 36 podpornih
¢lanowv, 80 rednih Slanov, skupaj torej 119 &lamoy., Od
tega je odpadlo na Maribor 98, na Ptui 11 in na druge
kraje 10 Clanov. Danes $teje druStvo 3 ustanovnike, 43
podpornih in 64 rednih, skupaj 110 Slanov, od kojih pri-
pade na Maribor 96, na Ptuj 12 in na druge kraje 2 &la-
na. V imeniku jih je mmogo ve¢, pa ni¢ ne pladujejo. Na
lanskem obtnem zboru izvolieno druStveno wodstvgy se

je konstituiralo tako-le:

Predsednik Dragotin Gildvert, podpredsednik Ste-
fan Dergas, tainik Vekoslav Potré, tainikova namestnica
Ivanka Resman, blagainik Framjo Moskon, blagajnika
namestnica Mici Rauter, odborniki Karl Hoschitz, Lija
Milakar in Martin PlaninSek. Namestniki: Zawver$nik Ani-
ca, abs. jurist Rafael Justin in Antonija Miku$. Nadzor-
stivo: Josip CilenSek in Mici Lorber,

Med letom je odloZil tajnidtvo tov. Vekoslav Potrg,
ker je prestopil v drug stan. Rawvnotako smo izgubili
tainikovo namestnico tov. Ivanko Resman, ki se je pre-
selila v Lesce na Gorenfskem, Nadalje je pri seji dne
22. marca 1923 pismeno odloZil odbornidtvo tov. Martin
PlaninSek. Vsled tega je bil odbor popolnjen z ma-
mesiniki,

Odbor je reSeval drustvene zadeve v 8 odborovih
sejah. V glavnem se je bavil s posredovanjem sluZb, for-
siral je mezdno gibanje, ki pa je zadelo na velike teZko-
&e, ker so 4 odvetniki deloma obdrZali v sluZbi, deloma
pa na movo nastavili 4 drZavne penzijomiste, dvem od
teh  neopravideno izposlovali legitimaciie od Odvetni-
§ke zbornice za sodno zastopanje v smislu § 31 ¢, p. r.
Tudi so nekateri oidvetniki vkljub protestom od strani
dmiStva sprejeli v sluZzbo poipolnoma milade, nezadostno
Solame deklice, 'brez zadostne kivalifikacije. Te mlade me-
sposobne mo¢i so se v nekaterih pisarnah zaporedoma
menjavale, tako, da miso prile niti do tega, da bi za-
dobile prave poime o rednem pisarniSkem uradovaniu in
se miso niti priglasile k drudtvu kot &lanice. Vedina teh
praktikantini danes %e ne deluje ved po odvetnidkih in
notarskih pisarnah, ker so si izbrale druge poklice, ki so
nith mladosti, mnezrelosti in Zivljenskemu pojmovanju
boli primerni. Imamo pa $e wedno po pisarnah nekaf
takih mo¢i, ki niso vClanjene v naem druStvu in o ko-
jiih Sefi trdijo, 'da jim ne morejo dati take plate, kakor-
Sno drustvo za svoie lanstvio zahteva, &e¥, da imajo s
temi moémi le $kodo pri papiriu, strogih itd,
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Vse to in razlitna strokovma izobrazba ter ustroj
posameznih- pisarn so bile ovire, da se sklepi lanskega
obdnega zbora glede mezdnega gibanja niso dali po wvseh
pisarnmah fednalcomerno izvesti. Kakor je znano, smo na
lanskem ob&nem zboru po vsestranskem pretehtanju do-
Togili z ozirom mna nove odvetniSke in motarske tarife
primerne prejemke, po katerih bi morali prejemati od
1. januaria 1923 naprej mesedno koncipijenti in pisarnidki
ravnatelii po 3000 D, perfektne strojepiske 1500 D, osta-
lo uradni$tvo sorazmerno tem zneskom primerne plage
po sposobnosti in uporabnosti.

Prav malo pa Steilemo koncipijentov in pis. rawvma-
teliev, ki so do konca leta dosegli plate 3000—3500 D,
mnogi so ostali pri pladah 2500 D in celo manj. Nekatere
perfektne strojepiske so sicer dosegle plade ez 1500 D,
imamo pa $e lepo $tevilo onih pridnih in vsestransko
uporabnih uradnic in uradnikov, ki te place miso Se do-
segli. Tozadevno so se ravno radi plal izvrSile v tem
letu Stevilne izpremembe in premestitve. Oni Sefi, ki
vpostevajo naSe opraviene sklepe ter uvidijo vedno
naragéajoto draginjo, so dobili potom drmStvene inter-
vencije najboliSe osobje izmed nase srede in doti®ni &lani
in Slamice se imajo poleg svoje pridnosti in sposobnosti
zahvaliti tudi naSi orgamizaciji, da jih je moralno podprla
ter fim po razlicnih potih pripomogla do izboljSanih mest.

Drugtvo je. v tem letu interveniralo v 24 slutagih z
vedjim ali mani€im uspehom. Med drugim je bil nastav-
lien oziroma premes$Cen z druStvenim sodelovanjem 1
koncipijent, 3 pis. ravnatelji, 2 odvetniska uradnika in 5
strojepisk. Tudi glede pla¢ pri nekaterih »trdihe 3Sefih
se je drudtvu posredilo, da so se ma miren in sporazumen
nacin dosegli nekateri powviski. :

Glavni varoki, da se doloSene plade niso v viseh pi-
sarnah dosegle, so: 1. nastavlienie penzijonistov, ki de-
lajo za poloviéne plade in uvajajo v pisarne mered in me-
disciplino, 2. sprejemanje in hitro odpus¢anje mladih
strokovno neizobraZenih deklic in 3. preveliko Stevilo
odvetnikov, od koijih vsled pomanjkanja 'dela nekateri ne
morejo pladevati dobrega in Kvalificiranega uradni$tva.

Ako odvetni¥ki stan note popolnoma dogospodariti,
in ako naj odvetni¥ko uradni§tvio Se velia kot stan, po-
tem se bodo morali odvetniki sami zganiti, da se pri
Odvetniski zbornici zabrani prestop raznih sodnikov in
svetnikov k advokaturi.

Ze sedaj poslujodi odvetniki in motarji po Sloveniii
so tako Stevilni, da vsled pomanjkanja dela ne morejo
izhajati in so mekateri zadh %e v dolgove. Da taki Sefi
uradnitva ne morejo primerno pladevali, je umevno.
Znano pa je, da so ravno oni odvetniki, ki so zapustili
sodni poklic ter i¥ejo postranskega zasluzka pri advo-
katuri, najslabsi pla¢niki in tudi neprijetni Sefi, ker se ne
morejo uZiveti v odvetni¥ko uradovanje in jih povsod
spremlfajo Se nazori drZavmih usluzbencev, ki pa se
diametralno razlikuiejo od nazorov privatnih poklicev.

Kakor se mi nejuristi — %e iz principa — moramo
boriti proti nastavljenju penzijonistov po odvetniskih in
notarskih pisarnah, tako se morajo odvetniki, zlasti pa
koncipijenti, upirati proti prestopu juristov-penzijonistov
k advokaturi, ker sicer ne bode ve¢ nikakega prostora
za one koncipijente, ki so si zbrali odvetni¥ki in notarski
poklic ter se za istega pripravijajo Ze leta in leta, odkar
so zapustili visoke Sole.

Sedaj po preteku petih Tet prevrratne dobe zadobilo
ie mo¥ko in Zensko uradnidtvo toliko izkustva, da se je
v tem ¢asu pisarniSkemu uradovanju moralo priwditi.
Sedaj mora biti Ze vsak strokovno izobraZen. To urad-
nitvo bode ostalo stalno in dobro uradniStvo le tedai,
ako se izlo® iz pisarn vse penzijomiste in ako se ne do-
pusti, da bi se po mepotrebnem sprejemalo in menjalo
zatetnike, zlasti ne take pod 18 det. Le stalno in

dobro kvalificirano uradnistvo zamore
pisarni koristiti, tako uradnis§tvo bo
tudi zavedno in organizirano ter bode z
vso pravico zahtevalo primerne placde
v smislu sklepov organizaciij.

O btef priliki se dotaknem ko&ljivega vprasanja za-
vednosti in discipline, katero je privatno uwradni§tvo na
sploh pokazalo pri volitvah v Pokojninski zavod. Od-
vetnisko in notarsko uradni$tvo (razum Maribora) pri
tem ni pokazalo nikakega umevanja modi solidarnosti.

Za ilustracijo maj nam sluZi le najblizjii primer, ko-
liko se sme ratunati ma vzajemnost in pravio umevanje
drustvenih ciljev. V Celju eksistira od leta 1896 naprej
Drudtvo odvetni$kih in notarskih uradnikov, ki je do
zadnjega Casa prawv Zivahno delovalo, izdajalo prvi nas
stanovski list »Pisarna«. Iz tega drustva je izSlo lepo
Stevilo najboli8ih mo&i in dobrih organizatorfev, ki so
razéiriali organizacijo v Ljubljani, Gorici, Trstu in Ma-
ribort. Ravno od ustanoviteljev Celiskega druStva pre-
biva sedaj v Mariboru vedje Ztevilo, kakor pa v Celju.

Radi tega smo na ob&nem zboru v Celju dne 2. nov.
1921 skienili, da bodo obe organizaciji skupno izdajale
nase glasilo »Odvetni¥ka pisarna«. Za priCetek plagalo
je za tiskovni fond Celjsko drustvio 1000 K, naSe druStvo
pa 2000 K. Naro&nino za Celjsko okroZje pobirati je ime-
lo Celisko druftvo, za Mariborsko (s Ptuiem) pa nase.
Obe druftvi pa imata izrodevati narodnino upravmi§tvu
»Odvetnike pisarnee.

»Qdveinitka pisarna« je stala od takratnega ob&ne-
ga zbora pa do danes samo za tisk 39.353 K, torej okrog-
fo 40,000 K, brez poStnine in drugih stro8kov. Vso to
ogromno svoto pladati je moralo po ve&ini naSe dru-
§tvo. Povrhu pa e skrbeti skoraj za vso snov lista. Sa-
mo dva celiska ¢lana in nekatferi celiski odvetniki so
naro&nino za list direkfno nam poslali, vsi ostali po celj-
skem okroZju pa so narotnino za list skupno s ¢lanarino
baje pladali Celiskemu drustvu. Slednje smo opetovano-
krat opominjali, naj naro®nino za list nam poflje, toda
dosedal so bile vse urgence zastonj.

Ravno tako je pri volitvah v Pokojninski zavod
bil:amijralo na$ stan, zlasti pa sebe, Celisko tovariko dru-
Etvo.

Kalkor znano, so se volitve virsile dne 5. februarja
1023, Privatno nameSenstvo se je razdelilo na dva
tabora.

V Glasilu zasebnih name¥$€encev v Ljubljani §t. 9.
z dne 20. dec. 1922 se je pojavil nek odbor pod imenom
sZdruZeni zasebni name$dencie, Na dotitnem oklicu je
podpisanih 24 oseb, ki pa so mam bile do takrat prav
malo ali ni¢ znane. Med doti¢niki ni niti jednega, o kojem
bi bilo slifati, da se kaj zanima za na& stan in da ima za
organizacijo odvetniSkega in notarskega uradni$tva kake
zasluge.

»Organizators, stanovsko glasilo privatnih name-
Eencev Sloveniie v Liubliani, priob&il je v §t. 4 z dne 20.
dec. 1922 za predstojede wvolitve »Strokovno in nad-
strankarsko listo«.

Tudi nag list »Odvetnitka pisarnae« je podpirala kan=
didaturo onih tovari§ev, ki so kandidirali na tej listi.

Da bi nag stan bil v Pokoininskem zavodu dobro
zastopan, predlagali smo z dopisom 2. okt, 1922 »Zvezi«
v Liubliani 6 tovariSev iz nadega stanu. Dva iz Maribora,
2 iz Ptuja in 2 iz Celja. Za Celje smo predlagali predsed-
nika Lovro Cremo?nika in odbornika Alberta Medvesek.
Istodasno smo poslali v Ptui in Celje dotidne liste, katere
je vsak kandidat lastnoro®no podpisal, odposlal iziavo
v Liubljano in kandidaturo sprejel. S tem je bilo za naSe
drultvo vpraSanje kandidatov reSeno.

Ko so se wvolitve bliZale, smo rfazun Ptuja tudi v
Celje pisali, da priredimo skupno volilni shod v Maribo-
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tu za Strokovno in nadstrankarsko listo, na kateri ima-
mo poleg nam prijaznih kandidatov tudi 6 lastnih kam-
didatov.

Iz Celja smo prejeli odgovor z dne 13, jan, 1923, ki
se glasi: »Gospod Drago Gil&vent, pisarnoviodja in dru-
Stveni predsednik, Maribor. Dragi prijatelj! Z ozirom na
¢. dopis z dne 11. tm. Ti poro¢am, da imamo danes zve-
Cer drustveni sestanek, ma katerem se bode ¢lanstvu
razloZil pomen volitev v Pokojninski zavod in se jim bo-
de obenem narocilo, da druStvenemu vodstvu izroce od
nasprotne stranke doposlano mu kandidatno listo, da
setakopreprec¢i vsaka moZmost, da bi ka-
teri ¢lanov volil nasprotno stranko. :

ZVasimiukrepi,zlasti glede skupnega
oklica na <¢lamnstvo, se popolnoma stri-
njamuo. Dan tozadevnega zborovanja nam blagovolite
nazmaniti, 'da se po mo#noisti istega po kakem odposlan-
cu udelezimo, — S prijateliskimi in tovariSkimi pozdravi
udami CremoZnik. L.r.

L. S. Drustvo slovenskih odvetniSkih in notarskih
uradnikov s sedezem v Celju.«

Na to smo v seji dne 16. jan. 1923 soglasno sklenili,
da ostanemo pri teh kandidaturah ter smo dali isto
tiskati.

Dne 20.. jan. 1923 pa sprejmemo pismo Celiskega
drustva z 2 prilogami, da odlagata tov., Cremoznik in
Medvesek kandidaturo ter bodo Clani Celjskega druStva
volili nam nasprotng kanididatno listo.
Sledili so brzojavi v »Slovenskem Narodue« in »Slovenci«
in di¢ni akcijski odbor »ZdrZenih zasebnih name¥en-
cevi« je v agitacijske svirhe izdal ma tisole dvojezitnih
oklicov »Zasebni namesfenci — Privatangestellte« (na
tem pamfletu je tudi podpis g. Rudolfa Doboviseka, kon-
cipijenta in podpredsednika Celjskega drustva), kier ne-
gira to, kar sta drustveni predsednik CremoZnik in od-
bornik MedveSck lastnorotno podpisala in o ¢emur je
Celjsko drustvio sklepalo.

V prvi vrsti sta se z weliko blamaZo ovekovedila tov,
Cremoznik in MedveSek pri viseh tovarisih, blamirala pa
sta tudi Celisko druStvo ter utisnila pe€at mezavednosti
naSemu celemu stan

Kakar smo pozneje dognali, fe bil pri tem tov. Me-
dveSek povsem nedolZen.

Nelep doigodek se je izvirSil vsled volilnega shoda na-
sprotnih kandidatov. G. Rudoli DoboviSek, podpredsed-
nik Celjskega drustva, podpiral je nasprotno kandidatu-
. 10, ker je bil baje uZaljen, da ni bil od nage strani uvr-
S¢en na listo naSih kandidatov, ter nam je po »svoje
zagodel«. NeodloCen in popustljivi predsednik Celjskega
drustva tov. Lovro CremoZnik je bil v toliki meri omah-
liiv in pod uplivom koncipijenta DoboviSeka, da se je
sam sebe osmesSil, poniZal ves mas stan, dopustil, da' se
je ma smrt bolnega toy, Medveseka na grd nadin pre-
varilo, namesto da bi se bil kot moZ postavil po robu
zahrbtnim intrigam, zalucal Zogo masprotnikom v Siroka
usta ter moZato reSil dano besedo in ast nadega stanu.

Nasi ¢lani so se nad tem zgrazali, Ko so dne 22, jan.
1923 priredili v mestni posvetovalnici v Mariboru kan-
didati nasprotne liste gborovanje, ter hoteli tudi nas za-
paljati, da se izneverimo lastnim kandidatom, takrat smo
se Stevilno ‘zbrali na shodw ter povedali ljubljanskim
snubcem, da znamo misliti z lastno glavo in ne rabimo
Kuratoriev,

Vsi naSi ¢lani in &lanice obeh marodnosti (razen ene
slovenske wuradnice in 1 uradnika) so soglasno volili
Strokovno nadstrankarsko listo, na podlagi katere je
bilo dne 5. febr. 1923 izvolienih 9 naSih delegatov in 9
namestnikov, med temi tov. Gil&vert iz nade stroke,
med tem ko na nasprotni listi ni bil izvoljen nikak dele-
gat, pripadajo¢ nasernu stamu,

O tov. Albertu MedveSeku se je pozneje do-
gnalo, da se je nahajal dne 19. jan. 1923 v celjski bolnici,
da je bil eno uro pred podpisom preklicne izjave tezko
operiran, da je tov. CremoZnik opetovanokrat peslal do-
ticno izjavo tov. MedveScku v bolnico, s zatrdilom, da
se¢ je¢ med tem Casom situacifa spremenila in da tako
nasSe drustvo zahteva, makar je tov. Medvesek — Se
skoro v mnezavesti — mehanitno podpisal. Ko je tov.
MedveSek poznefe zvedel, kako grido je bilo njegovo
ime od njegovih tovariSev proti naSemu dru$tvu izrab-
ljeno, je isti izstopil iz Celjskega drustva in odbora. Vam
pa visa hvala, da ste se sloZno drZali ob teh volitvah.

Glede sej in zborovanj v proSlem letu bi bilo zlasti
omeniti, da je dne 16. jan. 1923 drustve podalo principi-
ielno izjavo za sdlidaren mastop pri volitvah za naso li-
sto. Pri zborovanju idne 22, jan. 1923 smo to glasno do-
kumentirali. Dne 22. marca se je vr$ila Zalna seja po dne
19. febr. 1923 umrlem gospodu dr, Ivanu Tavéarju, od-
vetniku itd., kateremu je posvetila »OdvetniSka pisarnae
skoro celo 4. in 5. Stevilko. Pri doti¢ni seji se je nadalje
sklenilo poslati na skupsCino Zveze v Ljubljano naSega
predseknika, ki je pozneje poro&al, da so na to skups¢ino
dne 25. marca 1923 do8li zastopniki 6 drudtev, ki pa so
sklenili, naj tudi druga sorodna drmStva imenujejo svoje
zastopnike v pripravljalni odbor ter se skups$ting Zveze
skli¢e na poznejsi &as.

Pri zborovanju «dne 24. julija 1923 se je sprejelo spo-
menico in proteste proti nastavljanfu penzijonistov, po
odvetniskih pisarnah in notarskih pisarnah, kakor je bila
ista objavljena v »Odvetnidki pisarni« §. 6—7. Pri sejah
in zborovamjih 28, avigusta in 18, septembra 1923 se je
razpravljalo o akcijskem odboru ter se je sestavilo pra-
vilnik krajevnega medzveznega (bolie bi bilo medstro-
kovnega) akcijskega odbora za Maribor, ki pa $e ni sto-
pil v akcijo.

Pri Zalni seii 21. sept. 1923 se je sklenilo, da se po-
greba pok. dr. Vladimira Serneca, odvetnika v Mariboru,
dne 22, sept. 1923 drustvo korporativmo wudeleZi, da naij
bodo dotiéno popoldne vse pisarme zaprte in je nase dru-
$tvo mamesto venca na krsto poklomilo Difadki kuhinji
znesek 250 Din.

Poleg navedenih so med letom umrli nasi nek'danii
ani gg. Tomo Sorli, notar v Podgradu, dr. Rudolf
Gruntar, odvetnik v Tolminu; v Ljubljani pa je premi-
nula ga. Mara Christof-Kegl in v Celju Valentin Jug,

Drudtvio je pismeno pozdravilo kongres Saveza pri-
vatnih name$tencev Jugoslavije v Zagrebu dne 8 jul,
1923 ter zborovanje odvetniskih in notarskih uradnikov
Nem3ke Avstrije, ki se je wvrSilo na Dunaju dne 8. in 9,
septembra 1923,

Drustvo je dobivalo v zameno nekatere Stevilke
»(Hasila« in »Organizatorjae« iz Ljubljane, »Name¥tenec«
iz Maribora, »Organisation« iz Dunaja, »NamjeStenik« in
»(lasnik« iz Zagreba.

Ker je nag list »Odvetniska pisarnaec itak 'donasal
vaZnejSe sklepe nafega dirudtva, se sklicujem na dotidna
poroéila in konfujem s pro¥njo, da se to. moje poro&ilo
vzame na znanje.

Nato je sledilo

POROCILO BLAGAJNIKA FRANJO MOSKONA:
A. Promet drustva.

I. Dohodki,

1. Stanje blagaine dne 10. dec. 1922 D 34211
2. Clanarina D 431022
3. Podpornina D 2437—
4, Naro¢nina »OdvetniSka pisarnac D 5.805.10
5. Tiskovni fond D 125.—
6. Dvig v poStni hranilnici D 1.270.70

D 14.290.13
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II. lIzdatki. '
3.342.24

1. V Posojilnico v Mariboru naloZil D
2. V postno hranilnico naloZil D' 2504 —
3. Tiskovni stro$ki »OdvetniS8ke pisar-
ne« §t. 9,, 10. iz leta 1922 in §t. 1.—7.
iz leta 1923 D 4.488.25
4. PoStnina, papir, kuverti, sukamec,
davek, koleki itd. . D  851.65
5. Manipulacijski stroSki postne hranil-
nice, Stampilije, tiskovine, knjiga za
talinika, penzij D 178.70
6. Darilo Dijaski kuhinji mesto venca
venca ma grob g. dr. Serneca .. 280—
D 11.674.84
Ako se tedaj odbijejo izdatki od dohod-
kov po D 14.290.13
izkazuje blagajna dne 30. dec, 1923 D 2.615.29
B. Tiskovni fond.
A. Dohodki:
Narotnina lista »OdvetniSka pisarna D 5.805.10
Darilo g. predsednika za tiskovni fond D 125.—
D 5.930.10
B.lzdatki:
Tisk. §t. 9., 10. leta 1922 in §t. 1., 2., 3.,
4., 5., 6, in 7. leta 1923 D 4.488.25
Po&inina, paplr, gumi, sukanec in drugi
z ekspedicijo zdruZeni strodki D  536.15
Ce se izdatki po D 5.024.40
odbijejo od dohodkow D 5.930.10
je stanfe tiskovnega fonda 12, XII, 1923 D 905.70

C. Dru$tveno premoZenije.

1. Stanje blagaine dne 30. XII. 1923 D 261529
2. V Posolilnici naloZena glavnica D 11.000.—
3. V postni hranilnici naloZena glavnica D 2.068.02
skupna imovina torej D 15.683.31

Ker pa moramo $e platati zadnjo Stevilko, ki bode
stala gotovo &ez 1000 Din. — rafuna 3¢ nimamo — je
~ naSe glasilo pasivno ne le duBevno, temved tudi v

gmotnem oziru.

DuSevno pravim radi tega, ker za list nikdo drugi
ne pise, kot na8 poZrtvovalni g. predsednik. So &ani, ki
imajo sposobnost za to delo, ali so tako leni in brez-
briZzni, da Se nith lista ne preéitajo. To pri delavcih ni.
Vsak je organiziran in Cita in si marodi list ali »Napreje,
» Volksstimme« itd.

List smo dosedaj wzdrZevali po vedini edino mari-
borski reldni in podpomi &lani.

8¢ so nekatere izjeme izven Maribora ali le prav
malo je teh.

Da ni fist danes Se¢ bolj pasiven, je pripisovati dej-
stvu, ker nismo list zaporedno izdajali vsak mesec,
temved po ved Stevilk skupaj. Dalje smo dobili prvo leto
iz Italije nekaj sto lir in pa prispevek nasega in Celjske-
ga drdtva po 2000 K — 1000 K ea tiskovni fond. Sicer
je prispevek naSega drustva itak druStvena izguba.

Akio bi bil po Sloveniji vsak odvetniski in notarski
wradnik ¢lan naSega druStva in ob enem res pladujoci
naro¢nik in dopisnik naSega strokovnega glasila, bi bil
list aktiven in bi lahko vsaj redno visak mesec izhajal,

Vsaj vaZne reSitve sodiS¢ bi lahko eden ali dirug
uradnik priob&eval za list ali Se to ni mogoce, wkljiub
temu, da bi bilo tako prioblevanje reSavanj iz vsakdanje
prakse zelo koristno.

Ko smo letodnje leto v eni Stevilki priobcili vise tri
razsodbe glede neke alimentacije, smo dobili takoj par
dopisov od Sefov, naj jim dopofljemo dotitng Stevilko,
ker rabifo priobdene razsodbe za svoje pravde. S takim

priobéevanjem resavanj iz sodne prakse v naSem glasilu
bi opozorili gg. Sefe na naSe glasilo in bi si ga tudi z
vediim veseljem mnarolevali, Tako priob&evanje pa bl
tudi koristilo uradni§tvu samemu v njegovi vsakdanji
pralksi.

Jaz pozivliam vse odvetniSke in notarske uradni-
ke v Sloveniji, da postanejo vneti ¢lani nasih posamez-
nih organizacij in pladujodi naroCniki nasSega glasila in
&e se bo to zgodilo, bode bilanca nadega drustva v teko-
¢em letu sijajnejSa, kakor danes.

Porotilo nadzorstva.

Tov. Josip CilenSek porota, da sta z nadzor-
nico tov. Mici Lorber pregledala blagajni$ko knjigo in
racune fer naSla wvse v majbolfSem redu, vsled Cesar
predlaga, da se podeli blagainiku in odboru absolutorij.

Predsednik da ta predlog na glasovanje, na kar je
bilo odborovo porodilo soglasno odo-
breno.

Predsednik se v toplih besedah zahwvali dirustvenc-
mu odboru za slo¥no sodelovamje na druStvenem pro-
gramu, ker bi sicer brez sloge druStva izgubilo na ugle-
du in pomenu in bi bilo delovanje otezkoCeno.

Zlasti pa se zahvaljuje blagainiku Franju M o-
$k onu za pozrtvovalno skrb za naSe finance in pridno
pobiranie &lanarine in maro¢nine,

Pri vsakem dru$tvu je majbolj koéljivo vprasSanie
gmoina stran dru$tva. Mi se od zacetka do danes Se
nismo borili z gmotnimi teZkoZami. Nas§ tovaris MoSkon
je kot mnogoleten blagajnik strokovnjak na tem polju,
ker le z rednim in brezzamudnim pobiranjem prispevkov
odpadejo zamudniki, ki wveémesetno dolgovane clana-
rine sploh ne plafajo vet in raje brez vsakega razloga
izstopijo iz dru$tva, kakor da bi nakmadno storili svojo
zakasnelo dolZnost.

To je sicer Zalostno spridevalo za zavednost in Cut
dolznosti doti¢nikov, toda biljeZiti imamo na tem mrag-
nem delu druStyvenega polia tudi akademike,

Poleg blagainika gre vsa zahvala tudi njegovi na-
mestnici gdé Mici Rauter, ki nas je tudi pridno hodila z
drudtveno polo obiskovat. Pri tem pobiranju pa so se
pripetili vsega obsojanja vredni slucaji.

Gospodje $efi so sicer vedno pokazali toliko takta,
da pri pobiranju &lanarine nase koleginje niso »nahru-
lili«. Zgodilo pa se je to od par koncipijentov in tudi par
nasih kolegov - mejuristov, ki Cutijo potrebo izbegniti
plagily z vsakovrstnimi frazami napram mladi deklici,
nimajo pa toliko obzira do nje in dirudtva, da bi svoi
odstop z naviedbo razlogov drustviu pis-
meno prijavili. V tem slu€aju bi se jih kratkomalo
&rtalo kot podporne &lane in maSa blagaini®arka bi bila
varna pred nadmocCjo v mnogem brezplodnem besedi-
Cenju, sami pa si naj prihranijo one kronce, ker naSe
stanovsko drustvo ne pobira nikakih »milodarov«.

Vsem, ki so pri naSem <&asopisiu sodelovali, sréna
hvala. Glede izvr$evanja tiskovnega materijala, napra-
ve zapisnikov fitd. pa je bila zlasti meumorne delavna
tain. namestnica tov, Anica Zaverdnik, ki je za
drugtvo Zrtvovala mnogo prostega Casa.

Zahvaljujem se pa tudi dnevnemu Casopisju, poseb-
no »Jutrmre in »Taboru«, ki so nase dopise brezplatno
obfjavliali.  PoSiljali smo naSa porofila in notice tudi
drugim Casopisom, ki pa brezplano niso hoteli mi¢esar
objaviti. Ker imamo lastno glasilo in moramo podpirati
tudi druga sorodna strokovna gllasila, mimamo posebne-
ga fonda, da bi platevali honorarje dnevnemu &asopisiu
za objave naSih porogil, ki zanimajo vedkrat tudi SirSo
javnost in bi Clovek od golovih Casopisov opraviteno
pricakoval ve& obzimosti, zlasti, ker so nasi lani na-
ro¢niki in Eitatelii dnevnega Casopisja skoro vseh strank,
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Porodilo Ptujske krajevne skupine
odpade, ker skupina ni odposlala na ob&ni zbor odposlan-
ca in je izostalo tudi pismeno poroéilo.

Predsednik porota, da se je skupina vedrZala na vi-
Sini delovanja lanskega leta ter izreCe zahvalo zlasti
blagajniku te skupine tov. Selmajer-ju, ki je redno
vsak mesec pobral v Ptuju narotnino in Clanarino ter
tozadevne prispevke s todnimi poroili odposiljal naSemu
drustvi,

Priporo&ati bi bilo Ptujski skupini, da naj novo do-
Sle uradnice-ke ima v evidenci ter jim takoj ob spreje-
mu v sluzbo da podpisati pristopno izfavo in na prime-
ren nalin pridobi tudi vse gg Sefe im koncipi-
jente, da pristopijo k Ptuiski skupini kot podporni
&lami, ker dotidni prispevki ostanejo po pravilih v celoti
last ondotne skupine.

Ko porota predsednik ¢ o tiskovnem odseku
in maglaSa potrebo duSevnega sodelovanja pri stanoy-
skem listu od strami zmoZnih &lanov, preide naslednjo
tolko »Dolotitev Clanarine in naroCnine«, ki se prepusti
novemu odboru, ter prekine zborovanje za pet minut v
svrho volitev.

Volitve.

Na predlog tov. Franjo Mogkona izwoli se soglasno
predsedniliom dosedanji predsednik Dragotin
0 i l E ver t.

Soglasno se na to izvoli slededi odbor:

Podpredsednik: Stefan Dergas.

Tainik: Alojz HraSovec.

Tajn. namestnica: Amica Zaverdnik.

Blagainik: Franjo Modkon.

Blag. namestnica: Mici Rauter,

Odbormiki: Hoschitz Karl, Lija Mlakar in Marica
PlaninSek.

Namestniki: jurist Rafael Justin, Miku$ Antomija in
Oskar Kuwrzman.

Nadzorstvo: Josip CilenSek in Martin PlaninSek.

Tiskovni odsek:
Franjo, CilenSek Josip in Allojz HraSovec.

Zaupniki Boreze dela: Gildvert Dragotin,
Mogkon Franjo in Justin Rafael.

Slutajnosti.

Tov. Martin Planin3ek predlaga, naj ob no-
vem letu prispeva vsak &lan-ica po sviojih modeh naj-
manj po 10 D za tiskovni fond, da bode nase glasilo za-
moglo tudi v bodotem letu wsaj v presledkih izhajatl.
Soglasno sprejeto.

Tov. Janko Lorber kot najstarej$i uradnik v
nasem druStvu se pritoZuje proti odredbi predstojnika
okrajne sodnije v Mariboru g. nadsvet. dr. Peitlerja, ki
zabranjuje uradnikom vpogled v sodne akte, tudi e se
izkazejo z legitimacijo od Odvetniske zbornice za za-
stopstvo ter zahteva, naj pridejo Sefi ali pa niih koncipl-
jenti sami akte wpogledat. Ta tovari§ tudi naglasa, da
sodne pisarne ne zahtevajo jednako takso po 10 D za
vpogled aktov in bi se naj potrebno ukrenilo, da se ne
bode neopraviteno zahtevalo od nekaterih uraxhil-;ov
taksa 10 D za vpogled »Zivihe, t. j. nedodelanih sodnih
akitov. Drustveni predsednik se &udi, kako je moZno, da
eldsistirajo take protizakonite odredbe, katere se do se-
daj miso izvajale 3¢ pri nobenem sodis¢u. Sodne akte
mora dobiti na vpogled (razun nekatere kazenske in
personaine) vsak odvetniSki in notarski wradnik-ica, ki
se izkaze, da ga je mjegov Sef poslal in da sluZi pregled
akta v pisarniSke svrhe dotiénega Sefa, ki ima v to po-
oblastilo,

Zlasti pa se protizakonito zabranjuje vpogled v sod-
ne akte onim uradnikom, ki se z legitimacijo od Odvet-
niske zbornice iekaZejo kot opravideni zastopmiki. Iz

Gilévert Dragotin, MoSkon |

previdnosti nal se v vsakem pooblastilu poleg koncipi-
jenta substituira tudi celotno pisarmi$ko osobje, da bodo
pozneje pritoZbe utemeljene, ako bi se od kogarkoli
izvajal gornji neobitajen ukae, ki v zakonu nima opore,
V slu&ajih potrebe bode drustvo v obrambo pravic svo-
ith &anov vloZilo tozadevno pritoZzbo na visie deZelno
sodig&e v Ljubljani ter se za odpomo obrnilo na Od-
vetnisko in notarsko zbornico. Naj pa tudi vsak priza-
deti Sef stori potrebne korake v obrambo pravic svojega
uradni$tva ter v zasCito pisarnidkih interesow,

Pred zakljuCkom ob&nega zbora bodri predsednik
zborovalce k vztrainemu sodelovanju z mabiranjem no-
vili ¢lanov in narotnikov, k sotrudni$tva pri strokovnem
listu ter se zahvaljuje za udeleZbo na ob&nem zboru. Na
to-so bile soglasno sprejete sledede

RESOLUCIJE:
I

ObZalujemo, da se skiepi naSega ob&nega zbo-
ra 10, dec. 1922 glede ureditve plag (3000 D, 1500 D itd.)
celo proslo leto miso zadostno uveljavili po vseh pisar-
nah. Pri¢akujemo, da se to z movim letom 1924

brezizjemno po vseh pisarmah doseZe ter naj odbor to s
primernimi sredstivi pospeSi.
I1.

Vedno bolj uwvidimo nujno potrebo, da se ustamove
po Sloveniji za sedaj dve Zbornici odvetnikih
inmotarskih uradmikow, ena v oblastnem sede-
Zu Ljublfana, druga v Mariboru., Te zbornice maj pred-
vsem vodijo statistiko odvetni$kega in notarskega urad-
nistva, sodelujejo z nasveti in informacijami pri Odvet-
niski zbornici radi podeljevania legitimacii za sodno za-
stopstvo, sklepajo s Sefi obvezne kolektivne pogodbe
ter sodelujejo pri nastavlienju in izmenjavi uradniStva.
Odbor se pooblasti, da ukrene vse potrebne predpripra-
ve za Cimprej$njo ustanovitev te za na% stan prepotreb-
ne institucije.

111,

Tovari§e v Celjskem okroZju ter one v
Ljublianski oblasti pozivliamo, da zopet oZive
svoja druStva k rednemu poslovanju ter skliejo &im-
preje obtne zbore. 5
- 1

Delavsko zbormico wv Ljubljani naproSamo,
da 8Citi nase stanovske interese ter vladi priporoa usta-
novitev Zbornic odvetniSkih in notarskih wradnikov v
Sloveniji, ki bode prevzela del onih funkcij, ki se nana-
Sajo izkljudno na stanovske interese privatnih name-
S¢encevmnasSe kategorije.

V.

Pokojninski zavod v Ljubljani napro~
Samo, da wvodi strogo evidenco, ali je po odvetniSkih in
notarskih pisarnah zaposleno le tako uradni$tvo, ki je
zavarovanju o privatnih names€encih podvrZeno ter se
tozadevno naj obrada radi informacij do nasth orgami-
zacij,

VI :

Protestiramo proti temu, da bi se po odvet-
nigkih in notarskih pisarnah zaposlovalo drZavne penzi-
joniste ter se fim izdajalo legitimacije za zastopstvo.
Rawvno tako pa se fudi upiramo sprejemanju mekvalifi-
ciranih modi, zlasti zaletnic, ki $e miso dosegle 18 let
starosti.

Maribor, dne 30. decembra 1923,

Predsednik:
. Dragotin Gilévert.
Tajnik: Blagajnik:
Alojz HraSovec. Franjo Moskon.
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pisarniske prakse.

Stev. 1.

Trodke izvr&ilnih predlogov mni od-
meriti po vrednosti spornega predmeta
§ 4, temve& po vrednosti (visokosti)
zahtevka na izvr$bo (§ 5 naredbe mini-
strstva pravde z dne 14, X. 1922 Stev. 38.816
Uradni list &t 358.).

Tozadevno imamo beljeziti neSteto pravnih pomot.
Vedkrat pa opazamo pri tozadevmi odmeritvi stroSkov
tudi o¢itno storjene krivice, ker smo o dotiénih referen-
tih iz drugih slucajev pouceni, da so zmo#ni zakon pra~
vilno tolmaciti, ako so za to razpoloZeni. Da se te kri-
vice napram eni ali drugi stranki ne powvec€ajo, navadno
odvetniki ne wlagajo proti vsem tem kriviénim skle-
pom rekurzov, zlasti 3e takraf, ako diferenca pri odme-
ritvi ni prevelika. Veckrat je pisarni$ko osobje tudi sa-
mo krivo, da se tozadevno ni rekuriralo, ker ni pravo-
Casno skrbelo za tozadevni pregled sodne odimeritve,
Navadno pa odvetnik ne rekurira, da krivice napram ob-
vezancu s tozadevnimi rekurznimi stroski ne poveca.
Ako bi pa rekurzna sodis¢a zacelanalagati povra-
¢ilo rekurzmih stroskov onim sodmni-
kom odnosno avskultantom, ki so jasne
dolodbe odvetnif8kega tarifa hote ali ne-
hote pri €rtanju tozadevnih stroSkov na-
patno uporabili, potem bi naenkrat odpadli wvsi
tozadevni rekurzi, ker besedilo odvetniske tarife je tako
jasno izrazeno, da zamore isto celo lajik pravilno tol-
maciti,

Ker se vkljub tenm dan na dan pripetijo krivitne
odmeritve troSkov vsled napalne razlage tozadevnih
doloth, dolZnost je vsakega pisarnovodie, da tozadevno
za<leduje pri vsaki sodbi in vsakem sklepu, ali so bili
trodki pravilno odmerjeni.

Tu in tam je Z¢ iz principa potrebno, da
se potom rekurza poice remedura.

Naslednja odlo¢ba potrjufe naSa izvajanja.

Opr. &. Cg | 58/22. Maribor.

Pod opr. $t, Cg I 58/22 bil je vloZen predlog na iz-
vribo s prisilno osnovo zastavne pravice po vknjiZbi
zastavne pravice in z rubeZem ter prodajo obvezanCe-
vih premiCnin.

Terjatev je iznaSala na glavmici D 7.709.82
pravednih stroskih 1, stopinje D 1.935.50
III. stopinje D 1.689.—

Skupaj D 11.334.32

Obvezanec je odplagal potom izvisbe D 3.847.87

tako da se vrsi izvrSba za ostali znesek D 7.486.45

Nagrada za sestavo izvrSilnega predloga iznaSa to-
rej po odvetniSkem tarifu zmesek 310 Din.

IzvirSbo dowvoliujote sodi§ée pa je priznalo za pred-
log samo 180 D ter meopraviceno &rtalo presezek 130 D,

Zahtevajoda stranka vloZila je proti temu sklepu
radi nepravilne odmeritve troskov rekurz ma visfjo de-
Zelno kot rekurzno sodnijo v Ljubljani. V rekwzu se je
zlasti povdarialo, da se wiodi jzvrsba za zahtevo v viso-
kosti 7486.45 D in da je torej ta svota merodajna za
visokost nagrade za sestavo predloga.

Po odvetniSkem tarifu je bilo za predlog priznati
310 D. Samo to stali¢e odgovarja predpisom § 5 tarife,
kaiti pravdni ali izvrSilni trogki, kakor hitro so izredeni
v Stevilkah, se me morejo ved smatratl za
pripadke, ampak ¢a samostojno terjatewv.
To stali¥e je merodajno tudi pri dologitvi poravnalnine,

kier se mora placati kolekovina fudi od poravnanega
zneska odvetniSkih stroSkowv, Ravno tako je platati tudi
vkniiZznino oz. sklepnino od cele svote v sluéaju vknjizbe,

Visje wdezelno sodiSe v Ljubfjami se je pridruZilo
tem izvajanjem ter izdalo dne 24. oktobra 1923 R 1l
223/23 nastopni

SKLEP:

Rekurzu se ugodi, ter se prvosodni sklep v izreku
glede stroSkov tako spremeni, da se ti odmerieni na
337.50 D zviSajo za 130 D in torej na znesek 467.50 D.

Rekurzmi stroSki zahtevajoe stranke, nerazdelno
placljivi po zavezani stranki, se odmerijo na 49.50 D in
so uposStevani kot nadaljni izvirSilni strodki.

Razlogi:

V izvegilnem postopku se po § 5 naredbe ministr-
stva pravde z dne 14. X, 1922 §t, 48.816 Ur. 1. §t, 358
ravna dolotitev troSkov pri prediogih zahtevajodega
upnika po vredmosti njegovih zahtev, to-
rej zneskov, ki se igterjavajo. V predstoje-
¢em slucaju vodi pritoZitelj izvrSbo s prisilno osnovo
zastavne pravice po vknjizbi zastavne pravice na zem-
{iiS¢u zavezane stranke in z rubeZem in prodajo preinic-
nin v swrho izterjanja svoje izvrljiive terjatve iz sodbe
okroZnega soidis¢a v Mariboru z dne 20, X. 1922 opr. St.
Cg I 58/22-7 in iz sodbe viSjega deZeln. sod. v Lijubliani
z dne 17. V. 1923, kakor mavaja, po odbitku potom iz-
vribe placanih 3847.87 D $e v ostankuw in sicer na glawv-
nici v znesku 3861.95 D in na strodkih v znesku 1935.50
D in 1689 D, skupaj torej v zneskuw 7486.45 D.

Po postavki A lit. g) odvetniske tarife, gre pritoi-
telju za navedeni izvirSilni predlog po njim v troSkovniku
upostavljiena nagrada v znesku 310 D in ne le 180 D,
kakor jo je prisodil prvi sodnik. Vsled tega je bilo re-
kurzu ugoditi in prvosodno pripoznane troSke za 130 D
zZviSati.

Izrek o rekurznih tro¥kih se opira na dologila §§ 41
in50c.pr.in§78ir.

Ob tej priliki naj navedem Se sklepe, s kaberimi se
je istotako doseglo pravilno odmerjenje nagrad za opray-
liene posle, & j. R Il 218/23-1 in R 11 120/23-1 viSjega de-
#elnega sodi$€a v Ljubljani oz. pod. opr. §t. Cg la 389/21
in Cg 722/22 okroZne sodnije v Mariboru, H. A.

GIOGIOGIOGICEIOGIOGRIOGICGIOGIOGI0GIOGIOGIOGIOGIOGIOGICEI06I0

Sodna statistika.

Pri okroZnih in okrajnih sodis¢ih v Mariboru in
Celju bilo je leta 1923 (po tozadevnih objavah) sledece
Stevilo civilnih in kazenskih zadew:

A. OkroZno sodisCe:

Maribor Celje

1. civilnih tozb (Maribor 3654 ciy. in
315 menitnih) 3969 2058
2. civilnih prizivowv 369 123

3. rekurzowv 331 184
4. zemlieknjiznih viog (Celje viog 294

in posebej izvirdb 61, skupay 345) 766 345
5. Celje Se navaja posebej kontradik-

tori¢nih sodb (z razsodbo kontanih

pravd) Maribor jih me navaia — 131
6. kazenskih zadev (radi pregreska

ali hudodelstva) 1874 1783
7. #z obtoZnicami 980 657

2

kazenskih vyzklicov (Celie jih ne

navaga) 856 —
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B. Okrajno sodisce:

Maribor Celje
1. civilnih toZb 1908 1017
2. bagatelnih toZb 165 119
3. kazenskih zadev (prestopkov) 3058 2128
4. eksekucij 3696 1777
5. zapuS&inskih zadev (med temi Ma-
ribor wvarstvenih 662, zap, 1162,
skupaj 1824) 1824 770
6. zemljeknjiznih vlog 3144 1827
7. Celje navaia $e posebej kontradik-
tori¢nih sodb (z razsoidbo kontanih
pravd) Maribor jih ne navaja = 228

Kakor je iz podatkowv statistike ostalih sodiS¢ po-
sneti, so bila mariborska sodiS¢a skoraj v vseh zadevah
najmodénei$a med wsemi sodidéi v Sloveniji. Za objavo
toéne sodne statistike vseh sodi$® po Sloveniji, bi bilo
priporodljivo, da se n. pr. drudtvo Pravnik obrme po to-
zadevne podatke do vi§. deZelnega sodiS¢a v Lijubljani
ter iste objavi v »Slovenskem Pravnikue«. Stevilo sod-
nih opravil pri posameznih sodi¢ih ni wvaZno samo za
sodno wradni$tvo, temved v veliki meri tudi za advoka-
turo in notarijat. D. G.

Drusivene veslti.

Pristopili so k drustvu: kot podporni Clani: odvet.
kand. dr. Leo Gozani, dr. Ivan Slibar, not. kand. dr. Pe-
ter Jereb in Ivan HanZi¢ v Mariboru; kot redni ¢lani:
pis. ravnateli A. Mir iz Ptuja; strofepiske: Dora Pivka
in Elizabeta Vrbnjak iz Maribora in Anka Jezovsek, not.
uradnica v Crnomlju; &rtalo pa se je iz drustva g
Zinko Ferjandi¢, omoZ. Ermenc iz razlogov, navedenih
v seinem zapisniku z dne 10. aprila 1924. Ob tej priliki
opozarjamo naSe tovaride-ice, da naj ob pristopu izpol-
nijo pristopnice v wvseh to¢kah, ter izstop druStvu pis-
meno naznanijo, ker me zado§€a, ako kdo (morda v
slabi volji) iziavi temu ali onemu odborniku na ulici, da
ne bode ve¢ pladeval ¢lamarine. Po pravilni pismeni
izjavi se v seji izstop vzame na znanje, kdor pa izstopa
pravilio me prijavi, je dolZan platati vso zaostalo Cla-
narino do dneva pravilno javijenega izstopa.

Za tiskovni fond so darovali za novo leto: po 10 D
gg.: Franjo MoSkon, Mici Rauter, Martin Planindek, Ma-
rica PlaninSek, Lija Mlakar, Oskar Kurzman, Antonija
Pikl, Stefan Medved, Karl Hoschitz, Janko Lorber, dr.
Filip Kumbatovi&, Anica Zaversnik, Kristina LuZar, Fra-
njo Madek, Marica Homovec, jur. Rafael Justin, jur. Via-
dimir Kapus, Edmund PlaninSek, po 11 D Alojz HraSowvec,
po 12 D Marica Skerget in Lizika Ferlan, po 7 D Roza
Detidek in po 40 D Dragotin Gilévert, skupaj 262 D, ter
pri seii 10. aprila 1924 gg. Anfonija Kunej in Marica Pla-
ninSek po 5 D. Nabrana svota iznasa 272 D. Pozivljamo
Gane tudi izven Maribora, da ob wvsaki priliki zbirajo
doneske za tiskovini fond, da bodemo zamogli druStveno
glasilo tudi v tem letu vsaj v presledkih izdajati.

»Organizator«. V Liubljani izdaja »Organizatorja«
konzorcii. To maj bi bilo skupno glasilo vseh privatnih
namesencev po Sloveniji, Prav za prav bi morala to
glasilo izdajati Zveza drustev privatnih namescencev po
Sloveniji. Zdi pa se, da se odbor te Zveze $¢ vedno ni
izvolil in Zveza ¥e ni stopila v redno poslovanje. Odkar
ne izhaja ved »Glasilo« druStva priv. namesCencev, je
naravnost potreben strokovni list, ki bi naj posredoval
med posameznimi drustvi ter posameznimi kategorijam!
priv. namestencev. Dosedaj so iz8le 3 Stevilke »Organi-
zatorjae. Vsebina je stvarna in zanimiva za vsacega priv.

names$cenca. To, kar priobCuje, tangira po najvel vpra-
Sanja, ki se na sploh fiCejo sloja privat. nameSCencev.
Specijelno razmotrivanje teZenj posameznih stanov pa
Se pogreSamo. Tako ni niti jedne besede o pokretu od-
vetniSkega in notarskega uradniStva po Sloveniji. Za
uradni$tvo po mariborski oblasti poskrbi sicer ma$ list,
vendar bi bil »Organizator« zanimiv za nas le tedaj, ako
bi se v njem razpravijala tudi nasa stanovska vprasanja.
Zlasti bi bila naloga »Organizatorjae, da gladi pot in dela
predpriprave za zopetno oZivlienje druStva odvetniSkih
in notarskih uradnikov v Ljubljani in da pritegne k
Zvezi tudi tovari§ko drudtvo v Celju. Le ako bode v
Zvezi Stevilno zastopan nas stan in aklo bodemo na8 po-
kret razpravljali vsestranskio v »Organizatorjue, le po-
tem bode ta list za nas zanimiv in koristen. NaSe dru-
$tvo je pri seji 10. aprila 1924 narogilo 50 izvodov »Orga-
nizatorja« za Maribor in za Ptuj 10 izvodov. List dobijo
brezplagno le redni &lani, za koje druStvo plata naroc-
nino. Dasi imamo lastno strokovno glasilo »OdvetniSkoa
pisarna«, v kojem razpravijamo stanoviske zadeve, ki
se titejo v glavnem naSega sloja, priporotamo tudi »Or-
ganizatorja«, ki naj dona$a razprave izpod peresa nasih
tovaridey, da se tem potom seznanimo o gibanju nadih
kolegov ob Savinji in onstran Save,

Posredovanje sluzb. SluZbe odnosno premestitve
Zelijo: 1 odv. koncipijent, 2 odv. pis. ravnatelja, 2 iz~
wveZbana not. uradnika z dolgoletno prakso, 1 odv. urad-
nik-strojepisec s 4-letno prakso, 2 strojepiski in 1 notar-
ska uradnica {(stenografinja in strofepiska) s 6-letno
prakso in dobro verzirana v notarskem poslovanihi.

Odbor dru$tva pripominja, da bode priporocal le
one kompetente, ki so ¢lani naSega drustva, odnosno, ki
se izkaZejo z legitimacijo Celiskega drustva ter so ob-
enem narodniki »OdvetniSke pisarne«, Kdor ni organi-
ziran ter ¢lan kakega strokovmega drultva, ta pride v
upodtev v naizadnji vrsti pod pogojem, da nemudoma
po vsprejemu v sluZbo prijavi pristop k nasemu drustvu.
Neorganizirancev ne bodemo trpeli v naSih vrstah ter
se taki »nezavedneZi« ne smejo zanaSati na drustveno
priporogilo ali na pripomo¢ posameznikov.

MO

Razne vesii.

Himen. V Slovenjgradcu se je porofil dne 9, febru-
arja 1924 g. Stank o Moskion, odvetnidki kandidat v
Mariboru z gd& Tontko Kosi-jevo, héerko 3Solskega
ravnatelia in posestnika g. Antona Kosi-ja v SredisCu
ob Dravi. Mladima novoporotencema Zelimo vso sreco
vt i;i:mskm stanu ter jima izrekamo prav iskrene Ce-
stitke.

Stavka odvetnikov. Iz Vicenze v Italiji porogajo, da
so stopili v stavko vsi odvetniki tamoSnjega okraja.
Odivetniki zahtevaijo povedanje Stevila sodnikov. Dokler
viada ne ugodi tej zahtevi, se bo stavka nadaljevala.
Vsled stavke se ne morejo virSiti nobene sodne razprave.

Pobegli drzavni pravdnik. Iz Bele Crkve v Banatu
ie pobegnil meseca marca 1924 tamosnji drZavni pravd-
nik dr. P. Masali¢, ki je obdolZen, da ie izvrsil ve po-
neverb. Obstoja sum, da je pobegnil v Rumunijo.

Suspendiran odvetnik. Novosadska odivetniSka zbor-
nica je subotiSkega odvetnika in bivSega mestnega 7u-
pana izkljutila iz svojih vrst ter mu obenem vzela pra-
wvico izvrevanja odvetniSke prakse, ker se je dognalo,
da je kot Zupan zakrivil razne zlorabe ter sprejemal
podkupnino vi stuZbi.

Lep advokat. Beogrﬁ&slm policija je medavno areti-
rala beograjskega odvetnika dr, Panita. Ministrstvo za
notranje zadeve je nedavno ugotovilo, da je odpotovalo
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v Ameriko ve€ oseb s ponarejenimi potnimi listi. Kmalu
pa se je izkazalo, da je advokat Pani¢ preskrboval Ame-
rikancem, po wvecini ljudem iz Dubrovnika, Splita in dru-
gih dalmatinskih mest, potne liste. Oldvetnik je prav
spretmo ponarejal podpise in $tampilije ter dobil za svoje
neposteno delo okoli 30.000 dinarjev: nagrade.

O mladem advokatu. Beograjska »Politika« bele#i
nastopno sli¢ico: Mlad odivetnik otvarja svojo prakso.
Razkos$no je Ze wredil svojo pisarno. Kupil je odlien
telefonski aparat in ga postavil na sviojo pisalno mizo,
Cetudi telefon Se ni instaliran. (Tudi p. t. klijenteli se me
Zuri.) Vendar naslednji dan prijavi sluga prvega klijenta,
lz principa ga mladi advokat pusti ¢akati dvaiset minut.
Hote¢ Se bolj imponirati, vzame shuSalico svojega sSe
mrivega telefona in imitira vaZen razgovor — seveda
ravno v momentu, ko sluga uvede klijenta: »...toda
gospod minister, &as izgubljamo, i vi i jaz... Ne poma-
ga mi¢... 900.000 dinarjev, kakor sem dejal... Da, in
niti besedice vet... Do svidenja!« Nato poloZi sluSalico
nazaj na telefon, Klijent skromne zunanjosti je ves pre-
seneden, »Zelite gospod,« vaZno vprasa advokat. —
»Prifel sem instalirat telefon...«

Izprememba pristojnostne mere za pravde pred
okrajnimi in deZelnimi (okroZnimi) sodis¢i v Sloveniii.
Naredba ministra pravde, ki je te dni iz¥la v SluZbenih
Novinah na temeljw &1, 87 finanénega zakona za leto 1924
in 1925, izmenjuje in poviSuje z veljavo od 1. junija tl.
denarne postavke, po katerih se ravna stvarma podsod-
nost sodis¢ v civilnih pravdah. NajvazneiSe dolotbe so:
1. pred okrajna sodi3¢a spadajo pravde v denarju
ali denarni virednosti do wtetih 6250 D (e 25.000 K); 2.
pri okroZnih sodid&ih in pri deZelnem sodi¥du v
Ljubljani sodi v pravdah iste vrste do vitetih 125.000 D
(je 500.000 K) sodnik poedinec. 3. V opominevalnem po-
stopanju se smejo izdajati pladilma powvelja do w3tetih
6250 D. 4. Stari propisi o podsodnosti veliajo samo za
pravde, v katerih se je do konca maja po prvem naroku
Ze pricela ustna sporna razprava. S 1. junijem t. 1. bodo
toraj okroZna sodi$¢a in fjubljansko deZelno sodid€e od-
dala vse pri njih Ze vioZene toZbe do vrednosti 25.000 K,
o katerih do konca maja mniso sporno razpravljala v
stvari sami, pristojnim okrajnim sodi¥¢em, o vseh prawv-
dah za viSje zneske do pol milijona kron bo sodil pri

deZelnem sodiS&u in pri okroZnih sodid¢ih en sam sodnik
in samo v zadevah, ki se tidejo vigjih zneskiov, bo raz-
pravijal in sodil senat treh sodnikov.

Tako se smemo nadejati, da naSa sodi¢a v dogled-
nem &asu odpravijo zaostanke, s katerimi so se zadniji
dve leti borila v obCutno Skodo strank, in da si zopet
pribore sloves, da ne sodijo samo dobro, mego tudi hi-
tro. Bati pa se tudi ni, da bodo poslej precbremenjena
okrajna sodisa, ker se bodo zastanki zbornih sodidé
porazdelili med vsa okrajna sodiSta, tako, da posamezno
sodis¢e ne bo preved prizadeto.

Patron advokatov. Kakor znano, 'ima vsak stan
kakega svetnika za zaSCitnika. To se je uvedlo v sred-
njem veku, kKo so bili stanovi onganizirani po svoijih
»cehihe in si dolodili itudi svojega patrona, ki so ga a-
stili in je ta navada ostala Se do dames. Tudi advokati
so v srednjem wveku dobili sviojega patrona, in sicer sv.
MiklavZa. Ta je torej advokate zastopal pri Bogu, do-
¢im se ne ve, kdo jih je pri peklenSdku.

Nedavno pa je v Parizu zborovala zbornica fran-
coskih advokatovi in se je razpravljalo o tem, kako
je prav za prav sv. MiklavZ svoje dni mogel biti postav-
ljen za advokatskega patrona, ko s tem stanom wvendar
mi imel mi¢ skupnega. Zato je tajnik Zzbornice umestno
pavdaril, da sv. MiklavZ ne more wvel biti advokatski
patnon, temvel se ta Cast edino lahko poveri francoske-
mu svetniku sv. Ivesuy, ki tma wvise pogoje, da pred Bo-
gom zastopa advokatski stan. Resni®no, sv. Ives je bil
v miladih letih Student in se je odlodil za pravdo. Ko je
dovrsil Studije, je odprl odvetniSko pisarno, kon&no pa
prestapil k sodi$&u in 'bil praviten sodnik. Ker pa je kot
advokat zagreSil marsikiateri advokatski »knife, se je
na stara leta silno kesal in se ves posvetil poboZnosti.
Zejne je mapajal, nage obla&il in bolnike tolaZil. Tako je
umrl kot boZji spokonjenec in cerkev ga je kmalu pro-
glasila za svetnika.

Tako je, pravijo franooski listi, na seji advokatske
zbarnice lapo razloZil njen ‘tajnik. Ta razlaga je mapra-
vila tak utis, da so zborovalci soglasno odstavili sv.
MiklavZa in patronsko Cast poverili sv. Ivesu, na kate-
rega se morajo odslej odvetniki shtZbeno obradati za
posredovanje, akio imajo 'kako pravidno zadevo z Bo-
gom in nebeS&ani.

0

1. Vsak odvetniski in notarski uradnik mora biti &lan strokovne organizacije

ter narocnik ,Odvetniske pisarne“

2. Ako si strokovno organiziran, dokumentira$, da se zavedas svojega poklica.

3. Poucuj sotovariSe o vaZnosti in moéi organizacije in ne ob¢uj z neorga-

niziranci, ker ti niso zavedni in ne morejo biti tvoji tovarisi.

4. Sloga jaci, nesloga tlaéi.

g
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Sodne takse

po novem taksnem zakonu z dne 25. okiobra 1923.
Nova far. Stalma prist.
pstvka  Dim

I. Civilnopravdno postopanje.

1.) Vioge voble (opozoritve, prod$nje, pred-
fogi, zahiteve), pismene, ali protokolarne,
ne glede ma Stevilo in velikost pol

Pripomba:

Tem viogam se priSteviajo m. pr. odgo-
viori ma toZbo, pripravijalni spisi, opomi-
mjevalne prodnje, upori zoper placilna po-
velja, ugovori po §§ 548., 557 558., 562.,
567. ¢. pr. r.

0Od strank idoneSeni nadaljni izvodi viog,
togb, pravnih sredstev: (drugo-, tretjenisi
itd.) so prosti takise,

2). Vloge (pnonje, predlogi, zahteve, izjave)
pismene ali profokolarne, ki so obreme -
njene s posebno vedjo taksos
a) iziava o odkllonitvi sodnika (§ 22., odst.

1. sod. pr.) za vsakega sodnika po .
b) predlog ma postavitev skrbnika odsot-

nemu, Kkiaterega stanoval. je neznano

c) prijava postranske udelezbe (§ 17. c.
pr. r.) alli poziv: na nadome&&anije (§ 21.,
odst. 2. c. pr. 1.):

pred prvim nanokiom s

mmﬂnalipupnmnnau'oku 'tddapred

prvo sodbo sodis¢a prve stopnje . 5
po prvi sodbi sodis¢a prve stopnje
id) prediog na preloZitev naroka, izvezemsi

v primerih iz ¢retiega odstavika pri-

pombe k tar, post. 188. (§ 134, totke 1.,

2,3.cpr.r):

za preloZitev prvega maroka . .

za preloZitev wsakega madalinjega na-

rokia ved po :

e) pooblastitev, ali odpoved pooblastitve
md Smﬂﬁem (§§ 30 36u 434-; 451‘:
G L N e G e S R

f) odpoved pooblastitve, Se se dbvesﬁ DO'
oblaglenec z odlokom . .

Pripombe:

k b) za primer ragglasa v »Uradnem
listue tudi oglasna taksa po tar, post.
332.;

k d) tar. postavka 188. welja tudi za
uradne predioZitve, nastale zaradi iz-

~ vestnega postopka pravdne stranke,
akio me gre za primer iz tretjega od-
stavka pripombe k tej tar. post. (§ 134.,
totke 1., 2., 3., c. pr. ).

3.) Tozbe (v&tevsi opominjevalne, mandatne,
menitne ftoZbe in odpovedi zakupnih in
najemnih pogodb):

A. V sporih o ocenljivem spormem pred-
metu po vrednosti spornega predmeta:
a) za papir, naloge, odlotbe in s-odhe-

ido vSteviSih 500 Din i

makl 500 Din do vStevsih lSOGDin
nad 1.500 Din do w&tevEih 10.000 Din
mad 10.000Din do v8tevsih 50000Din
nad 50.000 Din o

Hova far,

" 178

182

187

188

144

145

173

$talna
D

50

10

20
100

20
20

10

30

b0
70
150
300

b) sporna taksa (v najprej ma toZbi)
B. V sporih o neocenljivem predmeltu
C. V sporih o prednostni pravici odkupa (§
1072. ob¢, dirr, z.) dvakratna taksa iz tar.
iir%;:t. 173., 174., glasom prip. 3- k tar. post.
D. Za nasprofme toZbe kakor pod A. a), b),
ali pod B, glasom prip. k tar. post. 177
E. V wsakem zakionskem sporm na razvod
(razporoko) zakona

Pripombe:

Prii ocenitvi spormnega predmeta za od-
mero takse se postopa po predpisih §§ 54. do
60. sod. pr., odnosno §§ 14., 15. ces. nar. z dne
15. septembra 1915., dirZ. zak. $t. 179., in pri-
pombe 1. k far. post, 174.

Sospornost nima wpliva na takso.

K D, od napovedi nasproine terjatve v
pobotame(}dommadioﬁﬂl C. pr. r.) se
ne pobira nobena taksa.

K E. Zaltoﬁbemtmemzaﬂmmsem-
bira taksa po tar. post- 173., 174.

V sporih, v kalterih je postopanje poCi-
valo, toZbe pa so bile vioZene pred 15. no-
vembrom 1923., se pobira na predlog ma po-
vzetie postopanja takisa po tar. post. 1. (5
Diin) in taksa, ki je sedai predpisana za toZbe,
zaldnja po vrednosti, ki jo ima sporni pred-
met ob Sasu predioga na povzetje postopanja.
4.) Pravna sredstva:
a) Prizivi, rekurzi v civilnih sporih o
predmetih v vrednosti:
ﬂosmm .- L] L] L] L] .
nadSOOODinkﬂowOOODinhoneo-
cenljivih predmetth . . . . -

mad 10.000 do 100.000 Din. . . v
mad 100.000 Din do 1,000.000 Din
mnad 1,000,000 Din ., . . . . .

b) prizivni odgoviori v e 2

¢) revizije, revizijski rekumi v ctvlm
sporih o predmetih v vrednosti:

d) revizijski odgovori
do 5000 TG . rte iy, st Bt s
nad 5000 Din do 10.000 Din in o neo-

cenljivih predmetih ; §77%
mle.ODODm»thOOOOODIn L
nad 100.000 Din do 1000000 Din .
nad 1,000.000 Din ) g !
5.) Zamsnﬂd

a) V kolikor nadomeStajo pod 1.) do 4.)
navedene vioge, kakor te vloge,

b) razpravni zapisniki, dalje zapisniki o
sprejemanju dokazov, © zavarovanju
dokiazov izven pravde in vsi drugi za-
pisniki so prosti takse.

6.) Priloge ne glede na Stevilo in velikost
pol, za visako

Pripomba:
Za w nepotrjenem prepisu priloZene
priloge, prepisane na enem ali ved listih,
se pobira taksa 2 Din po Stevilu prepi-

cccccc

oo 174
. 175

319

176

176

39/,
200

300

50

100
200
400
800
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sanih originalov. (tar. post, 2., prip, 1., in
&. 34. pravilnika, totka 2.).

7. Duplikati (triplikati itd.) sodnih izdatkov
kakor potrjeni ali overjeni prepisi listin
po tar. post. 42, in 43. (prip. 6., tar.
post. 43.).

8.) Prepisi, ki jih sodi§¢e mapravi strankam,
od polavidne pole po $tevilu polovi¢nih pn]
oAk St it eiate ol Sl

Pripomba:

Ce lzvrSi prepis privatna oseba, se
pobira od polovitne pole po tar. post. 42
po 2 Din.

Za potirditev ali overitev listin se po-
bira taksa po ftar post. 43.

9.) Sodne odlotbe (razsodila, sodbe, sklepi)-

vseh stopinj in sodne poravnave, skle-
njene v teku civilne :prawde glede na gor-
njo totko 3.) A )

Pripomba:

Za plagilna povelja na pod‘lmgl opomi-
njevalnih profenj in za sodne poravnave,
sklenjene po § 433. c. pr, r. in v kazen-
skem postopanju o zasebmopravnih za-
htevah se pobirajo dosedanje pristojbine
po tar. post. 6C (pladilna povelfa) in 8
(poravnave) ces., nar. z dne 15. septem-
bra 1915., drZ. z. 8. 279. v zvezi s &l
15. zakona o taksah in pristojbinah z dne
27. junija 1921, Ur, 1. 8t 259.

I Izvr¥ilno postopanije.

1.) Prediogi na izvr$bo v izterjanje demarnih
terjatev: ali v dosego idejamnj ali opustov
na podlagi kateregakoli #zvrSilnega na~
slova:

a) z GzvrSilnimi sredstvi, s katerih opra-
wvio je zdruZena wknfizba ali pred-
znamba stvarmih pravic v zemljiski
kinjigi ali pa le wvknjizba [lastninske
pravice (§ 350, izv, r.) ne glede na Ste-
vilo vi enem ' predlogu kumulativno
predlaganih izvrSilnih sredstev te vrste

b) z izvrSilnimi sredstvi, s katerih opravo
fe zdruZena vlm:Eba ali- predznamba
stvarnih pravic v zemljiiski knjigi (iz-
vzemSi vknjizbe lastninske pravice po
§ 350. &zv. r.) za vsako predlagano iz-
vir§ilno sredstvo te vrste in po 3tevilu
sodis& od vrednosti z obrestmi, vste-
fimi do dne vloZitve predloga:

do 500 Din e

naﬂSOODmmvmkih IOODln §em

&e se izdajo ve& nego tri odloche (skiepi)
se plata za vsako odlobo (sklep) e po

Pripombe:

V primerih kumulaclje prediogov pod a)
in b) se pobirata pod a) in b) navedeni taksi.

K b): V tej takisi je obseZena tudi vknjiZ-
nina.

Za odlotbe (sklepe), omenjene v drugem
odstavku tar, post. 138, se me smatrajo iz-
datid (izvodi) te odlo&be.

2.) Predlogina izvir$bo v zavarovanje denar-
mih terjatev. ali na dovolitev zafasnih od-
redb za vsako predlagano wirsto zavaro-

?::I I""r“ Sldgiﬁm.
420~

0 0

80 5
138 10
1

5

wanja in po Stevilu sodid¢ od wvrednosti
z obrestimi, vStetimi do dne vioZitve pred-
loga kakor pod 1 b),

Pripombe:

Od predlogov, vsled katerih preide v
zavarovanje doivoljena izvrsba v izvr$bo
v izterjanfe, se pobira taksa iz tar. post. L.
(5 Din).

Taksa iz tar. post.
postev.

3.) Predlogi za utesnitev, razveliavijenje iz-
vrSilnih dejanj, ki so bila dovoliena za
izvirsbo v zavarovanje ali kot zatasme
odredbe za vsako wvrsto zavarovanja:
a) &e se ne izdado odloSbe (sklepi) o tem

ali se pri sodis¢u o tem me posﬂuje

nadalje s g
b) Ce se izdado odloﬁbe adi Di’smmi nalugl

4,) Predlogi za ustavitev, wtesnitev: izvrdbe,
idoviolijene v izterjanje denarnih terjatev
ali v dosego dejanj ali opustev:

a) glede izvrSilnih sredstev pod 1. a) na-

vedene virste .

b) glede izvrSilnih saredbtav plod & b) na-

vedene vrste kakor pod 3. a) in 3. b).

Pripomba:
Taksa iz tar. post,
poStew.

146, ne pride v

192, me pride v

5.) Pravmna sredstva (rekwrzi) kakor v civil-

nopravdnem postopanju po tar. post. 167.,
tokah 1.) 'do 5.).

| 6.) Druge vloge v izvrSilnem postopaniju ka-

kor vlioge vob&e po tar. post, 1.
7.) Odlodbe, sklepi viseh stopini
8,) RubeZni in cenilni zapisnik od pole
9, Zapisniki o z draZbo opravijenih prodajah
ali oddajah v zakup:
a) za zapisnik od pole . . .
b) kot izvrSilna taksa iz mlmmaka
¢) za pravni posel, in sicer:
an) za prodajo premidnin iz izkupitka
bb) za prodajo mepremi¢nin od pro-
metne vrednosti, &e je vedlja od fz-
kupicka

cc) za oddajo 'v za!wp Okf wemosﬁ.

doseZene na 'dra#bi

Pripomba:

Razpravni in drugi zapisniki so takse
prosti, vi kolikor pa madome3$ajo vloge,
se pobira od njih za dotiéne vioge pred-
pisana taksa.

10,) Razglas drazbenega oklica s pritrdbo ma
ob&inski deski ali na drug v kraju obi-
ﬁam; nadin (§ 71., tolka 2., izviSilnega

a) v krajih z ve& mego 5000 prebivalei .
b) v krajih ‘do 5000 prebivalcev

IIl. Nesporno postopanije.
A. Splodne dolotbe,

v kolikor ne pridejo v postev druge.

1.) Vioge voble, opozoritve, prodnje, pred-
fogi, zahteve, pismene ali protokolarne,
ne glede na Stevilo in welikiost pol . . -

X
139 20
50

1 5
0 0
79 5
81 5
3%s

2/

6%

2/

75 50
10

1 5
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Pripomba: witvia  Din Pripomba: eimts  Din

Proste te takse so vioge:

a) v varstvenih in skrbstvenih stvarch,
o katterih mora sodise po § 2. zap. pat.
uradoma postopaiti, in

b) zaradi poprav sluainih pogreSkov v
odlodbah, & so zahteve utemeljenc
@1 6. §t. 11 taks. zak.)-

V vanstvenih in skrbstvenihi stvareh
velajo glede podelitvie pravice revmih
dosedanji predpisi.

2.) Zapisniki,
trditvie in overitvie listin, pooblastitve, od-
poviedi pooblastila, razglasi, kakor v ci-
vilinopranvidneim, ozﬁrumial izvrSilnem po-
stopanjte,

3.) Za vsako odobrilo, dopustilo ali potrdilo
v zmislu pripombe §t. 3 k tar. post, 5. -

4,) Pravna sredstva, rekurzi, mg\mnﬂn, pis-
mena ali protokolarma . . .

a) naj izborma sodisda m*vle aﬂt
19’t0m P '

b) ma stol scclmorlue

B. Konkurzno in poravnalno postopanje.

1.) Vioge upravnikia konkurzne mase in od-
bora upnikov so proste takse, e v
skladu mi gotovega denarja (. 5., 8. 7
taks. zak.).

2.) Predlog na otvoritev: kionkurza ali e se
otvori konkurz uradoma .. . . .
za ve oseb . . .

3,) Zapisniki: za izvrﬁtw Msakeza. mplsa
od pole . . . ;

4,) Uradna potrdila sodi@&a

Pripomba:
Uradna potridila upravniku konkurzne
mase in odboru upnikov so prosta takse,
e v skiadu ni gotovega 'denarja (8. 5.,
. 7 taks. zak.).

5.) Popredna pristojbina po postavki 15. ta-
rife 0 sodnih pristojbinah priloZene ukazu
z dme 15. septembra 1915., §t. 279 d. z.
kakor do sedaj in sicer:

a) za konkurzna postopanja, ako se kion-
¢a konkurz s prisilnp poravnavo

h) za poravnalmo postopanje, ako so-
diS¢e potrdi poravinavo .

Zapuitinske stvari.

1.) Za hranjene oporoke pri sodi&¢u Dult,g
itakse za proSnjo po tar, post. 1.

2.) Za sestavo ali priznanje oporoke ah kodi-
cila pred sodnikom poleg takse po tar.
PO T i i g iy e R T
a) na sodid¢u :
b) izven sodiSéa

3.) Za zahtevo, da se oporoka ort‘vm'rl ali raz-
iglasi, ali Ge se oporoka otviori ali .raz'g‘laasn
uradoma . .

4.) Povprene prisbogbme po mtst;wkah 25
do 28. tarife o sodnih pristojbinah, pri-
loZene ukiazu z idne 15. septembra 1915.,
§t. 279 d. z. kakor v do sedaj povidanih
zneskih.

priloge, 'duplikati, prepisi, po- .

dnrugc

176

. 143

79

. 8,4

147

148

149

20

50
100

200
250

5
20

1%

Y2l

100

100
200

50

Dedi¢ine v pnvem Kkolenu krvmega
sorodstvia, Ce ne presega njih vrednost
pol milijona Idinarjev, in dedscine, legati,
dayila fin praviice wivanja, namenjene
ob& koristi, so takse proste (Cl 6., §t 5
taks, zak.).

D. Vpisi v zemljisko knjigo.

Vioge za vpis v javine knjige na mepre-
mi¢nih stvareh in miim zemaCenih pra-
vicah z wkmnjizbo ali predzmambo za
wsakio vrsito zavarovania in za vsako so-
dis¢e od wvrednosti z obrestmi, v&tetimi
do dne zahteve, ne glede na §tevilo iz-
a) do 500 Diin nEhy

b) prdkomegameslnazavmkﬂa lﬂﬂDiu

Pripomba:

aa) V tej takisi je obseZena vkmijiZnina.

bb) Pri vknjiZbi lastninske pravice se
plaga le taksa po tar. post. 1.

cc) Za razSirjenje zavarovanja  se
plaga nova taksa, pri tem sc
zneski pod 50 Din ne wvpostevalo,
wisote mald tem zneskom se smat-
rajo za cele stotine.

dd) Ce se izdado ve< mego tri odlobe
(sklepi), se plata za vsako Utlloébo
(sklep) e po . . . . .

2.) Vioge za wvisak izbris ali zniZbo zavaro-
vanj za vsakio vrsto zavarovanga:
a) &e se ne izdado odlodbe adepi %
b) 8e se take ali pismeni nalogi izdado .
3) Vioge za wisak vpis ali izbris zaznambe

ali pootithe .

4, Wugezamrmv&ébome‘dhmmbe R v

E. Vpisi v trgovinske in zadruZne registre,
ki jih vodijo sodisCa.

1.) Za sodno profokoliranie firme al izpre-
membe firme poleg takse za m‘omio po
tar, post, 1, in sicer: . .

a) delnigkih, ban&nih, hredmm hraml-
midnih in viob&e 'demarnih, trgovskih, in-
Idustrijskih, komanditnih na akcije

b) zadrug in hranilnic po regulativu, ko-
likor miso onmﬁeu're s [posebnim za-
konom . -

Za sodni ravglas odbmnih izpwmemb

v pravilh ter dmiZzb in zadrug se platuje

ena petina te takse, kolikor niso opro-

$¢ene s posebnim zakonom.

2.) Za sodno protokioliranje medelni$kih pod-
ietii poleg rfaﬂnse za pm§njo po ftar.
POTE Lo h 4
%) DA oG e B se et
b) menijalniskih ;
¢) zastavijahniskih FIER IR

Ce se taka podijetja ne Whﬁuuew pod
osebnim ali drugim imenom, mego po:l
imeni, ki se mnavadno dajo delni¥kim
druzbam, fe platati petkratno takso te
postavke-

1)

138

139

153

145

3000

20

4000
30C0
5000
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3.) Za sodno protokbliranje trgovske ali indu- Mk
stirijske firme, poleg takse za pro§njo po
Tor. ontka g et .

a) v Ljubljani in Mannhoru
b) v drugih mestih
¢) w brgih in vaseh R
Pripomba k postavkam 1. do 3.
Ce se zahteva z eno prodnjo proliokoli-

ranje firme za ved raznovrstnih podijetii, o-

menfenih v tar. post. 153. a), 154. in 156., ali

izprememba finme za veé raznovrstnih pod-
jatij, omenjenih v tar. post. 153. a), se placa
dotiGna taksa za vsako podietie posebej.

4) Za sodno protokoliranje poleg ftakse po
tar. post, 1.: i
a) komisionanskega a!ﬁ amerrmrskegm iz-

wioznega podjetia s
b) komisionarskega ali ageﬂtrurskeg'a. u-
voznega podjetia . . . ‘ i
¢) kiomislonarskega ali aagvanmmeg‘a izﬁ
wvoznega in uvoznega podjetia .
&) posredniSkega (semzalnega) podjetia .
d) carinskega posrednidtva .
Pripomba 1.;

Za protokoliranje mesanih podjetij, ko-
misionskega in agemturnega izvioznega,
komisionarskega in agenturmega uvoz-
nega, komisionarskega agemturnega $z-
voznega in uvioznega se platuje dvojna
taksa, predpisana pod a) do c) te po-
stavike.

Pripomba 2.:

V todki &) te postavke so miSljeni po-
sredniki ma trzi$¢ih pri nakupovanju po-
ljedelskih proizvodov. Visi drugi posred-
miki platujedo takso po todki c) te po-
stawike.

5.) Za prijavo in protokoliranje trgovske
firme po Zeni, e je mio# v konkurzu, ali
e je bil v konkurzu, pa svioiih upnikow ni
pladal, poleg takse po tar. post. 1.
6.) Za prifavio in protokoliranje izpremembe
firme viseh medelniSkih podjetij polovica
taks, dologenih v sprednjih tarifnih po-
stavkah za prijave i protokoliranje po-
edinih firm in poleg tega taksa po tar.
Za prijavo in protokoliranje podruZnic
vseh podietij ista taksa kakor za prijavo
in protokoliranje glavnega podjebfa in
taksa po tar. post. 1. .
8.) Za prijavo o prestanku padlieﬁa poief.
takse po tar. post. 1. o
9,) Za prijavo in protokoliranie poobi.asma.
prokure, poslovodstva, za protokoliranje
&lanov upravnega in nadzorstvenega od-
bora, likvidacijskega okdbora (likvidator-
jev) in Clanov komanditne druZbe, kakor
za miih izpremembo ali izbris, od vsake
osebe poleg takse po tar. post. 1. . . .

Pri zadrugah in hranilnicah po regula-
tivis, kolikor miso s posebmim zakonom
oproStene plagila . . . . . T

10.) Za prijavio in vpis imovinskih pmvic.
ideljenih trgovSevi zakonski Zeni z éemhm
pogodbo taksa po tar. post. ie oy

7.

MII Stalna prist.

155

. 158

160

161

163

Din

500
300
150

1000
1500
2000

100
2000

5000

20

F. Druga opravila v nespornem postopanju.

1.) ZemljiskokniiZni izpiski in depozitni iz-
piski kakor prepisi pod A. 2.).

2.) Sodne cenitve (prostovoline) in poizvedba
odSkodnine v razlastilnih primerih kakor
do sedaf:

a) cenitve od ugotovliene virednosti . .
b) poizvedba odSkodnine v mazlastiinih
primenih od ugotovljene wodSkodnine .

3.) Dragzbe, prostovicline in oddaje v za'kup
a) za zapisnik o drazbi od pole
b) kot izvrilna taksa iz :zkumﬂka
c) za pravini posel:

aa) za prodajo premidnin od izku-
picka

bb) za prodajo mnepremidnin od pro-
metne vrednosti, ¢ e wvielia od
izkupidka .

cc) za oddaio v zaldup od vrednostl,
idoseZene na licitaciji

4.) Sodne poravnave, kakor do sedaj . .

5.) Za prevajanje in overovljenje aktov in
listin po drZavnem oblastvu in zapriseZe-
nem tolmadw poleg takse po tar. post. 1.:
a) za prevod iz evropskih jezikov v nas

sluzbeni fezik do 100 besed originala .
in za vsaklo madalinjo besedo Se . .
b)zavsedkuzemmcfedoloomm
originala . 7
zavmkonad‘almbbemdoyz s

6.) Za primerjanje in overovlienje tujih .'pere-
vodov po drZavnih oblastvih in zaprise-
#zenem tolmaCu qpohvica takise iz tar.
post, 44. . . . Ll e S

7.) Vioge s prosnjo:

a) za proglasitev md‘oﬂ.elm oseﬂ:e za ml-
moletno .o :
b) da se kido mgﬂarsi
aa) za pogreSanega ali umrlega
bb) za umobolnega ali zapravljivea .
Pripomba:
Za pogreSance izza wojne 1914. do
1918. ali med to vioino umrle se pladuje
Getrtina takse iz tar. post. 136.

8. Za pro¥njo, da se raztrgana ali izgubliena
listina zamenja za movo ali proglasi za
neveljavino od virednosti do 1000 Din .
naldalie od wvsakih 100 Din Se . .

Se listini mi dolodena Koli¢ina wednmti

9.) Za protest menice ali drugih listin zaradi
mepravodasnega pr\eliema alli plaﬁlla w}eg
ftakse po tar, post. 1. . « .

a) ido visteviih 500 Dm :

b) preko 500 Din do véatev%ﬂl 100{1 Dﬁn

¢) preko 1000 Din . - . .
Pripomba:

Ce se sestavi protest v ved izvodih,
se ppobere za ostale polovica te takse.

IO)Za visako potrdilo ma listini o posinovitvi

poleg takse po tar. post. 1. .

11.) Za potrditev listine © mm‘alomm poﬂeng
takse po tar, post. 1. .

12.) Za odlotbe o ugotovitivi aaihteve du prc-
#ivljanja, dote ali bale po vrednosti pri-
sojenega v do sedaj povﬁamh me-skﬁ
od 80 do 250 Din . . .
od 250 do 500 Din . .
mad 500 Din od vredhwti misolienega :

81

44

46

135
136

137

164

1561
152

Nova far. Stalna prist,

1%

l}'{zolo
3%
2%,

66

2%/
1/3 0/0 A

20
020

49
040

500

50
100

20
0-50
50

10
20

50
20

10
3%
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IV. Kazensko post i iy Dl f) za poizvedbe in obsodbe o za%liti pa s By
. 0 ¥ i

' " panje. tentov, veorcev, modelov, tvorniskih
Vioge: in trgovskih Zigov po obsodbi - . . 200 60
A. Za predloge zasebnega obtoZitelja, da se B. Nignostne in druge pritozbe in wzklici
ooy W gk 8 SR mwseic e
ov ali se pladuje taksa, 1.) niénostne pritozbe zaradi hudodelst
Kalkior in v koliko je «doloena v sledefem: in wmeﬂéﬂ ______ ok 196 100
a) za papir, maloge, odiodbe in razsodbe 2.) za same vzklice mper razsoidbe zhior-

se plauje kot taksa pri hudodelstvih nih sodis¢ ey 196 50

in pregrekih, ki se preiskujejo in so- 3) Za vse ostale Dn!swvbr‘e in muonibe

dijo uradoma po ochm;ieni Armal . $0-500 zoper sodbe in odlo€be glede kaznivih

bagni . . ..o dejanj razen pritozb zoper odlocbe

b) za papir, nnloge nkllhﬁbe in razsodbe preiskovalnih oblastev glede hudodel-

o pregreskih, ki se preiskujejo in sodijo stev in pregreSkov (tar. post. 88), &

ma privatno toZbo, plada obﬁoéitelj‘ v gredo '

[ P oL 194 50 a) na apelacijsko (viSje deZel) sodisée 196 30

¢) za preiskavo -vtsaklega presmuka se pla b) na kasacijsko sodi§de (stol sedm'o—

Suje taksa po Stevilu prestopkov in ne rice) " Bois 196 100

kirivicewv: T 4,) za pritoZzbe z(.oper odloébe pmetskov»al-

1.) ma altno toZbo v maprej : nih oblastev: (preiskovalni in poizvedo-

Z)ummmmdbi - ¢ 82 20 walni sodniki pri zbormih in okrajnih so-

At discih) glede prcg:reﬂm in hudo'clﬁﬂ-
¢) za zahtevo vnovidnega sojenfa se p!a- stevi W 88 50

Cuje taksa v naprej in na prodnji: 5.) veklicl Zoper razsodbe in mltnébc zo-

1.) & se odioSi o mjei brez prehodne per sklepe okrajnih sodi&¢ . . 83 20
preiskave . . . . . . . . . . 195 50 | §) 7a vee pritodbe v stvareh pod todko ) 201 60

2.) e se pred odlotbo izvrsi preiskava 195 100 | ¢ Dryge vloge strank, ki niso zgoraj nave-

d) za proSnje, da bi se zpustil obdolZe- dene, n. pr. ugovori zoper kazenske na-
~ mec, ki je v zaporu, proti jamstvu na foge, zammi!nemwdbehnﬂxofmqe. prios-
svobodo, se platuje: nje za priznanje odSkodnine za mwﬂ{?‘i&rﬂl- l :
1) pri Slarvalith obiatvil’ (breis ITI ?a?ur ali meopravidemo obsodbo itd .
Kovalni in poizvedovaini sodniki) . 197 50 | Zapisniki: ,

2.) pr1 sodigih (svetovalstvena zbor- a) zapisniki, ki nadome&Cajo vioge, kakor
nica, zbormo sodi$e) za pregredke 197 100 vioge po Stevilu predlagateljev;

3) pri sodisih (svetovalstvena zbor- b) zapisniki o razpravah : 0 0
nica, zborno sodi¥se) za hudo- Priloge viog in zapisnkov. . . . . . . D i
RlVE - S e 197 300 | Razsodbe zgorai pod A., a), b), ¢) in 1) 0 o

e) za zahtevo, da bi se izloGil pmzsko~ Poternice za obdolZencem in za tiskanje u-
valni ali vsak drug sodnik v kazens radnih razglasov v umcmlh listih po do-
kem postopanju po 2 198 50 gnani stvari i 332 5
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i Kdor 3Se ni organiziran, naj se nemudoma
= vpiSe v najblizjo organizacijo svojega okolisa.

_4 Organizacije za odvetnisko in notarsko urad-

nistvo po Sloveniji poslujejo tacas te-le:
1. Drudtvo odvetniskih in notarskih uradnikov
v Mariboru (predsednik Dragotin Gilévert,

.;;1| .""I': :“I"' i 11 TR

i Aleksandrova cesta st. 16).

} 2. Skupina drustva odvetniskih in notarskih

1‘ ur?.dnikov v Ptuju. (Prijave sprejema blagaj-

= nik tov. Selmajer, pisarna Dr. Gosaka.)

3. Drustvo odvetniskih in notarskih uradnikov

‘-7 v Celju (predsednik Lovro Cremoznik,

;% pisarna Dr. Karlovska.)

4. Zveza drustev privatnih namescéencev Slove- :
nije v Ljubljani. (Priglasiti se je za strokovno =
= skupino odvetniskih in notarskih uradnikov

pri tajniku tov. V. A. Urban¢i¢, Ljubljana,
Gradisce st. 17/1.)
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