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A. Lokvar:

- Nase ucifeljsivo na novih potih.

V organizaciji nasega uciteljstva so se izvrsile v zadnjem letu tako
temeljite izpremembe, da na$§ list ne sme molée mimo njih, ¢e si noce
naprtiti ocitka, da prehaja vaine dogodke v naSem javnem Zivljenju s
zaprtimi ocmi.

Ze v juliju lanskega lela je vecina slovenskega uciteljstva, organi-
zirana v »Udruzenju jugoslovanskega uciteljstva« sprejela na svojem pokra-
jinskem zborovanju v Celju »deklaracijo« z izre¢nim poudarkom, da smatra
svojo organizacijo za ¢isto stanovsko, nepolitiéno zdruzenje. Neposredna
posledica te izjave je bil izstop par stotin uciteljev, izrazitih somisljenikov
SDS, ¢es da je UJU zatajilo s to izjavo svoj odloéno »napreden« znacaj.
Sprememba v vodstvu z izloéitvijo intransigentnih strankarskih ¢lanov, ter
vstop vseh élanov Slomskove zveze, ki se je ob tej priliki razpustila, so
bili nadaljnji vidni, zunanji znaki spremembe ideologije slovenske uci-
teliske organizacije. Dolga desetletja je moralo stati katolisko orijen-
tirano slovensko uéiteljstvo izven vrst ostalih stanovskih tovarisev, ki
so si hoté ali nehoté pustili vnasati v svojo organizacijo liberalna kul-
turnobojna stremljenja. Sicer so se opazali tupatam poizkusi Ze pred
vojno prelomiti z liberalno tradicijo stanovske organizacije, toda ti po-
izkusi so se navadno zlomili ob partizanski nestrpnosti voditeljev orga-
nizacije. Bila je potrebna svetovna vojna in vsa povojna politi¢na prega-
njanja, da je zmagala med uciteljstvom misel strogo stanovske orijentacije.

Danes stoji slovensko uciteljstvo v prelezni vecini krepko strnjeno
v cisto stanovski zvezi, pripravljeno solidarno branili svoje koristi proti
vsakemu Skodljivemu izvenstanovskemu vplivu ter prepricano po trdih
izkugnjah iz polpreteklosti, da je to edino prava pot, ki vodi do uspeha.

Pomenjalo bi pa brez drugega, precenjevati ta pojav v uéiteljskih
vrstah, ako bi famozna »deklaracija« ne imela drugih posledic za naso
javnost, nego zgolj stanovsko-interesne za uéiteljstvo samo. Res je, da ima
tudi ljudstvo ves interes na tem, da je Solska deca izroena v vzgojo in
pouk takemu uéiteljstvu, ki se ne ¢éuti igraca v rokah vsakokratnih rezim-
skih strank, ker pomenja pravna in iz tega izvirajo¢a gmotna sigurnost
isto¢asno tudi moéno moralno hrbtenico vsakega posameznika, ki je
neobhodno potrebna za plodonosno izpolnjevanje vaznih socialnih dolz-
nosti zlasti uciteljskega stanu, Toda velik pomen deklaracije je iskati
predvsem v njenih indirektnih posledicah, na katerih ravno je pa vse
slovensko ljudstvo bitno zainteresirano.
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Da vidimo! Utiteljska stanovska organizacija se ne more kratko-
malo postaviti v isto vrsto z organizacijami drugih strok. Doéim se
skoroda vse druge delavske kategorije bore v svojih organizacijah v prvi
vrsti za izboljsanje gmotnih in pravnih pogojev ter posvecajo svoji po-
sebni socialni nalogi zelo malo ali ni¢ pozornosti, stoji pri uéiteljstvu
ravno la del organizacne naloge tako v ospredju, da bi vsak ucitelj brez
izieme najodloéneje odklonil zahtevo, da se brigaj njegova strokovna
organizacija le za dosego pravnih in gmotnih koristi, kot Zzaljivo insi-
nuacijo. U¢ileljevo delo v $oli in izven Sole ni rokodelstvo, ki se —
enkrat nau¢eno — vrsi mehaniéno vse njegovo zivljenje. Sola in vzgoja
naroda morata biti prilagodena casovnim potrebam, ceprav se morala
zreti bolj ali manj sub specie aeternitatis. To prilagodevanje uciteljeveda
dela na vsakokratne razmere zahteva trajnega studija na podlagi teme-
liitega poznanja gospodarskih in kulturnih pogojev. Vse to delo je ne-
izvedliivo po poedincu, marve¢ more biti le sad zdruzenih mo¢i. Zalo
bi moralo biti delo uciteljske organizacije vedno prezeto s stremljenjem,
drzali vzgojo in pouk na visku melodi¢ne in splosne znanosti,

V tem stremljenju so se pa ze leta in leta c¢utili kvarni vplivi izven-
stanovskih sil. Strankarska pripadnost je imela v udéiteljski organizaciji
tako veliko vlogo, da je zalemnjevala uciteljstvu jasen pogled na resnicne
potrebe ljudstva, ki se je spremenilo pod strankarskimi naoc¢niki v maso
volilcev.

In s tega vidika Sele nam je mogoce pravilno oceniti ogromen
pomen »celiske deklaracije«. lz ucileljske zveze je izlo¢en partizanski
kriterij, uciteljstvo stoji mahoma neovirano pred ljudstvom, sklicujo¢ se
neposredno na njegovo sodbo.

»1z naroda za narod in z narodom navzgor k solncu in luéi i mi in
ves na$ stan!c so bile leto dni po celiski deklaraciji zakljuéne besede
poverjenika ob otvorilvi letosnje uciteljske delegacije v Kranju. Logicna
posledica osamosvojitve uciteljstva. Izloceno medsebojno trenje, izloceni
strankarski vplivi, moralo je uéileljstvo vrniti se k viru svoje eksistence,
k narodu, ako nocée viseti med nebom in zemljo.

Kulturni pionir, ki je strasil doslej celo zadnjo generacijo po pre-
dalih uciteljskih listov, obela poslali istinilost, v neprecenljivo korist
ljudstva in ucileljstva samega. Stremljenju po stiku z ludstvom, ki se
je zadnja leta vedno bolj in bolj rahljal, odprla so se z deklaracijo na
siroko vrata in duri. Uéciteljstvo je naslo samo sebe in prosto pot do
naroda. Osrednja teznja oproscenih ucileljskih sil je dvig nasega kmeta
in delavca. Reforma nase osnovne Sole in vprasanje socialne vzgoje nase
mladine stopata z neodoljivo silo v ospredje nasih aktualnih narodnih
problemov. Le uéiteljstvo, ki je v stalnem stiku z ljudstvom, ki je meso
od mesa naroda, ki pozna natanéno potrebe in duSo naSega preprostega
cloveka, in ki Zivi z njim vred njegovo Zivljenje, bo naslo pot do one
vzgoje in izobrazbe, ki edini moreta uslvarili vse predpogoje za dvig
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gospodarske in sréne kulture naroda. Liberalizem je vpeljal pri nas
solsko obveznost, toda njegova individualisti¢cna osnovna ideja je napra-
vila iz $ol suhoparne ucilnice, kjer bi posel ucitelja lahko vrsile tudi
gramofonske plosce.

V znamenju tega spoznanja se je vrsilo leto$nje pokrajinsko zboro-
vanje slovenskega uciteljstva v Kranju in vsa slovenska javnost ima
razlogov dovolj, da se veseli te spremembe v ideologiji nasega naj-
vaznejsega stanu. Res je, da bo moralo uciteljstvo intenzivno delati na
svojem lastnem oblikovanju, ¢e naj premaga razne predsodke iz doseda-
njega svojega dela. lz sprejetega delovnega programa nam pa seva vsa
potrebna jasnost, s kalero se uéiteljstvo zaveda, da mu danadnja pred-
izobrazba ni dala onih temeljev, ki so potrebni za reorganizacijo nasega
solstva, niti zadostnega druzboslovnega spoznanja, ki bi edino moglo
odkazati vsakemu poedincu njegovo pravo mesto v vrsti kullurnih de-
laveev. Da se ta vrzel izpolni, je uciteljska delegacija sklenila zaceti
takoj s prihodnjim $olskim letom s smolrenim samoizobrazevalnim delom,
ki naj zajame vse uéiteljstvo, zlasti pa mlajSe, da se umsko in eticno
dvignejo na ono visino, raz katero se jim bo nudil tocen pogled na
bistvo njihove naloge, obvarujo¢ jih moznosti, da bi izgubili z nebistvenim
trogenjem svojih sil glavne cilje izpred odi.

Globoka uvidevnost najboljsih izmed nasega uciteljstva v stavljeno
si nalogo in v usmerjenju edino pravih poti do nje nas navdaja z naj-
boljsim upanjem, da gre sedaj v resnici za resno voljo, postaviti v do-
glednem c¢asu tisoce naSega uciteljstva ob stran nasega ljudstva. Bo-
doénost pa bo pokazala, koliko idealizma in socialnega cuta je zmozno
nase uciteljstvo in ali niso nasa pri¢akovanja preoptimisticna, Ugotav-
liamo pa Se enkrat, da vidimo novo, krepko voljo na delu in iz srca
zelimo, da bi uéiteljstvo ne izgubilo one trdne vere v sebe, ki prestav-
lja gore.

Dr. V. Valencic:

FasSisfovska ,,ustava dela“.

(La carta del lavoro.)
[(Konec.)

Ce je placilo doloéeno na podlagi akorda in ni izplacano najmanj
vsaka dva tedna, mora prejemati delavec primerne predujme tedensko
ali vsakih &tirinajst dni. Noéno delo izven rednih perijodiénih vrstitev,
mora biti pla¢ano s primernim odstotkom ve¢ z ozirom na dnevno delo,
Ce je delo placano po akordnem sistemu, morajo biti tarife dolo¢ene take,
da more delavec z normalno delovno zmoznostjo zasluziti §e minimum
nad temeljno placo.

Delavec ima pravico do nedeljskega pocitka, vpostevati pa so teh-
ni¢ne zahteve obrata in pa zakoniti predpisi. Po enem letu neprekinjenega
sluzbovanja ima delavec v obralih s stalnim delom pravico do letnega

1*
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placanega dopusta. Istotako ima delavec v teh obratih v slué¢aju, da je
odpudéen brez lastne krivde pravico do odskodnine, ki se ravna po sluz-
benih letih. To odskodnino dolguje delodajalec tudi v slucaju delavéeve
smrti, Delavéeva bolezen, ki ne presega dolo¢ene dobe, ne razresi po-
godbe,

Vsaka krsitev discipline in vsak akt, ki moti normalno poslovanje
podjetja, s strani delavca, je kaznjiv; kazni so: globa, zadasna odstavitev
od dela in v tezkih slucajih odpustitev brez odskodnine. Naloga poseb-
nega zakona pa bo, da specifizira slucaje, v katerih je kazen mogoca.

Kolektivne delovne pogodbe veljajo tudi za delavce na domu. S po-
sebnimi dolo¢bami bo drzava skrbela za higijeno in snago dela na domu.

Kakor smo videli, proglasa ustava dela delo kot socialno dolznost.
Ta dolochba obvezuje drzavo, da delavcem pomaga priti do dela in v la
namen sluzijo delavske posredovalnice. Te so pariteticne in se nahajajo
pod kontrolo korporativnih organov. Delodajalci imajo dolznost sprejeti
delavce vpisane pri posredovalnih uradih in imajo moznost — sledi prava
fasistovska dolo¢ba — izbrati med vpisanimi ter dati prednost strankinim
pristaSem in ¢lanom faistovskih sindikatov.

Izpopolnuje navedena sredstva socialno skrbstvo in pomoc. Fasistov-
ska drzava ima za cilj: 1. izpopolnitev zavarovanja zoper nezgode, 2. iz-
boljfanje in raz&irjenje zavarovanja materinstva, 3. zavarovanje zoper
stanovske bolezni in tuberkulozo, njegov cilj je splo$no zavarovanje zoper
vse bolezni, 4. zavarovanje zoper neprostovoljno brezposelnost, 5. po-
sebne zavarovalne vrste dotacijskega zavarovanja za mlade delavce.

Stanovske organizacije morajo varovati interese delavcev pri zavaro-
vanju. Podpora ¢lanov in neélanov, ter vzgoja in izobrazba, predvsem
poklicna, so glavne naloge strokovnih organizacij.

IV.

Novih sredstev, ki bi bila moderni socialni politiki e neznana, fa-
sistovska ustava dela ne prinasa. Pa¢ pa izkusa izrabiti vse pridobitve na
socialnem polju, ki jih drugod deloma prakticirajo, deloma poizkusajo. Ni
torej v originalnosti sredstev iskati njen pomen, ampak ta obstoji v tem,
da drzava vsa ta sredstva prizna za svoja in za njih uspesnost zastavi vso
svojo avtoriteto in moé& S tem zadobi njena socialna politika univerzal-
nost, ki v drugih drzavah, kjer je v veliki meri prepusicena interesentom,
ne obstoja. Kolektivne delovne pogodbe, ker niso obligatori¢ne, obsegajo
le del delavstva, placani letni dopusti ter odSkodnina v slucaju odpusta
ali pa smrti, sredstva ki predstavljajo najradikalneje tocke v ustavi, so
omejena le na majhen del podjetij. Po ustavi dela morajo biti delezni vsi
delavci v obratih s stalnim delom teh ugodnosti.

Gotovo bo kdo v ustavi dela zastonj iskal kaksnega predpisa o dol-
gosti delovnega casa. Pa ustava dela ne kodificira osemurnega delavnika!
Ni jasno kaksni razlogi so vodili avtorje, da niso sprejeli nobene dolo¢be
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slede maksimalnega delovnega ¢asa, do¢im so sprejeli dolocbe, ki gotovo
niso veéje vaznosti. Najbrz pa se fasizem ni hotel vezati s kaksno
rigorozno in neelastiéno dolo¢bo, ki bi znala v kakSnem slucaju postati
neumestna. Doloéilev skupnega maksimalnega delavnika za vse vrste dela
in za vse kategorije delavcev je praktitno naravnost nemogoca, in veliko
bolje je prepustiti specijalni zakonodaji, da dolo¢i meje. V Italiji obstoji od
I, 1919. naprej osemurni delavnik v vseh glavnih industrijah, kar je bilo
dosezeno s kolektivnimi delovnimi pogodbami. L. 1923. ga je faSistovska
vlada uvedla kot obligatoricen z zakonom, ki sicer vposteva tehni¢ne
zahteve produkcije, ki pa predstavlja uveljavljenje principa osemurnega
delavnika in, ki, razen v kaks$ni manj vazni tocki, odgovarja washingion-
skim konvencijam iz leta 1919., ki jih je Italija ratificirala, toda pogojno.
Njena ratifikacija odvisi od ratifikacije Belgije, Francoske, Nemcije, An-
dleske in Svice,

Bistvo ustave dela je, da je vsa njena socialna politika postavljena
pod kontrolo drzave. Za faSistovsko drzavo to seveda ni ni¢ drugega kot
dosledno izvajanje njenih principov. »Vse v drzavi in ni¢ proti drzavie, je
geslo, ki ga ob vsaki priliki slifimo poudarjati od politicnih voditeljev.
Kako dale¢ gredo meje drzavnega delovanja in kje se zacenjajo slere, kjer
je vmesavanje drzave nepotrebno, o tem je seveda mogoca debata. Fasi-
zem, ki z ozirom na cilje in namene drzave sloni na idejah N, Macchia-
vellija in T. Hobbesa, je razsiril delokrog drzave do skrajnih mej in utrdil
njeno avtoriteto v notranjosti. Ni dvoma, da taka drzava lahko z uspehom
zasleduje cilje, za ¢ijih dosego je potrebna gotova moc¢ in energija. Ustava
dela govori sicer o solidarnosti vseh produkcijskih faktorjev, a ker i pac
ne pridejo vedno sami do sporazuma, je potrebno, da jih neka zunanja
moé¢ privede do tega. In ustava to Ze predvideva, ko postavlja Interese
drzave na prvo mesto.

Socialna politika, ki jo zasleduje ustava dela, bo nalagala italijanski
drzavi in podjelnikom velika finanéna bremena. Zna se zgoditi, da bo to
oviralo njen razvoj v kaksni smeri, a lreba je priznati, da se fiSistovski
voditelji tega zavedajo in sku$ajo na razne nacine olajsati gmotne Zrtve
in omogo¢iti, da bi italijanska podjetia vkljub njim ostala sposobna za
konkurenco na svetovnem trgu.

Ze ustava dela sama doloc¢a, da je dolznost delodajalskih sindikatov
skrbeti za izboljsanje produkcije in za znizanje produkcijskih stroskov.
Socialna politika stopi tu v organi¢no zvezo s celokupno italijansko gospo-
darsko politiko. V programu, ki ga je razvil minister narodnega gospodar-
stva, Belluzzo, v svojem govoru v parlamentu 12, marca t. 1. so navedena
sredstva, ki imajo sluziti znizanju produkcijskih stroskov. Minister za-
vrata mnenje, da bi se zniZanje doseglo z znizanjem delavskih plag, ter
povdarja dejstvo, da dobro plaani delavci koristijo produkciji radi njih
vedjega konsuma. Vzor ilalijanskemu gospodarstvu mora biti Amerika.
Popolna izraba vseh sirovin, posebno domatih, izpopolnitev tehnicne
organizacije, k temu spada racijonalizacija dela, poglobitev znanstvenega
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raziskovanja in razvoj kvalitetne produkcije so sredstva, ki jih je minister
v svojem govoru priporoc¢al industriji. Isti problem znizanja produkecijskih
stroskov obstoji v poljedelstvu in tudi tu so ameriske razmere cilj.

Ker hoce drzava §ciliti vse panoge produkcije, je rezultat seveda
kompromis. To ne izkljucuje, da ne bi bilo poljedelstvo tista panoga, ki
je fasizmu najbolj pri srcu, drugace pa¢ ne bi mogli razumeti Zitne bitke,
ki stremi za tem, da napravi [talijo neodvisno od tujine v proizvodnji zita,
a ki ima za posledico tendenco zvisanja zilnih cen, kar skodi industrij,
ker ni brez vpliva na delavske mezde. Pa podobne nedoslednosti dobimo
v gospodarski politiki vseh drzav!

Je pa to en dokaz, da fadistovski vladi blagostanje delavcev ali
kaksne pridobitne panoge ni samo namen, ampak namen le v toliko, v
kolikor se to strinja z inleresi drzave, Katleri so posamezni inleresi po-
sameznih stanov in drzave, o tem seveda sodi vlada, ki je nekak varuh
vsega gospodarskega zivljenja, Interesentje sami nasproti drzavi ne mo-
rejo zadostno zastopati svojega stalisca, in verjetno je, da so ob kaksni
priliki zrtvovani drugim interesom, ker vlada ne more biti vedno nepri-
stranska. Napaéno je naziranje, da je drzava popolnejsa kot individuji, v
vsakem slucaju je ravno tako nepopolna kot ti, ki jo sestavljajo in vodije.
Teorija o nadljudeh — ki se sami postavijo na éelo drzave — pa ni ravno
za vsakega prepric¢evalna, je preveé nenaravna.

Eden izmed ciljev delavskih bojev je bil vedno pridobitev vpliva na
vodstvo podjetij, Ustava dela sodelovanja delavcev pri vodstvu ne pozna,
dasi bi se tudi v tem oziru mogla naslanjati na zglede. V Nem¢iji so iako
imenovani obratni sveti (Betriebsrite) delavski organi, ki imajo nalogo
sodelovati pri vodstvu. Njih vpliv je bil v prakti¢nem oziru vedno manjsi
kot pa moralni. Delovanje obratnih svetov je omejeno le na zadeve, ki se
ticejo razmerja med delavci in podjetnikom. Fasizem pa vidi v teh po-
javih izraze parlamentarizma, nje hierarhi¢ni ideologiji odgovarja bolj
vodstvo podjetnika samega, ki pa mora biti poslusen njegovim smernicam.

Pogresamo pa v ustavi dolocbe za varstvo posebnih kategorij delav-
stva, tistih, ki so varstva najbolj potrebni, kot otroci, mladoletni in Zenske.
Kaka principijelna izjava o tem kakor tudi o varstvu delavcev proti
nezgodam v obratu bi bila gotovo umestna. Ustava dela bi pa s tem
na popolnosti pridobila.

Fasistovska Italija se sicer ponasa dostikrat, da hodi druga pota kot
ostala Evropa, a izkuSnja u¢i, da vsled medsebojne gospodarske odvis-
nost nobena drzava ni v stanu, dolocali cilje svoje gospodarske politike
brez ozira na druge. Nestevilni mednarodni kongresi in konference, ki so
se bavile s problemi socialne politike in ¢ijih rezultati so mednarodne
pogodbe, ki se nanasajo na enako socialno zakonodajo, nam to potrjujejo.
Ce bo v ostalem svetu vladalo isto razpolozenje za odloéno delavsko po-
litiko, bo ostalo priznanje Italiji, da je na tem polju napravila odlocne
korake, ¢e pa bi ostali svet zavzel proti italijanski socialni politiki od-
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klonilno stalisce, kar pa ni ne Zeleti in ne pricakovati, bi bil to hud udarec
za italijansko gospodarstvo.

Ce v kratkih potezah povzamemo sodbo o ustavi dela, pridemo do
rezultata, da ta obsega posvetitev nekaterih vaznih reform, vsled neka-
terih med njimi se nahaja fasizem pred drugimi dezelami. Toda delavci ne
pozabljajo, da reforme veljajo samo v kolikor se udejstvujejo v praksi, Da
postanejo resni¢ne, je potrebna sprememba socialnega miljeja, spre-
memba, ki jo pricakujemo lahko samo od delavskih organizacij. Abso-
lutna svoboda organizacije delavcev in delodajalcev more jaméiti za
socialen mir, za sporazum in skupno delovanje, kar je mogoc¢e dosec:
le z dobro voljo obeh strank, sila drzave pa ne. Pa pri vsem tem ne
smemo pozabiti besed Pavla Bourgeta, da pravo socialno delovanje ne
obstoji samo v gradnji delavskih stanovanj, v borbi proti alkoholizmu,
v reglementiranju delovnega urnika. Pravo delovanje je zdraviti duse,
uciti jih prilagoditve na neenakosti usode, ki so postale bolestnejse vsled
nara$canja lajsav.

Franjo Zebot:

Vinicarsko vprasanje.

Vinicarski stan, to je nekaj posebnega, nekaj, kar je znano ve¢inoma
samo na Stajerskem. Le deloma so doma vinicarji, kakrine imamo tu pri
nas, tudi na sosednjem Hrvaskem, V drugih vinorodnih krajih ta stan
ni znan. Po dosedanjih ugotovitvah steje vinicarski stan priblizno 40.000
druzin. Najve¢ vini¢arjev biva v politiénih okrajih Ljutomer, Ptuj in
Maribor. So pa raztreseni tudi v okrajih Konjice, Smarje, Celje in Brezice.
Po mnogih obé&inah v ptujskem okraju (Haloze), ljutomerskem in mari-
borskem imajo vini¢arji vec¢ino. Vinogradi na Slov. Stajerskem obsegajo
okroglo 26.000 hektarjev (2595 ha, 95 a, 55 m*). Na Kranjskem 10.159 ha.
Od slovenskostajerskih vinogradov obdelujejo vini¢arji gotovo priblizno
tri celrtine vinogradne povrsine. Vina se pridela na Slov. Stajerskem
okoli 500.000 hektolitrov. Zivi pa od pridelave vina v Sloveniji okoli
300.000 ljudi.

Da so vinicarji v pravem pomenu besede §tajerska posebnost in da
so bolj ali manj v drugih deZelah nepoznani, kaze dejstvo, da je zakon
o vinicarjih, tako zvani vini¢arski red, v veljavi samo na Stajerskem.
Odtod izvira tudi dejstvo, da v drugih delih drZave ne poznajo bede,
v kateri se nahaja ogromna veéina vini¢arjev, ne poznajo trpljenja, katero
spremlja ubogo vinicarsko paro od zibelke do groba. Radi tega nepo-
znanja vinicarskih razmer Se tudi do danes ni prislo do spremembe
vinitarskega zakona in do zboljSanja razmer, v katerih Zivijo vinicarji.
Temu dejstvu imamo tudi pripisovati okolnost, da vinicar ni oskrbljen
ne za bolezen, ne za nezgode, ne za starost.

S saditvijo vinske (rte se je ustvaril v Sloveniji tudi vinicarski stan.
Kalkor znano, je zemlja bila v starih ¢asih skoraj izkljuéno last grascakov
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in samostanov. Kr¢iti so morali nasi ljudje gozdove in zasajati vinograde.
Tako so nastali prvi vinicarji. Zasajen vinograd ni bil last onega, ki ga
je obdeloval, ampak last veleposestnika, grola, viteza, samostana. Tisti
cas §e tudi kmet ni bil sam lastnik zemlje, na kateri je zivel.

Po informacijah, ki sem jih zbral po nasih krajih, se je vinicarski
stan zacel na ta nacin:

Grascaki, samostani in drugi veleposestniki so imeli na svoijih
posestvih kmete, kmetske druzine, ki so Zivele na zadruzni nacin.
Bilo je pravo kmetsko obcestvo, Sinovi in héerke, kdterim v prvotni
domaci hisi ni bilo dovolj prostora, so dobili od gras¢aka, sporazumno
s starosto (o¢etom) zadruge, prostor, kjer so si zgradili koco. Dodeljena
jim je bila zemlja. Ta zemlja s koc¢o vred je ostala last veleposestnikova,
a oblast oziroma oskrbo nad njo je imel kmet, oce, nacelnik skupne
druzinske zadruge — obcestva. Tak sin ali hcerka, ki sta si zgradila
na hribu koco in zasadila vinograd, sta bila prva vinic¢arja.
Ko je bil kmet okoli leta 1848. reien desetine in robote in je postal
lastnik svoje zemlje, so tudi vinicarji, kateri so imeli ko¢e na kmetskem
posestvu, pri§li pod njega. Ljudje pa, ki so si postavili hisice na zemliji,
ki je ostala $e naprej v oskrbi veleposestnika samega, so ostali vinicarji
gospode,

Tu vidimo sedaj tisti pojav, ki je v zgodovini vinicarskega stanu
najbolj zanimiv: Kmet je postal sam svoj, svoboden, a vinicar ne. In se
drug pojav: kmetski vini¢ar je ostal v druzinskem obcestvu s kmetovo
druzino, a gosposki (veleposestniski ali mescanski) vini¢ar je bil izven
obcestva, Vini¢ar pri kmetskem gospodarju je zZivel v tesnem druzinskem
obc¢estvu z gospodarjem. Bival je sicer v posebni kocici, a z gospodarjem
sta skupno zajemala hrano iz ene sklede, skupno sta delila vesele in
zalostne ¢ase. Druzinski oce, kmet, ga je moral oskrbovati z vsem: dajati
mu je moral hrano, obleko, obuvalo, sploh vse, kar je rabil zase in svojo
druzino. Skupno so obhajali poroke, krste, skupno zalovali ob pogrebih.
Nekaj ostankov tega obcestva med gospodarjevo in viniarjevo druzino
imamo $e danes, V Jarenini, in sicer v druZini Supanié-Smirmaulovi, v
lepem Vajgnu, imamo vini¢arske druzine Boznikove in Drozgove. Ustno
izro¢ilo in tudi stari zapisniki pri¢ajo, da to obéestvo med gospodarjevo
in druzinami vini¢arjev datira nazaj v 18. stoletje. Zanimivo je, da se
Drozgi in Bozniki se danes fakti¢no pristevajo k druzini Supanicevi.
Kadar so dobra leta, uziva vse dobrote z gospodarjem vred tudi vinicar,
a kadar je slaba letina, uime, deli trpljenje in Zalost z gospodarjem tudi
vinicar,

Gosposki vinicar, to je oni, ki je sluzil gospodi, je bil Zze od prvega
pocetka navezan na samega sebe. Ce je bil grasc¢ak, oskrbnik, valpet;
»8afar«, dober, je bil vini¢ar $e kolikor toliko na dobrem. Joj pa njemu,
ki je imel hudobnega, slabega gospodarja, oskrbnika ali $afarja. Tako je
n. pr. znano iz ljudskih pripovedk, da so grad Hrastovec pri Sv. Lenartu
zgradili grajski viniCarji. Moj dedek so mi pripovedovali, da je bila tedaj



. Dr. France Gorsié: O strokovnem pouku vojnih invalidov v Sloveniij. 193

fako strasna su$a, da so namesto vode rabili za malto slabo vino. A
vini¢ar ni dobil piti vina. Mnogo jih je umrlo od zeje.

Po letu 1848. so pokupili mnogo gras¢inskih vinogradov mescani.
Tako so prisli viniarji iz grofovsko-grastinske pesti v roke nemskega
meééana iz Gradca, Maribora in Ptuja itd. Obcestvo med vini¢arjem in
gospodarjem je tu popolnoma nehalo. Gosposki vinicarji so morali za
kruhom kot mlati¢i, drvarji ali kot rokodelci, ko so §li pozimi v »§tero«.

V starih zapisnikih se najdejo razni izrazi, kako so nazivali vini¢arje
Nag Slekovec je nasel, da so ze pred 300 leti grasCinski spisi na Vur-
bergu, Ptuju itd. nazivali vinicarje: vinicerl, vincer, weinzerl. Tako tudi
danes v mnogih slovenskih krajih nazivajo vinicarje: vajncerl, vincar, tudi
gornik, gornjak in Sele v zadnjih desetletjih je nastalo ime: vini¢ar,

Viniéar opravlja lastniku vinograda poveéini vsa dela v vinogradu:
rez, kop, vez, Skropljenje in trgatev. Dela, ki jih mora navadno vini¢ar
sam opraviti so rez, kop in vez. Rigolanje, zasajanje, grobanje, Skropljenje,
7vepljanje in trgatev so obitajna dela, ki jih mora opraviti gospodar,
oziroma tista dela, ki niso stalna vinicarjeva opravila. Za stalno delo
dobi vini¢ar stalno letno placo (stunt, Stant), za nepogojena dela pa dnino.

Skoraj povsod imata vinicar in gospodar tako pogodbo, da mora
vini¢ar s svojimi ljudmi opravljati gospodarju tudi druga dela v gozdu, na
njivi, sadonosniku itd. Za ta dela dobi »taberh« — dnino. Ima pa tudi
pravico do brezplatne uporabe hise, hleva, njive itd. Tu se precej raz-
likujeta vini€arja, ki sluzita kmetskemu gospodarju ali mes¢anu. Kmet mora
svojemu vinicarju izorati polje, mu mora izvrsiti navadne voZnje (drva,
steljo), do¢im meséanski vini¢ar tega nima. Do pred vojne je bil gosposki
vini¢ar na boljem, ker je dobil vse plaéano v denarju in je imel navadno
tudi vigji »§tant« od vinicarja, ki je sluzil kmetu. Vrednost denarja
je tedaj imela veliko vlogo. Po vojni niso mescani povidali place in
dnine tako, kot bi to zahtevala vrednost denarja, do¢im so naturalije,
ki jih dobi kmetski vini¢ar, vendar razmeroma ve¢ vredne. N. pr. &e je
gosposki vini¢ar dobil za -&tant« prej 100 kron, dobi danes samo
100 dinarjev. (Korec prih.)

Dr. France Gorgic:

O strokovnem pouku vojnih invalidov
v Sloveniji.

(Konec.)
3. Troski pouka.

Troskov za oskrbo reeduciranih vojnih invalidov (prehrana
in obleka) je bilo povpre¢no na eno osebo:

do konca leta 1921. . . . . . . . ... . Din 371857
4 P | 7 R 9.096°30
" o 1924, G AL e Ban  on o4 s i 10.741-95

" i A9 i o o e o x ow ow ow g BERTOR
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vIetw 19255 & @ 5 @ ¢ & % 3 & @ v a6 we DN 11T22:50
1926 . . . . . . . . . . . . . . . 1577530

Po tem kljuéu dosegajo troski pouka reeduciranih vojnih invalidov
naslednje znecke:

do konca leta 1921 za 125 oseb . . . . . Din 464850

v letu 1622 . 60, . 269.960"—
w1923 a 56 4 T S TR 402,650~
oo 1924 a B33 . : = B A " 526.550—
w e 1925 W 39 . T 428.700—
1626 T A T 501.900—

skupaj Din 2,594.610-—

K temu je pristeti $e izdatke za podarjeno orodje, in sicer:

za 38 cevljarjev a Din 40000— . . . . . . Din 152.000—
. 37 krojacev ,, , 35000— . . . . . . , 129.500—
., 1 pleskarja ,, ,, 350— . . . . . . 3.500—
., 6 sedlarjev ,, , 40000— . . . . . . 24,000 —
.. 13 pletarjev ,, ,, 1000— . . . . . . 13.000-—
» 1 séetkarja , , 3500— . . . . . . 3.500—
. 3 brivce iv g0 S—== ;@ a3 W & oW W 10.500—
. 1 kovaca w ouw 39000— . . . . - e 3.500—
. 6 urarjev (razno) . . . . . . . . . . 21.434—
1 zlatarja . . . . . . . .« . s . o« o+ 1.500—

I ¥ézbaria. & « w0 ¢ woow 5 & W o om e m 3.500—

I mizarja. o « o = o @ w s s ¥ & ¥ 3.500—

. 2 gozdarja G omomem v o om o om o e s Ee—
. 2 kljucéavnicarja a Din 3500— . . . . 7.000—
.+ 2 kolarja woow 35000— . . . ., 7.000—
i Ilotogeald « v % » = v 5 & = « % & 3.500—
. 1 tapetnika . . - . . . . . . . . . 4.000—
, razno orodje inuéila . . . . . . . . . 24.978 —
skupaj . . . . Din 420.300—

tako, da dosezejo vsi stroski reedukacije znesek
Din 3,014.910— ali za eno osebo povprecno znesek Din 8148:40.

III. Vprasanje likvidacije.

[z gornjega se razvidi, da so letni oskrbninski tros§ki za
eno osebo od Din 3718 v letu 1921. in prej narasli do leta 1927. na
Din15975—,tojeskoronadvakratniznesekpovprecka
vsehreedukacijskihtro$Skov za eno osebo (Din 8148:40).
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Zato je jasno, da se bo v bodoce, L. }. Ze v letu 1927. ta stevilka v obratnem
razmerju zvisevala, ¢im manj bovojnihinvalidov, ki se
nahajajo §e vreedukaciji.

V reedukaciji je v Sloveniji seda;j:

vojnih invalidov 8¢ . . . . . . . . . . . . . . . 3
a na novo dovoljen je strokovni pouk Se . . . . . . . 3
tako, da je sedaj treba racunati s §tevilom . . . . . . . 38

Pregled onih 35 vojnih invalidov, ki so v zacetku leta 1927. Se v
strokovnem pouku v invalidskem domu v Ljubljani, se vidi na nastopni
tabeli 3. Prijavljeni trije novi vajenci Se niso v zavodu. Pouk bi dovrsili
veekako v letu 1929,

Strokovni pouk bo torej dovrsilo:

vietan 1927, . . . . . . . . . . . . . . . . 20 oseb
w oo 1928 . . . . . . L L .12,
oo K29 paBt3i v o o x ow v omow s o5 o3 ow o5 B g

Ker se stalez oskrbovancev rapidno manjsa, znesek izdatkov za
strokovni pouk pa veca, izgublja svojo pravico obstanka invalidski dom
ljubljanski kol zavod, ki sluzi oskrbovanju vojnih invalidov, ki so v
strokovnem pouku. Od sedanjih svojih 35 oskrbovancev ima vrhu tega
11 (enajst) relutantov in samo ostanek 24 vajencev je na stanovanju in
hrani v zavodu. Invalidski dom je torej svojo nalogo v glavnem Ze
dovrsil. Polozaj zahteva, da se ta zavod ¢imprej, najkasneje pa konec
budzetskega leta 1927.28. ukine.

Istocasno bo treba preostale oskrbovance reluti-
rati, Napacno bi bilo pozvati te deloma izucene vajence in ucence v
kako invalidsko solo n. pr. v Zagreb. To bi se dalo vzeti v pretres samo
dlede novih prosivcev, nikakor pa ne glede oseb, ki so Ze vajenci kake
obrtne zadruge ali ucenci kake slovenske 3ole,

Ker se je reedukacija po dosedanjem nacinu priblizala Ze svojemu
koncu, ni bilo odveé, da smo podali kratek pregled deia invalidske
uprave v panogi strokovnega pouka vojnih invalidov v Sioveniji. Eno
pa je treba ugotovili in sicer nastopno. Ako bi kdo izsledil iz tega izva-
janja, da je bila dosedanja metoda, ki je odklanjala invalidsko Solo, draga,
pa je gotovo, da drzava svojega denarja ni potrosila za-
man, nego ona je ustvarila 370, dosti veliko ceto vec¢inoma izbornih
rokodelcev, Pri tem pa je drzava pristedila denar, ki bi ga bila izdala
za ne dosti manj drago invalidsko Solo. Njeno delo je bilo v te)
stroki popolnoma efektivno. Da je bil strokovni pouk v
primeri z razmerami v drugih pokrajinah drzave res nekoliko drag, temu
dejstvu vzrok so napredovane obrtne razmere na severu drzave, ki jih
ni bil uposteval zakonodavec, pa je bilo prav radi tega treba, da jih je
naknadno uvazevala drzavna invalidska uprava.
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e PREGLED.

Politicni pregled.

Volitve v narodno skupdino v znamenju
driavne konsolidacije. Dne 15. junija je bila
narodna skupiéina razpuiéena ter volitve
razpisane za 11. september, nova skup3¢ina
pa sklicana na izredno zasedanje na dan 5.
oktobra 1927. Vlada je motivirala razpust
narodne skupiéine z ugotovitvijo, da dose-
dajna zakonodajna delavnost narodne skup-
s¢ine ni zadovoljila stvarnih potreb driave
in je zakonodajstvo zastalo. Vtem zmislu je
vlada prigela volivno borbo proti listim po-
slancem najveéje stranke v drzavi, ki jih je
smatrala za koruptne in za oviro zakono-
davstva. To bi se dalo izraziti tudi z bese-
dami: Preéistiti je treba najmoénejo stranko
v driavi, narodno-radikalno stranko, ki je
bila dosedaj stoZer v parlamentarnih koali-
cijah in parlamenlarnem delovanju, vse
drugo bo pridlo samoposebi. G. Velja Vuki-
evic, ki je bil prevzel to veliko in tezko
nalogo, si je predhodno s pritegnitvijo vla-
dezelinega  krila Davidoviéeve stranke v
vlado zavaroval hrbel; da si utrdi svoje sta-
lisée v radikalni stranki, v kateri je imel
pricakovati hudo "borbo proti sebi, je na-
pravil s SLS dogovor, da bo SLS po voli-
tvah vstopila v vlado in Jugoslovanski klub
v tesnejo vez s parlamentarnim klubom
narodnoradikalne  stranke.  Jugoslovanski
klub je na tako ponudbo pristal, ker je tudi
v interesu SLS, da bo mogla v Uzunoviéevi
vladi zapoéeto delo dovrgiti in s tem mnogo
doprinesti k refevanju gospodarske krize
za izboljganje driavne uprave in dogradilev
7ivlienja sposobnih oblastnih skup&in.

Kako bo ta volivna borba iztekla, je
skoro nemogoée prorokovati, Vpradanje je,
ali bodo volivei po vsej driavi namen in po-
men teh volitev razumeli. Ce ne, se zdi, da
se obetajo ponovne volitve, ki bi vsekako
prinesle razéiiéenje ali pa nevarnost, da bi
pri merodajnih krogih nastopilo prepricanje:
Driava za demokracijo e ni dozorela, To
bi pa pomenilo zlo, ker bi takemu prepri-
¢anju sledila diktatura v kakrinikoli, cetudi
v zelo omiljeni obliki. Zdi se, da se paSi-
gevei tega kolikortoliko zavedajo, ker je Ze
pokoini Pagi¢ pred svojo smrtjo zatrjeval,
da se je treba borili za parlamentarizem.

Morda nam volivna gesla posameznih
strank nekoliko razjasnijo, kako utegnejo
volitve iztedi: volivno geslo sedanje vlade,
ki smo ga zgoraj ob kratkem oznacili, je
brez dvoma uéinkovito. Njeni nasprotniki v
radikalni stranki so brez stvarnega gesla,
ali sc naslanjajo na ugled pokojnega Pagica
v ljudstvu in se proglagajo kol njegovi po-
liticni dedi¢i, Davidovi¢ se naslanja na de-
mokracijo svoje stranke, nagladujo¢ potrebo
popolne svobode pri volitvah, Vsled razkola
v radikalni stranki, ki ponekod nastopa kar

s 5 listami, bo brez dvoma Zel kot tertius
gaudens, kakor tudi zemljoradniki. Radié,
vsled svoje netaktnosti in zavezniske neza-
nesljivosti, je zacnkrat obsojen na osamlje-
nost kakor Pribi¢evi¢ s svojo stranko, ki
pokazuje prve znake razpadanja. Radi¢evo
volivno geslo je: kmetki razredni boj proti
spokvarjeni gospodil« in napihovanije, da bo
dobil nad 100 mandatov. Skusal je navdusiti
hrvatske mase s trditvijo, da bo vsa Mace-
donija njegova, pa vkljub denarnim ponud-
bam ni mogel dobiti niti potrebnih podpi-
sov za svoje liste in se zdaj izgovarja, da
mu jih je policija onemogocila, Pribi¢evi-
¢evo geslo je Se vedno drzavno in narodno
edinstvo in borba za — parlamentarizem.
Jug. muslimanska organizacijn obeta v tes-
nem naslonu na Davidoviéevo stranko za-
géito muslimanskega prebivalstva, SLS gradi
svoio bodocnost na temelju svojega pro-
grama in se sklicuje na svoje ne male uspe-
he, ki jih kot edina stranka v driavi more
pokazati. Njeno volivno geslo je: Boj gospo-
darski krizi in linanéna dograditev oblast-
nih skupdéin, kar pomeni ogromen korak na-
prej v uresni¢enju njenega avionomistiénega
programa, Vse druge stranke v tej volivni
borbi ne pridejo resno v postev, razen HPS,
ki ima v bistvu isti program kakor ELS.
r. S,

Kulturni pregled.

$e k nadi umetnostni kritiki. V prvi ste-
vilki Socialne Misli je g. Fr. Erjavec pod
naslovom NaSa literarna kritika pokazal na
marsikatero slabo stran nade slovstvene kri-
tike in kritienih razmer. Povabil je pa Se
mene, da napiem ¢lanéi¢ o danadnjih raz-
merah na polju umetnostne kritike sploh, o
razmerju med umetnikom in kritiko pri nas
in o razmerju med tema in ob&instvom.

Obéinstvo v splosnem smatra danes
umetnost, e bolj pa kritiko za malo vazni
v zivljenju, ki se je po voijni nekam ameri-
kanski zasukalo in dobilo znaéilen pecat
lova za dinarji. Zal, duh ¢asa je tak in no-
beno pero, noben €opié, nobene note ga ne
bodo predrugaéile,. Morda bodo celo Cez
tiso¢ let pisali o teh reéeh kot kurioznostih
iz davnine, kakor mi pifemo o srednjeveskih
skakacih, vizionaristih in vrazah — toda ko-
mu je dano prorokovati? Morda pridejo
umelnosti zopet bolj§i ¢&asi, da bo zopet
veljala veé ko denar in se bo Beethovnova
skladba zopet vidje cenila od porcije oba-
re... Naj bo Ze kakorkoli, govorimo o se-
danjosti, kakor je Ze Zalosina,

Docim so veljali umetniki, recimo, v
srednjem veku, za rokodelce in se podobno
cenili, je njih cena odtlej jela trajno rasti
in na visku modernega individualizma so
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dobili tisto skrivnosino gloriolo, ki jih je v
nasith oéeh storila za nadljudi, ki so nam
enostavno diktirali. To je &lo tako daleé, da
smo morali priznati vsakogar, ki je trdil, da
je umetnik in da ima talent. Bad zadnjh
dvajset let je bil talent v umetnosti tako
absolutno vse, da so trdili, da umetnik ne
sme niéesar drugega znafi in razumeii kakor
le svoj talent. No, poznali smo in gedalje
ve¢ jih poznamo, talentov, ki so duSevno
prazni kakor zveneéi bobni ali tako majh-
nega dusevnega obzorja, da izobrazencu ni-
majo prav ni¢esar drugega povedati ¢esto
kakor to, da imajo, recimo, nekaj lehnike,
talent in nadé¢lovesko mero drznosti in do-
miljavosti, kar za umetnika s¢ ni dosti. Zde
se mi U ljudje kakor kanoni, ki bi hoteli
streljati brez krogle, zakaj, ljubi talent, ki

se w»znad izraZatie, kaj bof pa, hudirja iz
sehe izrazil, ¢e v tebi ni¢esar ni? Tu
tici najopasnejse. Potem so nase -majhne

razmeres tu. Véasih so umetniki potovali,
si sirili obzorje, se orientirali, si plemenitili
ukus ob umetninah starih, studirali umet-
nost sedaj vsega tega ni; dejstvo, da si
sosebnost« ali da se za tako imasg, je dovolj.

Tu imamo dvoje debelih vzrokov gnji-
lobe nekega dela nafe umetnosine pro-
dukcije, ki se za vraga ne premakne s tocke
tega, kar je v Evropi Zze davno stara sara.
Kako bos, élovek, sodobno mislil in
¢util, cepasplohnicdesar misliti
nisi zmozen ? Oziroma, kako se bo$
srazvijale, ¢e pa se imad, oumel-
ki oseb-

nik, za tak&nega, je
noste in s tem zakljuéen fakt, na
vidku stojeé&?

Evo vam vzroka, zakaj stilno le izje-

moma napredujemo in le slucajno  véasih
tapnemo v stopinje Evrope, pa se cudimo,
zakaj nas ta neée priznatil

Tule, mislim, treba kritike. Odloéne
in neizprosne liki Fr. Levstikov kramp, ori-
jentirane in take, ki kaj zna in ve,

Zal, je nasa vedéinska, ;sflashcnu, slov-
stvena ... kritika drugaéna. Prvié je taksna,
kakrini smo vsi Slovenci: manjka ji gibéno-
sti duha, zato razume umetnike novolarje
sele, ko jih je Ze ubila, ob nastopu jih strga
samo zato, ker so novi in ker se¢ i globlje
o slvari ne Imbl misliti. Taka je tudi pu-
blika. Drugi¢ nismo do nedavno imeli umet-
nostne in slovstvene in §e danes nimamo
glasbene stolice na univerzi, ki bi skrbele
za strokovno umetnostno izobrazho.,

Glasbena kritika veéine tam je pri-
meroma najbolj divie. V krogu, kjer vodilni
moZje pobijajo Bach-Becthovnov strup in
kijer kons, profesorji kompnzu,u pobijajo
Beethovna, dasi mu e dale¢ niso dorastli,
tam vlada v pejmih, ki so kaj ve¢ kot samo
rokodelski ali tehniéni, takdna kitajiéina, da
je joj. Pad besedo »stil. razume neki nas
ugleden npu-m skladatel] — ne vem kaj,
Rekel mi je: »Z opero sem domala golov,
le &e zadniji kos&ek stila me ¢aka.. Tam gre
v kritiki $e vedno na »zdenje«, pa brez umet-

nostne analize in brez vsakojake metode.
Ne vedo, kje da smo z paso glasbo in kje
je evropska glasba, ne vedo kaj in zakaj in
cesa lreba. Resna, strokovna kritika z mo-
derno metodo se tam odkloni, ker so ljudje
prekomodni ali nezmozni, da bi jo raz-
umeli. Preden pa so jo skusali razumeti, so
jo obsodili tako iz zenialnosti, ker se
lepse poda, ¢e v kavarni z eno samo be-
\L(Iu ptllul.lb i lld ves "\l' ](‘ll\'Jl‘ p\l CL
napenjas mozgane!

Taka, kakrsna je nasa vecinska kri-
tika, ne more koristiti ne umetnosti ne pu-
bliki, zato jo umetniki pobijajo, publika pa
ne ¢ila in resni kritiki se jemlje s tem ves
ugled. Najvec¢ja utlku\'urnusl zd
te razmere zadene — nasSe ured-
nike, ki dopuséajo vse,

V kritiki upodabljajoéih panog je zadnje
case nekaj odleglo, ker so jo zasedli umet-
nostni seminaristi. Ne bi rad delal reklame
za nas, toda i najhujdi razgrajaci iz odklonje-
nih vrst umetniskih niéel priznajo, da vemo,
kaj delamo, da imamo za delo potrebno
orodje in da kritike nimamo le za cil).

Slabse je pri literatih. Da ne govorimo o
politiéni, oscbni, ncorientirani in pustolov-
ski vrsti, nego o oni, ki se sresno trudi..
Pogresam ume tnostne raziskovalne me-
tode in nahajam le vse preveé subjektivnega

filozoliranja in  psihologiziranja, ki skoro
nikoli ne zadene literarne umetnine kot
umelnostnega organizma, negdo

skoro redno le povsod predmet umelnine.
0O Hlapeu Jerneju sanjajo in ugibljejo, po-
stavim, kako bi mislil, ¢e bi bil koéijaz in
ne hlapec. Se érke niso povedali o umel-
nostnem organizmu, ¢&igar zobei izraznih
sredstev, figure v kompoziciji se tako ¢udo-
vito paralelno ujemajo v red, ki raste iz lal
Jzraznosli subjeklivnega idealizma n. pr. pri
Cankarju itd, In pa, skritikae je postala
subjektiven, poetski izliv z refrenom »meni
se zdie, Kaj meni mar, élovek, kaj se tebi
2di? Jaz hoéem, éitajoé kritiko,
vedeti, kaksna je knjiga, kaksna
j¢ umelnostna oblika literarne umelnine in
kaksen pomen ima na polju pripadajocega
umetnostnega hotenja pri Slovencih in v Ev.
ropi, ni¢ me pane zanima, kakino
je, o literarni kritik, tvoje, ce-
sto puhlo nakic¢eno zdenjel

Dr. St. Vurnik.

Socialni pregled.

Socialni problem Dalmacije, (Konec,)
Dalmacija ima more, vodenu snagdu
i upravo divno pudncbhc Jadranska obala
Jugoslavije, koja |m,dsl.lv1|a zraénu criu od
600 km, a efektivhu je radi razvedenost
obale znatno veéa, vrlo je zgodna i bogata
za pomorsku privredu Osim bro-
darstva dolazi u obzir ribarstvo, koje
e u Dalmaciji primitivno, Ribarstvo moze i
opet racionalizmom da bude znatno unapri-
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jedeno i da osigura opstanak bas onoj emi-
graciji, koja se iz primorskih krajeva re-
krutira,

Buduénost Dalmacije jest u indu-
striji. Onaj procenat stanovnistva, koji
mora da napusti radi manjkavosti zemlje
poljoprivredu, nuino ide u tvornicu. G. 1900.
se bavilo 8377 procenata stanovnistva Dal-
macije agrarnom privredom, a samo 4107
(30.374) bavilo se trgovinom i prometom te
5:18% (24.714) obrtom. Od 1910. g. je stanje
stvari znatno promijenjeno. Po zadnjim po-
dacima kod okruznih ureda za osiguranje
radnika u Splitu i Dubrovniku hilo je upi-
sano  23.561 radnika. Kolike pak radnika
nije upisano, tesko je ustanoviti. Broj indu-
striskog radnistva, sezonskih radnika 1 pro-
letarijata danas prevazilazi daleko 130.000
dusa. Centri velike industrije Sibenik i Split
imaju ve¢ radnitvo koje nema vise nicega
agrarnoga, nego je vezano uz tvornicu (npr,
industrija kamena 1 zemlje oko 4000, indu-
strija 1500, kemijska industrija 1500 itd.).
Nadnice su vrlo Zalosne [poprjeéna nadnica
je 286—30 Din za nekvalifikovanog radnika,
a redovito mnogo manja). Tvornice cementa,
karbida, cijanamida i one koje se budu
otvarale (aluminijum i {. d.) uposliée svu
silu radnika, koji ¢e postati proleteri, jer je
teiko verovatno da ée kapilalisti¢ka praksa
u Dalmaciji biti ista blaza. Ali ckonomski
problem Dalmacije dace se rije§iti samo ja-
kom aktivnoséu na industriskom polju. Pi-
tanje je, koliko ée v buducoj industriji biti
sngaziran strani kapital — danas on vlada
u krupnoj industriji Dalmacijel — i da h
ne ¢e u industriji sudjelovati opéine.

Dalmacija  ima mozda najjace od svih
pokrajina i svoj upravni ili bolje recimo
autonomisti¢ki problem. Tesko da je
igdje opravdana decentralizacija uprave i
drzavne vlasti kao bad u Dalmaciji. Ona
predstavlja sa svojim zaledem jedno pri-
morje drzave, jedan kraj, ¢ije potrebe ne
mogu razumjeti drugi. Pitanje je spor po-
morske privrede, Ribarske odnose tesko da
bi ikad mogao beogradski parlamenat da
rijedi. Dalmacija bi morala, kao nekad u ne-
davnoj historiji predstavljati od Kastva do
Bara jedan veliki primorski teritorij sa pri-
padaju¢im zagorjem. To traie ckonomski
momenti, koji se tako brzo razvijaju da
svaka spora asanacija baca godisnje iz Dal-
macije 3000 duga. Kako i se krive pro-
suduje pilanje asanacije ckonomske krize
Dalmacije, dokazom nam je i poznato pi-
tanje agrara u Dalmaciji, koje se ved
sedam godina vuce. U Dalmaciji postoji je-
dan kolonalski odnosaj, koji uz razne vari-
janle biva okarakterisane time, sto seljak
obraduje zemlju tudeg privatnika i od Hri-
hoda daje negdje peti, negdje &etvrti, pa
cak i treci dio godisnjeg priroda gospodaru.
Da taj odnosaj treba otstraniti, svakako je
ofevidno. Novi Sibenik - Predavéev nacrt
zakona predvida rjesenje otkupom. Formulo
za otkup ¢e se naci, ali valja naglasiti da

lime jos nije rijesena agrarna kriza. Za to
treba skola, treba uzirnih ekonomata, treba
— smisla. Sve to mogla bi rijedavati samo
skupstina zaileresiranih krajeva,

To je veliki problem Dalma.-
cije. Kako brzo, dobro i sigurno siste-
mom zadruga, sistemom samopomoéi orga-
nizirati ekonomski Zivot na Jadranu i time
doprinijeti velik udio prosperitetu drzave.
I to bi .gladna Dalmacijac mogla — 1 jos

kako moglal B. Dulibié.

Revije. Radnicki pokrets — Sa-
rajevo, Radnicki dom. Socialistiéni mesecni
casopis izhaja drugo leto. Izdajatelji in ured-
niki: Jovan Jake¢ie, dr. Mojzije Zon in drugi
Glavni sotrudniki v prvem letniku so bili:
Jovo in Sreten Jaksi¢, Bogdan Krekic, Dra-
gisa Lapéevi¢ (Starosta srbske socialne de-
mokracije], Zivojin Cvetkovié; izmed Slo-
vencev Filip Uratnik, V tej Stevilki prvega
letnika je redakecija zaérlala smer revije.
Revija nima nobene specielne orientacije in
ni glasilo nobene frakcije. [V Bosni obstoji
namrec¢ socialistiéna grupa braca Jak§iéi)
V prvi stevilki letosnjega letnika pa redak-
cija konstatira, da je bila revija enostranska.
(Glasilo grupe braéa Jaksié.) Vsaka stevilka
se deli na oficielne élanke in razprave, pre-
glede, knjizne ocene in belezke. Clanki so
pisani v latinici in cirilici. Clanki v sloven-
s¢ini so zelo redki (Filip Uratnik). Prvi letnik
je prinesel sledecée vaznejse ¢lanke izpod
peres zgoraj omenjenih sotrudnikov. Zivojin
Cvelkovi¢ pise o zedinjenju delavskega raz-
reda na socialnodemokratski podlagi, Jovo
Jaksié nam poda stanje delavskega pokreta
v Bosni in Hercegovini, Bogdan Krekié po-
ro¢a o balkanski strokovni konferenci, Filip
Uratnik nacenja problem brezposelnosti in
emigracije v Sloveniji. Poleg teh navedenih
clankov je se mnogo drugih, ki pa niso lo-
like vaznosti. — Mnogo aktualnih stvari
najdes (udi v pregledih, ki se dele v go-
spodarskega, strokovnega, socialnega, zen-
skega, kulturnega, zadruznega, konsumnega
in omladinskega. Bogate so tudi belezke.
Revija je maksistiéna, izdaja jo socialistiéna
grupa Jovo in Sveten Jaksié, ki izdajata
poleg te revije Se lednik »Glas Svobodee,
— Revija je vaina za vsakega, ki se zanima
za gospodarska vprafanja, posebno pa za
nas Slovence, ki nimamo vpogleda v de-

lavski pokret v Bosni in Srbiji. J:
—
NAROCNIKOM!
Zaradi eelike wnemarnosti nekalerih

waroénikor, ki kljub esem opowinon
e poraviajo  seojih obreznosti, sio
prisiljeni izdali fo in prihodnjo &levilko
v shréenem obseqgu. To naj bo vsemn
prizadetime zadnji, glasen opomin.
Uprava.
e m T Saima o e
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Sirojne fovarne in livarne d. d. Ljubljana
Lela 1688 ustanov. FYVOINArila Karlovika cesta 1.

Najvefja, najstarejia in najbol) voeljana domada zvonarna, veckral odlikovana na raz-
slavah v svelovnth mesith, kakor: v Parizu, na Dunaju, v Pragi, v Trstu itd. Njenl prvovrsini
zvonovi so razslavljeni na vspkokralnih vzorénih velesejmih v Ljubljani in v Zagrebu.
Najbolj&i materijal. Krasni glasovi. Kratek dooavni rok.- Absoluino konkorenne
cene. Zahtevajie cenik.







