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med naéeli in prakso

Na vpradanja glavnega in odgovornega urednika SLAVKA GE-
RICA odgovarja predsednik Izvrinega odbora itudentske skun-
nosti MVZ TONE JANSA
SLAVKO GERIC: Izhodisge razmisljanja o Slugfenl-
, ski skupnosti je lahko-samo projekt natel o organizira-
™+« nosti mariborskih Studentov izpred treh let, ki doslej
ni bilrpodvrien nobeni keitiki. Nasprotno; v statutu Skupnosti
Studentov MVZ so bila ta naéela znova potrjena. Naj sgmo nave-
dem nekaj temeljnih: avtonomnost Studentske skupnosti, dopu-
SCanje pluralizma in ¥ zvezi s tem borba mnenj in argumentov,
odlotujota vloga zborov Studentov in Studentskih skupnosti po
Solah, izkljuténa izvrdilna vloga izvrinega odbora Studentske
skupnosti, odgovornest'studentskih funkecionarjev sredinam, ki
80 jih izvolile, enotnost studentskega gibanja v Sloveniji itd. Ne
negiram uspehov v nekaterih akcijah, vendar trdim, da smo v
Sloveniji-in v veliki meri tudi v Mariboru krenili na staro pot.
. TONE JANSA: Nalela o organziranosti mariborskih studen-
tov (ket tudi statut Skupnosti 3tudentov MVZ) so vsebinsko zelo
dobro sestavljena. Seveda lahko kritiziramo samo delo Student-
ske skupnosti, ki se doslej teh nael ni v zadostni meri driala
tudi v praksi. Nihée ne more redi, da je v tem prednjaéil ravno
izvrini odbor. Priznam pa, da smo dostikrat ubrali laZjo in ne-
koliko bolj nepravilno pot, kar pa se nam je ob tolik¥nem po-
manjkanju kritike iz Sirokih §tudentskih mnoZic lahko dogajalo:
Premajhen interes za delo v Siudentski organizaciji pa je tudi
vzrok, da peifica entuziastov ne more napraviti vsega, kar si
Je zamislila in kar bi bilo poirebno. To pa je tudi znadilen pojav
v jugoslovanski druibi, ko vsi vemo, kaj moramo delati, vendar
iz takinibh all drugadnih vzrokov tega ne storimo. Lahko si za-
mislimo idealno stanje v nadi druZbi, socializem ali komunizem,
lahko si predstavijamo uéinkovito gospodarstvo, toda preden ho-
mo vse t&due;ll, bo preteklo Se preecej fasa. Zato so dobro se-
stavijena naela katere koli organizacije ali drugbe, ki jih &lan-
stvo ali druZba formalno potrdi, premalo. Vsi moramo {a natela
tudi dejanskb sprejeti in se jih v praksi driati. J
SLAVKO GERIC: S:iki Maribora z Ljubljano so
‘, bcIj formalne narave { enotnosti v akciji in v vsebini

1 ‘ni), Studentske skupnosti po Zolah ne delajo (ni aktiv-

nost v pa.moupm&nlh organih, ni komisij Studentskih skupnosti
itd.), v eelem letu ni bil sklican niti en zbor itudentov, izvrini
odbor. Stuﬁentf:ke skupnosti MVZ postaja vedno bolj kreator
é in razsodnik (postaja politiéni forum, v kate pa niso

ustremo zasmpane vse Sole, nitl ni tesne povezave s skupnostmi
po Eols ker je v osnovi zasnovan kot izvrini ‘organ, v njem
niso na
enotnem $tudentskem gibanju v Sloveniji pa ne kani izgubljati
besed. O teh trditvah se da najbr# &iroko/ razbravljau mislim

.ruda so v osnovi tofne.

~ TONE JANSA: Zelo al mi je, ker so hllltve 0 neenotnem
Studentskem gibanju v Sloveniji pravilne. Vendar pa z optimiz-
mom gledam v prihodnost. Razvoj m;ﬂ!prsklh visokoZolskih
zavodov pomaga tudi k pridobivanju ugleda mariborske Student-
ske omn!ncua. Ustvarjeni so zelo dobri pogoji za odpiranje
pavzven, za sodelovanje s S8 LVZ in Z8J, fradv;m je pomemb.
no nafe wda‘:ln.ie 2 ljubljanskimi itudenti, saj bo le z aktivnim
deleem Studenmtov iz Maribora lahke remliinu zagivela tudl
Skupnost §tudentov Slovenije. Y

Ostale ugotovitve niso vse na me tll i de
se dalo o njih res na siroko ra:puvunb Ne smemo si del

utvar, da so vsi Studentski predstayniki v sam ] ih I_il‘"ll'lnl‘_

lahko aktivni. Po istem kedleriju bi P :
akiivnost predstavnikom pedagoikih delavee
delaveey v samoupravnih organih podjetij itd, Tu
zica Eloveikih raktm-:ev. ki .ilh pri_izbirl s

prulzvmlnlh sil. letﬁ!i lpﬂ!dli ri sa wmﬂmﬁn
vidni vsak dan in marlborfkj Ihlde ptl Mm d i

najmanj ne zaostajamo.
Tudi trditev, da ni komm; Btudmule qkmuﬁ
Te so in delajo. (komlllja ;

’Iniciative?

aktivnej#i .predstavniki Studentov’ posameznih #ol). O

MI-O\ra“ se zwﬂl

Skupmpll. itudentov v’ Ejubljani in Mar ava skupaj
nagrade (v Mariboru najyed NOM %u&rﬁ?ﬁﬁlﬂemqv

Yujejo Studentsko akeijp v mestuV katere

vijo posamezneé skupnosti, in koordinirati delo Skupnosti Studen-
tov po Solah. Za tako delo ni nujno, da delajo v odboru najaktiv-
nejdi Studentje. Je pa mo#no, in &e ugotavljamo, da postajamo

kreator politike, potem fako tudi je.
., med peésc¢ico Studentskih funkcionarjev in Studentsko
‘mnoZico, kar obenem pomeni krhanje moti Studentske
organizacije.

SLAVEKO GERIC: Torej gre dejansko za razlike

TONE JANSA: Da. «
SLAVKO GEHIC Mislim, da pretezni del &tudent-
9 skih funkcionarjev s\zje dolZnosti sploh ne opravlje,

= del funkcionarjev je aktiven, vendar dela po svoje ne-
odvisno od zelja Studentov in zase; le redki opravljajo svoje
dolZnosti v redu,

TONE JANSA: Del studentskih Tunkcionarjev svoje delino-
sti res ne opravija. Mislim, da je to zaradi tega, ker jim je bila
fankeija vsiljena, pa so storili napakeo, ker niso bili dovoelj moéni,
da bi jo odklonili. Imeti funkeijo pomeni imeti dolinost. Doléno-
sti pa je treba v redu opravljati. Tega se vse preved ljudi node
zavedati.

Drugi del Studentskih funkecionarjev je najmanj priljubljen.
Povsem odtujeni od mnoZice si nekateri Studentje »izborijo«
funkcijo, pri tem pa sploh ne pomislijo, da obstaja velika razlika
med misljenjem mnoZice itudentov in njihovim mislienjem.
Lahko bi rekel, da so to lovei na funkcije, delajo pa tako zaradi
tega, da bi sl usivarili startno pozicijo za svojo »kariero«,

Pretezni del pa scstavljajo tisti Studentje, ki svoje dolZnosti
v redu opravljajo. Vsaj trudijo se. Nihée ne bi smel zameriti ti-
stemu, ki si odtrga del prostega tasa, da lahke dela v Kkorist
druibe in pri tem veasih napravi napako. Zal so najboljsi kadri
najvedkrat deleini kritike, ta pa je neusmiljena.

nih &tudentov pa sploh pozna statut Studentske:skup-

" nosti? Katere principe organiziranosti ima’ in kakine
so dejanske moZnosti, ki jih :majo :.tudent;e pri Sprofdanju

“

SLAVKO.GERIC; Koliko funkc_lﬁnarjeif ali navad-

TONE (JANSA: nmo. zelo malo. praktlc‘,no skoraj nif. Le

peidica l‘lmkﬂmrjev. pa %e il ne vsi, Hyala, da si me opozoril

Iuh. Poizkusil bom kaj napraviti, vendar s prevelikim uspehom

Koliko &lanov

ne ratunam. Dovoli, da odgovorim z yprasanje n
pri sproftanju

- ZK, SZDL, :lnili:h pozna s!atnh: in moZnost
inldnﬁvo! e

smvxo GERIO'— ¥
‘rudi materialno slimuuran]a §tudentskm organiza-
cu ‘Z.0zirom na njihovo vlogo in pomen ni realno.
Rl Snidfen‘lskg ‘organizacije po Solah imajo zelo malo fi-
mménlh sredstev (med njimi mﬁmtllclsnera%ns':}jlwe rggik':' tako.
np“r.. Atudgmka organ}.zacija na razpolagata z ve-
j'o'.vsoto na enega #tu v primerjau’l 5 PA in VPS—

R Tll bi-mntsl»veljatl kriterij aktivnosti, ne pa finan&ne zmoZnosti

* §ole) v primerjavi z izvrinim. odborom Studentske skupnosti.

Spgciauzimne organizacije imajo dale¢ premalo sredstev z ozi-
-rom na odmevnost, gre pa tudi za neustrezno razporeditev dota-

cij in ustallh sredstev. z'ozirom na njihov pomen in kvaliteto.
Mislim tudi, da je velik absurd, da je bistvena razlika v hono-

- rarjih tistih, ki delajo, oziroma vodijo posamezne organizacije.
~ Studentski scryis porabi za honorarje oziroma osebne dohodke

~ To pomeni, da greé na eni strani za popolno pm!esnoﬁa!imu;o na
7 grngl-._-‘pa za popolne, volontersko delo.
" organl.ﬁcue pod udarom stalne kritike zaradi maéaja n;ihovegu
',de:a, nekatere pa Yednjo pod kapom, ’

Prav tako so nckatere

i '_-. titna, da KUD obstaja samo zato, ker Studentje vedo, da -

bodo v dasu mmnjg‘an KUD doakali prijeten izlet,
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3 espor;{) e, da socialna ik regional struktura

ariborskih $fudentov, vsebina®ih naéin stadija na vis-
L] jih Eolah, M{ribur in njegévo diuzbeno pkolje pogo-
pozitivnem in ne-

itiéna orgamizacija po orga iziranosti,
go o tudi politi€na organizacija. Mislim, da_ u
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gativnem smislu se odraZa ta pn’éo}enosl"

f

Tﬁﬂ!‘. JANSA
6 Mlsllukdﬂe prav zaradi region
rlbor!kﬂr‘tudentov nasa akeija veliko
miiibﬁn in neabstraktna. Zal pa ?ok ¢ marsikate-
remu !tudcﬁfn veepilo misel, da mora éimprej priti »do kruhas,
pri tem pa se ne sme zanimati ¥a ni¢ drugega na'svetu kot za

strukture ma-
Ii trezno pre-

1 ‘abﬁ& je pa prav

Studij. Negativno vpliva na nafo akcijo tudi prekratek tas Studija
na viijih folah, premalo je visokih ¥ol in Sol s Studijem drug-
benih ved.

SLAVKO GERIC:
Ali smo se odrekli idealom socializma — to je sicer
, naslov Tribune, ki je, mimogrede povedano, po Stevil-
- nih sodbah bila ena najprodornejsih, vendar tudi ak-
tualno vprasanje sedanjega trenutka, ki se pa, kot se zdi, §tu-
dentom postavlja drugaée kot ostalim druZbenim skupinam. Zdi
se¢ mi, da so tudl med mariborskimi &tudenti predstave o jutris-
njem slovenskem dnevu razliéne: razli®ni so pogledi Studentov
VEKS in PA ipd. To sprasujem zaradi tega, ker je socialno ypra-
Sanje in vprafanje razlik bilo v Mariboru ves ¢as aktualno in
obraynava teh problemov eelo znadilna za mariborske Studente.

Torej — &e gre za polarizacijo mnenj o tem vprafanju, se kani
razviti ob tem zelo zanimive vrenje oziroma borba mnenj!

TONE JANSA:
Predstave o tem zares aktualnem druibenem vpra-
sanju se tudi med mariborskimi Studenti zelo razlig-
ne in — razumljivo — omogotajo borbo mnenj.

SLAVKO GERIC:
Torej bi bila naloga Studentske skupnosti oziroma
njenib organov, da.temu prisluhne in tu najde tiste
- smiselno izhodisde ki ho razgibalo itudentske ‘mnozice
v ‘Mariboru.

TONE JANSA:
To poizkusamo. Prvi korak je bila omenjena tribuna,

SLAVKO GERIC:
Gre za gibanje Studentov, ne za besedi¢enje redkih
’ posameznikov. To je mislim smisel Studentske skup-
L nosti in temu mora biti podrejena metodologija In si-
stematika dela,

TONE JANSA:
Strinjam se. .
SLAVKO GERIC

bralci!

Pred vsmi je novoistudijsko leto. Zopet bomo .hiteli
na predavanja, studirali ter trepetali pred izpiti. Da, tudi
na zabavno, druzabno in' druzbeno Zivljenje ne: smemo

~ pozabitil Vsem trem oblikam 3Studentskega udejstvovania
pa prav gotovo sluZl tudi vad list KATEDRA, ki vam Bo,
vsaj tako sem preprifan, iskren prijatelj, svelovalec.

- leritik in ne nazadnje tudi plasnik vsega nov

.V lepsi obleki, ‘v vefbarvnem ofsetnem hsim ln na
“ kvalitetnejsem p.lpfrju; $e bo KATEDRA tudi po lehn!éni
plat: priblizala. nadim nn;kv;lttetnejéim listom.

Pray zategadelj te, draga bralka'in bralec, prav iskre-
no vabim k sadelovanju! Studentska rubrika naj postane
tribuna Studirajofih mladih ljudi, kjer bodo le:ti izrazili
svoje Zelje, stalidta, mnenja, predioge, kritike in pohvale.
Prepritan sem, da nam bo z vago pomotjo uspelo ustvariti
rubriko, katere odlike bodo: oblikovna in_vsebinska kvé-
liteta, ostrost, udarnost, kriticnost, _ polemitngst, To naj
bo prostor, kjer se bodo obliknvaln ‘stalidéa, se kresala
mnenja ter lomila kopja' Vsega tega pa brez vas ne bog
brez vafe pripravljenosti, sposobnosti, vasega kriti¢nega

‘ pogleda na dogajanje okr - sebe, pa tudi vade oscbne
hrabrosti, da boste sosters &lanek napisali, ga po potrebi
podpisali in' ga predali uredniku te rubrike, ona. san
kakor tudi list kot celota, ne bo izpolnila poslanﬂ\m, ki
mu je namenjena.

Frispevki naj ne bodo predolgi; e fe' lo mogoéq‘mjﬁ\
napisite s strojem, ako pa le-tega nimate pri roki, naj bo
sestavek kolikor toliko Citljiv., Se to: vse ob)avljene m'l—:

-spevke tudi.ustrezno honorirnmol e l'“
.UREDN;K STUDEN'!ZSKE .Hn‘BﬂII{E.

L §

ks .-f_.

osnovan klub

«

istrskih s;tudent V.

22, 7. 1971 je ‘bila v 'Mmlbmu mq.anuvna skup3di 1Klub6
istrskib ludentov. Tako s¢ jd kliuboma prt‘kmurskih in bos;w-
skily Studentov prikljugil klu ..-ﬁisﬂh,?tydminv ki .56 do_liu..[z

Istre in Studirajo v Mariboru.
uyz &uﬁkaJM kot\ 65

Na skupicini so poudarili,
Studentov iz Istre, ki Zelijo bui povezani. Opbzoili
ava” Etudentov #

50, da bi bila potiebna ¢im tesne]ﬁa
ti¢énimi obéinami, #aj bi se }le*ti lak:% ipoznali s ﬁmb!ém

. Siadi -y

svoje oZje domovine, dobivali bi ve&jo mat ‘ialn __ip drug

mod. ‘kar-bi Vplivalo nacto, da -bi\si prizgdevali#mprej. do on-

~tati $tudij. Naj nayedem, neld!terr."'najqom 58 naloge kluba!
—= lesnejSe modsobnjnn povuuvunle istrskih —_!mdfntov. ki

studirajo v Mariboru,
— poyezovanje z dluzheqnnoliuénlml orgnntza
— skrb za matériaini polpzaj Atudentov, it
-~ vzpostavljanje kontaktov,"izménfava  misljenj
vanje z drugimi klubi, dru!benoﬂomi.énhnl Studentsk
ggm organizacijami, ki delujejoiv Mariboru, =~ = 0
= dajanfje¢ lrfturmacij tistim Istrnnom, ki bi Ze
v Mariboruy, M
— spremljanje 1rpoln]umnjn Sgugﬂ‘sklh ‘obvi
tov iz Istre, njthovega odnosa do Stipenditorja ir
dita, spremljanje\druzbene aktivnosti Studentov,
d—- zw”r:qamfg stalise do aktualnih' vprasa
studentov v Mariboru. -
Delo kluba n'!dzoruju‘ul;;grdﬁm‘i
skupétina, tappa s¢ sestane cnklat let
Rndni ¢lani s0 lahko

I

ne Ludl Atudent, ki. ne Nvi v Istri, te l.
odbor. Clanstvo je lahko tudi éastno it
% Skup#tini je prisostvoval tudi
JANSA, ki je pozdl'éwuf‘ustnncvil
zazelel uspefno delo, y
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za kaksen
koncept?

Desetletnica obstoja mariborskih visokodolskih zavodov je
tisti dogodek, ki je sproZil nekaj misli, pripomb in predlogov.
Razmisljamo o nekem konceptu, konceptu novega visokofolske-
Ba lzobraZevalnega sredii®a, ki nastaja pri nas. Prav je, da
ftudentje ta koneept ustvarjamo, soustvarjamo, dopolnjujemo,
kontroliramo, pa tudi.kriziramo. Vendar moramo predvsem
upostevati, da taka, v wvseh pogledih pomembna zasnova, ne
more nastajati neodvisno. Svojo polnovredno vlogo odigra Zele
kot dejavnik, vkljuden v razvoj vsega izobraZevalnega sistema
pri nas. Ta vrlina, vseh deset let ved ali manj prisotna, mora
ostati prisotna tudi v nadaljnjem razvoju. Zato naj spomnim na
€no izmed najpomembnejiih nalog izobraZevalnega sistema pri
nas, mimo <katere ne more nadaljnji razvoj mariborskega sre-
dis¢a in brez katere ne more eksistirati. ZaZeleni razvoj vzgoje
Znanstvenega kadra v Jugoslaviji, v katerem bo igralo enako-
Prayno vlégo tudi nafe novo visokodolsko srediide, ilustrirajmo
8 Stevilkami, ki jih predvidevajo strokovnjaki. Leta 1957 naj |
Prilo v Jugoslaviji na 10.000 prebivalcev 10,9 znanstvenika in
raziskovalnih delaveev. Naj nam ta Stevilka zalivi v primerjavi.
To Stevilo je fe enkrat vedje od stanja iz leta 1966, po drugi
strani pa s tem &tevilom znanstvenikov Sele dosegamo stanje,
kakrino je bilo v zahodni Evropi leta 1967,

Ta pomembna postavka v razvoju nasega izobraZevalnega
sistema nam mora biti sthlno pred ofmi tudi pri dokon¢nem
oblikovanju Studijskega sistema v Mariboru. Specifitna dvojnost
razvoja, ki jo opazamo v danem trenutku in ki jo Zelim na tem
mestu razloZiti, se nam odkriva v naslednjem: prednost neobre-
Mmenjenosti in stalno prisotna moZnost korekcije ob soofenju z
izkusnjami ostalih Studijskih cenfrov je gotovo pozitivna., Na
drugi strani pa imamo vrsto momentov, ki delamo onemogo-
€ajo optimalen razvoj, a so logitna posledica vsega druZbenega
razvoja pri nas in jih je zaenkrat nemogote odpraviti. Te tea-
Ve, imenujmo jih objektivne (predvsem mislimo tu seveda na
Pomanjkanje financ), so tisti momenti, katerih razvoja se, Zal,
lahko le zavedamo, a jih zaman skufamo prepretiti, Tezko je
verjeti, da bo refitev v kratkem sledila sama, iz druZbeno eko-
Nomskega razvoja naSe driave. Pred nami je dosti tezja na-
loga; v obstojetih moznostih je treba kar najuspeineje prebro-
diti krizo, v danih moZnostih dosedi najboljie mogne rezultate
ter ostati na kvalitetnem nivoju, katerega pot naj bo edino
Navzgor.

Namen mojega pisanja je nakazati moZnosti delovanja Stu-
dentov v danem stanju, saj je gotovo nad namen — bitl stalno
Prisoten v wsem druZbenem dogajanju, predvsem pa ostati akti-
ven, a kritiCen ob nadaljnjem razvoju mariborskega visokofol-
skega srediSta, ko preraita v univerzo, Zelimo namred, da bi
ta dobila med ostaliml univerzitetnimi centri tisto vlogo, ki ji
Pripada, S specifiénim polozajem je moinost delovanja Studen-
tov v mnogih primerih bolj sprodfena kot na univerzah, na ka-
terih jih tradicionalni modeli utesnjujejo. Predvsem pa se mi
zdi nujno opozoriti na naslednje probleme, o katerih moramo
Studenti nujno spregovoriti, saj so Se dalet od zaZelene reditve:

— Aenetracija Studentov v organe upravljanja uni-
verze, ki se je izkazala kot zelo koristna, je, omejena
zaradi ozkega, tradicionalistitnega gledanja, ostala e
Vse preve¢ v teoriji in je Se daled od zaZelenih rezulta-
tov, ki koncipirajo moderno, funkcionalno univerzo.

— Studenti se moramo upreti tradicionalnemu gle-
danju na Studenta kot pasivnega sprejemnika znanja
profesorjev.

— Ustanova, ki nastaja, je lahko e neobremenjena

z birokratizacijo, vendar jo ta ob najmanjsi popustitvi
nadzora hitro preplavi. V taki ustanovi tudi ne smemo
dopustiti formiranja pri nas skoraj obi¢ajne, monopolizi-
rane in na tak nadin manipulirane »znanosti«. Ustanova
naj ohrani svojo proZnost in sposobnost odrekanja takim
pojavom, Studenti pa bodimo prvi indikatorji zametov
takih pojavow.

— Predvsem pa se zdi potrebno, da ostanejo $tuden-
ti tisti ¢len, ki je logi¢en faktor integriranja univerze

v druZbeni razvoj. :

Vse te ugotovitve, ki so morda na prvi pogled videti ad
hoe, pa so same v sebl tako zahtevne in obSirne, da bo njihovo
izpolnjevanje zahtevalo popolno osveitenost itudentov, popolno
angaziranje. Uresnif¢evanje teh nalog bo vodilo k uresnitevanju
nafe zamisli o modernem visokofolskem Htudiju. Vendar mora
med 3tudenti vseh nafih in tujih univerz obstajati stalen kon-
takt, sprejemati in izmenjavati moramo_ izkuinje, informacije
jih aplicirati, vendar z vso potrebno krititnostjo. Da bomo stal-
no v srediféu dogajanja, potrebujemo oboje: vet teorije in veé
prakse. Ce se nam bo eno ali drugo izmuznilo iz rok, bomo
ostall ob robu., To pa nikakor ni in ne sme biti na% namen.
Zato sem Zelel ob zatetku novega Studijskega leta nakazati ne-
kaj problemov, katere moramo Studenti osvetliti, jih predisku~
tirati, pa tadi v praksi izpeljati. JURE MIKUZ

konceptrazvoja
univerzevmariboru

IzhodiSce

Izkoristiti intelektualni potencial slovenskega naroda in ga
usposobiti za to, da bo profesionalno obvladal velike, ekonomsko
upravitene in tehnoloSko sodobne proizvodne sisteme, v katerih
bodo delovni ljudje uresniéevali svoje interese na principih sa-
moupravljanja. y Nt

Vsehinska orientacija

Univerza v Ljubljani ima vse znatilnosti nacionalne univer-
ze z odgovornostjo do razvoja macionalne kulture in razvoja
materialne baze, na kateri se le-ta razvija. Upravitena prizade-
vanja, da bi pospesili gospodarski razvoj, se v strukturi uni-
verze v Ljubljani odraZajo v nesorazmernem, ¢eprav upravide-
nem razvoju disciplin, ki so neposredno povezane z razvojem
materialne osnove. Ob tem nesorazmerju pa univerza v Ljub-
kot majhen, ogroZen narcd brez dvoma potrebujemo. .

Univerza v Mariboru naj univerzo v Ljubljani predvse
razbremeni in razvija tiste discipline, ki so povezane z razvojem
sodobnih ekonoms! *%;‘mmm sistemov. Te diseipline lahko
razvrstimo v tri "ﬂnﬁ&si '

ljani izgublja znadilnosti nacionalne univerze, kakréno Slovenci

1. discipline, potrebne za utinkovito realizacijo obveznega

osemletnega Solanja, saj je le-to najpomembnejde za oblikovanje

zavesti ljudi, ki so nosilei samoupravnih proizvodnih procesov;

- 2, discipline; potrebne za realizacijo sodobne tehnologije. To
je ves sklop tehniskih ved; ; : :

- 3. discipline, potrebne za usmerjanje in organizacijo eko-
nomsko-proizvodnih sistemov, To je sklop pravno-ekonomsko-
-sociolofkih ved. = :

Vse naitete discipline imajo Ze svojo osnovo v visokih in
visjih Solah, zdruZfenih z zdruZfenju visokoSolskih zavodov Vv
Mariboru, .

Pedagoski koncept

Visokosolski zavedi z raznimi organiziranimi oblikami pe-
dagodkega dela posredujejo Studentom znanje. Studenti 3tudira-
jo na visckofolskih zavodih z namenom;

ali poznamo svojo org

Organizacijska shema skupnosti Studentov visokoSolskih z avodoy Maribor
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1. da si pridobijo vidjo ali visoko kvalifikacijo ali akadem-
ske stopnje kot startno ospove za izvajanje poklica;

2. da fzpopolnijo syoje strokovno znanje, da bi timuspedneje
izpolnjevali svoj poklic.

VisokoSolski studij ima torej dve komponenti: redni Studij
in dopolnilno izobraZevanje. Ceprav se vsebinsko obe kompo-
nenti moéno prekrivata in dopolnjujeta, obstaja naslednja bi-
stvena razlika:

— zahteynost in vsebina &tudija, katerega cilj je dolodena
kvalifikacija, sta v veliki meri mednarodno normirani. Te3iske
Studija je na sploSnem dvigu intelektualno strokovnih sposob-
nosti. Kot startna osnova za poklic zahteva ta Studij selekeijo
na ¥oli in z njo povezan normalni osip.

— Pri dopolnilnem strokovnem izobraZevanju se udelefenci
seznanijo z dolofeno strokovno problematiko in s tem razdirijo
znanje, ki jim koristi pri izvajanju poklica, Tudi s tem izobra-
Jevanjem je povezana selekcija na uspefine in neuspeine, le da
je to selekoija v praksi.

Z ustrezno organizacijo pedagolkega dela naj visokozolski
zavodi obe komponenti Studija realizirajo; racionalizirajo naj
redni &tudij in razvijejo permanentno izobraZevanje. Pri tem
si_bo univerza v Mariboru prizadevala, da bo na osnovah Ze
obstojefega viSjega Solstva razvila ustrezno visoke Solstvo, in-
terdisciplinarni Studij pa tam, kjer je za to realna potreba;
problem Stevilnih profesionalnih usmeritev (profilov) bo refe-
vala s permanentnim izobraZevanjem, kolikor bo za to dana
zakonska osnova. 3

Utitelji in sodelavei univerze v Mariboru se bodo v znan-
stveno raziskovalno delo vkljudili v okviru raziskovalne skup-
nosti, ki je samoupravna osnova znanstveno raziskovalnega de-
la. Pri tem iz Ze obstojele tesne povezave z gospodarstvom sle-
di, da bo tefifte raziskovalnega dela v aplikativnih tehniiko
ekonomskih raziskavah. Pravno sociolofke raziskave bodo
usmerjene v razvoj samoupravnih odnosov in delovnega pra-
va, pedagoike raziskave pa v 3tudij in razvej sodobnih pedago-

$kih metod, ki bi povetale utinkovitost obveznega ¥olanja.

V organizacijskem konceptu moramo upoitevati osnovne na-
loge bodo&e univerze v Mariboru in razviti takSen organizacij-
ski model, ki bo omogo#il najracionalneifo realizacijo teh na-
log. Osnovne naloge so naslednje: : : .

~— kompleten visokofolski itudij raznih smeri,

~ stopnjevan visokoZXolski 3tudij,

— interdisciplinarni Ztudij,

~— permanentno izobraZevanje,

— raziskovalno delo, - 2 Wil

— sodelovanje z gospodarstvom in druZbenimi sluZbami,

Da bi navedene naloge lahko racionalno redili, je nujno, da
bodota univerza preraste tradicionalno, stati¢no obliko formalno
povezanih razliénih $tudijskih smeri In zavodov in se razvije v
dinamiten polidimenzionalen &tudijski sistem, ki bo omogotal
samoupravno koordinacijo interesov gospodarstva, itudentov in
pedagoskih delaveev. Razviti bo treba naslednje dimenzije tu-
dijskega prostora: )

— dimenzijo Studijske smeri, to je vertikalna povezava pred-
metov raznih strok. V tej dimenziji realizira Student svoj Studij;

. — dimenzijo oije siroke, to je horizontalna povezava stro-
kovnjakov iste stroke na vseh Solah univerze. V tej dimenziji
pedagoski delavei® ob racionalnem izkoriéanju skupne materi-
alne baze realizirajo svoje raziskovalno delo;
~— dimenzijo povezave z gospodarstvom. V tej dimenziji sc
realizirajo kompleksne in sciplinarne naloge, pri resitvi ka-
- terih sodelujejo strokovnjaki raznih strok, in sicer tako z uni-
verze kot iz gospodarstva;
— dimenzijo samoupravnih odnosov. V tej dimenziji se re-
alizira povezava univerze z druZbo, vpliv druzbe in gospodar-

- stva na &tudijske in raziskovalne programe, V tej dimenziji se

usklajujejo interesi neposrednih udelezencev pedagoikega pro-
cesa, to je &tudentov in utiteljev.

~ Da bi realizirali predlagani organizacijski koncept, moramo
izdelati model organizacije. Seveda je to moZno Jele tedaj, ko
bo koncept razvoja druZbeno potrjen. Ko bo izdelan model or-
Banizacije in tudi druZbeno potrjen, pa moramo izdelati pro-
gram realizacije in ga dati v obravnave,

Dr. BOGDAN VOLAVSEK

] - . ?
anizacijo?
ISkupnost Studentov odklanja kot svoje nagelo

moZnost etabliranja ali opozicije. Na%a osnovna
naloga je preko razprave in javnega oblikovanja

mnenj priti do kon¢nih stalis¢ in se 2avzemati
za njihovo realizacijo.

Predstavljamo del drufbe, bodole inteligence, ki %e danes
ne sme stati ob strani; ob vseh pomembnih druibenih odlodit-
vah moramo Studentje imeti svoja stali3€a, najmanj kar moramo
narediti, pa je to, da se znamo zavzeti vsaj za uveljavitev nasih
neposrednih interesov in pravic. Zato smo zdrufeni na samo-
upravni in demokrati®ni osnovi v Skupnosti Studentov, katere
tlan postane aviomati®no vsak redno vpisani Ztudent, in imamo
zaradi laZjega izvrievanja svojih stalisc¢ tudi sveje organe. Toda
nosilec iniciative je Studentska mnoZica, osnovna oblika najega
dela pa so zbori Studentov. Zbor Etudentov MVZ je zbor, na
katerem so zastopani Studentje vseh MVZ in jih je najmanj
petdeset. Ce je na zboru navzodih ved kot ena desetina ftuden-
tov MVZ, dobijo sklepi zbora znadaj sklepov stalne skup3&ine
S8 MVZ in so obvezni za stalno skupiino in 10 S8 MVZ. Ce
je na zboru navzola ena petina Studentov MVZ, lahko ta raz-
pusti stalno skupiéino in 10 S5 MVZ.

Podrobna razélenitev organov in organizacij Studentske
skupnosti, ki je prikazana na shemi, bo marsikomu pomagala
do kopice spoznanj. Prav tako zgoraj navedene misli, ki so,
upam, dovolj sprejemljivo nakazan povzetek temeljnih doloth
statuta S8 MVZ, opozarjajo na moZnost razseZnosti Studentskega
gibanja. MoZnosti niso izkoriitene. Vse preved je med nami ta-
kih, ki resno jemljejo samo tisti del indeksa, kjer so podatki
o izpitih. Indeks pa je celota, ki predstavlja zrelo osebnost, ki
ni toga strokovno usmerjena, osebnost, ki svoj prosti ¢as skrbno
porabi tudi za udejstvovanje v kulturnem, portnem, politiénem
tivljenju. 8 tako usmeritvijo Studenta bo nade delo veliko bolj
popolno in smiselno.,

Ob tem, ko zdruZenje visokoSolskih zavodov preraséa v uni-
verzo, prihajajo na nafe fole novi profesorji in tudi Studentje.
Upam, da bomo nagli skupno pot, za bruce pa, da si ne bodo
dovolili soliti pameti od vseh in vsakogar, da Jboda mislili s svo-
jo glavo in tako opravidili mesto, ki ga zavzemajo v Studentski
organizaciji. TONE JANSA
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POZIVSKUPSCINI OBCINE MARIBOR

STUDENTJE MARIBORSKIH VISOKOSOLSKIH ZAVODOV,KATEDRA MARIBORSKIH
STUDENTOV ZAHTEVAMO, DA SKUPSCINA OBCINE MARIBOR OZ. NJEN ZA TO
DEJAVNOST NAMENJEN ODDELEK NAJKASNEJE DO KONCA NOVEMBRA ZAMENJA
VSE SMEROKAZE NA MARIBORSKEM OBMOCIU, KI KAZEJO V SMER KOR0§KE
IN IMAJO NAPISANO KLAGENFURT, Z DVOJEZICNIM NAPISOM

CELOVEC IN KLAGENFURT!

TUDI AVSTRIICI IMAJO NA SVOJIH KAZIPOTIH NAPISANO:
MARBURG IN VCASIH SE MARIBOR.

Ce hoemo podpirati teZnje naSih zamejskih rojukov po enakopravnosti, ée zahtevamo izpolnitev 7. Elena dr-
| Zavne pogodbe in Ce trdimo, da morajo Avstrijci na KoroSkem imeti dvojezicne table kot osnovni znak priznava-

nju enakopravnosti, potem je nasSa sveta dolZnost, da tudi in predvsem na naSem, SLOVENSKEM, matiénem ozem-
lju priznavamo naSim rojakom vse njihove pravice in zato tudi sami vporabljamo SLCVENSKA krajevna imena. |
GOSPA SVETA, kjer so ustolicevali slovenske kneze in CELOVEC, sta zibelki slovenske kutlrue in slovenstva in -
zato ju moramo spoStovati in ohraniti z njunimi SLOVENSKIMI imeni.

UredniSvo KATEDRE in 10 SS MVZ
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substanca
planiranja -

Dijaki in $tudentje, ki prebirate ta zapis in torej nas Stu-
denski list, napisan v slovenskem jeziku, ki izhaja na Sloven-
skem, ste moderni ljudje modernisti¢nih pogledov in se nimate
moZnosti zanimati za substanco svojega obstoja, Ce namre¢ niste
prebrali vsaj nekaj esejev Bertranda Russella, pred leti aimrlega
filozofa in pacifista, v angleskem jeziku seveda, kajti na Sloven-
skem se u¢imo nekaj tujih jezikov, kar je rezultat prosvetno-
kulturnega planiranja, je, %al, mogode govoriti o votlosti vase
zavesti. Ne da bi poudarijal pateti¢nost po vednosti, 4 modernim
tehnologom in ekonomistom je ‘pri njihovem manipuliranju tre-
ba vedeti za dolofene fenomene sveta in morale, Pri nas ni, se
mi. zdi, vednosti o pretcklosti. Planerji sveta in ljudi bi morali
poznati profile deZel in osebnosti preteklih obdobij, ¢e jim je na-
loZzena pristojnost manipulirati z obéutljivim materialom, kot je
narava, kot so stara naselja in ljudje. Ze v zaletku tega stoletja
je Oswald Spengler napovedal propad evropsko-ameriske kulture,
Naro je, ker iz tega ni bilo ni¢, B. Russell govoril o zdruZenih
drzavah Evrope in o internacionalizmu gospodarstya in kulture,
Isto¢asno je epohalni arhitekt Le Corbusier nizal zelo moderne
projekte planetarne veljave, ki so zahtevali sorodne zamisli in
objekte v tehniki in ekonomiki, Ko je Stravinski stradal ob Ze-

_nevskem jezeru in pisal, kot Honegger ali Hindemit ali Gersh-
win moderno glasbo, so Nemei razpredli mif%o taborid¢ in malce
kasneje razburkali Evropo in ostali’ svet do viska, ki je prisel
leta 1945, Stvarnost in idejnost sta ofitno nezdruljivi. V. Ljub-
ljani nam dve izmed mnogih drzavnih ustanov producirata pro-
jekte za nacionalni druzbeni in urbanistiéni razvoj; ‘to sta Urba-
nistiéni institut SRS in Inftitut za ekonomska raziskovanja. Zna-
ni_so njthovi naérti za slovensko osrednjo regijo (Gorenjska,
Kranjska, Dolenjska), bi pa bilo Zeleti; da bi ugledale lu¢ tudi
Studije ali- analije severovzhodnega “dela Slovenije. Kajii znan
postaja faktum, da je potrebno prestudirati cel prostor naSega
plancta, da ga je’ potem mogode totalno izérpati; populacija
namred raste, raste, ljudje so agilni, Zeleli bi, da bi ¢imved bitij
zivelo ta raj. V nafem stoletju je nekaj gospodov studiozno in
odgovorno analizirale obstojnost gospodarskih in kulturnih fe
nomenoy in vseh moZnih razmerij med ustanovami in dejav-

nostmi. Tri sem nastel Ze zgoraj (Spengel, Russell, Le Corbu-
sier). V New Yorku nam OZN zagotavlja nacionalno suverenost,
mi pa moramo sprico ¢udnih razmer v Evropi to zagotovilo pod-
krepiti z obstojem atmade. Znani so univerzalni tehnoloski in
ckonomski principi. eksistenénih. razmer, ki vladajo po celem
planetu.

Po svetu se Siri perfekeionirana tehnika in organizacija, ni
nieuglednemu poloZaju Balkana v svetu je treba vedeti, da so pri
metode moderne znanosti, tehnologije, da tadi

DS Prisoine vse

pti nas prakticirajo fundamentalne Srudije (gospodarske, finand

ne, energetske, demografske, psiholoSke), da je torej pri nas svet
disto na tekocem, univerze v stikih zostalim evropskim akademiz-
mom in attizmom, da pa je vendarle nekaj, kar. ostaja neizpol-
njeno — to pa je substancialne in celovito planiranjes Kaj po-
maga, ¢¢ obstoje projekti za lupino Zivljenja, za oblikovne okvire
pocetja, ko pa na& karakteristiéni narad¢aj ne pozna zavesti, spo-
Stovanja, -dolZnosti, ki bi morale "biti zajete .v prosvetno-kul-
turnem . planiranju. To planiranje je neuspeino: nasa mladina
se u¢i anglesko, da bi pa brali Wellsovo zgodovino ali kako en-
ciklopedijo, na to ne smemo misliti. Tukaj bom konkreten: wi,
ki to morda berete, ste prizadeven in $e nedokontan subjekt
zahtevnejSe signature, pa gotovo ne veste, da obstaja v vsaki
knjiZnici vrsta klasikov znanosti in poezije, ki so mejnik za élo-
veka: ¢e jih ne pozna, je zavozil. Vi, dragi moji, imate dolZnosti
do ¢lovestva, in ¢e nocete podpreti Kino gledalisda, da'bo moglo
izvesti svoj obdirni program, da bomo ugledali bogate gradive
raznih zvrsti, potem zame niste prisotni v tém nafem prostoru,
ne poznate nalog in vbvez, ste bedak, ki je brez substance. V
tem . stoletju -so menjali podobo sveta v éudovit mehanizem,
energetsko in ckonomsko predtudiran. Poglejte samo listo No-
belovih' nagrajencev in' druge dokumente. Russell, Ortega v
Gasset, Proust so prikazali ta svet in principe gospodarjenja, in
to glede na preteklost, glede na moralnost in doveskost; noemo
akeeptirati. Projekr kulturne vzgoje ¢loveske osebnosti — to
manjka. Cisto moZno je, da so to znane redi, Zivijo pa ne. Politié-
na znanost emogoda najboljSo izrabo Cloveka, torej ve, kako in
kje je delovng silo mogoée najefcktneje izrabiti, razen tega, da
so ji zhani tudi drugi® triki. A, dragi moji, za. nami je: sedem:-
deset {70) let filmske zgodovine, umrli so znani pedagogi in
humanisti, smo v najmodernejdi dobi ¢loveske zgodovine, pro-
duciramo pa najbolj omejene ljudil!! Ljudje po esmih letih ude-
nja jezika ne poznajo niti encga klasika, sploh ne vedo za mejne
kamne storjenega, ljudje lahko gradijo kode, zmerimo jim par-
cele, kot da ni za nami toliko' stoletij” arhitekture, kot da
Gropius in osrali arhitekti nasega stoletja niso pokazali, kako!
Tu pokrivamo. zemljo na npajsramotnejsi nacin. Ce je wehnika
nedolZna, potem ne znajo organizirati floveskega podetja in dela,

ne znajo vplivat na ljudi, jih vediti, bogatiti,

Uvodoma sem omenil dve "‘nasi solidni ustanovi, ki pre-

ucujeta nas konkretni energetsko-gospodarski in urbanisticni
polozaj. Treba je vedeti, da preutujejo kulturo in znanost Stevil:
ne druge ustanove, da je nasploh veliko ustanov, ki skrbe za
blagor sebe in druzbe, da so jim zadane” naloge nekega konti-
nuiranega pocetja, da so prav zato to drzavne ustanove. Ne vem,
ka
razprave velidin — fizikov, biologov ali tchnologov; geografoy in

¢8ni so pogledi mladib na revolucionarnost, v keliko ‘poznajo
sociologov: Huxleya, Einsteina, Hedina (Sven- Hedin), Marxa
ali Freyerja, vendar pa je tezko govoriti, da by naj bila mladina
revolucionarna, ker bi potem morala biti revolucionarna na dva
nacina: misclno in socialno. Poznati bi torej morala najekstrem
nejse misli kakega Gajska ali Kirkegaarda, moderno matematiko,
biti bi morala ‘torej sila pridna in domiselna ali pa uvidevna in
mioralistina ter kriti¢na: protestirati bi morala proti -prastarim
kasarnam, zastarell'opremi raznih sila sposobnih - fabpik, prou
plebejski arhitekturi; ¢e bi hoteli biti na tekodem, bi morala po-
gnati preteklost in tore] preswudirati - zgodovino, in to Zivo,
smotrno, ne formalno. Ce se pa meni nid tebinic pokori 5-\-"0]{:-
mu poklicnemu Karieriemu in se naglo preda toralni vladavini
vprasljive prakse, je to nevdrno -in nerevolucionarno, Ker po
tem' tudi ne pozna knjiznib del Thomasa Manna ali esejev
Russella ali del’ Sinclairja, ker sz vztrajno izogiba kinoteki ali
kino gledalidén, ker tako ali tako ne pozna obéutkov pazljivosti,
sposdtovinja, uvideynosti. Rezultar tepa je seveda, da je prepu-
I¢ena totalitarizmu industrializma. Ni navajena koncertov, ket
zato pri nas ni interesa in denarja, saj imamo radio in ploice;
in zato vovrtih ni mogode igrati glasbe ali prakicorai

oboZevanje in domiselnost; ni promenad in urejenil

nima vrioy
vljudnost
zelenih povrsin (1zjeme se ne Stejejo), zato s¢ vozimo ez mejo
kajne? Jasno je, da so to le basede, marsikdo je prepotoval
nekaj sveta in so mu stvari jasne, tdi ve, da so 10 neaktualni
problemi, ker je modernizem mishi in obéutenja-zavil drugam
All pa ni tako? Ker tudi niso mane dejavnosti cerkvenih wsta
nov, vsaj kaj epohalnega te niso storile, in wdi marsikdo. obsojn
obstoj oboroZenih sil, Ker nihde ni predtudiral, dognanj Sojenja
v Niirnbergu  (filma: Stanleya s Kramerja), je ' moZnost  tretje
vojne zélo mogoca; predvseny zato,: ker ne planiramo programa
clovekoye “osebnosti. Projekt nit spodobna cksistenca Cloveske
osebnostd, je trgoving, profit, uspeh, Mozno je, da je 'w poslednid
netesnicno. Da bi bilo res; alisvse druzbene dejavnostiokoristijo

Cloveku?

L. PETROVIC

k .
Zal je tudi naga, socialistidna druZba padvriena ekonomskim
zakonom, ki mnogokrat zahtevajo tudi oddaljevanje od ozko

‘gledanih smernic socialistiénegasrazvoja, Veéasih pa so ti ekonom-

ski zakoni ‘zelo solidarni s socialistiénimi widealie«,

Vil smo prepricani, da so naéela nadega socalizma fajbolj de-
mokratiéna med vsemi socialistiénimi vzorei, Geslo »Tovarne de-
laycems je pri nas dejansko uresniteno: le pri nas delavei. de-
jansko sami upravljajo s svojimi tovarnami in podjetji. Le tukaj
delavei sami odlodajo o preseZkih svojega dela, le tukaj so sami
svoji gospodariji.

Na$ sistem je v svetu zbudil mnogo pozornosti; najprej so vsi,
tako vzhodni kot zahodni krogi, dvomili o njem; vzhodni &0 ga
celo v celoti zanikali.

A mi smo se obdrzali in razvili, USPELL

Nobena drzava na svetu ni v letih po- drugi svetovni voini
daosegla tolikinega napredka kot Jugoglavija, Edino mi smo na-
rodni dohodek dvignili za ved kot 6002/,!

Zal pa je bila osnova teh odstotkov zelo zelo pitla — kljub
astronomskemu napredku spadamo v vih nerazvitih drzav.
Do razvitih nam manjka 3e dobrih 4009/ takratne osnovne ali
cca 50 °/y danadnje. '

Morda bi bill Ze preej vi¥e, ko bi ne bili delali napak, na-

.pake iz preteklosti so opravi®ljive, keflje v 1olikéni delovni na- -

glici Clovesko pozabiti nekatere bistvene reéi.. 3

Nekatere pemanjkljivosti so bile tudi nujne, ker pat ni bilo
moZno viagati sredstva v vse panoge v zadostni kolidini.

Vlagali smo jih pa¢ v tiste, za katere smo menili, da bodo
najbolj-donosne, Zal pa so se mnogi taksni »zanemarjenis objekti
razrasli v prave rakaste rane nafe druzbé, Tako imamo v nadi
domovini pravi svet.v malem: imamo zelo razvita podro&ja; kjer
narodni dohodek presegi popretje nekaterih zelo razvitih driav;
in podrotja, kjer je narodni dohodek podoben tistemu, ki ga do-
seZejo v najholj zaostalih predelih Afrike in Azijc.

Pa vendar se iz vseh pasih preteklih in polpreteklih napak e
nismo naudili, da ni moZen samo delen razvoj, ampak le rozvoj
celote; da je sicer potrebno obasno hekalere pokrajine in panoge
priviligirati, da pa je kasneje potrebno le<te zanemariti na
Cun tistih, ki so morale prej cakati.

Se vedno je celotno kmetijstvo v povejih in %¢ vedno ne in-
vestiramo vanjitalike, kot 'bi bilo potrebno.

In kmetijstvoje konec koncev tudi nsnovna zaposlitev ljudi v
vseh zaostalih pokrajinah pri nas in drugje

Se vedno ne prosvetljujiemo ljudi tako, kot bi bila potrebno:
hitro in utinkovilo, moderno. Kajti ofitno %e nismo. doumeli; da
moderno  gospodarsivo. ne sloni ved® na - naravnih bogastvih,
ampak na znanju, Primer: Vzhodna Néméija! Zdravstveno slanje
nasih - ljudi je ¥ svetovnem merilu porazno — nikjer v 'razvitem
svetu nimajo teliko delovnih’' nezgod in izostankov kot pri nas.
Ta je denar in humanost! Ne skrbimo za varnost nasih delaveev.
(Ali pa morda nasi delavei, ki vendar sami odlotajo o vsem, ne
skrbe zase?)

ra-

Po Stevilu telefonov smo na predzadnjem mestu v Evropi,
prav tako po kvaliteti-otrodkega wvarstva, "(Podatki niso ino=
veisl, morda nas je Albanija ponekod Ze prehitela))

Ne vem, koliko' je 3¢ podroéij, kjer smo predzadnji v Evropi.

Veckakor pa smo PRVI na SVETLU v minusu, ki ga je; v .od
stotkih lzrazeno, imela zupanja trgovinu lansko leto.

Drigi tovarisi, § skupnimi silami bo pokzebno pospesiti raz=
voj prosvete, kmetijstva, prometa; nerazvitih podrotii in #¢ in &

Odreci se bo potrebno novemu svtomobilu, obleki iz Tialije,
toaletnermar papirju iz Avstrije der mnogim drugim malenkostim,
ki delajo.Zivljenic prijetno in udobno.

Bo neka) letih. malenkostnega odrekunja
zivljenje &e vedno labko prijétno in udobno — "nam bé morehiti
lepéi socializem, Socializem, v katerem sicer se
razlike, 'a ne take kol danes, ko imajo nekateri mnogo,
drugi nekay, tretji malo, mnogi-ps nié, Socializem, v katerem bo-
do nekateri imeli mnogo, vsak pa dovelj

Nisa

kljub temu ba

hodo

zacvetel
vedno

B.GERLIC
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-V militaristifnem, a sofasno mitiénem svetu bi morali

najti mirodu$en izhod, ki izhaja iz Zivljenja in pravice do

zivljenja slehernega drZavljana, da ne bi bilo vet podzavest-

nih mnoZiénih Zivenih psihoz, da se svet me bi pojavljal

per negationem, da bi struktura gveta ostajala v lasini ob-

Jektivnosti; to pa je najteZe, ker Ze vsak zatetek znanstve-

ne premise za®oe per negationem, namre¢ tako, da zanika

prejfnje spoznanje in pa s tem potrdi. Zvrst pesimizma je

torej usmerjena v tisto funkcionalno tvornost, kjer tlovek-
subjekt imbﬁa svojo individualnost, namesto nje pa si z

idelom kupuje kapital iz vsakdanjosti. Ko veasih tako pre-

mislfar'n- o novih znanstvenih in tehnignih dosezkih, o novih

kultih osebnosti, o preseganju filozofije in misljenja s prak-

ti¢nimi dejavnostmi, ko se torej nekako poglabljam v svet

navidezno zatemnjenih trpkosti in vefnih tragedij, ki sprem-

ljajo ¢lovestvo, se sprasujem = in to vpraSanje se mi do-

zdeva bistveno, odlotilno, zato pa veliko bolj trpko — kaj je

subjekt testranskega Zivlienja, kaj je usmeritev fasovnih in

prostorskih razseznosti, kai tisti veéni krogotok ¢lovekovega.
culturnega vzpona. Kaj zgodovina, kako zgodovina? Kaj fo--
pologija, kaj logika, kaj sintaksa? =~ _ -

. Ce bi se opredelil le s teoretiénimi izhodisti, pri tem pa .
bi pozabljal na lasten mir in mislienje, tedaj bi gotovo za-

bredel v tisto popoldansko puhloglavg »literaturog, s katero.
si navadno belijo glavo knjiZni molji; Sartrov Gnus razu-

mem kot spelt in oblikovénje vsakdanjih tvorb z navadnim
jezikovniim jzrazoslovjem. Camus ie Ze bolj prefinjen, nevar-
nejsi, strastnejsi in Jirfe poglobljen, seveda v smislu upora

in eksistenno tvegane odlotitve. Ker pa se gnus ne more.

obdrzati sam — gnus sam zase je le psihologija razodaranih

samotnezev —, potrebuje ob sebi prilastek morebitnega ab-
Surda ali Arotésbe. Sele groteska In absurd skups) Tahko po-
menita gnus, in to ne v freudovskem, jungovskem, eret-

schmerjevem oznacevanju psiholodkih tandin; gnus navzven

e povsem zakrit v mnoZitni msihezi: najsveteife ideje in
ideologije se ustvarjajo z gnusom, absur - grotesko;
vendar to'ni ved gnus, ki izhaja iz mnoZéne volje do modi
Tako se mo¢ p ja iz'gnusa kot najvisja vrednota. Tndi

\ v skrajni razlikj vendarle

nekaj skupnega: oba zadneta z ideoloSko eshatologijo, z mi-
ﬁ p?zm ?ﬁz obljubouﬂwﬂiﬁam“ ﬂmﬁ
m’ﬁa ech e = b T e : e ki Iie 2& 'na"-'- 'z_,unn‘i

o0 se Mot postavlja iz gnusa kot
vidualizem in militarizem imata v s

v druZbenem samomoru. Trpljenje
5%%"55‘:1&" %i.fjn i_‘ts_&z. ;mﬁmﬁ ca, _ ata tu
svobodna volia nekaj skupnega: zatetek iz
22, ki 8 proiasia Sobasno 7a doko oo i

~ Cisto drugate pa je s soc-realizmom. Tu s :
veselie, kot volja do Zivljenja, ker se je individuum povsem
ubil v politiéni ‘ravno osti; ravnovesje pa je le na-

videzno, ker hierarhiéna lestvica v druzbi in zgodovini ni-

kakor ni, porudena. V soc-realizmu je groleskno to. kar je

repovedano, kar je politiéno sumljivo ali kar je svobodo-
ﬁﬁe&o,: Tu j -'ﬂiiliitari%.ém ‘anarhiden, torej ni pedanten in

malomeséanski, ne, ostaja Se vedno na majavih kmetkih,

od boga in prezgodnie revolucije mehkih tleh, ki poZirajo

miselno-tutno strukturo kot #ivi pesek. Soc-realizem je kul-
tura zivega peska. Absurd jg ‘tako banalen, vsakdanji in
S

polititno potenciran, da ni sposoben za nikakr$ne radikalne

-

vora in jezika. Tako se tvorijo same zase pesniske ustvar-
jalne strukture zavesti in zunanji avditorij, ki dojema re-
fleksivag ideologijo. Ideologija knjizevnosti torej v nitemer
ne soglasa z nemogo¢im ustvarjalnim potencialom, gradivom,
sintakso. Zveéina skusa biti vse prej izvirna, »nad-éasovnac
in ¢lovesko izpovedna. 7 :

Dramatiénost poezije, ki je po svojem bistvu izpovedna,
nikdar ne doseZe svojega smiselnega uresnidenja, e ni pri-
stop k poeziji enolen, to se pravi; ¢e je poelitna govorica
znotraj svojega dogajanja pogojena s samogovorom. Tako
nastopa samogovor v po€ziil kot imanentna Introspekeija.
Brajec ni nikakor veé le osebnost, ki bi dozivljala izvirnost
literature, ampak dojema v zavesti (in eksisteénci) reficksiv-
0o ideologijo dogajania; ta refleksija pa je zvoéna in mol-
Ceta le v samogovoru. Zvoéna po Svoji stilnj opredelitvi in
~enkratna, moléeéa, tiha v svoji poetiéni govorici. Poetiéna
govorlca pomeni torej molk umetniSkega literarnega dela
oziroma oznacuje Llisto, kar je izpovedno, a neizpovedano.
_ISamoggvor je tako razosebijanje bralca, ker ne uposteva
komunikacijske zveze s smisiom. Dramaliénost ali pripovedni

. element poetiéne govorice je zgolj zunanja oblika, ki s stihi
in drugimi pesniskimi oblikamj prevzema avditorij. V samo-
govoru moremo najli sofasno izvor individualzma. Vsekakor
pa je individualizem zaCetek mnoZifne psihoze, prav tako,
kot je na primer ideja ene same indjvidualnosti zacetek
ideologije mnozic. sNolranji glas« poezije spi v monologu

“in ga je trcba prebuditi s stilnimj resitvami, z zunanjim
pojavnimi poeti¢nimi tvorbami ali oblikami, z medsebojnimi
razmerji med dramatinimi dogajanji in avditorijem. Je
bistvo poezije v tem, da je nihe ne siisi? Kdo je nihge? Ni
Pevka JoZefina, ta poslanka Zvizgajotega misjega rodu, prav-
zapray edino geslo in edini zvok poezije, ki se uresnituje
“hermetiéno?

Lahko bi rekel, da je tudi »politi¢na poezija« dramatié-
na; s tem oznatujem poezijo, ki je povezana s tako imeno-
vano politiéno stvarnostjo, ¢eprav je po svoji dramatiénosti
iz poeliéne govorice nad njo. Toda tukaj ni samogovora, zdi
8¢, da je bistven avditorij mnozica poslusaleev, ki so prisli
poslusat poezijo, da bi nckaj zvedeli. Komunikacija v tem
primerd je totalna, medtem ko dramatifnost izgublja svoj
pristni pomen, Kolikor je »politiéna poezija« zvezana s po-
litiko v danem stanju in zgodovini posameznega naroda ali
drzave, toliko bolj se uveljavija kot komunikacija; »politié-

- No« jz poezije torej pomeni, da nastopa namesto dramatié-
‘nosti predvsem totalna komunikacija; kolikor pa je ista po-

~€zija povezana s poetiino govorico, toliko manj je apolitiénas«

E_Ln' se vkljutuje v perspektivo zvoénosti, ritma, smisla in
--ne‘?misﬁln_qsli popzlje. Tako v tem primeru »politiénoste po-

‘ezije ‘skusa s totalno komunikacijo razumeti in razreSevati

Svel in njegova yprasenja po eshatosu, medtem ko poetiénost

‘poezije¢ uravnava ustvarjalne oblike, ki so sporoéile. To je

‘sporotilo samogovora,

: Ri:f,m:a med tofalnim in dramatiénim razmerjem v po-

‘eziji je v intenciji zavesti, ki hote doseti moé Mo& samo-

,.T:Igdvb‘i'a'-ﬁ-,if--lébetiéném sporo€ilu. Hotenje teatralnega dosega

 politidnost poezije, Mot poezije pa je v sporo&ilu samogo-
X "':Wf:-'-.i;n Irnem svetopisemskem sestavku, ki je sporo-

ofd -Mojzesu: »Jaz sem, ki sem!«, je zajeto sporoéilo
vora. Prepri¢liiv dokaz za teatralnost tega sporoéila

- pa ﬁéﬁ_‘_ﬁemp v simbolni podobi, v konkretnem zgodovinskem

norali in verni religiozni povezanosti z ideologijo
tovetnost subjekia »jaz sem« sporota avditoriju

t.?'t,i- % :
Eniega.

;‘5-1.‘13'-8#&9&’{1;‘.1:31}’9‘ »ki sems«. Zanimivo je, da avtorefleksija

‘ni hermetiéna, ampak je komunikacijski element. Kaj pa je
komunikacijski element avtorefleksije v samogovoru, ki mu
‘pravim poezija? Kaj je tisto, kar ustvaria poezijo in jo
. uravnava po poetiéni govorici k avditorju? Kaj je eno-
‘vilost poezije, ki je po svojem bistvu ista v vseh narodih in
sega v vse fase?

. Prehod poezije k avditorijju‘ je mitiéen, ¢eprav povezan
z_vsakodnevijem, uveljavlja liriéne teme o delu, ljubezni,
himni&ni veliini smrti in veénosti, uveljavlja epi¢no struk-
turo junakov, kroniéno zapisanih dogodkov in orisanih no-

odlotitve, da ne daje nikakr$nega napredka, nikakrine pri- —%ic, uveliavlja navsezadnje dogmati®no in recenzentsko mi-

hodnosti. Kadar premisljujem o SolZenicinu, Majakovskem,
Jesen'nu, Bloku, Dostojevskem, pa o Tolstoju, Pugkinu, Ce-
hovu in drugih, vidim Siroko, lepo in ¢udovito rusko patetit--
no disharmoni¢nost, ki je vsem skupna. V zahodnem svetu
je ta disharmoniénost bolj konstruktivistitna, boli izpilicoa,
risilna. Kar je pri ruskih umetnikih pomenilo Zivljenjie —
n to v vsch oblikah, od ponizania do ljubezni, od maséeva-.
nja do sumnigenj, od streljanja do slave — in mot uvelja-
vitve, to je bilo na Zahodu prav obratno: Rilke, Trakl, Ca-

mus, Sartre, Breton, danes pa Handke, Miller, Genet, Bense,

Beckett. Celan, celo Brecht in Grass, tvonijo svet deziluzije,
prevare, potverjenosti, skufajo premagati patetiko 7z ab- .
straktnimi — tolikokrat groteskno dovtipnimi — situacijami.
Ta dva svetova pa se nikakor po razliki ne unitujeta, tem-
veé dopolnjujeta: e pat manjka kulturnim vrhovom na

Vzhodu dendanes mera treznosti in so »navdudenis in jin

pede vest, so na Zahodu kulturniki toliko bolj brezobziri,
surovi, potisnjeni ob temadni rob podzavesti in cksistence.
Descartova definicija o resnici: sOmne est verum quod val-
de clare et distincle percipioe ne pozna veé dandanes splosne
enovitosti niti je ved ne prenese; fetid in avtoriteta sta tako
posebna, da sta utopljéna v psihoanalititne in polititno ira-
cionalne procese. In tu, pray v tem trenutku popolne osre-
dotodene napetosti, pogojuje brezvzroéni gnus svojo odre-
Sitev: eksistenco, Zivljenje, subjekt.

Prototipi subjcktivne estetike poskufajo biti absolutno
zgodovinskl. In &e ima v resnici sleherno ebdobje svojo 1ma-~
nentno — v sebi lastna — fiziognomijo, svoje neskonéno Ste-
vilo preobrazb in aktivnosti, tedaj je jasno, da noben druz-
beni preobrat ne »poplemeniti« umetnosti in misljenja; mis-
ljenje, ki je in bo onti&no, ne dojema idealnih resatc kot svo-
jo voljo, ampak sovpada s celovitimi dejstvi, ki sc nazorsko
sicer tendeciozna, kulturna, celo duhovito logiéna.

Niti soc-realizem nitj potvorjena abstrakeija brez sub-
jekiivnega predmeta ne moreta metodolosko nadaljevati de-
janskih dejaynosti, ker sta se odmaknlla Zivljenju In indi-
vidualnosti. Cloveska zgodovina- je Arhimedova totka, kjer
utilitarizem jzgubi §vojo vrednost, kijer pa se potrjuje mislje-
nje kot induktivna, ¢epray ne znanstveno-empiri¢na iradi-
cija. Induktivna tradieija pomeni zatetek avanlgarde in pre-
seganje sploSnega aZnusa s Clovedko uresnitenimi vredno-
ami. ' : $
: Modrebiti je za ogledalo izza sedanjosti najpomembnejia
svetloba, ki ni metafizika ludi. Mogote je sotasno tudi tema
nezavedanja tista, ki jo doZivlja bralec, ko bere umetnisko
literaturo sam prj sebi, ne glede na komumkacijsm.’-zuna:njg
obseg., Pojem sedanjosti je vsekakor tesno povezan s tistimi
cilji, ki so Ze bili nekot in dobro oznadeni. O, &g bi velne
resnice ostale le odraslim, tedaj bi lahke kmalo umrli od
voljl, ki se skoz zivljenje nenehoma drugage oblikuje, snuje
izrg-\:né\?a v celoto. Dogajanie (drama) je identificiranje go=

vivnih podatkov! Rad bi govoril o poeziji in ustvarjalni -
neizvirnih podatkov! Rad b go 0 3 lff:' M)

selnost. Stari bogovi so bili vsekakor obleteni v retoriko.
Umetniska oblika in svobeda sta {ako bili nenehno med-
sebojno povezani. Ce bi oboje pomenilo le iluzijo izgubljenih
subjektov, tedaj v njihovem duhu ne bi bilo razlik.

Cisti samogovor mi pomeni liriénost poezije, to se pravi,
totalno avtorefleksijo zavesti, kier ge enalita subjekt in ob-
jekt v samo-doZivijanje, kier besede izgubljajo svej funk-

_ cionalni in fonolodki pomen s &m krajdimi stavénimi zveza-

- mi; Cisti akti zavesti so lirska poezija, Identifikacija med

~ subjektom in objektom je sicer zakrita z nemotjo psiholo-

‘$kih oznak, kier lahko govorimo o dufevnosti in me o mis-
~ ljenju, meditiranju, tutenju. S tem, ko je ?oe-zija' ¢isty akt
biti veé zgolj lirika, ki bl imela kaj po-

zivesti, pa _nge , g
“yedati, Subjektivirana pripoved (ki je izpoved) ni zgol]

uravnavanje atmosfere, situacije ali harmoniénih znacilno-
sti, ni torej vsebinska transformacija {dej, psihi¢nih dozivlja-
jev in naklju¢ij. Re¢i hotem, da bi takSna lirlka bila boli
podokna brbraveem iz trebuha. Samozavedanije je skrito v
‘vseh aktih zavest, ki jih pesnik zamolgi, da bi pojasnil sa-
mega sebe. Zato je poezija kot mikljenje zunaj mitiénih, po-
litienih, javnih ali zasebnih fetilev; okorif¢a se sama s se-
boj in izvira vase. Kajti niti epska pesnitev niti lirika ne
govorita vam, poslulalcem ali bralcem, avditorijo: vse prej
vi, avditorij, prisluskujete poeziji (in $e posebno liriki) in
ii odgovarjate z njenim lastnim molkonmu.

e razumem in prespjam poetiéne vrste od hieroglifa do
zapletenih. pesniskih oblik, tedaj mi pomeni najvet izmislje-
nost, ki je namenjena drugim: od temelijnega izhodista, ki
je pojmovno, torej od predstave o predmetu mislimo nazaj,
to se pravi, zaokroZeno v enovitosti celotno izpovedanega.
Samotni in elegidni napad Solona proti Aténam je na pri-
mer dovzetneidl v pesnifki ohliki, da uporu in sramu pri-
sluhnem, kakor da se prepriéam o njem:

»Sam sem kot glasnik 1
s prikupne pridel Salamine,
pesem je govor bil moj,
prozo zamenjal je stih.«

Tu je politik in pesnik Solon sglasnik« poezije, jite to-
rej pazoCaranost v drugih, medtem ko je v bistvu razotaran
sam. Ta transformaciia elegije dokazuje, da Solon ni mislil
na drugo kakor na samega sebe; In zaradi tega je liri¢en.
Tudi pri drugih grékih lirikih ‘nastopa transformacija, kjer
skuajo v razlicnih pesniskih oblikah uveljaviti vsebino
lastnega doZivijenig; in kaj moremo mi, ki prebiramo da-
nes starogréko liriko, drugega, kakor da mislimo na njihovo

. (sedaj transponirang,” prevedeno in v bistvu drugaéno) iz-
tpovedno imaneRceZies Ti ST S g s S A

~~ Kontinuiteta jezikovnih tvorb na nujno privede pesniiko
govorico do heérmetiénosti ¢ziroma do ne-svobode; govorna
“masa in jezik sta za komveikacijo le temporalni vriv. Ta
“vriv ni nikakor »vefene, kajti o poeziji morem soditi le kot

logign! (miselni) tvorbi, kot o izgubljenem individuumu — in
njegovem negativnem umu — v masovai psihozi. Jezik po-
ezije torej ni konstanten, ampak je spreminjajoda se kon-
tinulteta. Zato poetitna govorica ni skozi prizmo jezika
poezije dogovor, konvencija ali racionalistiéna razlaga s
skepso, marvet deducira kolektivne znake, (v nadem prime-
ru jezlkovne znake) na raven subjektivacije. Tako je samo-
govor tudj sistem pojmovnih oznak, ki se vrivajo skozi ¢as
In tpkm’c jezika narodov. Smiselnost poeczije je sama po sebi
edvisaa od ideologije in zvofnosti poetiénih tem in jezikovne
mase: tu nastopa enovitost enega samega, posebnega, speci-
fitnp neomejencga samogovora. Jasno je, da je mogole im-
plicirati razli¢ne znalilne pomene poetitne govorice proti
pomenom Ctasovne kontinuitete jezika. Antinomija umevajo-
¢ega v poeziji se kaZe v strahu pred nihilizmom Eibkega
mesa, ki ne prenese umrljivosti. Da bi pa pesnik presegel
lastno. umrljivost, se zanasa na objektiviteto, absolutno sa-
moto, ki je povezana z razvijajodim se ¢asom. Spominjanje
in pozaba- sta vetno samovraStanje enega in istega Zivlje-
nja, ki so si ga stari zamisljali kot mitiéno upodobitev ab-
solutnih idej in nad-C¢lovedkih, miti¢nih jdealov. Ta zanese-
nost je povezana z izumom refleksivne ideologije; tako se
pravi, da smiselnost svel obrata na glavo, v izmigljenost.
Mar bodo pesniki preroki tako dolgo; dokler bodo obstajali
simpoziji? Prerosko poslanstvo pesnikov je pravzaprav v
tem, da govorijo vsakomur in v vsakrinem tasu, kot da re-
volucije zgodovine ne bi bilo; ker pa je poezija inertna, iz-
bira zbrane harmonitne (zgodovinsko opredeljene) plasti
jezika. Vendar poezija ne more eksistirati zunaj svojega
trenutka, Posamezni jezikovni elementi so namred postav-
lieni zase, in ¢e pravim, da je ob¢i tok jezika negacija
»splosne« zgodovine, tedaj je potrebno zbrati in izbrati po-
samitne podatke o jeziku in ugolovill ontitete poetiéne
govorice. Preroiko poslenstvo pesnikov in velikih umov je
pravzaprav klasifikacija esteti¢nih, lingvistiénih, stilnih,
strukturno zgodovinskih zakonitosti, ki so v razlagi znakov.
Torej lahko upoStevam obliko poezije le kot sporodilo, vse-
bino pa kot samogovor. Ta delitev poezije na obliko in vse-
bino je res tradicicnalna, vendar note biti vsiljiva.

Ko govorim o gr3kem sistemu poetizacije, me predvsem
zanima ontiétni moment miSljenja, ki soglasa s samovrada-
njem. To samovratanje ne more biti pogojeno z navidezno
resni¢nostjo takratne stare grike zgodovine in druZbe, am-
pak dosledno usmerja teZo naSe, poznoevropske predstave
0 klasiéni kulturi v vklju¢evanje skupnih vidikov. Komuni-
kacija je wsebinska in oblikovna gbenem: izziva samo do-
gajanje. Poetitnost poezije na ta nadin komunikativno od-
govarja nalim miselnim modelem, izvira pa iz imanentnih
pesniskih struktur. Je torej pojem v razmerju do tasa? Da,
kolikor je celovito migljienje o vefpomenskih smislih resni-
ce, kolikor je elementarno racicnalen-ideolofki, To, kar pa
se za razumom in ¢asom skriva, je dogajanje poezije zme-
rom v enem in istem ¢asu. Tragitna dimenzija kulture je v
nienem ecivilizacijskem koncu, v spominjanju, in ne v njeni
smrti, pozabi, To spominjanje pa je toliko bolj bolete, koli-
kor bolj je ideolofko miti®no, nasproti Zivlienju postavlja
smrt, nasproti iibkosti moé&, nasprotj neuresaifenosti oblju-
bo stvarnosti, nasproti temi lu¢, Sredi mita se vse dualitete
poenotijo, identificirajo v enovito ideologijo:

»Poznim vnukom vedno v mislih
romal bo§ po Grikem znan

in Se dalje po otokih

tez nemirno vodno plan.
Potoval ne bes na konju,

vozil z ladjo se nikdar,

nesla te bo pesem moja,

Muz vijolnovéni dar.

Z njo bo&, Kirne, slavo uzival,
dokler pel bo zemlje sin,
dokler sonce bo gorelo

sredl etrskih viSin.e

(Teognis)

DruZbenj mit Megare in evropske civilizacije je bil
pravzaprav v tem, da bi &loveka »podlovetils, vendar samo
tako, da bi ta mit ostal na ravni druZbene ideologije, torej
na socialni in politiéni razliki med dvorom in plebsom, med
blesteto in vsakdanjo- govorico, med moralnim propadom
in politiénim sovradtvom. Sovrastvo o egolzem sta vedno
usmerjala mit spominjanja. Spomin, ki lo¢i &loveka od Zi-
zagrenjen: iz preteklosti kuje prihodnost tako, da prezira
vali z vestjo, pa je iracionalen, neresniéen, eshatolosko s
socialno-polititnim mazorom civilizacijo, Kulturnost samogo-
vora pomeni torej smrt kulture in civilizacije.

Strah pred ni¢em je povelitan —.in pozabljiv — na
sociologki psiholoSki, politiénj ravni in ne sega v strukturo
pesniske govorice. Monoditna »lirika« je torej odvisna od
¢ustva in razuma in smisla, ne razplete pa strukturnih te-
meljev jezika-komunikacije. Toatralnost in dagajanje nima-
ta nié¢ ved skupnega, avditorij je totalna masa vsevprek go-
voretih subjekiov. sNadtasovnoste je lahko tako tudi ideja,
da je ve€no tisto, kar pomeni razvoj uma. Refleksija doga-
janja je v tem primeru le poskus. Politidnost jezika je ni-
zanje zgodovinskih stvarnih dogodkov, &ustev, dognanj z
eksistenéno izgubljenostjo. Pozaba je blizu izgublienega spo-
mina, ker gkufa eksplicirati ¢loveske yes na nadin raz-
krojenega ‘uma, polititne goredénosti ali mrznje, Sporodilo
ne more biti nié vet Kol sporoéilo.

Osebno menim, da je €as transcendentalni pojem upro-
storitve, torej obstaja le fasovno-prostorski kontinuum poja-
vov v urejenem razmerju posameznih dimenzij; ko se fas
spreminja v prostor, ustvarja g tem sam po sebi razmerje
¢etrle dimenzije, se pravi, da prostorske dimenzije uravna-
va kontinuirano in enakomerno. Cas-pojem uprostoritve zav-
zemda v aiafem mislienju tudi prostor jezika in poetitne go-
vorice. Kaj je Bas jezika? Je transdenca misljenja? Kako?
Kdaj?

- Dokazati torej moram transcendentalni pojem uprosto-
ritve v jeziku., Ker je poimovanje temelini ¢loveski korelat
zavesli, zajema le takine besede, ki so uvritene y posebno
klasifikacijo dogajenja. Pojmovanje je torej del zavesti, ki
povezuje predzavesl in zavest v jzrazilo. Pojmovati pomeni
bitl v jeziku. Subjekt torej deluje styarno, fizidno, Zivi, se
udejanja ali pa je v nenehni odvisnosti od lastne eksistence,
pogojen s stvamnostjo, samozavestén in samouresni¢ljiv. Med
delovanjem in pogojenostio subjekta je temelina razlika,
ki prodira iz obmotja fizi€nosti v obmodje misljenia.

Substantivni element samgstalnika je tako transendent-
ni objekt, ki je imanentna pogojenost; samostalnik je torej
¢isti pogoj za akeljo, prida o uprostoritvi-po-sebi, Drugade
je z glagoli: glagoli (tranzitived, refleksivni, intranzitivni) so
tas jez?ka;’ Ce spredmetes oznadimo drugega ob drugem, si
ne morejo’ biti v ¢asovnem sosledju; v Casoyvni enakomerni

‘uprostoritvi so le tedaf, &e izhajajo iz glagolov. Vsi pojmi

so »Easovni objektic. Natanénele: vsi poimi so &asovni ob~
Jekti zavesti, eksistence, subjekta. Ali pa je mogosa tudi
brezasnost »veéno zlvega« jezika? ' VLADIMIR GAJSEK
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zaka J univerzitetno

srediscée v mariboru?

Tekst je bil sestaviljen za sejo Sveta zdruZenja, na kateri so obravnavali

to problematiko

Pomen [zobraZevalnega sektorja v splofnem druZbenem raz-
voju je dokazan tudi pri nas. Res je, da ni v Jugoslaviji nih¢e
raziskoval stvarnega (in tudi kvantificiranega) prispevka izobra-
%evanja k porastu druzbenega proizvoda, toda ni razloga, da ne
bi povsem verjeli ugotovitvam, do katerih so prisli v drugih dr-
Zavah, kjer se s tem ve¢ ukvarjajo. Vsa osnovna stalist¢a, ki za-
devajo razvoj v prihodnjem obdobju, izrazajo sploino priznava-
nje odlotilnega pomena izobraZevanja za druZbeni napredek.
Se posebej je taka naravnost ofitna pri obravnavanju visokega
Solstva. r

V nafem primeru, ko gre za poseben visokofolski center na
oZjem podrodju, se nam zdi vseeno pomembno ponoviti nekaj vaZ-
nih karakteristik. V razvitem svetu je zelo znan in fastno obrav-
navan problem tako imenovanih tradicionalnih industrijski

centrov. V zvezi z njihovim razvojem se namred pojavljajo po-

sebne teZave, ker vsaka modernizacija v tehnoloikem, organi-
zacijskem itd. pomenu zahteva prave revolucionarne obratune
z vpeljanimi in z inercijo prepojenimi postapki. Problem je 3e
vetji tam, kjer je bilo taki tradicionalni industriji (ki je nasta-

jala ob koncu 19. stol. in v prvih desetletjih 20, stol) naloZeno,

da funkcionira preko vsakrine normalne moralne dobe, da bi si

iz njene akumulacije drugje izgrajevale nove proizvodne kapaci- -

tete, Odtujevanje akumulacije v prvem razdobju in minimalna

akumulacijska sposobnost v naslednjem obdobju sta odvraali

inovacijski duh, saj ni bile nobenih moZnosti za korenitejse teh-

noloske, s tem pa tudi organizacijske, poslovne itd. pfébri_eﬁ}_;ééij_é."
Ce pogledamo, kako so tradicionalni industrijski centri loci-.

rani v Slovenijl, vidimo, da jih je skoraj tri

rtine na Stajer-
skem, torej na podroéju, ki je za nas po:

imivo. Ne mo-

remo zgoraj omenjenih znalilnosti Sablonsko prenafati na nafe

razmere, gotovo pa je, da je odsotnost visoko strokownega kadra
tudi botrovala zaostajanju obravnavanega podrodja, Tzostanek vi-
sokodolskih kadrov ima v nafem primeru lahko takéne ali dru-
gatne vzroke, toda eden od vaZnejiih je ta, da ni bilo tocke,
okoli katere bi se zalela zbirati strokovna znanstvena aglomera-
cija. Nobeno slovensko industrijsko podjetje take opore ne more
dajati, vse ostale moZnosti pa so bile skoncentrirane izkljuéno v
Ljubljani — glavna med njimi je univerza. In v tej smeri je treba
iskati velitino podjetja, ki mu pravimo mariborski visokodfolski
center.

Po desetih letih obstoja sta ofitni dve dejstvi: 1. visoko3olski
center sam po sebi je odloéujoé proizvodni faktor, 2. visokodqlski
center predstavija bistveno komponento Zivijenjskega okolja.

Proizvodnemu potencialu obravnavanega podroéja je neizo-
gibno potrebna vefja akumulacija strokovnjakov, ki sicer ne bo
konstantno obremenjevala pladilnih seznamov posameznih tovarn,
bo pa stalni iniciator inovacijskih procesov in vedno razpolodljivi
konsultant na najviZji strokowvni ravni.

Pristnost visokoSolskega centra odloilne wvpliva na dvig
splodnega kulturnega nivoja mesta., Maribor postaja univerzitet-
no mesto. To pa je vse bolj vaZna okolif€ina v kadrovski in in-
vesticijski politiki, v strukturi proizvodnje in drugod. Posebej je
to pomembno za uveljavljanje norm soclalne praviénosti, saj se
na ta nacin visokoSolsko izobraZfevanje kot bistven kanal soecial-
ne mobilnosti ob&utno raziirja — demokratizira.

Izredno pomembno je, da ne pozabimo, da kljub vsemu ne
gradimo regionalnega visoko3olskega centra, paf pa novo sloven-
sko visokofolsko zdruZenje, ki mora ob obstojedi univerzi kom-
pletirati nase odgovarjajoéi del naraSéajofega povprafevanja v
naciji po tej stopnji izobraievanja. To ne izkljuéuje potrebe, da

tak center ne bi zasidral v domicilnem okolju. Paziti velja le
_ﬁa_ regionalni kriteriji pri naértovanju razvoja ne bi bili

hodisce nacrtovanja
izobraZevanja

obraze

ja, ugotavljanje osnov izobra-
jnih. tendenc — vse to
_nalog sodobnega druz-

s izpolagajo eko-

ske politike, saj so kot odli¢ni faktorji navedeni naslednji: raz-
iskovalna dejavnost in strokovni kadri, ki so osnovni nosilei teh-
nitnega in druZbenoekonomskega progresa, nadalje optimalno
koris¢enje, transformiranje ter modernizacija produkeijskih
sredstev in ostalega druZbenega bogastva v skladu s tokovi v
svetu, intenzivno vkljufevanje v moderno trZifée, oblikovanje
utinkovitih institucionalnih in organizacijskih elementov v si-
stemu in podobno. Skratka, pripravljamo se na obdobje pospe-
Senega in sistematitnega vgrajevanja ssive materije« v gospodar-
ski mehanizem,

V strukturi aktivnega gospodarstva se predvidevajo doloteni
premiki, ki Ze sami nakazujejo tudi spremembeé v izobrazbenij
strukturi. Prebivalstvu, ki bo zapustilo primerni sektor, je treba
zagotoviti doloten izobrazbeni standard. Prav tako boda poten-
cirane napore na podrotju izobraZevanja zahtevali vsi premiki
v smerni terciarnega sektorja. Ne mislimo, da bo pri vsem tem
direktno udeleZeno visoko $olstvo, toda zavedati se moramo, da
se vsaka sprememba na katerikoli toCki folske strukture indirekt-
no odraZa na vseh izobrazbenih stopnjah.

Bolj neposredno lahko govorimo o vlogi visokega Solstva pri
formiranju aktivnega prebivalstva, ko obravnavamo njegovo
predvideno izobrazbeno strukturo. 4

V tem kantingentu, ki bo v planiranem razdobju nastopil kot
aktivno prebivalstvo, bi moralo biti z ozirom na strukturo pred-
videnih delovnih mest 89/, kadra z vigjo in visoko izobrazbo. To
pomeni, da bi moral biti atribut visokega Solstva ¥ Stiriletnem
obdobju 11.000 diplomantov. To pa ni vse. Predvideva se enak od-
liv delovne sile v tujino kot v preteklem obdobju. Tudi izobraz-
bena struktura se najbrZ ne bo spremenila, vsaj ne v Skodo viso-
ko izobraZenih. Ce je teh bilo doslej v strukturi 8,69/, bi'to po-
menilo, da bomo v razdobju od 1971 do 1975 izgubili okoli 1500
visoko izobraZenih delavcev in za toliko je treba povetati stevilo

_diplomantov. Ce sedaj upoitevamo, da je bila popreéna uspesnost

Studiranja 37 %, to pomeni, da bi v teh letih moralo skozi nase -
Sole preko 30.000 3tudentov oziroma 8.000 vsake leto na novo
vpisanih, da bi dobili na koncu popreéno letna produkeijo okoli -
3000 diplomantov, Predvideva se sicer, da bi dabro; polovico teh

diplomantov pridobili po poti izrednega Studija in bi bilo tako po=
trebno 5tevilo rednih Studentov manjse, toda za 5.000 diplom na’
izrednem studiju se je doslej moralo vpisati ved kot 25.000, $tu-

dentov. 41 :

saj nas Se vedno tezi podatek, da 7.000 delovnih mest, ki zahtevajo
visoko izobrazbo, ni ustrezno zasedenih in da znaSa pri vidji tzo-
brazbi ta Stevilka celo 10.500, R e 1 i

Ce vzamemo v obzir (ker je za nas w posebuo-zanj vo) giﬁ:u'

regijo severovzhodne Slovenije, pridemo do naslednjin i{evi";

glede potreb po delovni sili in s tem v zvezi do obsega izobraZe-
vanja: R A T = o
predvsem je obravnavano podrodje po odstotku zaposlenih z
visoko ali vifjo izebrazbo za 1,29, izpod. slovenskega popretja
(ki tudi samo ni kdo ve kaj visoko). 3'Qa'bi'll'fq_t"e_li_&'\.r'-olgrhvna_vnnem
razdobju to razliko nadoknaditi; bi to zahtevalo zapeslitev 2.500
novih diplomantov. . SEALE Sl

Realno je, da bo stopnja rasti zaposlovanja na obravnavanem
podrotju enaka, kakrina je predvidena za republiko (1,8). Tudi
stopnja novo zaposlenth bi morala biti enaka — se pravi 89/,
delavcev z visjo in visoko izobrazbo, To pomeni, da bo v stirih
letih odprtih Se okoli 1.500 delovnih ‘mest za visje in visoko izo-
brazene kadre, ' 1 M= DA Vb B o N

Dobili smo torej Stevilko 4.000 :
nih diplomafitov. Ob uposte
tevalo Stiriletni input
2,900 novincev, A

Izhajajoc iz kad .
Sloveniji vpisati 8.000 novin

Kje se bodo p sem zamenj
bliskih predyidev ar
premik k ter iaf‘rl

dustrije: g%ak Qfo’&

‘razdabju potreb-
efnosti Studija bi to zah-
ntoy z. letni vpis okoli

1 1 '

rija (s poudurkom . na - industriji
di il nparatov), kemifna in-
acskn, industrija. Nad-
ondlne industrije —
alnib wozil (ter koopera=-
v ‘ter polizdelkov. Hiter
ije strukfure industrij-
Zand L& pokrivanje proizvodnje
g nega muteriala in v tem
l‘p&Bﬁh v Strukturi prehrane in
a1 1} !Iet‘ ,por,_n_st turizma bodo

k¢ indastrije.
bunim interesom, naj

pevala elektroenerge-
Lépdava naj bi odprla
yedanja barvna meta-
TKu na finalizaciji. Ko-
ob" integraciji okoli
opreme.  Napredovala
1. gradbeniitvo. Po-
itvo. Velik napredek

" . socialnem raz-

tyo.
zatl tudi struktura
: aﬁ.ﬂm.n}:g&.;%m_ na-

R G« .- sprejemajo le odliéne
Z vidika kadrovskih potreb to pravzapray i,u;m_bi bllo vse,  pa S

Y

jeli 259/, generacije med 10. in 24. letom. To pomeni letno okoli
8.000 novincev, Gravitacijsko vzeto bi jih od tega moral Maribor
sprejeti okoli 3.000. '

4 wr
5. Predviden obseg visokoSolskega
” - - -

izobraZevanja in moZnost

realizacije

Ce beZno pogledamo perspektive mariborskega visokofolskega
centra v nakazanih zaposlitvenih in demografskih okvirih, po-
tem moramo ugotoviti naslednje: 1. kvantitativne potrebe po vi-
sokoSolskih kadrih so Ze na oZjem podrotju tolikine, da ‘zagotovo
ne bomo, mogli toliko pospeSiti razvoja centra, da bi jih do kon-
ca planiranega razdobja zadovoljili (1.000 diplomantov letno).
2. Struktura cenira se je doslej oblikovala ustrezno proizvodni
strukturi oZjega podrotja, kar je prispevalo k temu, da ni po-
Arebnih skrbi s prestruktuiranjem. Vsem strokam, ki so zastopa-
ne v visokodolskem centru, se nakazujejo tudi ustrezne zaposlit-
vene mozZnostl tako v oZjem kot tudi v Sirfem slovenskem pro-
Storu. 3. Splofna populacijska osnova daje tolikine moZnosti raz-
maha visokega folstva, da se kot kljutno vprasanje razvoja po-
stavljajo samo materialna sredstva in nikakor priliv studentov.

s Sestavil FRANCI PIVEC

slovensldh---brucov

vednomanj

Minuli so asi, ko so vifje in visoke fole z odprtimi
vrati sprejemale srednjesolce fn jih vabile, naj se vpidejo
na eno izmed njih. Celo na najvedjih jugoslovanskih univer-
zah so morali letos novince odkloniti, kajti vpis se je v
primerjavi z lanskoletnim obdutno povegal.

 V vseh republikah se Stevilo brucov visa, le podatki za
Slavenijo kazejo, da se kljub ve&ji zainteresiranosti sred-
njeSolcev: za nekatere wisie Sole wpis ni bistveno povedal.
Slovenija je edina republika. kjer fe letoinjj vpis nizii od
lanskegd., Na ljubljanskih univerzah so mnenja, da je temu
krivo maraSéanie stroSkov bivanja v Ljubljani in pa da tudi
‘Maribor postaja visokoSolsko srediSte, v katerem So za pov-
prefniega Studenta 5e dostopne cene. Da je priliv novincev
res @Qngm dokazuje 0. da sta imela obstojeta §tu-

dentska Stolpica premajhno kapaciteto in da je bila gradnja
i no‘gad%__l - vsekakor uprayidena. (V Mariboru stane prenotiite
Studenta najved 250.din, v Ljubljeni 300)

.. 'Po ysej drZavi e novinci najraje odlodijo za Studij teh-
niénih smeri, medicine, filozofije in ckonomije. V Beogradu
e iia 1ln prav do}h;m maturante, v Sarajevu
i B¢ posluzujejo celo elektronskega ra¢unalnika, ki ugo-
1ja sposobnost bodocih diplomantov. Pri nas teh metod ne

‘pﬂmmo,'kaﬁi nasi UiSOkOQU]Ski zavodi imajo Za Sedaj dD"

volj kapacitet.
~Kaj pa s tistimi, ki ne dobe indeksa? Na to je tezko od-
‘govoriti, kajti zgodi se, da neckatere univerze razpidejo se
naknadni vpis (lani je beograjska univerza sprejela nak-
nadno Se dva tisod brucov), tako da jmajo prej odklonjeni
moznost ponovnega vpisa. Vpisovati Studente brez teZay ho
Sele tedaj, ko bodo zmogljivosti visokofolskih ustanoy uskla-
jene s Stevilom za Studij sposobnih ljudi, Za sedaj teh moz-
nostl ni, zato univerze izbirajo in vpisujejo &tudente kakor
vedo in znajo. :

M. VRANICAR

nekaj besed
o babeufu

Francols Noel Babeuf, ki se je kasneje prekrstil v Gra-
chusa, se je rodil 1. 1764. Pod francosko revolucljo je zasno-
val Zaroto enakih. Trdil je, da »revolucija S¢ ni konéana,
ker tudl dalje obstaja neznosna in — kakor je razlagal —
prptlnaravna razlika med éezmerno privilegiranimi poga-
tasi in revezl. Bil je zastopnik delavstva, ljudski tribun. Vsa
smer njegovega politicnega dela je bila zelo vied delavstvu,
zato pa trn v peti tedanjemu zmagovitemu meSéanstvi.
Pravzaprav je prvotno samé naglasa] nekatera osnovna na-
celg_.‘ ameriSke in francoske revoluclje — samo: zmagovito
mescanstvo je Ze davno bilo opustilo in izdalo parole: »Ena-
kost, bratstvo, svobodal«, pod katerimi je zmagalo. Nekaj
Casa ga je vlada preganjala in se Je skrival. Konéno so ga
(izdal ga je nek provokator) ujeli, obsodili in obglavili leta
1797, Dlija Ehrenburg je o njem napisal lep roman, kil je
prevedén v mnoge jezike, npr. v francos@ing in nems3éino.
Babeul je bil preprost, vendar dosleden in globok mislec.
Idealno-komunistiéne je razglasal, da bi morala biti jzobraz-
ba vsem skupna, prav tako dolZnost do dela; skupna naj bl
bila Iastnina na zemlji in delavnicah v sistemu, kj bl enako-
merno dajal vsem’ ljudem iste mo#nosti zivljenja in jih po-
vezoval v ¢vrsto celoto, v katerl bi bile koristi posamezni-
ka &imbolj naravno povezane s koristmi druzbe in narobe.
Skliceval se je na »naravo«. Gotovo vemo, da narava sama
Po sebl ne predpisuje nobenih moralnih all politiénih zako-
;  da je vse to predstavljalo samo: strnjeno voljo mnozle,
30 se bojevale za boljSi svet. V tem nas »naravas ne sme

. Podobne Ideje so kasneje veckrat lzpovedovali pes-
bill socializmu ali komunizmu popolnoma tuil,

] ‘Walt Whitman ali Belgijec Emile Verhaeren,
“cen Lenin. L. 1918 so predlagali Sov-
am oseb, ki bl jim naj postavi-
 revoluclonarje, pa tudl pisate-
*d revolucionarji
us, 3. Brut, 4.
Pod zelo za-
m__ F-L!lllnu
. CZ 1. 1950.) To

BRANKO RUDOLF

Ly
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Na poletni Koréulanski oli, kjer’ so se zbrali filozofi
sveta in razpravljali o utopiji in realnosti, je bilo silno vro-
e, tako da so morali misleci-posedati pod son®nimi deéniki.
In ne samo to: ob svobodnih diskusijah, ki so jih vzeli ude-
lezenci simpozija kot obvezne, so se zveder sestajali v pri-
jetnem okolju ob politku dobrega ¢mega vina in ribjih spe-
cialitetah. Tako so se ob gostilnikem omizju z_nai].i filozofi
Milan Kangrga, Rudi Supek, Vladimir Gajdek in drugi. Ko
je stekla Zlahtna beseda ob Zlahtnem vinu v Zlahtnem ozrat-
ju, je-prostoduino wvezkliknil dr. Rudi Supek: »Pa jaz sem
vam pravi kmegki psiholog!«

sJaz prav takol« je pritegnil Milan Kangrga.

Ce je praksa bistvo sveta in &e smo Se vedno deZela »se-
ljakove, tedaj nadi filozofi ne filozofirajo samo zaradi filo-
zofiranja, temve¢ zategadelj, da bi v bistvu spreminjall svet.

M M 2 e

Naslov letoinjega Neretvanskega sre®anja mlajdih pisa-
teljev v Metkoviéu se je glasil: MLADI PISEC IN TRADI-
CLJA. In res, hekateri mladi pisci so bili tako miadi, da niso
mogli in niti niso znali misliti, se konfrontirati, razglabljati
strukturirano tradicionalno. Ugotovili so pa med drugim, da
je sintagma »mladi pisec« nepravilna oziroma neuravnana,
kajti mladost %e mi opravitilo za neteoretitno znanje ali
skusnjo. Po logiki mladosti so lahko neizkudeni tudi tisti,
ki dodakajo sto let in so, na primer, podobni Panglossu
Ni vsakdo Candid, ki je vrtitkar. Zdj se, da je v Metkoviéu
kljub izvrstni sposobnosti in odli¥ni organizatoritni priprav-
ljenosti priglo 'do  razmejitve med redkimi, ki mislijo, in
mnogimi, ki pijejo. Tako so prvi govorili, medtem ko so dru-
gi prepevali. Ceprav je pitje tradicionalna pavada »mlajSih«
v}scev.' je misel zmerom model sleherne avantgarde iz tra-
dicije.

Vedno znova preseneleno ugotavljé:m. da nas ljubljan-

ski $tudentje (beri izvrini odbor LVZ) zastopajo na vedinl
posvetovanj na republi$ki ravni. To bi bilo vse lepo in prav,

1ZIDOR CLO

UPORABLIENE BODD VSE |RSTE
OROZTA W OPREME 0D  NAJ-
NASE  Okp-

SODOBNETSECA 74
L 5:67'415 .

#e ne bi potem tisk ve¢krat njihovega stalidta tolmatil kot
stalidte Zveze Studentov Slovenije. Kaj ko bi s! tudi tukaj
nalili &istega vina?

2, e, B M

Ljubljanski izvréni odbor je predlagal Toneta JanZa v
delegacijo slovenskih Studentov za razgovore na Socialisti¢-
ni zvezi. Taksno predlaganje je sicer prijeten precendes v
nadi praksi, vndar je pri dveh enakopravnih organizacijah
prav nepotreben.

e, pe, M M

V Petroveu ma moru so se sestali predsedniki republi-
gkih &tudentskih organizacij. Zal ne vemo, kdo je zastopal
Skupnost Studentov Slovenije, ker mariborski pr_edstavnik
ni bil povabljen. Verjetno se zvezni in ljubljanski 3tudent-
ski funkcionarii ne zavedajo, da razgovor s predstavmiki re-
publifke organizacije ne more biti pogovor s predstavniki
enega centra.

N, e, M B

Matjaz Jugovi¢, strokovni sodelavec izvrinega odbora
izobrazevalne skupnosti, nas je tokrat razveselil. Poslal nam
je obvestilo, v katerem nas obve3ta, da je Katedra dobila

8 milijonov din fzredne dotacije. Veselje nam je skalil prav -
" droben pripis, v katerem je refeno, da je to prva in zadnja

pomot, ki smo jo dobili od republiske izobraZevalne skup-
nosti, kar pa je vendarle premalo, da se ne bl nadejali 3e
kak&nega presenefenja na tem podrodju...

N, M, M M.

Sodet po izjavah in dasopisnih zapisih na slovitem Sta-
tenberSkem sretanju ni bilo nobenega treznega tloveka. Ce
bi resno jemali vse zapise in izjave (seveda mobena ni bila
izretena na radun lastnega prispevka), bi lahko sklepali, da
so bili vysi udelefenci — milo reéeno — najmanj konfuznl.

Tako so namred govorili drug o drugem.

M, M, e B

Profesorica nemdkega jezika na VEKS je sluatelju te-
trtega letnika zaradj skromnega gnanja ma izpitu zagotovi-
la, da mu bo zastonj korigirala in ekspresno dostavila vse
dopise iz nem&kega jezika, preden jih bo odposlal naslov-
niku. - -

Pravijo, da se je fant s predlogom strinjal...

VEK _
e DO VGEH  DRUEIH
FREPROSTIY

$OROZIA IV OFREME .,

VEST ZHANEEA

papagajev kljun,

Papagajev kljun, ki se je zapi@il v bajeslovje

Ce bi papagaj ne imel kljuna, sploh ne bi bil ve® papa-
gaj, to je &isto jasno. Ce bi ga pa kdo oskubel, bi bil Se ve-
dno papagaj. Ce bi papagaju kdo prepovedal govoriti, bi e
vedno ¢vekal kot papagaj, kljub poveljem, cenzuri, svobodi
tiska, govora in misli, Kdo ali kaj je papagaj? Vsi pravijo:
papagaj je zival. Pti¢. Vidite, jaz-sem pa spoznal, da se je
v teh nekaj tisofletjih in tisodletjih vendarle spremenil v
humanistitnega ¢loveka. Ne verjamete? Povem vam resnié-
no zgodbo, ki pa seveda nima prav nid opraviti z nadp druz-
beno, ¢loveiko stvamostjo. Bilo je mekako tako:

Neki stari, Ze nagludni dami je pobegnil papagaj — ka-
ko se je Ze pisal? — na streho in potem nad konferen&no
drZavno dvorano, kier so imeli zaupne pomenke cesarji, mi-
nistri in dvorni norci. Papagaj je poslusal zdaj te, zdaj one,
pa ni vedel, koga naj sploh posluda, da bo znal natanéno
ponoviti skrivnosti, ki jih je ujel na uho. In res: vse, kar
se je tajno zgodilo za tajnimi vrdti tajnih sejnih dvoran,
vse to je slifal presneti pisani papagaj! In se je zalel dreti
na ulico: »Zvifali bodo cene! Cigarete se bodo podrazile!
Padla bo vrednost denarjal« In tako dalie in tako dalie se
je drl, maprej in naprej. Okrbg njega se je zbrala mnoZica,
kaj mnoZica, cele mnoZice so se zbrale in so radovedno po-
sludale papagaja! Pisani pti¢ pa je vreSta)l slabe novice med
ljudstvo in pripovedoval tudj ideolofke baike o udovitem
raju, ki ga za zivlienja ljudje ne bodo nikdar ujeli. Ker je
razlagal tajne skrivnosti tajnih sej za tajnimij okroglimi mi-
zami, so se pome&ali med mnozZice tajni agenti, ki so skle-
nili, da bodo ubogega ptita ujeli. Papagai pa ne bi bil pa-
pagaj, ¢e ne bi zaklical: »Vse vaSe nadrte poznam, o, ljudie!
Tudi latin®¢ino in gri¢ino znam in sploh vse &lovelke jezi-
ke sveta, Se posebej Zive jezike. Jaz sem star natanko osem-
sto oseminosemdeset let vem, kako bomo napravilj zgo-
dovino! Ubogajtel« Ljudje niso vedeli, kaj bi, le nejeverno
so skimavali z glavami, kot pa¢ vednp skimavajo, ¢e poslu-
$ajo papagajsko filozofiranje in visoko ideologiziranje s
streh. In so se razéli praznih glav, kot so prisli. Tajni agen-
ti so poklicali gasilce, gasilei so poklicali reSilce, redilei so
poklicali 8e vojake, vojaki so poklicali funkcionarje in dr-
zavnike, drzavniki so moklicali ljudstvo: »Ujemite revolu-
cionarnega papagajal To je na¥ protidriavni element!« Celo
vsa dobrohotna diplomacija je odpovedala. Nih&e ni mogel
prepritat] papagaja, naj se da lepo ujeti. Pa tudi po imenu
ga niso mogli poklicati, ker si je svoja imena izmisljeval.

Kon¢no so izvedeli, da sodi papagajeva pripadnost k

" stari, ogludeli dami, ki ga je pustila dostikrat ladnega. In Ze

so pridrveli v mercedesih, fordih, jaguarjih zivalski psiho-
analiti in so na dale¢ z daljnogledom opazovali papagajevo
obnadanje; ugotovili so, da je papagaj bolan za papagaj-
stvom, da je ta bolezen sicer meozdravljiva, vendar bj se v
kakinem primeru vendarle dala raviti, to pa zato, ker
imajo papagaji mavadno velike ambicije. In so zageli papa-
gaju obljubljati slavo, ime, funkcije, denar, mo¢, le da ne
bi ve¢ Zel ljudem na Zivce. In kaj se je zgodilo? ,

Seveda, papagaj se je dal prepritatl. Sedel je na ramo
prvemu m'nistru in skoé¢il nato k dvornemu noré&ku, potem
spet k drugemu ministru; tako je skakal v krogu od rame
do rame. To so vsi ¢utili kot prijateljsko trepljanje in glej,
ni¢ ve& niso bili jezni na papagaja. Vzeli so ga s seboj v
tajno konferen&no sobo za tajno okroglo mizo — da je laz-
je skakal v krogu po ramah, se razume — za tajonimi vrati.
Papagaj nj bil le vnet poslusalec, ampak je znal prikimavati
ravno tedaj, ko si_je cesar samoljubno popravil brke ali
kihnil. Celo s svojimj Zivopisanimi krili je veasih zaploskal
in vneto posegel v diskusijo z referatom, ki si ga je bil za-
pomnil izpred dobrih 8tiri sto let. Predaval je o reformaci-
ji in tako dalje ‘n znal je govornidko nehati prav tedaj, ko
so ga wsi za tajrno okroglo mizo najraje in najbolj napeto
poslugali.

Vendar je imenovani papagaj postal tako samoljuben,

da si je zadel umisliati dokai ¢udne zadeve. Izmislil si je,

da je ¢lovek, in vsi so ga poslej posludalj kot ¢loveka. Ka-
dar so ga spustili na cesto, je protestiral in si je pustil dol-
ga krila, n

Tako ne more nihée ve¢ zatrdno zagotoviti, da je papa-

- gaj e vedno ival, Da, na zunaj Ze. Ampak njegova globina

ljubezni, njegovi otroei cvetja, mjegove velike kridagke be-
sede — kako je s tem? Baje papagaj uspeva kljub cenzuri
‘n sploh javnemu mnenju navkljub. A kaj bi se zgodilo, &e
papagaj sploh ne bi bil ve¢ papagaj, ampak, na primer,
slon? Oh, sloni, to pa je Ze &isto druga zgodba, zgodba o si-
vih eminencah in ne o papagaju, {
NAPISAL: ARARA TRARARA
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