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Demokratizacija
ljudskega solstva

Z blizajofo se avtonomijo slovenskih po-
krajin postaja tudi demokratizacija nadega
ljudskega Solstva vedno bolj percfe vprada-
nje v celokupnem problemu.

Kljub temu, da je ljudska Sola izmed vseh
drzavnih prosvetnih ustanov 3¢ najbolj de-
mokratiéna — saj imamo splodno Solsko ob-
veznost in enoten uéni program — moTamo
vendar priznati, da smo vendar Se precej da-
le¢ od tistega stanja, ki si ga predstavljamo
pod oznako sdemokratizaciia ljudske 3ole«.

Po eni strani gre za to, da se omogodi
ljudstvu ¢im ve€ji vpliv na ves kompleks
urceditve ljudske Sole — toliko v upravnem,
kolikor v pedagofko-didaktitnem pogledu —
po drugi strani pa, da_se Sola kot taka &im-
bolj pribliza tistemu, za katerega je ustanov-
liena — t. j. otroku samemu,

O demokratizaciji ljudske 3ole ni mogo-
ée govoriti, e bhi se ena izmed obeh Cinjenic
ne upoitevala -ali v korist drugi zanemarila.
Ne §io bi veé v tem primeru samo za demo-
kracijo, marveé za uéinkovitost Sole same, za
naso mladina.

Iz tega razloga je treba pristopati k rese-
vanju tega vprasanjn z vso potrebno previd-
nostjo, Nikjer ni naglica mogoée tako nevar-
na kakor tam, kjer bi se poizkusi in preuve-
jevanja nujno nanadala na Ziv éloveski mate-
rial in to celo v dobi, ko je ta e tako pro-
zen in dovzeten,

Predvsem pa si Stéjemo utitelji v dvoijno
dolznost — domoljubov in pedagogov — opo-
zarjati slovensko javnost na mevarnost, ki bi
grozila duSevnému in moralnemu razvoju na-
fcga osnovno-Solskega naraSéaja, ¢e bi se lo-
tile polititne stranke na svojo pest in vsaka
iz svoje interesne sfere reformiranja notra-
njega in zunanjeda ustroja nade ljudske 3ole.
Te roke so preokorne, da bi smele same po-
segati v to fino kolesje.

e pa prinadamo te pridrzke. mofemo s
tem 3¢ davno ne zanikati, da bi ne bila naSa
ljiudska Zola potrebna korenitih reform. Nih-
¢e ni o tej potrebi globlje prepriéan kot slo-
vensko uditeljstvo. To prepricanje sloni na
teoretiénih in praktiénih temeljih. In prav to
Zivo prepricanje nas sili, da se brezpogaino
opredelimo. za  demokratizacijo nasega 3ol-
stva, ker vemo namreé predobro, da se pre-
potrebne reforme na tem terenu ne bodo da-
le izvesti nikdar brez ufinkovite podpore od
strani najvedijih interesentov na ljudski Zoli
— t. j. od Sirokih slojev nasega naroda.

Ker pa ljudska Sola po svoji naravi ne
more in ne sme postati domena ene same
stranke ali enega samega previadujofega go-
spodarskega sloja, ampak je nujno, da se v
smislu prave demokracije pritegnejo propor-
cionalno v avtonomne 3Solske korporacije za-
stopniki vseh slojev, je prvi pogoi za demo-
kratizacijo Sole prava in resniéna demokra-
tizacija vsefga javnega Zivlienja v Slovencih
in. z njo zdruzene prave demokratiéne kulto-
re, ki obstoja v &irokogrudni medsebojni
strpnosti in spostovanju Clovedanskih pravie
svojedga bliznjega. Le v takem vzdudju, z do-
bro voljo vseh in brez sebiénih zahrbtnih na-
menov ter z edino Zelio, opremiti nag nara-
5¢aj za plodno uvrstitev v narodnoe obfestvo.
si moremo obetati resniéno blagodeine pre-
ureditve naSega ljudskega 3olstva.

Pri tem delu pa morajo mujno sodelovati
mladinoslovei in pedagogi, zato si brez niih
ne moremo predstavlijati avtonomne Solske
karporacije, ki bi mogla v zadostni meri upo-
Stevati najvainejsi subjekt v vsem tem kom-
pleksu, t. j. nadega Solskega otroka. Kjer bi
se ohilo u&iteljstvo, bi nastala najveéja ne-
varnost, da se prenese poudarek Solske re-
forme po Zeljiah gospodarskih slojev — na
kvantiteto uénega nadrta, namesto na njega
kvaliteto, ZasuZnjenje otrok po uéni snovi bi
bila skorai neizogibna posledica tako sestav-
ljene avtonomne Solske oblasti in namesto
razgibanega ter dudevno profneva udenca bi
proizvajale take materialistitne kleite oto-
I'I!:Tl: Hl”.'”, ki bi koncem kﬂﬁl_'l:'.-' tudi 5\'“i‘_=m|_|
sloju ne mogli dati tistih dobrin, ki bi si jih
taka Solska reforma postavila za svoj cili.

To nevarnost je imel pred oé¢mi tudi zbor
predsednikoy nasth okrajnih drutev, ko je
proti zahtevi »Kmetiiske zbornice« po razsi-
ritvi in poglobitvi kmetijskega pouka na ljud-
skih &olah postavil tezo, da mora ostati ljud-
ska Zola splosna vzgojevalnica in izobrazeval-
nica, kjer ne smejo uveljavljati posamezni
gospodarski sloji svojih posebnih zahtev.

Odklanjati je treba te zahteve z ozirom
na Sedanjo gospodarsko in socialno strukturo
Slovenije, odklanjati jih je pa treba zlasti &e
iz obzira na dusSevno strukturo ljudskogol-
skegn utenca, ki na tej duievni razvojni stop-
nji &¢ ni zrel za kateri koli sistematien stro-
kovni pouk, tudi ée bi tak pouk ¥ danasnjem
dosnodarskem ustroju Slovenije ne pomenjal
Ze eo ipso nedemokratitno in zato dkodljivo
potezo v ustroju nase bodode ljudske Sole.

Draginja narasca
Zvisanje plac¢ je nujno potrebno

Z upraviéeno zaskrbljenostjo zremo wvsi
drzavni usluZbenei v ‘nesigurmo bodoénost.
Draginja, ki je v mesecu septembru nastopila,
sicer previdne, toda povsem sigurno svoj no-
vi pohod, nam povzrota nemale skrbi. Cene
vsem najvaznejsim zivljenjskim potrebscinam
stalno neraSéajo, vsi kmetijski proizvodi se
draZijo, in visoko so se Ze dvignile cene blagu
z4 obleke in obuvalu. Prav zadnje dni &itamo
v dnevnem <asopisju porodila o naglem dvi-
ganju cén psenici in moki. Vse to nas nepre-
stano sili, da premifljujemo, éemu je bila iz
dana uredba o pobijanju draginje, ki je sto-
pila v veljavo Z¢ meseca septembra, ko se ce-
ne kljub temu dvigajo...

Edini konsument, ki je navezan na stalne,
toda skopo odmerjene dohodke, je javni
usluZbenee. Drzavni usluzbenci, predvsem
uéitelji, smo Se prav posebno prikrajSani za-
radi nerednih napredovanj, Kako naj torej
ta komsument, ki so bili njegovi prejemki Ze
tedaj pod cksistenénim minimom, uredi svoje
#ivljenje, dn mu bodo zaradi draginje nara-
&Gajobi izdatki kriti z njegovimi premajhnimi
prejemki. Naravnost Zivljenjski umetnik bi
bil, kdor bi to zmogel. Drugi stanowvi, trgovei,

obrtniki i. dr., si paé pomagajo s tem, da ono,
ka.::; draze kupijo, tudi draze produjo! Toda
mi’

Negotovost nase bodoénosti nam nare-
kuje, da ponovno naglasimo Ze meStetokrat
izneSeno zahtevo po ureditvi nadega gmotne-
ga polozaja. Poleg plade imamo tudi tako zva-
no oscbno draginjsko doklado, Kak paradoks!
Draginjska doklada, ki Ze veé let poleg place
ni kos draginji vseh najvainejdih in najnuj-
nejsih Zivljenjskih dobrin, se sedaj ne sa-
mo ne¢ premakne navzgor, marveé tudi ne
kaze nikakega znaka dinamike. In vendar mo-
rajo odlo¢ujoti &initelji sami opaziti, da je
pri takem stanju nemogofe vzdrZati draginj-
ske doklade na dosedanji visini.

Ako uredba o pobijanju draginje ni mo-
gla preprediti naglih skokov cen vsem #Ziv-
ljenjskim potrebidinam, ako je forsirani iz-
voz Zivil povzroéil visoke cene tudi onim pro-
duktom, ki so se pridelali v naravnost rekordni
mnoZini, ako zaradi manjfega uvoza silno na-
raiiajo cene raznim vrstam uvozZeneda blaga,
tedaj je dolZnost odlocujocéih, da mislije tudi
na zvidanje plaé drzavnim uwslizbencem.

Kako izgleda nasa 8 letna
solska obveznost

Pogosto se ponasamo Slovenci s svojim
Ealstvom, ki da dosega v drZavi zavidno vi-
gino. Vendar ne bo skodovalo, ako naso Solo

remotrimo v luéi stvarnosti ter sodbo pod-
repimo ali izpremenimo.

Vsekakor nadkriljuje slovenska sola 3ol-
stvo v drugih bunovinut. tuko po letih Sola-
nja, kakor tudi po Solskemu obisku in Stevilu
udencev, Kljub z zakonom uvedeni 8letni
Solski obveznosti, s¢ v drugih banovinah
praktiéno izvaja, razen redkih izjem, le 4let-
na obveznost. V muslimanskih dpﬂ:delih se §e
dozdaj ni posretilo v celoti pridobiti za vstop
v Solo tudi Zeénsko mladino, ki poleg visokega
stevila slaboobiskujoéih udencev viSajo &te-
vilo analfabetoy,

Vse to imamp v vidu, ko govorimo o vi-
Sini Solstva v na3i drfavi. In se pri tem ne-
koliko samoljubne nasmehnemo, zaverovani v
nase Solstvo in kulturo. Ako pa opazimo kak-
sne napake na na?,emfrosvutncm polju, zami-
#imo in si mislimo, da je pri nas §¢ vedno
dosti boljde kakor v drugih banovinah.

Tako varanje samega scbe je pa skodlji-
vo, Treba je Zolstvo smotrno razvijati v ved-
no popolnejSe orodje splodne ljudske iz-
obrazbe.

Zakonodajalee je z Zakonom o narodnih

Solah v 1. 1929, razdelil 3olo v niZjo in vifjo
ljudsko Solo. Pryva, to je nizja Scla je splosno
obvezna, brez olajSav in tvori nekakino oblo
vidino ljudske izobrazbe; druga, to je wviSja
ljudska %ola, pa kakor izgleda iz olajdav danih
za delo, tvori Ze nekako visjo ljudsko iz-
obrazbo, ki ni take hudo potrebna in zato
Zplanje ne take nujno. Vsaj tako si je raz-
lagati v visji ljudski 3oli dovoliene olajsave
in predéasne odpuste iz Sole.

Tako je mogoce po Zakonu o nar, Solgh
ze v 5. Solskem letu pridobiti olajSave pouka,
ki trajajo polnih 5 delavnih mesecev, to je
polovico Solskega leta. V 6, Sol. letu je otrok
delezen istih olajSav, v 7. 3ol, letu pa ¢ more
dosedi izsolanje — in to, ako naj se posplosi,
prikazuje nao »8letno« Zolsko obveznost!

Ne trdim, da se vsi uenci posluZujejo
teh ugodnosti, trdim pa, da se jik posluzi tako
visoko Stevilo, da je to na 8kodo vidine splo-
ine narodne izobrazbe, zlasti v bodoénosti.

Olajsave in pred@asne odpuste opraviu-
jejo druzinske, gmotne in socialne razmere.
Te pa so v prodnjah v vedini primeroy pre-
tirano navedene, tako, da profnje navadno
doseZzejo svoj namen.

Uciteli stoji pred teZko izbiro, ali da
prodnjo priporoéi, ali da jo zavrme. Zlasti v
nekaterih krajih in pri nekaterih veljakih je
nevarno prodnjo zavrniti, ker je uditelj takoj
proglagen za ljudskega npasprotnika, ki ne
doume kmetske potrebe in prosvete.

Prosvetna banska oblast skusa to povo-
denj profenj za olajSave in izSolanja zajeziti
s ponovnimi okroZnicami, teZjimi pogoji in
skrajSanimi termini, To so pa samo zadaspi
ukrepi, ki me morejo ustvariti trajnih, pra-
vilnejdih pogojev za zdravo in visjo ljudsko
izobrazbo,

 Kolikokrat kmet tozi in jadikuje okoli
utitelja, da mu prosnjo priporodi, po ugodni
resitvi pa hladnokryno izjavi, da otroka sicer
ni potreboval doma, pa ker ima sosedov fant
nll;j&lnve, tudi njegova héi ni ved hotela hoditi
v Solo,

Tako je upraviéena trditev. da je v neka-
terih oddelkih do 50 % otrok deleZnih olajSav

ali predéasno izdolanih! K temu Stevilu more-
mo pristeti S¢ upornike, ki jih ni mogoce na
noben naéin, ne z avtomobilom, ne s kopitom,
pripraviti v Sole. Po nekaterih krajih pa po
1. aprilu, ko uéenci, delezni olajSav, zapuste
Solo, obsedi samo Se nekaj ufencev z udite-
lem, ki Zalostno gleda opuséeni razred.

Tako je, ne povsod, pa v mnogih krajih,
da se je bati videza splodnosti, z nadim toliko
hvaljenim 3olstvom,

Zopet vidimo, da meiéanska Sola spreje-
ma vedno ved ukaZeljne kmetske mladine,
ki bo tvorila novo kulturnejso plast podezelja
in ki bo v Kkrititcnem nasprotju s premajhno
osnovne Solsko izobrazbo,

Vse te nezdrave razmere na polju nase
8letne 3olske obveznostic pa so nastale po
uvedbi Zakona o ljudskih olah, ki predvide-
va vpis v 1. razr. 3ele s 7. letom starosti, Nas
kmet je bil navajen, da je otrok po dovrie-
nem 14, letu starosti ostal doma, zdaj pa ob
rednem Solanju dovrdi ljudsko Solo Sele s
15. letom. In za to zadnje léto so najveéje
bitke, ker se¢ dekleta #e sramujejo svojih
oblik, fantje pa velikosti.

Ker Zakon o ljudskih $olah pozna samo
izpriéevalo o doveSeni niZji in dovrdeni visji

ljudski soli, je vsa mnoZica udencev, ki so .

dosegli predéasno izlolanje, Geprav po lastni
krivdi, obsojena in opredeljena z izobrazbo
prvih Btirith solskih let, Ceprav ima uspedno
dokonCanih 7 Solskih let, Vse to bi moglo iz-
ostati, ako bi se uéenci vpisali v 1. razred
osnovne sole s 0, letom.

P omE

Treba je izvajati éisto jasne in doloGene
zakljucke:

Ali naj dosedanja doloéila ostanejo 3¢ za
naprej v veljavi in z njimi kal sporov med
stardi in uditelji ter nereden obisk in nepo-
polna 8 letna Solska obveznost?

Ali naj dolotbe za niZjo ljudsko 3olo v
I.‘I'm_ki strogosti, glede olajsav, veljajo tudi za
vidjo ljudsko Solo? c

Ali naj viSja ljudska 3ola 3¢ za naprej
ostane polovitarska v svoji splodno izobraZe-
valni yrednosti?

Izbrati moramo med 3Solo in vedjo ali
manjso potrebo otroka za delo, s tem pa tudi
med resniéno 8 letno Solsko obveznostjo in
med potjo k stopnji Solstva v drugih bano-
vinah, Db.

Stvarnost narekuje nove naloge

Replika, ki jo je priobéil tow. Martin
Mencej v 13. stev. »Ugiteljskega tovarisas na
nase pojasnilo in edgovor na njegov clanek.
v 11. Stev. »UCiteljskeda tovariia« nas obve-
zuje k 5e slededim pojasnilom:

Avtor élanka je izrazil Zeljo po razmislja-
nju in iskaniu objekiivnih vzrokov pojavom
v organizaciji in s tem v zvezi po razmislja-
nju o korekturi postopka slovenske delegacije
na letodnji glavni skupscini. Pri tem ima v
mislih dva dogodka: odhod hrvatske delega-
cije in postavitev tretje liste. Oba ta dva po-
java moramo pri ocenjevanju popolnoma lo-
¢iti, etudi mavaja avtor zanju isti vzrdk in
smatra, da so to miselne diference, ki so se
pokazale kot posledice sodobnega druibene-
ga presnavljanja. Dod&im velja ta trditev do
neke mere za skupino, ki je postavila svojo
listo, prav gotovo v druZbenem presnavljanju
ne moremo iskati miselnih diferenc, ki naj bi
bile vzrok za odhod hrvatskik delegatov,

Da med postavitvijo tako zvane tretje
liste in med odhodam hrvatskih delegatov
s skupdtine ni prav nobene wvzroéne zveze.
smo med wvrsticami navedli Ze zadnjié, ko
smo pojasnili vzroke, zakaj ni bila upoite-
vana gahteva posebne skupine uéiteljev, ki
je imela doslei svoieda zastopnika v izvré-
nem odboru. Navedli smo, da je v kandida-
cijskem odboru za listo izvrénega odbora do
konea sodeloval tudi predsednik sekeije za
savsko banovino tov. Marinié, ki je bil po-
polnoma soglasen s tem da se zahteva te
skupine ne upoiteva in da se na listo izvrs-
nega odbora postavi za kandidata dosedanji
znstopnik te skupine tov. Danilo Milanovié,
Ta sodglasnost naj sluzi za dokaz, da obeh
pojavoy na skupiéini ni nikakor mogoée med
sehoj vzroéno povezati. Ta skupina bi pri-
nesla svojo listo na skupidino zate tudi v pri-
meru, ¢e bi kandidacijski odbor nstregel za-
htevi hrvatske delegacije, Vpradsnie pa je.
ée bi se mogli tretii listi na skupdcini splah
izogniti, ker bi se moglo zgediti, kakor smo
navedli Ze v svojem »Pojasnilu in oddovorue
na prvi élanek tov. Martina Menceja, da bi
pringsla skupina Danila Milanovita svojo li-
sto, &e hi izpadel z liste izvrinega odbora.

Skupina uditeljev. katere en del se je po-
kazal za novega zastopnika, drugi del pa je
vztrajal, da ostane njen dosedaniji zastopnik
v izvrinem odboru. ki se je torej razdelila, je
nastopala na glavni skups&ini v Novem Sady
.1936. 3¢ popolnoma enotno. Tudi pred to
skupiéino je hotela ta skupina kot poschna
skupina svojega zastopnika na listi izvrinega
odbora z zagotovilom, da v tem primeru re-
signira na svojo lastno listo, Tudi tedaj pa
je bila njena zahteva odbita, zaradi fesar je
viozila svojo posebno listo in na niej tudi do-
bila svojega zastopnika- — Danila Milano-
vica — v izvrini odbor. Apriomo stalisle
kandidaciiskeda odbora, za katerega trdi da-
nes tov. Mencej, da je v opreki z osnovnimi
nafeli demokracije, ki jc tedaj odlocalo in

ki je poleg razlogoy, navedenih v nasem »Po-
jasnilu in odgovorue soodlocalo tudi letos, je
bile vsebovano v odklonilnem stalisgéu do
vsake separatne grupe, Uditelistvo drugi v
organizaciji enotna stanovska ideologija brez
0zird na svetovno-nazorsko in politiéno opre-
delitev, § tega vidika se sestavljajo tudi skup-
ne kandidatske liste, na katere se postavljajo
kandidati ne glede na nazor in politiéno opre-
delitev. Vsak poedini kandidat se ocenja
zgolj po svojih osebnih lastnostih in po svo-
jem delu v organizaciji, za organizacijo in za
uciteljski stan. Ce se grupirajo uditelji, ki si-
cer priznavajo sstanovska linijo organizacijee«
in sogladajo z njo, soglaajo tudi z delom or-
ganizaéne uprave in da odobravajo, potem je
jasno, da so vzroki za to grupacijo izven
ideologije, na kateri sloni organizacija. Takih
verokov za delo ne smejo uvaZevati. Sicer bi
prislo do tega, da bi morali kandidacijski od-
bori ustrezati zahtevi poedinih grup, ki bi
zahtevale vsaka po svoji nazorski opredelitvi
svojeda kandidata. Te opredelitve bi postale
tako pred stanovsko ideologijo organizacije

#u pred osebnimi lastnostmi in delom ter za-

slugami poedinca za organizacijo n stan od-
lolilne za postavitve v ordanizacijske odbore.
Mi nikakor ne moremo soglasati s tem, da
bi bilo to dobro, ¢ manj potrebno in to celo
samo zaradi ncke navidezne cnotnosti. Poleg
gledanj, ki so grupo ustvarile, prihajejo tu
v potev §e, kakor pravi tov. Mencej, oddvo-
jeni pogledi te skupine glede taktike dela.
Nam ti podledi niso znani. Delegati te sku-
pine svojega staliSéa v tem ozirg niso nikdar
opredelili. Na skupfGinah to ni orislo do iz-
ruza, nihfe od njih ni nikdar navedel, kak&na
naj bo taktika izvrinega odbora. Sicer pa je
taktika vedno stvar dogovora. V tem pogledu
je v vsakem odboru, pa tudi v centralnem iz-
vidnem Odboru, vedno vel gledani in se mora
manjding podrediti vedini. Pa e bi hila nji-
hova zahteva sprejeta kljub vsemu ter bi
prisel njihov zastopnik — kot kandidat na
listi izvrénega odbora v vrhovno centralno
upravo, tu pa bi bil delzan podrediti se ve-
¢ini, kaj bi potem oddvojeno stalidce glede
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