Smoter moderne $ole.’
11.

60\'nrili smo o socializaciji fole. Posameznik in druzba se nebajata v po-
\J sebni vzajemnosti; posameznik je po besedah Aristotela politisko bitje,
““ mi retemo socialno. To pomeni: vedno vpliva na c¢loveka vse, kar ga
obdaja. Pred vsem dejstvuje nanj druzba sama, t. j. po drogih posameznikih.
Drugace redeno: druzba je stalna fola, njeni vplivi so stalni. Clovek se pri-
lagodi okoligu, t. j. on posnema. Posnemanje, psiholosko reéeno, je sila, katera
omogoéuje, npravlja druzbeno vzajemmost; posnemanje se vrsi radovoljno, ali
pa tadi manj radovoljno, da docela slepo.

Besede poucujejo, vzgledi privlacujejo. Vzgledi so lepi in slabi. Treba
je pomisliti, kako dejstvujejo vzgledi na nas. V najnovejsi dobi govorimo o
sngeseiji; v tem smislu besede bode na vas dejstvovala misel, beseda, podoba,
kretanje. Vedno postajamo modrejsi; vse, kar nam daje snov v premisljevanje,
vse to dejstvuje pa nas. Cesto vzbuja v nas Ze majhen povod celo vrsto
misli; konéno niti ne vemo, kako je vse to vzniklo v nas.

V pedagoskem ozirn se nam javlja to dejstvovanje kakor vojska, kjer
delajo proti podkopom neprestano protipodkope — mine in kontramine. To
pomeni: so yplivi, a tudi protivplivi, ne samo da vplive sprejemamo, ampak
da se jim tudi protivimo, Losos plava proti vodi. V tem neprestanem pod-
leganju in odstranjevanju — paraliziranju vpliva bistvuje ravnoteije med
naso osobnostjo in neprestanim vplivom druzbe: stalno privajanje in odvajanje.

Ako je vedno isti vpliv stalen, se niti ne zavedamo, da ga sprejemamo.
ampak imamo ravno navado., Pri navadi se misli ohi¢ajno na eno stran in se
pozabi éesto na  kontradiktorno stran: odvajanje. Vsaka npavada je obenem
odvajanje druge navade; v tem lezi poiskavanje Ze omenjenega ravnotezja.

Seveda gre tu zlasti za vplive starsih na mlajse. Nas zanima v tej vzaje-
mnosti vzajemnost starejsih in mlajsih — starih in otrok. Ako se uvaiuje v
pedagogiki neprenchoma samo o otrokih, tedaj je to samo eden njenih delov in

t Iz predavanj prof, dr. T. G. Masaryka v vsenéilistnem uditeljskem teéaju v Pragi po
tefkem izvirniku priob&il Drag. Pribil.
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sicer najlazji. Glavni ¢initelji morajo biti v pedagogiki starejdi. Dobro je rekel
saski minister: ,Z mladimi bi e slo, a s starimi je teZavno.* Hoté nehoté
imajo odrasli vpliv na mlajSe; zato pomeni vzgajati otroke, vzgajati samega
sebe. Uditelj, ki =i tega ni jasno svest, da ima vzgajati samega sebe, ta nima
niti pojma o vzgoji. Kjer je smoter druzbe navdahnjen z zahtevo se nravno
zavedati, tam je za otroke dobro poskrbljeno. Beda otrokom, kjer se starejsi
ne vzgajajo!

Pri tej vzajemnosti pozabljamo, da otrok ni samo uéence, ampak tudi
uditelj starejih, ki je nemara ravno zato moénejsi, ker niti ne ve za svoje
vzgojevalne modi in sile. Vpliv mlajsih na starejse je v vsakem ozirn ogromen;
naj si ga tudi nikdo ni svest, je razprostranjen, obécn, ne samo na razum,
ampak tudi na éut. Ce se Se tako malo nauéimo od otrok, tembolje nas vzgajajo.

Kar se je Ze povedalo v politiskem oziru o rodbini, to velja splosno.
Za svoje otroke so starSi vsega zmoini. Po praviei se ne sme pozabiti na to
vzajemnost; imejmo v mislih vedno socialno stran Sole, vzgojevanje! S tega
socialnega staliféa gre pred vsem za razmerje med posameznikom in rodbino,
za rodbino sploh. Moramo pomisliti, da se zaenjata vzgoja in poucevanje
pravzaprav v prvih dneh Zivljenja, celo pred to dobo. Zato so ti stalno na-
raséajoéi vplivi rodbine, ki potem doloéujejo mifljenje, énvstvo otrok ravno
v tisti dobi, ko se formirajo po besedah psihologov in fiziologov mozgani in
dusevne sile najbolj, v mladosti, tako znameniti, Rodbina je druzba v wmalem.
Razmerje starsev in otrok je odlesk, do gotove mere analogija socialnih raz-
mer, nadarjenosti, podrejenosti, prirejenosti posameznikov.

Svoje otroke vzgojujemo Ze s tem, kako v mladosti sami Zivimo in to
na dva na¢ina, Ne zabimo na vplive dediénosti, fizioloske kot psiholofke.
Izpit ¢lovek, ki trati svoje sile, vzgaja tudi Ze bodoée pokolenje. To je peda-
gogika — seveda silno slaba; kajti po zakonu dediénosti se ne formira samo
fiziolofko, ampak tudi dusevno plod otroka. Seveda, kdo bi mislil v svoji
mladosti, v bujnem 16. ali 18, letn, da je on pedagog v tem smislu dediénosti!
In je vendarle pedagog. Od pokolenja do pokolenja se vleéeta dediéni greh in
dediéna ¢ednost. Ne samo z ozirom na moZgane, fiziolodko sploh, ampak tudi
dusevno se formira po vsem nasem Zivljenju bodode pokolenje. Do kaksdne
mere se to godi, o tem se lahko mmogo prepiramo, toda da taksni vplivi
bistvujejo, to se nam dozdeva kot dokazano. Zato doda moderna pedagogika
k najstarejiemu pravilu stare pedagogike: Spostuj svojega ofeta itd., tole
povelje: spostuj duso svojega otroka, spostuj dufe otrok svojih otrok, spostuj
duse bododih pokolenij! Ne misli samo na svoje otroke, ampak tudi na otroke
svojib otrok! Pomislimo, da je skrita v tem stalnem razvoju zgodovina poko-
lenij, omejena po zakonu dediénosti.

Vsled poznanja teh vplivov rahljata moderna fola in driava po svoji
legislativi zvezo starSev in otrok. Pravzaprav se dete emancipuje. To je proces,
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ki se Siri neprestano in neprestano od minolega stoletja. To je del takozvane
emancipacije Zensk.

Kaj je to, da nekakéna socialnn moé zabranjuje starfem vso moé nad
otrokom? To si razjasnimo po primerilh. Danes se nam dozdeva, da se to
samo po sebi raznme: drzava zahteva obéni pouk, da bi bil otrok v foli od
6. do 14. leta. Ako driava k temu prisiljuje, pomeni to emancipacijo otrok
od starsev. V Soli slisi otrok mnogo, kakor bi stari ne vzgajali. Zato je spor
med Solo in starsi stalen pojav. Preje je segala cerkev, sedaj sega tako driava
v pravomoé¢ starsev. Ta emancipacija se javlja nadalje v splodni brambeni
dolinosti. Preje je bila vojska mezdniska; samo kdor je hotel, je sel na vojno,
za kar je bil placan; sedaj vsak obian Se nepolnoleten, brezpraven — mora.
To je antagonizem militarizma in rodbine. I drugace sega driava v rodbinske
razmere, n. pr. s proglasenjem doletnosti; in bistvujejo posebni zakoni, kjer
prepoveduje driava starfem mo¢ nad otroki. Otroei postajajo bolj samostojni.

Ne dvomim, da se javljajo pri tem pogosto nepravilnosti. Ta emanci-
pacija ne napreduje pravilno. Tako sli¥imo éesto starde toZiti ez svoje otroke,
starejie pokolenje ¢ez mlajSe, vidimo sploh, da bistvuje boj med starimi in
mladimi. Ako se govori o tem tadi v politiki, je v tem vidno mnogo nepra-
vilnega na obeh straneh. V eeloti torej vidimo, da so otroei bolj samostojni,
da so starsi prisiljeni bolj respektovati svoje otroke. Pri Rimljanih je bil ode
popoln despot, gospod Zivljenja in smrti svojih otrok in njih matere. Tega
Ze danes ni ved; toda nahajajo se krajine, kjer bistvuje Se posebno tako
zvano patriarhalno razmerje, a to pomeni moé in vlado rodbine, despocijo
rodbine v dobrem in slabem smisla. V tej zadevi so razlodki. Ako gremo v
gorate kraje, slisimo, kako doloéujejo starsi brez vseh ozirov na otroka bodoéi
stan svojih otrok; dekle ne sme voliti soproga. Proti tem razmerjem stavi
novejsa doba jeze in te razmere uni¢uje. To pomeni emancipacijo otrok.

I v manjsem, in to je prirojeno, je starejsi élovek bolj bojeé nego
mlajéi. To moremo dobro zasledovati na sebi in ako smo odkritosréni, naj-
demo mnogo pedagoskega. Kdor ima izmed nas otroke, ve dobro, kaj je vse
delal in kaj sedaj vse prepoveduje svojim deckom. Najhuje je v mestih; tu bi
s¢ naj decek jedva naudil hoditi. Ni tezko najti meje in pustiti otroke postajati
samostalne. Starsi imajo prevelik strah za svoje otroke; #ola in vzgoja se
vrdita pod tem tlakom. Od tod ta puncikarija, zlasti v boljéih slojih, kjer
postaja otrok vsled samega nadzorstva popolnoma nesamostojen. Nasa peda-
gogika in Sola podkopujeta samostalnost otrok. Kakor je uditelj suZenj, kate-
remu se predpisuje: moras uciti to in to ob tem in tem ¢asn, tako postane
suZenj tudi otrok. Kaksna uniformacija je to, ako pomislimo, da bi naj bil
vsak ¢lovek svoja osobnost! Ravno tako se tudi doma s prevelikim strahom
starSev podkopuje vsaka spontanost in podjetnost otroka. Dete se navaja biti
neprenchoma v rokah nekaksnega angelja varuha, — a ti so dostikrat uprav
grozni, Proti temu ne moremo biti dosti pozorni.

Popotnik® XXI, 8, 9. 15*
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Vsa nasa druzba, nje politiska in ekonomiska organizacija, je uteme-
ljena na tej nesamostalnosti otrok. Kako se mora n. pr. danes skrbeti za
otrokove balo! To so ostanki najstarej$ih druzbenih institueij, ki pomenjajo
popolno nesamostalnost. Staréi se trudijo, da bi otroke oskrbeli: od tod ne-
samostojnost otrok, a zato ta strah pred podjetnostjo. Tako vznika veriga
suznjev, katerih suZenjstvo ni ni¢ boljde, ako je posvedeno po rodbinskil zvezah.

V anglosaskih zemljah se more zaznamovati v tej zadevi napredek. V
Ameriki danes Zena ne dobiva ve¢ bale. Skoro pravilo je tam, da sin ne
prejme nicesar od ofeta; ¢im bolj si je sam pomogel, tem @astneje mesto
zavzema. Tam je navada, da starsi ne hranjajo denarja za svoje otroke;
poskrbijo za njih vzgojo in to otrokom zadostuje. Mozno, da so i v tem ozirn
nekaksni pomankljaji, toda to so znaki za ono emancipacijo otrok, kateri
pripomore moderna druzba.

Kdor vse to uvazuje, uredi potem ne samo v rodbini, ampak tudi v foli
svoj pouk. Podrobnejse razkrojevanje rodbinskih stikov in razmer bi vedel k
silno zavozlanim uvazevanjem, o katerih se je doslej malo razpravljalo. Po-
lagati si moremo razna vprasanja, kakor: sin in njegovo razmerje k odetu,
k materi; kaj je ofe za sina, kaj mati? Po spolu, po druzbenem stalidéu
vznikajo docela posebne razmere. Dalje bi Slo za to, kaks$no more biti raz-
merje med brati, kaksno med brati in sestrami. O tem bi se dalo uvazevati
ne samo ,in abstracto®, treba je tudi rodbino opazovati, otroke iz raznih
rodbin, rodbine, kjer so samo decki, samo dekleta, oboji. Tako pomeni sestra
za brata v rodbini silno mnogo, vpliva nanj oplemenitovalno. Marsikateri
angleski vzgojevalee pokazuje na to, da se decek, ki ljubi svojo sestro, nikdar
ne izpridi, vsaj ne v tej meri, kakor tam, kjer tega razmerja ni, ali kjer je
skaljeno. Brat, ki wore pogledati svoji sestri odkritosréno v oko, niti ne ve,
kaksno sreéo ima v njej. Zopet drugo je razmerje starejiega brata k mlajsi
sestri. Dalo bi se uvazevati nadalje, kaksno je razmerje deve k materi, sestre
k sestram. I tu je prirojena razdelitev dela. Oce, ki ne Zivi mnogo doma,
ima docela druge pedagoske funkeije. Mnogo bi se dalo izslediti po resenju
teh vpradanj.

Toliko o vplivu rodbine; izpregovorimo sedaj o vplivu fole samo s soci-
alnega staliséa! Bilo je povedano, da je druzba fola, obrnimo torej: Sola je
druzba. Tu gre za vpliv druzbe na uéenca, tovarifa na netovaride, prijatelja na
neprijatelje. Sola je majhna republika, driava zase, zato so mislili Ze davno
pedagogi na to, kako bi naj bila taksna republika organizovana. Komensky
Je uvaieval, kako bi pomagali starejsi uéenci mlajim, kar Jje posebno lahko
na enorazreduib in prenapolujenih Solah. Ta ne bi §lo samo za nadziranje
— zapisovati, kdo je priden, kdo hudoben — ampak za sodelovanje in so-
vzgojevanje. Uéence v Soli, ki je obdan s sebi enakimi, Zvi v tolpi, v grmadi,
tako, kakor si sociologi predstavljajo sliéne tolpe v stari dobi. Dovolj se sedaj
uvazuje, kako dejstvuje masa na posameznika. To velja; vsaka ola Jje masa.
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Uéenee v Soli je podrejen tem zakonom, po katerih masa dela, misli, Zlasti
pada tu na tehtnico posnemanje, ki se tu in tam eelo povisuje v holehnost,
v nalezljivost. V foli posnema otrok otroka. V vsaki foli, to ¢utita otrok in
ucitelj, vlada poseben dub, to je sreda (milien), tvorjena po posameznih néencih.
Kako dejstvuje posnemanje, je videti n. pr. na pisavi. Bilo bi zanimivo dolo-
¢iti, kdo bolj posnema pri pisanju, glasa, kretanju itd., ali decki ali deklice,
in v kateri dobi bolje.

Masa, katero predstavlja Sola, more dejstvovati na otroka ne samo dobro,
ampak tudi zlo. Tovari§ dejstvuje na tovarisa ne samo po svojih dobrih, ampak
tudi po svajih slabih lastnostih. Dete se poprime ravno tako slabega kakor do-
brega. Ako uéitelj ne opazuje, &esto niti ne ve, kako slab vpliv ima sola in
da tembolj uniéuje, ker bistvaje tu vpliv mase. Slabe stvari dejstvujejo tembolj
na otroka, ¢im novejse so. Tako se Siri v Soli nalezljivost v dobrem in nalez-
ljivost v hudem.

Razlo¢ek Sole in privatnega pouka je bil Ze davno predmet preiskovanj.
Hitro se spoznava, da osamoti zasehno pouéevanje otroka. Otrok mora biti
v drustvu sebi enakih. Pri zasebnem ponéevanju lahko zapazimo, da postaja
dete nekako pred ¢asom staro, a v tem se gresi: otroski dub se vzdriuje
najlozje med otroki; zato hodijo otroci Ze v tem ozira tako radi v Solo. Tu
je treba, da uéitelj skrbno opazuje in pozna zakone posnemanja in nalezlji-
vosti, da bi zasegaval v manjsem in veéjem in odstranjeval slabe vplive.

Sola konéno v tem socialnem oziru dejstvuje po enakosti pouka in
vzgoje. Vsaka fola je posebna demokratiska institueija, ravno zato, ker se
morajo vsi enako vzgajati in poudevati. Ne dejstvuje pa demokratisko v tej
meri zato, ker bistvuje v resnici ekonomiska neenakost po stanju starsev in
neenakost otrok po razliéni domaéi vzgoji. Na dezeli so drugi razlocki nego
v mestu, v predmestjibh drogi nego v mestu, tu zopet v posameznih delih —
razlo¢ki tako ogromni, da je neshvatno, kako se more vse to uniformirati.
Ucitelj mora poznati vpliv posameznih slojev na otroke. Vprasanje je, kako
dale¢ utegne fola paralizirati te neenakosti in do katere mere. Bolj revno dete,
ki sedi v Soli poleg bogatejsega, sprejema gospodarske ideale, a hogati otrok
fele tu spozna siromastvo. Ucitelj, ki res shvata te razlocke pri otrokih, more
tudi v malenkostih delovati — Ze s tem, kaksna mesta odkaZe otrokom. Samo
dobro mora opazovati. Po tem se ureja pedagogika, ki ne propoveduje, s ka-
tero se pa ved doseZe, nego z vsem javnim uéenjem,

Ravno take je vaZna nravna neenakost otrok. Pokvarjeni poleg nepo-
kvarjenih? To je ogromna odgovornost, pustiti nepokvarjeno dete, da se pokvari.
Danafnja prenapolnjena fola postane tako nravni strup. Raznovrstna kvalifi-
kacija tu nima smisla. To se pojavlja najbolje v nekaterih mestnih delih:
otrok, ki fe ne ume takorekoé govoriti, poleg nemara 13 letnega pokvarjenca!
To je treba vse poznati, umeti analizirati, stalno misliti na ta vzajemni vpliv
v tej majhni drozbi,
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Govorili smo o foli v socialnem ozirn. Opozarjal sem, da kakor je
druzba Sola, tako je naopak fola drazba. To se da docela podrobno razkla-
dati. Samo ako si dolo¢imo glavno tofko, namreé vpliv ufenca na uéenca.
Nova psihologija, tako imenovana ,psihologija mase* pokazuje, kako ravna
in misli élovek v masi, v veliki gosti masi, uéence poleg néenca, kako dej-
stvaje ta tesnoba psiholosko in fiziolosko. Omenil sem ob enem posnemljivost
in posebni duh, ki veje po vsaki foli. V tem ozirn bi bilo misliti na prena-
polnjenost fol. Tozi se, da je mnogo otrok, da uéitelj ne more vseh viadati.
Kar se tie pedagogike in psihologke posnemljivosti mas bi bilo pred vsem
na to opozarjati.

Ne bi li bilo mogoée v prenapolnjenih Solah organizirati nekakih oddelkoy ?
Ako se izgubi élovek v masi, ne more biti vpliv nanj tako zaupen, notranji;
vemo, da se deluje bolj intenzivno v oZjem krogu. Zato bi moral vsak pedagog
premisljevati, kako bi se dali organizirati taksni krogi v raznih sluéajih, éetudi
pri igrah. Vaino je seveda, kaksne otroke privede uditelj v stik: ne sme Jih
sestaviti po abecedi, ampak po znanju. Tako bi tvoril skupine, v katerih bi
dejstvovalo tovaristvo, zaupljiva zveza., Samo premisliti, do kaksne mere se
da nadzirati prijateljstvo otrok v #oli.

Pri tem bi bilo misliti na razlicnost starosti, seveda za pravilnih razmer;
razumi se, ko bi ne bilo v Soli pokvarjenih otrok. Ideal otrok in druzbe
sploh je, da bi se ne moralo delati pri obéevanju teh razloékov po starosti,
kakor se delajo sedaj; s tem hodem redi, da more mlaji s starejsim popol-
noma dobro oblevati. Kjer so ljudje nepokvarjeni, tam hode odrasli élovek
rad z otrokom obéeval, To velja tudi v rodbini. Tolstoj kaZe na to veckrat v
pedagogiskib spisih in romanih. Pravim, da bi se naj tovaridtvo ne organi-
ziralo samo, dokod se da organizirati, po starosti. Razame se, da gre tn
ravno za nravnost starejsih in se mora pomisliti, bi li ne vedlo to k pokvar-
Jjenju mlajsih po starejsib. Danes je starejéa mladez, zlasti po mestih, Ze
znatno pokvarjena.

Sem spada tudi koedukacija, imata li biti oba spola skupaj vzgojena
ali posamezno. Do gotove mere doloéujejo to gospodarske razmere. Danes
Je to vprafanje vaZno zlasti za mesta. Vprasanje je vaino za bolj dospele
gojence, na srednjih folah, na vseuéiliséih, Pri nas moremo sedaj zaznamo-
vati le malo poskusov za kocdukacijo na srednjih Solah, pac¢ pa na univerzah,
Veé poskusov se je vriilo Ze v Ameriki. Tam se razpuiéajo kolegiji samo
za deklice in Zene. Kakor slisim, so odpravili prcd nekaj éasom tamkaj zna-
menit zdravniski zavod za Zenske. Speje se h koedukaciji. Koedukacija ni
tako vaZna za poucavanje — éetudi je tudi tu pomenljiva, kajti opazuje se
da nastaja med deklicami in detki zivo tekmovanje — kakor zlasti za nravno
vzgojo; vpliva namreé stik mladenidev z naobraZenimi Zenami in obratno.
V Aweriki se je opazovalo, da se izgublja to, kar vidimo v nasi druzbi,
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tista navada, da se nahajata oba spola lofena drung od drogega in ne v vza-
jemnem vsakdanjem stikn. Pri nas so taksne razmere, da se uresnii ta stik
abiéajno v zakonu, a med mladimi ljudmi ni dosti prijateljskega stika; in
to je gotovo v nravnem oziru silno nevarno. Ni dvoma, da bi morala dobro
urejena koedukacija dejstvovati zlasti v Solah, kjer oba spola dospevata,
seveda v pravilnih razmerah, silno dobro, da bi pa nenormalne razmere ne
bile proti principu, se samo posebi razume.

Vpliv Sole v socialnem ozirn se mora fe soditi s posebnega staliSca,
kaksno je razmerje med ufencem in uditeljem. O tem bi se lahko mnogo
govorilo. Ako se naj izrece neko pravilo v celoti, tedaj mora nam biti v Soli
ideal, da ima ucenee ucitelja rad, da bi ga mogel imeti rad, ali da bi mn
zaupal. To zahteva seveda zaupljiv stik z vsakim posameznim uéencem —
tu se moramo zopet spominjati prenapolnjenja Sol, — da bi mogel pogledati
ucitel] v duso svojih otrok, da bi mu otroei zaupali. Ako se to doseie, se
najde vse ostalo Ze samo po sebi. Ne strah, ne bojazljivost, ne preveliko
spostovanje, ampak vzajemna zaupljivost otroka do uditelja in obratno. Ze
Sokrat je rekel, da se uéi ufenec od unéitelja, katerega ima rad.

Utitel] je seveda v foli avtoriteta v vsakem smislu besede; to, kar
kralj, monarh v driavi, kapitan na ladiji, — avtoriteta tem vedja, ker
pada ravno razlotek med starostjo tu na tehinico. Uditelj niti ne ve, kako
ogromna avtoriteta je uéencu, in malokateri opazuje, kako menja uéenec
napram njemn svoje éute, kako gleda nanj v zacetku, kako ga opazuje
bolje nego uéitelj misli, kako se to zaupno razmerje izpreminja. Kako si
ustvari svojo avtoriteto, to je uéiteljeva skrb. Da govorim dalje v politiski
analogiji : uéitel] more biti despot, monarh, ustavni kralj, konéno demokra-
tiski prezident. Veéina uéiteljev ne bode mislila na to, naj se zgodi, kar
hoée; toda ko se bode zafelo nekdaj na to misliti, se bode dajal otrokom
vazen socialen vzor. Ta nadin, ta navada, primer, kako se navadi otrok na
avtoriteto, je velike socialne vaznosti. Sola vzgaja za vse Zivljenje. Ta na-
vada je vainejsa od vseh politiskih prav, od vsega parlamentarizma. Na
kakréno avtoriteto se navadi otrok v uéiteljevi osebi, tako bode sodil vsako
drugo avtoriteto; kakor se obnasa napram uditelju, tako se bode obnasal
napram vsakomur,

Ucitel] je seveda kot avtoriteta vzor, da celo ideal otrokom, ki prvié
stopijo v Solo. V mestih so razmere povsem drogace; kjer se nahajajo tako-
zvani ,domadi néitelji*, tam je uditelj nekaj drugega. Veliki veéini otrok je
ucitelj res vir pouka, vzor, pravi ideal. Toda vazno je tu, da otrok éuti, da
ima ta ¢lovek tudi skrbi in delo, da ne bi samo sprejemal, ampak tndi videl,
da se ucitelj uéi in speje k vigjim smotrom. Pri tem ne sme biti uditelj Zree,
avgur, kakor je bila doslej navada. Uditelj igra vsevedneza, in tega ne opa-
znjemo samo na narodnih, ampak tudi va srednjih in visokih solah. Malo
bode taksnih uéiteljev, ki bi rekli otrokom: ,Tega jaz ne vem.” To avgurstvo
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skodi v tem smislu, da daja uéitelj navod za to, desar sam ne dela. V tej
dvojitosti lezi vse zlo; dete se ne nauci tega, kar uéitelj pravi, ampak to,
kar uéitelj dela. Ne varajte se, otrok hitro cuti, kaj uéitelj hoce, kaj govori,
in kako ravna; ne more mu pa tega povedati in dela potem samo to, kar
néitelj — zacdenja lagati, kajti to ni ni¢ drugega nego nravna laz; a tako
Jje otrovan ves zajem fole. Torej postenosti je treba. Uéditel] mora povedati:
vem, ne vem, toliko vem. Ni lahko se temu privaditi, vsak izmed nas ima
svojo prirojeno slabost, a mi jo skrivamo zlasti v foli, toda vsakdo mi pri-
pozna, da ravno te uéiteljeve slabosti uéenee kaj hitro spozna, in nié ni potem
bolj smesnega, nego ¢e uditelj te slabosti vedno zakriva, detudi jih vidijo
vsi ucenei,

To velja o velikih in malih zadevah. Iz lastnega izkustva vem, da je
bil uéitelj polupijan in nam delal nravoe propovedi; toda dobro smo vedeli,
da je imel za pedjo steklenico. Kaj smo si vse o tem pripovedovali! To je
nekaj vedjega, Nekaj manjsega: ko so se utemeljile igre na srednjih Solah,
sem popraseval in gledal, kako se vedejo otroci in wéitelji. Zapazil sem, da
so se ucitelji sramovali igrati: da bi ne padel pri igri, stoji rajsi strani kot
policaj in ne dela ni¢esar. Kako nenaravno je to razmerje! Vse je tako ne-
odkritosréno, — to Zrestvo, kakor pravim. V tem obstoji ravno zlo, da dete
ne veruje in ne more verjeti. Vem, da je to nemara neodkritosrénost druge
vrste, toda Sfkodljiva je ravno tako, Ni nam treba imeti strahu pred nasimi
slabostmi. Nemara ima vsak dovolj izkustva iz lastne Sole o lastnih unéiteljih ;
sele ko se mu zacenja svitati, vidi poleg vseh slabosti vendar le dobre strani
uciteljeve. Vsak izmed nas se spominja z veliko ljubeznijo mnogil uéiteljey,
ki niso mnogo znali, a so zopet imeli nekaj v sebi, kar je bilo vsakemu
uéenen milo in drago, a dejstvovali so tudi z ozirom na pouk veé nego
mnogovedoéi uéitelji. Govoril sem pred kratkim z odliénim slikarjem. Na
akademiji so imeli uéitelja, ki je slikal ncko podobo 13 let; ves ¢as jo je
pred dijaki skrbno skrival. Po njegovi smrti so nasli tamkaj fri podobe,
Utenci so to vedeli, a vendar jim je bil pri vsem tem najboljsi unéitelj na
vsej akademiji. Dajal je dobre svete. Radi mislijo nanj njegovi ucenci, hodijo
na pokopalisée k njegovemu grobu in se spominjajo, kaj so se od njeg
naucili in ¢esar se niso nanéili od drugib, ¢etudi je bil stari gospod vsem v
posmeh. Zato pravim, ne imejmo strahu pred svojimi slabostmi, in ako se
uresni¢i tisto razmerje odkritosrénosti med uéiteljem in otrokom, je vse iz
polnjeno. Slabost ne bode otrokovemu prepricanju, da Zeli uéitelj svojim
uéencem dobro, na potu. Bri ko je otrok o tem preprican, pa bode lahko
sprejemal uditeljeve ideale. Kjer pa nedostaje uéiteljevega odkritosréja, tam
bodo lezali njegovi ideali neopaZeni, in sprejemalo se bode samo to, kar je
slabega.

Ako naj deluje ucitelj v Soli, mora biti avtoriteta v oli, pa tudi zunaj
Sole; gotovo je vazno, da je uditelj gmotno neodvisen, Tu smo prispeli zopet
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do vainega poglavja. Vse to velja zlasti za razmere na deZeli. Stare razmere
— nataralno gospodarstvo — so danes nemogode, Kajti najvedje vainosti je,
da je uéitelj z ozirom na svojo plado neodvisen od obéinstva; da bi to rekel
na polna usta, ucitel] ne sme prejemati plade od kmeta ali gospoda Zupana,
sicer se povrne to, proti éemer se je uéiteljstvo nekdaj bojevalo. Utitelj je
bil odvisen od gospoda Zupnika in dekana; sedaj bi naj bil odvisen od Zu-
pana? Neobhodno je potrebno, da bi imel unéitelj veé sredstev, da bi se mogel
nekoliko geniti, pogledati svet, kupovati knjige. Pri njem se vard, a on bi
naj bil vseveden za te otroke, poleg tega naj bi zivil doma sveje ofroke in
e dajal kondicije, kakor se dogaja v mestih. Vse to je tako glapo, da se o
tem niti ne da govoriti.

U¢itelj naj bode avtoriteta doma, v rodbini. Ako bi naj bil uéitelj pri-
jatelj otrok, mora biti pred vsem prijatelj rodbine. Rodbina mora uéitelja
svojega otroka uvaZevati in mora % njim oblevati, kolikor je le mogoce, da
bi mogel postati néitelj svetovalee v rodbini. Kako naj vzgojuje uéitelj 120
— Sest- do dvanajstletnih ucencev, ako more Zrivovati vsakemn le nekoliko
trenotkov in ako so poleg tega razmere v rodbini docela druge? Obéevanje
v rodbini v pedagoske namene je tezavno in zahteva pred vsem diskretnosti.
Treba je biti silno opreznemu, stari ljudje se dajo teZko vzgojevati. Vzgojevanje
v soli se mora dopolnjevati z vzgojo rodbine. Je li v Soli uéitel] avtoriteta,
mora imeti vsaj posreden vpliv na vzgojo v rodbini; mora starfem povedati,
cesar je treba, da bi se dopolnilo, kar se ima s folo dosedi. Da bi bili rod-
bina in Sola intimni, odtod smo Se dales. Se enkrat opozarjam, da zahteva
to obfevanje uéitelja z rodbino veliko diskretnost, mmogo premisljevanja,
mnogo takta.

Konéno, ako bi naj bil uéitelj avtoriteta v rodbini, mora biti avtoriteta
v obéini; mora biti polititko popolnoma neodvisen. Ne samo, da mora imeti
politiska prava, kakor vsak obéan, ampak mora imeti tudi svobodo. Povelje-
vanje mora prestati. Danes dete ve, da je uditelj na vrvi tega in tega. Tu
gkoduje silno birokratizem sedanje fole. Zato je klic po politiski samostalnosti
popolnoma npraviéen. Biti avioriteta v obéini, ne pomeni pisariti pri gospodu
Zupanu, ampak ta avtoriteta se doseze, ko bode uéitelj naobrazen, nemara
najbolj naobraZen v obéini, naj si pridobi naobrazbo po samoukn ali po Soli,
Danes ne bistvnje samo politiska, ampak tudi pedagoska zahteva, da bi do-
segel néitelj vigjo izobrazbo. Na kaksen nacin, v koliki meri, o tem lahko
govorimo pozneje.

Shvatam : gospodarska neodvisnost, avtoriteta v rodbini: lorej nezavisnost
gospodarska, socialna, politiska.
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Besedica o veselosti v Soli.
(L. Cernej.)
Preljubo veselje, oj kje si doma?
Slomsek.

\vdor puzna kolickaj otrogjo duso, kdor se more vsaj za trenotek zatopiti
nazaj v preblazena leta svoje mladosti, mora priznati, kako prav je cutil
<\ nas pedagog in pesnik Slomsek, ko je pisal ovo krasno pesmico o veselju.
— Mimogrede naj opomnim, da nam ta sicer priprosta pesmica kaZe nasega
Sloméeka v vsej njegovi velikosti.

Sredi otrok, pravi pesnik, je nasel veselje. Da, da, pri mladini je prave
veselje doma. Kakor mlada radica v zaZeleni vodi, se koplje rad otroéji duh
v radosti, da ga opazujes z veseljem, ¢e imas oko za to in ti fe sree ni
popelnoma otrpuilo.

In smelo redem: vkljub mnogovrstni individualoi razliki so si vsi otroci
enaki v tem, da so radi veseli. Izjeme, katerih nahajamo sicer éesto, so le
zalostne price kakrinekoli bolezni, telesne, Se veckrat dusevne. Véasih so paé
tudi posledek napaéne vzgoje — — —.

Pravi otrok ljubi vesclost, v nji je zadovoljen, v nji jo srefen. —
Umevno je torej tudi, zakaj da imajo zZivahni, Saljivi otroei posebno, magne-
titno moé¢ do drugih otrok: z neko tajno silo jib vleéejo nase. (Da se pa
ujemajo tukaj isti skrajniki in ne nasprotni, se pa¢ ume ob sebi.)

Le poglej onole deklico zadnjega razreda! Vedno je oblegana od svojih
tovarisic, ki se je drie kakor bucele svoje matice. Pogosti smeh, prihajajoc
iz tega Zivega Kklobciéa, nam prica, da je tamkaj nekaj veselega. In kdor
opazuje to mmogokrat, pride do sklepa, da ne postavlja kako nakljuéje te
deklice v sredisée: njena Zivahnost in Saljivost ji dela prijateljice. In dasi
je véasi prav nagajiva, kakor navihani Pavliha, in zdaj tej, zdaj oni kako
zaigra, jo vendar ljubijo vse.

Kateri uvéitelj bi ne bil opazoval enakih primerov! Ali pa so taka opa-
zovanja in sploh opazovanja otrok za nas vaina? Kaj pa da! Moremo in
moramo izkoriséati razlicna nagnjenja otroéja v dosego vzvisenih nasih namenov.
Nagnjenje do veselosti nam prav posebno sluZi.

Prvié nam naj bo isto najboljfe sredstvo, s katerim vabimo otroke v folo!
NavduSenja za Solo je pri nas Se presneto malo. To nam priéa najbolj slaba
in nemarna hoja v Solo. Sam zakon, ki se ¢esto prav malomarno izvriuje,
nam tukaj v obée ne odpomore. Kaj pa nam tudi pomaga, & pritira vsled
kazni ogoréen ofe otroka dopoldne v Solo, a opoldne ga naZene na paso?
S takimi otroki ne bomo pikdar ni¢ dosegli! In ljudi za Solo navdusevati?
To je paé lepa misel, a posebnega uspeha tudi nima. To vemo! Nekaterim
zanikernim starsem je sploh vsaka nasa beseda bob ob steno. Drugi (navi-
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hanci) pa ti kaZejo itak veliko navduodenje za Solo, da misli§ da je tvoja
beseda odveé. Le en primer!

Pred kratkim je bil pri meni tak ofe. Njegovega nadepolnega sinika
vidim na mesec po dvakrat v Soli in — tedaj spi nezdramljivo. Ker je
torej dobil Ze vedkrat opominski list, si je mislil: zdaj bo pa Ze treba enkrat
uditelja ,zadovoljiti®. Prisel je in zacel: _Gospod, jaz sem vas prisel pray
lepo prosit, da bi mojeza fanta prav évrsto poprijeli. Rad bi ga potem
kam naprej spravil. Rajtanje mu prav ni¢ ne gre. Ce ne bo storil, le ga!
Jaz vam bom Ze kaj dal itd. itd.* Ker poznam ptiéa, sem mu povedal kar
v obraz svoje mnenje ter potegnil Krinko z njega. No, pomagalo ni nié.

Ako hoéemo, da bodo otroei radi v Solo hodili, se nam jih je lotiti.
Otrok naj dobi veselje do sole, da bo imel hrepenenje po nji. Tedaj bo tudi
redno v Solo prihajal.

,Kaj pa ti je, France, da si tako zajokan?* Fanti¢c me pogleda v lice
in skozi solzno mrenico mu zasije iz lepih o¢i rahel smehljaj, kakor skozi
oblak zlato solnc¢ece. Pa de: .Doma so me hoteli podriati.® — Siromaéek
je prosil, da bi smel v Solo, a ni ni¢ pomagalo. Ko pa se je jokal in jokal,
so ga vendar pustili.

Marsikateri tovaris je tudi gotovo z menoj vred mnogokrat dozivel, da
je prisopihal roditelj za otrokom, ker mu je usel v Solo ter ga hotel tirati
domov. Tu je prilika, da se ucitelj z njim pogovori, ¢e tudi dobi morebiti
ta le odgovor: ,Pa ga kar tukaj imejte, pa mu skrbite za vse!“

Ni¢ ne dé, vajeni smo takih in sliénih besed in — odgovoriti Ze tudi
znamo, ¢ée se nam ravno zdi.

Da pa dobi otrok veselje do Sole, mora biti v Soli pred vsem veselo.
To pa celo posebno Ze v prvem razredu, pri zadetnikih. Ako se otroku od
zacetka Sola priljubi, bo priden ucenec in narobe. Kar se v prvem golskem
letu in sicer veéinoma Ze prve dni pokvari, to se navadno sploh ne da nikdar
vel popolnoma popraviti,

Ne miglimo nikakor, da se mora otrok pred sfolskim pragom s silo iz-
nebiti svajega najboljSega prijatelja, veselja ter zameniti naravno veselo lice
z nenaravio resnobnim!

Sola kot zbiralisée nedoline mladine bodi ob enem svetiiée pravega

veselja,

* *
»

Se mnogo vedjega pomena je veselost za pouk in vzgojo samo. Brez
nje — rekel bi — ni pravega uspeha. Tukaj pa je in ostane uéitelj tisti
vrelee, iz Katerega izhaja veselost; on je solnce, ki posilja blagodejne Zarke
v mlade duse, da klije vsejano seme, da raste in rodi. — To bi vsaj naj bil!

Ako je uéitelj vesel, je radosten ves razred. In kako delovanje je tedaj!
Le spomni se tovaris blagega trenotka, ko si bil posebno dobre volje, recimo,
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da si bil dobil ravno kako veselo porodilo. Kako vse drugaée je hilo tedaj
v razredu! Vse je Slo gladko. tocka za tocko. Otroci so se ti zdeli za polovieo
pametnejsi nego drugekrati, a v svojem sreu si ¢util zopet modneje tisto
skrivno vez, ki te veie na otroke, te vleée k njim, In bodi preprican, da so

Cutili to tudi tvoji uéenei in sicer — v podvojeni meri!
Primerjaj veé takih slu¢ajev in pomisli, ali ni bil vsekdar — skoro

vsekdar — vzrok tej prijetni premembi le v tebi?

Da, da, vesclost néiteljeva je za Solo neizmernega pomena. — Kaze se
v njegovem pogledu, v vsaki njegovi besedi, v vsem dejanju in nehanjun. Iz
otrodjo duse pa odseva ta veselost, v sreénem obraza, v Zivem ofesu in —
napeti delavnosti.

Otrocji, kakor éloveski duh sploh, je v veselju mnogo Zivejsi in za delo
sposohnejsi nego drugaée. (Pesnikov seve pri tem nimam v mislih, Njim je
¢esto globoka bol vir najlepsih umotvorov.) Saj je éutil nekdo izmed nas
navadnib ljudi, da je celo nekako dusevno ozivel, ko ga je po oblaénil dneh
pogledalo nebo 7 jasnejsim, prijaznejsim pogledom, in za Solo veljajo posebno
hesede Potoénikove :

A kjer megle se vlacijo,

Duha moré in tlagijo.
Dobrovoljni unéitelj ne bo tirjal od dece moike resnobz, dobro vedo, da zlati
trenotki mladosti itak hitro, hitro mingjo. On ne bo imel vsakega smehljaja
ali drugega izraza otrodjega veselja za greh. Ne bo se bal oZiviti ga tu ali
tam sam s kako primerno, faljivo povestico ali s kratko salo. Ponavljam, kar
sem 7ze nekje zapisal, da je namre¢ marsikateremu otrokn priprosta salica
ljubsa nego koséek kruha. Da, fala v pravi meri je za pouk to, kar so za
jedi disave: dela ga prijetnejega in pospesuje prebavljivost.

Dober uéitelj bo skrbel, da ne bode vsled vesclosti sSolska disciplina
trpela, marveé pridobila,

Prava veselost in prava strogost sta si le navidezni nasprotnici, a v
istini sta si najboljsi prijateljici.

Uvideli smo pomen veselosti za Solo. Ucitelj bi naj bil posehno dobre
volje; tedaj bi se pokazali drugaéni nspehi v vsakem oziru! On bi paé menda
tudi bil ve¢inoma taksen, saj mn vedno obéevanje z mladino ohrani do naj-
poznejdih let ve¢ ali manj mladinskega duba; pavdusen za svoj poklie je
tudi, a nekaj druzega je, kar mu temni in dusi veselost: to je skrb — prokleta!

Nase gmotno stanje je -— vkljub vsem regulacijam — tako Zalostno,
da nam je najhujsa skrb skoraj zvestejsa druzica nego progjakn, ki hodi od
hize do hise. A kjer je doma taka skrb, tam ne more biti ob enem dobre
volje — pri najbolj8i volji ne! In to éutimo neljubo mi, to ¢éuti nasa Solska
mladina in ¢uti vse Solstvo — — —,
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Nasa beda je ravno zaradi tega, ker nam unicuje za uspesno delovanje
v Soli toli potrebno veselost, najvedja ovira boljSemu napredku.
Da bi se hotelo vendar to enkrat spoznati in res — temeljito popraviti!
Sicer pa: blagor ti tovaris, ki si olranil vkljnb nasi stanovski rani vsaj
nekoliko veselosti in — trikrat blagor tvojim uéencem !

— - —-4%;}'%4——“7 ~

Sredstva, katerih naj se posluzuje uéitelj-
stvo v nadaljno izobrazevanje.

(Konferenéna razprava.)

tem predmetn bi se dalo goveriti mnogovrstno in obsirno; a jaz se po-
tradim, da se izrazim kolikor najvet moino — kratko.

Kakor zrjavi Zelezno orodje, ako ni vedno v rabi; tako otopi, otrpne
tudi ¢lovedki duhl, ako neprestano ne delujemo Z njim. Toda marsikateri
ucitel] misli, ko dostane uéiteljski izpit in ga imenujejo definitivnega, da je
zdaj zadostil Ze popolnoma. Marsikateri tak mladi¢ gleda celo preko ramen
starejsim svojim stariSem in predstojnikom. A kako napaéna je taka misel,
tega nas uveri Ze dr. Gottlob Schumann, pisoé¢, da je izobrazba na uciteljisén
le podlaga, na kateri moramo delovati dalje, da postanemo res dobri uéi-
telji. ,Die Praxis*, take pondarja Schumann,  kann leicht zum handwerks-
miissigen Schlendrian werden, wenn der Geist nicht durch unausgesetzte
geistige Nahrung frisch erhalten wird.*

Kako je potrebno, da se uéiteljstvo dalje izobraZuje, to je uvaZeval ze
zakonodajalee, zakaj zakon z due 14, maja 1869. . v IV. odstavku, naslov-
ljenem Nadaljno izobrazevanje uéiteljev® (vide Heinza str. 37!) natanko do-
loéa, kako naj se vrsi to nadaljno izobraZevanje. Paragraf 43. tega odstavka
namre¢ slove tako: ,Nadaljno izobraZevanje uciteljev v pedagogiénem in
znanstvenem oziru je pospesevati 8 Solskimi éasopisi, uéiteljskimi knjiznicami,
periodiénimi  konferencami in nadaljevalnimi uénimi teéaji.®

Stvar je jasna sama na sebi, da ji ni treba komentara. Zato se jaz
pomudim le pri sredstvih, ki se mi zdé poscbno vaina v nadaljno izobra-
Zevanje uditeljstva.

Kot najimenitnejSe tako sredstvo smatram étivo (Leetiire). A kaj naj
c¢ita uditelj? Schumann nasvetuje sledeie: 1. Spise pedagogiéne in didaktiéne
vsebine, ki naj mu sluzijo nekoliko v to, da se v posameznem temeljiteje
pripravlja za pouk, a neckoliko tadi v to, da se v pedagogiki éedalje bolj
izobrazuje v obée; 2. spise iz razlicnih Solskih ved; 3. spise iz domacega
slovstva, da hode cedalje bolj razumeval in se vglobljal v Zivljenje narodovo;
4. spise odliénih klasikov in pesnikov.
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Tu poudarjam, naj bi uéitelj posebno prouceval metodiéne spise. Vsak
ve, kako se godi mlademn uéitelju, ko stopi z néiteljidéa v praktiéno Zivljenje.
Po glavi mu kar mrgoli namifljene uéenosti; a v oli je navadno,
posebno pri uéencih zacetnikib, toli nespreten in neroden, da se je éuditi.
Torej: metodiéne knjige v roko in iste pronéevati!

Drugo, kar toplo priporoéam, je: temeljito prouéevanje sloven-
§¢ine. Sramotno je, ¢e se uéitelj ne potrudi, da si popolnoma prilasti mili
materin jezik; sramotno je, ée je v izrazanju svojih misli silno neroden;
sramotno je, e so njegovi spisi po obliki in vsebini revni, mrgoledi statisti¢nih
in slovniskih napak ; ée si ne more ustanoviti svoje sodbe o delih nadih pisa-
teljev in pesnikov — prvakov! Torej éitati je treba in zopet Citati, in fo
ne le kakih politicnih céasopisov, nego tudi vse vaZneje pojave na knjiZevnem
nasem polju. Uéitelj sploh napreduj v duhu ¢asa! Ko dobis knjigo v roko,
n. pr. leposlovno delo kakega boljéega pisatelja, ¢itaj poéasi, s premislekom s
lepa rekla, neznane besede si belezi v beleinico; dobro je tudi, e zraven
pripifes Se kratko vsebino in svojo sodbo o knjigi. Sploh: studiraj in ne
le beri vsak boljsi spis! Ce Cesa ne razumes, poprasaj koga, ki ti stvar po-
Jjasni. Tega te ne bodi sram, ker nafe Zivljenje je veéna Sola!

Nastane seveda vprafanje, kje naj si dobiva uditelj étiva, ker mu
materijalna sredstva ne dovoljujejo, da bi si ga priskrboval sam. No, to je
paé naloga nafih okrajnih uéiteljskih knjiznic, ki so izvrstno sredstvo
nadaljnega uéiteljevega izobrazevanja. Le Zelim, da bi se bogato zalagala ter
bi se iz bogatega vira nasih knjiznic pridueje zajemalo, nego doslej.

A ne le ditati treba, nego vaditi se je tudi v primernem izraZanju
svojih misli. Odkrito povem, da nekateri uéitelji v tem obzirn tako
zalenijo, da postanejo vsakega koncepta prav nezmozni. In vendar je dober
koncept silno vaZen, da, merilo je izobrazbe posameznikove! Moj pokojni
brat, vadniéni uéitelj Avgust Leban, je to dejstvo prav dobro oznaéil v nek-
danjem Lapajnetovem ,Slov. Uditelju®, pifo¢ med drugim: ,Ker se nekateri
ucitelji tako zelo bojijo pisanja in ker le tedaj poiséejo pero, kadar ne mo-
rejo drugade, zaradi tega jim primanjkuje potrebne vaje. Kar so si bili
pridobili v prejsnjih letih roénosti v izraZanju lastnih misli, skadi se neres-
ljivo: nezmoznost postane oéitna, kadar je uéitelj primoran vloziti kako prosnjo
ali spisati sestanek v kateremkoli si bodi smislu njega se tikajocega delo-
krozja. Kdor sam nicesa ne zna, tudi drugih ne more poudevati, se celo po-
pravijati ne more roéno samih nalog. Primoran je jemati izglede
za pismene vaje, vsako malo pisemee, vsako pobotnico iz knjig, servilno
Jje na njo navezan ter zhog tega me more kar hipoma porabiti pravega, pri-
kladnega trenotka, S¢ manje pa akomodirati svojil izgledov (pri primernih
vajah) ¢asu in krajevnim okolnostim, kar je v pedagogiki velikega pomena.*

Zato je pa¢ dobro, da se ob okrajnih uéiteljskih konferencah zahtevajo
referati od vseh udov konference. S tem se tudi lenobniki nekako primo-
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rajo, da se vadijo v pismenem izraZevanju svojih misli. Na tak nain pa
tudi pasi predstojuiki lahko sodijo o spretnosti ali nespretnosti tega ali onega
uditelja. Le tega ne vem, kam prehajajo ti referati. Upam, da ne zaidejo
séasoma v kako stacuno, kjer se zavijajo v nje klobase, slanina ali druga
#ivila. Nasvetoval bi, naj bi e. kr. okrajni Solski svet — po zgledu e¢. kr. okraj-
nega Solskega sveta v SeZani na Primorskem — izdajal vsako leto skupno
folsko porodilo vsega okraja, kjer bi se vselej tudi tiskalo par najboljsih
referatov. —

Da razne uéiteljske konference, razna uéiteljska drustva eminentno pod-
pirajo uditeljevo nadaljno izobraZevanje, ni treba dokazovati. Dovolj, da na-
vedem le znacilne besede Schumannove v tem obzirn: ,Die briiderliche Ge-
meinschaft mit Amtsgenossen hat eine besondere Bedentung fiir die Fortbildung ;
denn bier kommt neben der Theorie die praktische Amtserfahrung zu
Gehor und findet Beachtung in der Discussion, welche lebhaft anregt.®

Ucitelj naj se skufa spopolniti tadi v kmetijstvu, muziki in
zdravoslovju, pasi pridobiti nckaj prakse tudi v pravdnih stvarel;
kajti s tem znanjem bode lahko veliko koristil svojim rojakom. Glede kme-
tijstva naj éita strokovme knjige, katerih imamo tudi Slovenci nekaj; za
muziko priporoéam Heinzejevo ,Musik- u. Harmoniclehre®, za zdravoslovje
,Universal-Gesundheitslexikon® dr. Ruffov, a za pravdne stvari  Slovenskega
pravnika®, ki ga je spisal dr. Tavéar. Seveda si mora se preje popolnoma
prisvojiti znanje — Solskih postav. Vrhutega priporofam marljivo éitanje
pedagogiénih listov, v katere naj bi utitelj véasih kaj pisal, ée dru-
gega ne, vsaj kak kratek dopis, da mu ne zrjavi pero in ne otrpoejo dusne
sile. — Konéno Zelim, da bhi slavna vlada oZivotvorila tako zvane ,uéne
kurze*. Na Stajerskem imajo n. pr. take kurze, v katerih se uéitelji pri-
pravljajo za izpit za meséanske Sole. Takih kurzov bi trebalo tudi pri nas.

Za svojega bivanja v Mailbergn ob avstrijsko-moravski meji sem se
seznanil z ioteligentnim Prusom, ki me je vprasal, ali se pri nas posiljajo
inteligentnejsi ljudski uéitelji o pocitnicah na znanstvena potovanja na
vladne stroske, kakor se to godi v njegovi domovini. Na Zalost sem mu moral
zatrditi, da pri nas ljudski uéitelj fe ne viiva te dobrote. Kakor znano, je
kolega Stiasny res potoval po Ruskem, a moral je globoko segniti le v svoj
Zep; sreda Se, da mu ni bil — prazen. Kako lepo bi bilo, & bi n. pr. slayna
vlada naklonila o letosnjih poditnicah nekaj veljavnisih ,cesarskih podobie®
nekaterim uéiteljem, ki bi naj obiskali razstavo v Pariza. Ko bi se vrnili, bi
morali seveda porofati, kaj so koristnega videli glede Solstva v Parizu itd,
Izrazujoé zeljo, da bi slavna vlada uvaZevala moj nasvet, skonéujem svoj referat.

Janko Leban,
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Iz pedagogiskih éasnikov.

» | |éitelj* je prinesel iz peresa A. Sicove ¢lanek, v Katerem razpravlja

/o yizvensolskib vzrokih nervozitete otrak® Ker utegne
< v tem clanku marsikako zrno lezati za bralee ,Popotnika®, naj ga
podam y doslovnem prevodu:

V znani publikaciji berolinskih profesorjev Zichena in Schillera — ,Sam-
mlung von Abbandlungen aus dem Gebicte der paedagogischen Psychologie
und Physiologie* — je izilo pred kratkim delee profesorja A. Cramera iz
Géttingena, ki se bavi z izvensolskimi vzroki nervoznosti mladezi. Tenor tega
delea je, da se ne morejo pristevati moderni Soli, éetudi zasluZuje ta radi svojih
mnogokrat previsokih zahtev, s katerimi dejstvuje fkodljivo na zdravje otrdk,
marsikaterikrat okor, vse holezni, na Katerih trpi mlado pokolenje; zlasti pa
se me more pripisati na rovas sedanje fole, da je ona edina povzroditeljica
holezni Zivénega sostava, zlasti nervoznosti mladega pokolenja. Izven sfole se
more najti mnogo povedov nervoznosti mladib, bolezni, ki se javlja v teh le
glavnibh naéinib: histerija, nevrastenija (doslovno .slabost Ziveev®), prevelike
drazljivosti in raziicnih simptomov, ki Kkarakterizira vsakovrstne stopnje
degeneracije.

Med vzroki nervoznosti mladih se na prvem mestu navadno imenuje
dednost — a to neposredna (po starih) in posredna (po daljéih sorodnikih).
Avtor ne odrekuje dednosti razlicnega pomena, toda svari pred prenapeto
hojazljivostjo, h kateri nas ne vedejo samo razliéni popularni spiski zdrav-
nikov, ampak tudi v znameniti meri senzacijski romani in drame, ki slikajo
s kride¢imi barvami razlitne degenerirane tipe. Citatelji senzacijskih romanoy
in obiskovalei gledaliséa, na cigar deskah se cesto predstavljajo priljubljene
igre modernih dramatikov, obi¢ajno domnevajo, da bode vsako dete, v cigar
rodbini so se nahajali na Ziveih ali dusevno bolani élani, kmalu zbolelo na
istih boleznih. Po natancénih prouéavanjih se je sicer dognalo, da jih je bilo
od 100 dusevno bolnih sicer RO dedno obtezenih: toda poleg tega se je po
drugih raziskavanjih naslo 370 popolnoma zdravih in normalnih oseb v rod-
binah, izmed Kkaterih je bilo 549/, dedno obtezenih (in sicer 289/, premo ali
neposredno, in 26/, posredno obteZenih), a iz teh poslednjih dat se more
érpati uteha, da se preve¢ ni bati raziirjanja nervnih in dusevnib bolezni
po vpliva dednosti.

Otrofke bolezni, zlasti priséne (Ausschlag-) bolezni, kot osepnice, ospice,
nadalje davica in influenca in mnoge druge bolezni, ki so spojene z vecjo ali
manjgo vrodico, dejstvujejo pogubno na Zivéni sostav mladezi. K tej pogubni
dejavnosti bolezni na Zivee otrdk pridruzuje se ravnotako pogubno in nepri-
pravno zadrzanje starfev in otrokovih strezajev med boleznijo in ozdravljenjem.
V vrocici je dete apatitko in si Zeli miru; nekoliko dni po vrodici je zdrai-
ljivo in naklonjeno jokati; preskrbni stardi, tetice, babice in kumice ne odha-
jajo od postelje bolnega otroka ter ga na vse mogofe nadine ,razveseljujejo
in zabavajo®. Toda otroka to tako utruja in muéi, da zapusti pred rokom
posteljo, samo da bi se redil te prenapete skrbi; nasledek tega predéasnega
zapuséanja postelje je ta, da otrok trpi i delj ¢asa po prestani bolezni; na-
vaduo ostaja zdrazljiv, placljiv, slabo spi, njegova veselost se dolgo ne vrne.
Starejdi otroci se posiljajo, jedva je bolezen minola, v Solo, kajti — po
mnenju starsev — zanje je vsaka zamujena folska ura nepovrnljiva. Oslabenje
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telesa in dufe otrdk se tako po prestani bolezni Se poveéuje po trudu v Soli,
kar vpliva peizmerno pogubno na ves Zivéni sostav in je ¢esto povod strasnih
nasledkov, n. pr. dusne otopelosti, bolezni sv. Vida i. t. d.

Fiziski pretresi, n. pr. udar na glavo, in moralni, n. pr. strah,
ne skodujejo tako razvitim in zdravim otrokom, kakor slabim in rahlodutnim,
Vsled tega stoji avtor odloéno na strani zaprisezenih sovraZnikov telesnih kazni,
katere so Se v rabi navzlic vsem napredkom pedagogike — v nekaterih krajih
— najbolj v ofetnjavi avtorovi. Z ironisko skromnostjo pravi: _Je li ima
telesna kazen s pedagoskega staliséa v Soli kaksen pomen, tega ne morem
odlo¢iti; po mojem osebnem mnenju kot zdravnik psihiater ta kazen zdravim
otrokom ne prinasa ni¢ dobrega, preje zlo nego dobro; otrokom pa, ki
so nervozni, tem vedno samo skoduje.

Najvaznejsi izmed vzrokov nervoznosti otrok, zlasti v bogatih in inte-
ligentnih  rodbinah, so razmere, v katerih Zivé in dospevajo. Takoj v prvih
dneh otrokovega Zivljenja zacenja raj. Vsak gost mora pogledati hoté ali
nehoté otroka; ako dete spi, ga zbudé, da vidijo obiskovalei barvo ofi. To
nepotrebno zbujanje iz spanja, ki je tako potrebno v prvih doeh Zivljenja,
brezmernost dojmov, n. pr. premoéne luéi, zvokov in glasov, so prvi éinitelji,
ki povzroéujejo preotezenje slabe dusice. V ddbi, ko zadenja otrok govoriti,
vzpodbuja bahatost starSev, da bi pospesili prirodni razvoj otroka in ga dre-
sirali v takozvano _éudovito dete®. Zivini sostav se s tem prevet draii,
utrnja, a dete, nad svojo ddbo razvito, navadno nikdar ne izpolnjuje v po-
znejsih letih onih nad, katere so stavili starfi vanj. — Ravnoista bahatost
sili véasih starse, da veckrat brez pomislekov puséajo otroka predéasno v Solo,
kar normalno razvitemn otrokn sicer navadno ne skoduje; za slabe ofroke,
fiziski nerazvite ali pocasi se razvijajofe, je vsak mesee pozneje, ko zadenjajo
v folo hoditi, velike koristi, Starejsi otroci, ki Ze zahajajo v solo, se doma
preobteZujejo z domadim poukom, di, mnogokrat celo nastopijo na deskah,
ki pomenijo svet — v zivih podobah in diletantskih glediséih — se udijo
plesati, hodijo na otroske plese i, t. d. Vse to skodi Zivénemu sostava po mno-
zini dojmov, kakor tudi vsled tega, ker trajajo sliéne otrofke zabave dolgo
v noé, ¢esto tudi ¢ez polnoé, ker se torej me privodéi otrokom potrebnega
poditka in obnovljenja mo¢i v spanju. V dobi, ko dospevajo otroci, se ravna
% otroki brez ozira na njihov dusevni razvoj kakor z odraslimi: stardi jih
jemljejo s seboj v druzbo in v gledalisée na dramatiske predstave, ki tudi
v najboljSem slutaju ne odgovarjajo njih dobi, v najslabfem pa — jih demo-
ralizira ; zato se more tudi reéi o nepripravni lekturi, o vsem velikomestnem
zivljenju, ki nima niti na odrasle dobrega vpliva, dospevajote pa samo kazi.
Po uvaZevanju avtorovem se nahaja Se cela vrsta pogubnih vplivov, katerih
ne moremo pripisati Soli: vsak zase sicer ne pomeni mnogo, toda ako se
pojavi v zoatno intenzivni obliki ali ako se spoji z nekoliko drugih sliénih
¢initeljev, tedaj vstvarja tisto stanje oslabljenja Ziveev, katero naziramo (ni-
kakor brez povoda) kot Zalostno znamenje sedanjega pokolenja.

* *
*

Poslednje Stevilo ¢asnika ,Posel z Budée® prinasa razpravo ,Pouduj
iz zivljenja za zivljenje*, ki ga tudi podam v doslovnem prevodu:

S temnimi, ¢érnimi stekli gleda veliki ruski mislec z Jasne Poljane na
sedanje francosko, nemsko, Svitarsko, avstrijsko in drugo Solstvo. Ne oponasa
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samo sedanjemu Solstvn nedovrienost — kakor mmogi drugi pedagoski mis-
leci — ampak je premo razglasa kot skodljivo.

Da se ¢loveku pred daljnjim naobraZenjem gabi, licemerstvo in prevara,
zmesnjava znanja, to je po Tolstem sad nusih fol. Samo Kitajei se morejo
baje ponafati dandanes z dobro in stopnji sedanje naobraZenosti primerno folo.

Cetudi b nasprotovali nekaterim izvajanjem Tolstega, v tem vendar Z
njim soglagamo, to vemo vsi, da se v nasih solah ne uéimo iz Zivljenja. In
kar ni iz zivljenja, ni za Zivljenje.

Uéenee, ki prihaja iz nase Sole po osemletnem marljivem posetu, ve,
kaj je dopolnilo, kako se deli nlomek z ulomkom, koliko zob ima pes, kate-
rega leta je umrl Ladislav Posmrtni, in Beg ve, kaj se vse, toda o vpra-
fanjih Zivljenja, éetudi o najbolj obiéajnih, ima tako temne in enostranske
nazore, da je groza. Najbolje klasificirani uéenec stopi iz fole v 71\'lJcn_|c
a je manje na Zivljenje pl'lpra\'IJCII, nego njegov sodrug z manjo ,Solsko®
naobrazbo. Ni¢ ¢éudnega. Prvi je bil zavzet osem celih let za :.«olo, kjer je
tako imenitno prospeval, resnicnega Zivljenja pa ni opazoval, a Sola mu ga
je Se manje razjasnjevala. Drugi pa ni zivel samo za Solo, ampak se je
zanimal tadi za Zivljenje in prirodo. Zato tudi drogace nazira Zivljenje in
se v njem inafe kreta, nego njegov sodrung z najlepio Solsko naobrazho,
z naobrazbo iz knjig.

Tako je tudi na visjih Solah. Le pomislimo na vstop mladega kolege
iz zavoda v Zivljenje. To je skusil vsak izmed nas in opaia ncplcnchoma
tadi pri drugih. Kako malenkostni, celo smesni so njil nazori o najpripro-
stejéih stvareh; kaksen je DJIh naatop v javnosti!

Sola je semeniscée utopizma, ki ne vidi niti najobiéaj-
nisih stvari; je kakor kOllJ z zaklopkami na oéeh, ne videé
ne na desno, niti na levo.* — Masaryk,

Mnogokateri nemara misli, ko bere te vrstice, da hofem, naj bi bili
14letni ucenci, ki stopijo iz fole, Ze kakor izkuseni, resni moije, kateri bi
razpravljali prav filozofski o vprasanjih, vznemirjajoéih ¢lovesko druzbo, in
nemara z ofesom gledali v svet, katero je omraceno Ze po muogih prevarah.
— Toda tega ne menim. Dobro vem, da tega ne more doseci nobena fola
in noben pouk; to je zadada pravega Zivljenja.

Toda to moremo, smemo in moramo od folskega pouka zahtevati, da
bi pripravil mladeniéa ali devico dostatno na pravo ml]cn_]c da bi ju oboroil
z vsem, kar bodeta potrebovala v vedno silnejsem boju za obrambo svojega
lastnega ,jaz®, da bi ju storil zmoZne, se sami sebe dalje naobrazevati, da bi
ne bila potem trstika, ki se maja v vetrn, in se ne dala zavesti po vsakem
hipnem dojmu in pritisku, da bi ne sprejemala vse, kar citata, shidita ali
vidita za veljaven denar, da bi bila mislea ¢loveka, da bi brez ovinkov in
blojenja korakala v Zivljenju po pravi stezi, izkratka: da bi ne prihajala
iz Sole tako gluha, slepa in glupa, da bi se stoprav potem
morala uéiti, kako se mora gledati, poslusati in misliti.

Da Sola pri sedanjem nacinu pouka temu ali popolnoma ne ali pa le
deloma zadostuje, to vsakdo pripoznava. Da ni Se hujSe, se imamo samo
zahvaljevati sreéni nakljuchi, da dete ni 24 ur na dan v soli, ampak se uéi
tri cefrtine svojega Casa tudi v Zivljenju, prirodi in druzbi; samo ¢etrtino éasa
vziva netetno hrano v foli,

Ne pozabljam tudi na temne strani izvensolskih vplivov na dete, toda
gotovo je, da dobra stran teh vplivov mmnogokrat nadkrili po njih storjeno
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gkodo, ki bi se pa dala zniZati na najmanjso mero, ko bi tudi Solski pouk
zasegal pravilno v Zivljenje, ko bi se bolj oziralo na Zivljenska, prirodna in
druibina vprasanja,

sVsak pouk bodi samo odgovor na vprafanja, katera
stavi resniéno Zivljenje.® — Tolstoj.

LUCi Zivljenje v Zivljenju samem!* — Rousseau.

Jzkoridéaj vse razmere in sredstva, ki vedejo k smotru:
nadarjenost néencev, okolico uéenca in mestne razmere v go-
tovih dobah za to, kar zanima v danem trenotku“ — Masaryk.

Toda vsili se vprasanje:

Smemo li z uéenci v foli pretresavati vprasanja, stavljena po resniénem
zivljenju? Smemo li uditi Zivljenje iz samega Zivljenja? Smemo izkoriséati vsa
sredstva in razmere, vedoéih v gotovih dobah k smotru?

Sludajmo odgovor, glas od zgoraj, proti kateremu smo brez modi, kate-
remu moramo biti glepo poslusni: [Temelj vsega pouka mora biti uchena
osnova; od nje se na kaksen naéin koli odstranjati ni dovoljeno. V nji
zapopadena uéna snov se razdeli na posamezne mesece Solskega leta; ta raz-
delitey mora biti vodilo za podrobno razdelitev snovi za vsak dan in vsako uro.*

Treba samo se dostaviti:

»Vse Sole naj nastavijo mesto uéiteljev stroje, ki bi delal povsod enako,
da bi mi zgoraj vedeli, kaj se v vsaki minuti v vseh Solah godi in da bi —
var¢ili z denarjem.”

In sedaj smo pravzaprav s svojim uvaZzevanjem pri kraju; Kajti da bi
ne vzgajali v folah kipov, ki stojijo tako dolgo, dokler imajo oporo, in padejo,
brz ko se opora odstrani, ampak da bi izpuséali iz Sol misleée ljudi, ki ne-
sejo v Zivljenje pravilne predstave o resniénem Zivljenju in pravilen razgled
vsaj po najblizji okolici, v to je treba svobode in prostosti pri po-
uku, katere, Zalibog, fe danes nimamo.

Masaryk pravi v svojem predavanju:

,Ué¢itelj bodi prostejsi, nego je sedaj, da bi ne imel pred-
pisane marsrute za ves pouk.”

Prostosti nimamo, a tako upada nas pouk iz Zivljenja za Zivljenje na
priliéno poudavanje v pripravnih trenotkih, katere si moramo od tako podrobno
zmerjenega ¢asa za pouk krasti. Toda ne sramujmo se te kraje in kradimo,
kjerkoli se da.

Tudi pri taksnem poukn ob prilikah se mmnogo dobrega doseze. —
Toda pozor!

Osnova in razvrstitev!

Ne morem tu tudi zamoléati, da se v poslednji dobi stremi po reformah
v gori navedenem smisln, reformuje se v vsch predmetih, toda — na papirju.
Ostaja vedinoma pri predlogih, pri toibah. Poglejmo le posledunjo izdano
ucébeno osnovo !

Glavna reforma nafega Solstva je odvisna od svobode
in prostosti uciteljeve pri vsem pouku. Dokler ne bode uéitelj
prost v Soli, dokler bode vezan na osnove in podrobne naérte za vsako cetrt
ure, dotlej bode veljal izrek Tolstega, da si prinasa uéenec iz nade Sole
mrznjo do daljnje naobrazbe, licemerstyo, prevaro in zmeSnjavo znanja, in
da se zafenja Sele tedaj iz zivljenja uéiti, ko Solo zapusti.

LEdini kriterij pedagogike je svoboda®, pravi Tolstoj.
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Toda v uteho tistim pestovateljem mladeZi, katerim je treba tlaka od
vseh strani, kakor ribi vode, in podrobmih naértov, kot strojem pare, dostavim :
,Nié strahu! ZaZelena prostost ne pride v nase fole tako hitro. Kaj bi rekli
na to zgoraj?¢ —  Seveda, da bi postala Sola narodnostna, politiska in soci-
jalna plesna sobana! Seveda!®

* *
*

,Nekaj o vaji obeh rok.“ Pod tem naslovom ditamo v ,Besedi
uéitelski® sledece:

Nekdaj — in temu Se ni tako dolgo — je marsikatera mati, ¢e je bilo
potrebno, takoj na strog nafin zavrnila svojega otroka, ako je hotel ta kdaj
rabiti svojo levo roko, bodisi pri delu, bodisi pri kaksni igri ali pri jedi.

In danes? Nikomur ne pade v glavo se nad tem ogorciti, ako previada
leva roka nadih gojencev svojo sestro, telo naopak, danes bi bilo dete karano,
ako bi pri jedi se posluievalo desne roke mesto leve.

Kako se ¢asi menijo! Zal, da je nasa druZzba spoznala ravnopravnost
leve roke samo pri jedi, in da dovoljujejo nasim otrokom samo tu rabiti in
vaditi svojo levico.

Da bi se i levica vadila kot desnica, to se danes se ni doseglo. Zdi
se nam, kot da bi bila desna roka Ze preje odlofena za podrejenost in bi
ne smela dose¢i samostalnosti. Nje vajo prezira dom in v tem nadaljuje i Sola.

Vaja in pestovanje samo ene roke se da opazati v vseh slojih, in vendar
bi bilo silno dobro v mnogih ne predvidenih sluéajih, ko bi bila druga roka
izurjena (n. pr. ée je desnica ranjena, zamrzla, ohromela itd.), in gotovo se ne
da ovreti trditev, da bi pridala taksna obojna izurjenost vsem izdelkom roke
nekaksno lahkoto in vedjo lepoto.

V otroskih vrteib, v ljudski Soli se je spoznala potreba, vaditi roki in
oko; v tej zadevi se lahko zaznamuje znaten napredek. Toda da bi napredni
vzgojevalei tudi gledali na izurjenje obeh rok, ni mogoée povsod redi.

A pestovanje leve roke skupno z desnico bi se ne smelo prezirati v nasih
folah, kajti Ze prirojen nagon kaZe na enakomerno rabo leve roke, kakor
desne; razen tega se pojavijo pri rokodelstvih brezstevilni sluéaji, kjer je
moznost, rabiti i levo roko, za rokodelea nepregledne vainosti.

Je gotovo, da ne manj nego 240 rokodelstey in delastey odvisi od izur-
jenosti ne ene, ampak obeh rok.

To je, mislim, dovolj vzroka za nas dom in Solo, da bi se lotila izar-
jenja obeh rok.

V Filadelfiji se je Ze pred 40 leti zadelo uriti obe roki, in sistematisko
izurjenje je Ze dolgo uvedeno v tamkajsnjib Solah. Vaja sestoji vecinoma iz
risanja na tabli, modelovanja gline in iz rezbarstva; seveda delata to obe
roki enakomerno.

Cetudi te vaje niso obvezne, vendar obiskuje okoli 2000 deckov in
deklet ta posebni pouk, ki tvori nekaksen dveleten tecaj z uéno dobo enega
poldne v tednu.

V poroéilih o tu opazenih nasledkih vidimo, da taksen Kurs vsemu na-
predku uéencev samo Koristi, a razen tega tudi ni brez dobrega vpliva na
njih zadrzanje in telesni in dufevni razvoj.

Ni brez zanimivosti, tudi opazovati, kako znatno se razlikuje vladanje
mific normalnega, zdravega otroka od vladanja gojenca, ki se je udelezeval
onih vaj za obe roki.



Drag. PFibil: O detinji psihologiji. 9245

V tej zadevi je delal prof. Haucock mnogo poskusov z velikim Stevilom
otrok, a ti so dokazali, da so velike misice najpreje delovale, potem pa po
vrsti od pleé do rok.

Sila in bistrost roke pri pofetku naj je mala, po izurjenju pa postaja
vedno vedja, potem pa véasih postane tako mocna, da celo nadkriljuje moé
rame. Da pa taksna vaja fiziskih sil pri ozki vzajemnosti misic, Ziveev in
¢utov dobro dejstvuje tudi na duSevne organe, tega ni treba posebno poudar-
Jati, da bi se izurjenje obeh rok Se bolje priporoéalo.

Le pomislimo, da se je dosegla izurjenost, s katero se odlikujejo Japonci
v risanju, samo z zgodnim in stalnim urjenjem brez vseh slikarskib opor in
podlag za roke, da celo naopak, neomejenim in prostim kretanjem in prak-
tisko vajo celega ramena.

Vaja obeh rok — o tem gotovo ne bode nikdo izmed cenjenih Cita-
teljev dvomil — dobro vpliva na vsakovrstno delo ali na vsak poklic, kate-
remu se dete posveti v zivljenju, kajti ni rokodelstva ali obrti, ki bi se ne
mogla pridobiti po izurjenju leve roke, ne govoreé niti o neoceniteljnosti
pri umetnostih.

Zadaca teh értic je, opozoriti domovje in folo na zanemarjanje dolZnosti,
izariti levico tako kakor desnico in tiste vzbujati, katerih se tide, da bi bolje
pazili na tako vajo in jo povsod podpirali, kajti s tem se otroku pomaga
do popolnosti, D. P

SIS

0 detinji psihologiji.
Po James Sullyju v ,Pedagogizkih razgledih® V. Cerng.
Poslovenil Drag. Piibil.

(i ga predmeta med vsemi novimi predmeti, katere je moderna veda uvela,
ki bi bil bolj vabljiv od detinje psihologije. Zadetki vsake stvari so
polni zanimivosti, kakor opazujemo to na velikem &evilu raziskavanj,
ki so danes posvefena nastanku ljudskib uredb in idej in vsem razlicnim
pojavom Zivljenja. A zafetki ¢loveskega duba, temne prve faze razvoja na-
sega takorcko¢ boZanskega razuma, morajo biti gotovo najbolj zanimivi od
vseh. In detinstvo ima svoj posebni ¢ar. V lastnovoljnih javljenjih Se nepo-
kvarjenega otroskega duba vabi izbrana poezija. Nazori, katere ima otrok
0 tem njemu novem svetu, so ravno tako oddaljeni od nadih predsodkov in
nasih docela dovrienih mnenj, kakor se povznafajo otroei nad nasa konven-
cionalna pravila obnasanja. Dete ima nedvomno grde in neprijetne lastnosti.
Vendar pa si ne morem predstavljati, da bi mogel praviden opazovalec otrok
kedaj verjeti v njega popolno pokvarjenost. Mogoée je tudi, da se da v nravnem
ozirn popolnoma neomadeZevan dub, vided ta sveia in prikladna opazovanja
o stvareh, katera so, c¢etudi veckrat bizarna, vendarle popolnoma zdrava in
cista, zavesti po onem ljubkem izmisleku Platona in Wordswortha, da prinaga
novodoslee iz svojega prejsnjega bivaliséa v Zivljenje ideje in éute s seboj,
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ki se yznafajo visoko nad nivd zemeljskega izkustva. Naj bo temn kakor
hoée, odkrit in nepredzavzet duh se more mmogo nauéiti iz resnega prouca-
vanja detinstva. To je doba, ko podaja tudi najnavadnejsi duh opazovalen
nekaj znamenitega. Nemara ni zdravega otroka, ki bi ne nujal v vsakem
trenotku nekaksen nov dusevni ali nravni pojav, kateri je pripraven zanimati,
zabavati ali poucevati, ¢e so le navzoée poznavaléeve odi, ki bi pojave videle.

Toda tu ne gre samo za poetifko stran detinstva. Obraéati moramo
svojo pozornost h klijodim zarodkom razamnosti tudi s stroZjega staliSéa vede.
Ne da bi naj bil uéenjak brezéuten za estetiski kras svojega predmeta. Bo-
tanik mora gotovo cutiti nekaj o bogatem celku krasote, ki je poloZen i v
tako neznaten predmet kot je cvet ob cesti. Znanstvena zvedavost stopi éesto
v svojo polno in bujno silo pod genialnim in ozivljajoéim vplivom vroéega
obéudovanja. Clovek, &igar pronicavo oko je zmoino zapaziti vse lepe in ve-
sele poteze otroskega veka, je tudi pajbolj sposoben opazovati znanstveno
njega zmoZnosti. Samo da mora biti v tem slucaju estetitki zajem podrejen
znanstvenemu.

Veda, ki se bavi posebno z otroskim duhom, je psibologija. Samo
psiholog je upraviden zaznamovati in razlagati vsa njegova ¢éudna javljenja.
A na drugi strani ima otrosko Zivljenje posebno zanimivost za psihologa.
Seveda more tudi z drogimi sredstvi proucavati nacin, po katerem ljudski
duh napreduje, in zakone, ki zveZejo njega zaporedna gibanja. Psiholog ima
svojo lastno duo, ki je premo pristopna njegovemu notranjemu pogledu; ima
duse svojih prijateljev in znancev, koder more nabrati takisto mnoZino opa-
zovanj, ¢e so le odkritosréni in zgovorni. A vendar si ne sme dovoliti, da bi
ne prou¢aval tudi Se nerazvitih dubov malib otrok. Njegova naloga je tista,
kakor vseh drugih znanstvenih delaveev: razjasnjevati zloieno » enostavnim,
stopati od konénega in popolnega izsledka nazaj k prvim in nenatanénim
nadrtom. V to svrho mora skrbno prouéavati zacetne faze dusevnega Zivljenja,
ki se pojavljajo premo pred njegovimi oémi na vsakem otroku.

Nekatera izmed najvainejsih vprasanj, ki se nanasajo na prirodnost in
namen ¢loveka, nas privajajo k opazovanju detinstva. Med drugimi tole
vprasanje, o katerem se razpravlja toli gorefe: jeli zavest vrojena sila, ka-
tero ima ¢lovek, Se predno so dejstvovali nanj vnanji vplivi druzbe, avtoritete,
discipline in nravne vzgoje, ki prispevajo k njenemu formiranju, ali je naopak
zavest plod v teku tega izvezbanja zadobljenih dojmov? Dozdevno ni nié bolj
pripravnega, da bi nekako razjasnilo to vaino vprasanje, od vestnega opazo-
vanja prvih let Zivljenja.

Toda niti tako se ne izérpava ves pomen detinstva za modernega psi-
hologa. U&imo se privezavati individualno Zivljenje k Zivljenju plemena in to
zivljenje Se dalje skupnemu Zivljenju vseh énte¢ih stvorov. Nauk o razvojn
nas sili, da bi gledali ne priéujoéi razvoj ljudskega razuma kot na pogoj-
nega in pripravljenega po dolgih vekih ljudskega izkustva in po se daljsil
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dobah zivalskega ali zverskega izkustva. Civilizirani posameznik je na tak
na¢in nekaksen spomin, nckaksna skrajSana skupnost vsega oddaljenega
organizatoriskega dela prirode, izdelek, struktura zavednega Zivljenja. Po tem
naziranju odgovarjajo zaporedne faze dusevnega Zivljenja v posamezniku pe-
riodam dolgega organizatoriskega napredovanja: rastlinsko Zivljenje, Zivalsko,
clovesko, ecivilizirano. Jeli temu tako, nujajo nam prva leta otroka poseben
zajem starodavnosti.

Tukaj moremo zaznamovati stiéne tocke vznesenega ¢loveskega razuma
in nizke inteligence zivali. V najobiénejsem otroku moremo videti novo dra-
matisko predstavo velikega kozmiskega dejanja: razummnost se vzpenja teZavno
iz sirove mase Cutov in zverinskih nagonov.

A ne domnevajmo, da bistvnje tu samo docela historigki ali arheoloski
zajem. Pravzaprav se uéimo, odkrivajoé v zaporeduem razvoju detinjega duha
gkrajsano ponavljanje ljudskega in Zivalskega razvoja, ta razvoj natancneje
razamevati. V tako enostaynem faktu kot je nasmeh, ki je odgovor otroka,
smo zmozni videti plod retroaktivnih delovanj, imajotih svoje selo izven indi-
vidualne eksistence., V luéi novega nauka o razvoju se nam javlja prva doba
individualnega razvoja, ki je zlasti oblastvo instinktov, t. j. stremljenj in na-
gonov, katerih ne moremo izvajati iz dejavnosti minolih razmer individualnega
zivljenja, kot doba, ki prinasa najjasnejsa svedostva o pripravljalnem delu
plemena. V otroskem veka dolgujemo najmanje nasim individualnim nagonom,
bodisi dusevnim, hodisi telesnim, a nas dolg napram nasim prednikom je najvedji.

V nagliei, s katero otrok koordinuje svoje vnanje dojme in svoja kre-
tanja, n. pr. ko se néi zasledovati Iné z oémi, ali iztegavati roko, da bi prijel
kaksen predmet, v naglici, s katero se navezujejo njegovi énti bojazni, gneva
itd., na stvari in osehe, moremo oéividno spoznati igro dediénosti, tisti zakon,
vsled katerega je vrien vsak nov poedinec v tok zivljenja, obogacen z dedi-
&¢ino po prednikih podedovanih izkustev.

Ako zremo na psihologijo otrok s tega stalid¢a, se nam javi v tesni
zvezi 7 drngimi znanostnimi disciplinami. Predvsem se stika v nekaterih tockah
& takozvano psihologijo narodov (Vilkerpsichologie). Prva detinja leta odgovar-
jajo istinito prvim znanim dobam zgodovine ¢lovestva. Kako zanimivo je
videti, na kaksen naéin se javljajo naivno shvatanje prirode in fanatiske ter
animistiske predstave o stvareb, katere pripisujemo po dobrih povedih svojim
prvim ¢loveskim prednikom, v otroskem govoru!

Skoro resniéno je, da napredujejo sedaj izsledovanja o zadetkih ljudske
kulture, o nastanku jezika, o prvotnih idejah in napravah mnogo hitreje nego
doslej, in to samo vsled resnejSega proucavanja dogodkov otroskega Zivljenja.

Ni¢ manj odividno ni, da se stika detinja psihologija z Zivalsko psiho-
logijo. Naklonjenost otrok do zivali kaZe na posebno zmoZznost, shvatati njih
naéine Zivljenja; razen tega pa ta lahkota svedoéi o gotovih skupnostih pri-
rojenosti. Razum otrok in rvazum Zivali imata to skupnost, da je v njiju vse
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enostavno in premo, prosto spon obsirnega primerjanja in abstraktnib refleksij,
vse v njiju je Zivo in ostro v njiju tesnih mejah. Dete in Zival sta izpostay-
ljeni po svoji nevednosti istim rizikom nevarnosti in prevare: kaZeta tiste
nagone vdanosti in odkritosrénosti. Tako pomaga proucavanje enega k shva-
tanju drugega. Moz ali Zena, ki nazira najjasneje delo otroskega duha, bode
najboljsi tolmaé Zivalskih pojavov in obratno, samo da ostajajo vsi drugi
pogoji neizpremenjeni.

Ta odnoSaj med otrosko in Zivalsko psihologijo ima svojo posebno stran,
ki se mora zlasti nagladati. Dete se nabaja v popolnem nasprotju z novo-
rojenéki najniZjih zivali po siromastvu svoje opreme za Zivljenje. Cetudi ima
dete, kakor je bilo vise povedano, dedis¢ino minolosti v instinktivnih zarodkih
svojih zmoZnosti, so ti le manje vidni, manje dovrieni in si manje zadosc¢ajo
nego nepriucene zmoznosti zivalskih zmoznosti Zivalskili mladicev.

Pisée ima dozdevno takoj od rojstva zmoinost koordinirati dosti dovr-
sena kretanja glave z ofesnimi dojmi, ker meri tako sigurno na tako droben
predmet kot je Zitno zrnee. Mackice javljajo resniéno in izkuseno neprijateljstvo
napram dednim neprijateljem svojega plemena. Nicesar taksnega ni v ljudskem
potomstvu. Dete mora zadeti Zivljenje v najbednejsem stanju slabosti. Leto in
fe delj ¢asa ne more izvrsevati ene izmed najvainejsih in najrazseinisih
dejavnosti Zivalskega Zivljenja, namre¢ premikati se z mesta na mesto,

Ta dolga doba razvozlavanja je s staliséa evolucijonistiskega silno
pomenljiva. Opoznjenje ¢loveka za Zivalijo je samo presenetilna applikacija
splosnega zakona ali stremljenja razvoja. Cim vife dospejo stvori na stop-
nicah dovrsenosti, tembolj morajo prilagoditi svoje dejavnosti vedno vedji
razliénosti vnanjih razmer in vplivov. Na najnizjih stopnjabh Zivalskega Ziv-
ljenja je mnogo veé¢ sliénosti in rutine, ravno zato, ker je tu mmnogo veé
enostavnosti. Ker se imajo na najvi§jih stopnjah najbolj prilagoediti bolj
sestavljenim in ¢esée se menjajodim pogojem, so tu dejavnosti najbolj razliéne in
podlegajo vedkratnim in bolj razseznim premenam: primerjajte dejavnost budele,
katero razvija pri iskanju brane z dejavnostjo, katero izvaja v ta namen lisica
Zato se tudi povecuje obseg individualnega ucéenja in pridobivanjav razmerju
k obsegu podedovanih zmoZnosti in instinktov tem bolje, ¢im bolje se povecuje
razliénost dejavnosti, ki so potrebne za Zivljenje. In ker je teZavnost in raz-
liénost ljudskih dejavnosti neizmerno vedja nego teZavnost in razlicnost dejay-
nosti najbolj razumne Zivali, vidimo, da je otrok manje dobro oboroZen za
svojo prvo etapo na tem svetu in da se mora mnogo bolj truditi, da bi nasel
sredstva za Zivljenje.

Mislimo, da se tu dotikamo najbolj praktifke strani nasega predmeta.
Slabosti otroka odgovarjajo oni instinkti naklonjenosti, obrambe in vedenja,
kateri, ¢etudi se javijo i pri najnizjih Zivalih, so vendarle najbolj razviti pri
¢loveku, in kateri, ¢etudi jih ima Zena v vidji meri, so vendar skupen dar
dospelih ljudi in éjih pojavi so dolgi in utrudljivi postopki vzgoje. Ne samo
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teoretiski psiholog mora proucavati detinja pota, ampak tudi praktiski psiholog,
t. j. vzgojevalec. Tri ali &tiri prva leta nujajo bogato Zetev, kamor ima priha-
Jjati znanstvena pedagogika pobirat svoje glavne misli.

Temeljni princip pedagogike je istinito, da ima sostavna vzgoja pozorno
zasledovati spontana, lastnovoljna ganjenja definje duse in jim prilagoditi
svoja posebna sredstva. Toda spontani nagoni se pojavljajo najbolj vidno v
prvih letih Zivljenja. V tej dobi, ko Se nista imela premo podani vzor in pouk
priloZnosti, premeniti in omejiti preve¢ prirojenih nagonov, moremo najbolje
opazovati znadilne lastnosti otroka. Dete nam pove najbolj sigurno, kako
prehaja mladi razum iz teme proti luéi. To je historisko dejstvo, da se je
nasla ona najvi§ja potreba vzgoje, naobraziti po metodiski vaji ¢utila in opa-
zovalno moé, samo po pozornem opazovanju smeri, po kateri stopa lastno-
voljno dusevna dejavnost otroka. Posedajod k nogam prirode, opazujoé zmoi-
nosti nezavednega otroka se moremo nauditi, da so uvedena vsa bistvena
opravila razuma, dolofevanje ali analiza, primerjanje, razlofevanje itd. — v
dejavnost po pridini vnanjih dojmov. Ze s samo dejavnostjo, da prijema svoje
barvane igrace in jih ogleduje, nam kaZe dete, da ima v resnici ljudski dub,
in da je na potu proti prendarjanju ali abstraktnemu misljenju.

V tem podaljSanem obéudovanju se uresniujejo njegovi prvi in slabi
poskusi, razpoznavati in primerjati dele in lastnosti re¢i. Razen tega obje-
ktivno poudevanje dobro shvatano ni ni¢ drogega, nego metodisko razvijanje
dusevnih procesov, obseZenih v vsakem resnem prizadevanju premega detinjega
spoznavanja.

Toda vzgojevalen ne gre pri prouéavanju detinje duse samo za razum.
Tudi ¢utni in nravni prirojeni znadaj se pojavlja v prvih treh ali Stirih letih
zivljenja. Ako hofemo zvedeti, kako dojemajo stvari otroka, kako mu delajo
drogi predmeti najvedje veselje, ga moramo opazovati v njegovih lastnovoljnih
igrah in poslusati njegove svobodne razgovore. Dozdeva se nam res samo ob
sebi umevno, da mora uditelj, ako hoée prilagoditi svoje vzgojne postopke
zahtevam in navadam gojenéevim, jih preje prouéavati v njih svobodnem in
distem izrazu. Ce bi hoteli to poucevanje odloziti na Solsko dobo, ne bi bilo
isto niti pravilno in natanéno, niti popolno. Sola, ée je S tako izvrstna, s
gvojimi popolnoma umetnimi naredbami stavi prevelike zapreke svobodnemu
razvijanju naklonjenosti in zahtev otroskih.

Povedali smo nemara Ze dosti, da bi pokazali, da sta opazovanje
in razkladanje otrofkega duba silno vaini tako za teorijjo, kakor za
prakso. Sedaj nastaja vprasanje: katera je najboljéa metoda, koje se nam je
posluzevati in drzati pri tem poucevanju? Pogoja za srefen izid dela sta ta
dva: 1. lastnosti, ki nas delajo sposobne za to delo, 2. dovrsena priloZnost.

Kar se tiée prvega pogoja, je bilo Ze povedano, da mora zdruZevati
dober opazovalee otroka v sebi gotovo mmoZino razamnih in nravnib popol-
nosti, Najpreje wora biti priden in natanden opazovalee. Odloden mora biti
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videti otroke taksne, kakrini so v resnici ter si jih ne sme slikati po svojih
predsodnib predstavah. To zagrinja v sebi v opazovanju izurjen duh, ki je
obdarjen z nekaksno znanstveno strogostjo. Toda niti to ne zadostuje; kajti
marsikdo je lahko izvrsten prirodoznanee in v svojem predmetn izyvrsten opa-
zovalee, a poleg tega je lahko silno slab slikar otroskih potez.

Ozko in trajno osredotodenje duha na stvari, po obénem mnenju tako
vsakdanje, kakor so navade in fantazije otroka, zahteva posebno naklonjenost,
mocen in vroé zajem za to vrsto prirodnibh faktov. To pa zagrinja v sebi
nadalje tisto navduseno naklonjenost k detinstvu, ki dejstvuje kot nekaka
uniéujocéa strast v ljudeh kot Pestalozzi in Frocbel.

To fe ni vse. Otroskega duba ne moremo videti, moremo ga samo uge-
niti.  Vsako kretanje rocie otrokovih, vsaka modulacija njegovega slabega
glasu so smisla tako prazni, kakor zvoki neznancga jezika, dokler ni delo-
vala slikovitost na to, da bi jih razlozila. Toda ta sposobnost, sestavljati
iznova Cute in misli otroka po njih vnanjih znakih, manjka marsikateremu
ina¢e izvrstnemu opazovalen. Nemara se ni e nihée tako slabo shvatal,
kakor dete. Malokdo se spominja dovolj dobro izkustev svoje prve mladosti,
da bi si jih mogel pri¢arati pred dub, ki je predmet njegovega opazovanja.
Malokdo je tudi nagnjen, vmisliti se v dubu v stalisée in okoliSéine otroka,
odre¢i se svojilh navad dospelega ¢loveka in se na hip vmisliti v osebo malib
otrok.

Besede in dejavnost otrok moremo sploh le tedaj pravilno opazovati in
si jih dobro razlagati, ake bistvuje med nami in otrokom nekaksna naklo-
njenost in druznost, katera se rodi iz naklonjenosti. Otroei se samiodsebe
nikdar ne odkrijejo ¢lovekn, ki gleda nanje kot na zapreko in muko, ampak
tistemu, kdor se z njimi zabava in jih ljubkuje in niesar tako rad ne dela,
kakor odklada tezki venee resnosti in se vdaja nedolZni detinji Sali. Shva-
tati dufevno delo otrok, njih posebni naéin naziranja, njih merilo, po katerem
cenijo stvari in druge taksne zadeve, to zahteva trajno nasiéenje in prodiranje
duba z ozraéjem otroskega Zvljenja.

Popolna kvalifikacija za delo, o katerem govorimo, zagrinja v sebi tak-
isto kot pogoj dovrseno priloZnost.  Kdor ni imel polne priloinosti za opazo-
vanje, ta se nikdar ne izari v umetnosti, ¢tati v knjigi detinje prirojenosti.
A ¢e opazujemo prvo ali prvi dve leti Zivljenja, spoznamo, da je ta priloi-
nost silno omejena. Izjemsi mater, dojiljo ali nemara zdravnika, komu je
dovoljeno, da bi mogel zasledovati prva in negotova gibanja detinjega dula?

Tu se vsiljuje popolnoma naravna misel, da je mati od prirode nalasé
v to odloéena oseba izpolnjevati to vznedeno nalogo. Ona se stika ali bi se
naj stikala najbolj zaupno z otrokom in mu nuja ljubezniv predokns ljudske
druzbe. Ima tudi, ali bi naj imela najveéji zajem za otroka, vse premagujodi
zajem maternega uboZevanja. Mati (in mi vsi smo ji zato sréno hvaleini)
ne obzaluje nikdar truda, da bi nasla smer prvih in temnih nagonov otroka,



Drag. PFibil: O detinji psihologiji. 251

¢udne podobe njegovega klijodega misljenja. Toda ali ima tudi druge last-
nosti, tisto resno voljo duba, primerjati neenake fakte, tisto navado strogega
in skrbnega opazovanja in freznega in metodiskega osvajanja? Malo mater
bi spoznali kot sposobnih, hladno in znanstveno zaznamovati fakte detinje za-
vesti. Cuti, ki vedejo docela premo k obozavanju otroka, jo storijo, kakor
dobro Cutimo, preveé éesto naklonjeno, da bi omejila lastnovoljno obseg fak-
tov, da bi zamenjala opazovanja z domnevanji, da bi prevelicevala in se
motila. Prednosti materinstva se nam torej dozdevajo do gotove stopinje celo
kot zapreke strogo znanstvenemu proucavanju detinstva,

Zdravnik bi bil v ta namen sploh bolj sposoben, imeti znanstvene last-
nosti opazovalea otrok. In znano je, da so se specialisti tega stanu opri-
jemali taksnega studija. Niémanje ni razvidno, da zdravnik, ki je docela
zavzet za telesno stanje otroka, le tezko Zrtvuje potrebmo pazljivost otroko-
vemu dufevnemu stanju. Jedva se mu posreéi dosedi nekaterih malenkostnih
in nepopolnih izsledkov po svojem premem opazovanju.

Nemara bode mogode misliti na kaksnega drugega kandidata za naso
fankeijo. Oc¢e more najti, kar se samoobsebi razume, Sirjo priloZnost nego
zdravnik za stalno in sostayno opazovanje otroka. Toda gotovo se dvigajo
i na njegovi poti zapreke. Popolnoma verjetno je, da se bode dojilja, hoteé
si zagotoviti svojo avtoriteto, odloéno potegovala za svoje pravo in branila
7ensko zadado proti preveé¢ smelemu vsiljevanju moZa. Seveda se dajo te
zapreke odstraniti 8 primernim laskanjem ali drugade. Toda vecéinoma se
bode ote, kakor si moremo misliti, le skromno brigal za nehanje in dejanje
svojega mladega potomca. V ostalem bode njegov moski razum manje sposoben,
opazovati duh svojega otroka s sentimentalnega in optimistiskega stalisca.

In vendar se o¢e ne more osmeliti, da bi izpolnil svojo zadado docela
gam. Po nedostatku svojega ¢asa je prisiljen sprejeti svojo Zeno kot sode-
lavko. Sploh pa je znano, da sta navdusenje, trpeiljiva in bdeéa ljubezen
matere ravno tako potrebni, kakor analitisko in pronikujoée zrenje ofeta. Mati
bi morala zaznamovati pod vodstvom ofeta, tako bi mogel ta darovati po-
trebno pazljivost kontroli in dognanju resnice. Na tak nacin je mogoce se
necesa nadejati, kar bi bilo podobno popolnemu katalogu otroskega Zivljenja.

Tesi nas, da moremo konstatirati, da so polozili ofetje, ki so se zave-
dali svojih dolZnosti v tem oziru, temelje k temu, kar postane nekdaj velik
Zivotopisni slovar otroka. Zadceli so, kakor je bilo priéakovati, mozje z ve-
seljem do znanosti. Fiziki, prirodoslovei in psihologi so sodelovali pri tem
koristnem delu starev. Med fiziki je moZno imenovati Tiedemanna, Sigis-
monda in Libischa, Med prirodopisei se nahajajo imena Ch. Darwina in
profesorja Preyera. Psihologi so zastopani po Taineju, Perezu, F. Pollacku
in po drugih.’

————— DR

' Bibliografijo predmeta glej v Preyerovem ,Die Secle des Kindes*, kap XIX. !
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O telovadbi.

Pige dr. Jos. Tominsek.
1.

1. ﬂleluva«lba v Sirfem pomenu je ono torisée, na katerem skuSajo uéne
7’;‘ uprave folstvo posebno modernizirati. Nazadnjastvo se oéita driavi, dezeli,
9 mestn, kjer se ne polaga vedno in vedno s posebnimi odloki skrb za
telesni razvo] mladezi odgojiteljem, Solskim svetom . .. na srce,

Kak hrup je na primer nastal vsled — meni neverjetnega — odloka
dez. Sol. sveta koroskega, ki je krozil po raznih casopisih, baje te vsebine:
Kjer ni telovadnie, tam se pouéuj po zimi v slovenskih Solah nemséina, v
dvojeziénih slovenséina v onem ¢asu, ki je sicer odmerjen telo-
vadbi; po letu pa se porabi ta ¢éas za izlete. (,Sokol* str. 165). —
Cudna logika. Izvajajo se posledice — o njih kakovosti ne govorim — iz
nedostatka, ve da bi se skusfalo prej odstraniti ta nedostatek, ali vsaj sve-
tovalo, kako se naj zmanjSa in obloZi. Hode se menda ¢akati, da bodo
telovadnice zrasle kar same! Sploh, ali se brez telovadnic ne da telovaditi
prav ni¢?* Res niso vse vrste telovadbe mogoée, ali — to bi se lahko
vedelo i na Koroskem — vse tudi niso nemogofe. — Namesto onega veé
ko c¢udnega odloka bi blagodejno vplivalo navedilo, kako se vzlic ne-
ugodnim razmeram, vzlic nedostatkom le Se goji telovadba.

Kako moramo nasprotno spostovati Japonce, ki tudi tukaj znajo biti
nmoderni® (v dobrem pomenu)! Tam sc uéijo otroci v pripravnici (od 6. do
10. leta) etike (= veronauka), Citanja, pisanja, raéunanja, risanja, petja (de-
kleta rocnih del) in telovadbe. V elementarni foli (od 10.—15. leta) je
telovadba med najvainej§imi predmeti: v prvih dveh letih se pouéuje po 3
ure, v zadnjih po 5 ur (!) na teden. V visji Soli (od 15.—19. leta) zavzema
telovadba s 6 (!) urami na teden prvo mesto med vsemi predmeti. (Casopis
skolniho zdravotnietvi).

2. Mora se priznati, da nasi odloéilni krogi obra¢ajo primeroma veliko
pozornost na ta predmet. Ni skoraj leta, da bi nauéno ministerstvo ne ukre-
nilo kaj bodisi za srednje Sole, bodisi za niZje; priporotajo se igre, olajsujejo
se izleti itd. — In res se je telovadba v nasih olah povzdignila na razmerno
visoko stopinjo; zacela se je gojiti redno, skusa se ji dati neki sploéni zna-
¢aj, da se ne bi ukvarjali Z njo samo izbrani udenei, ki so za njo posebno
nadarjeni, ampak mladina sploh; skratka: podati se jej znacaj sfolskega
predmeta, s tem pa izrovati mnenje, v ljudstvu zelo vkoreninjeno, da je
telovadba le nevarno podpiranje razposajenosti, ki jo mladina tako ljubi,

* Premotrivanja in opazke k .Telovadbi v petrazrednih in manj kot petrazrednih
ljudskih Solah. Po utnih naértih priredil Franc Brunet... Podrobni uéni naért .. .
privedil Jakob Furlan ... V Ljnbljani, 1900 ., ..% 8° 252 + IIL str.

* 0 tem fe pozneje.
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marsikateri ljudje pa, kojih vzor je mimo sedeéa mladina, tako hudo sovra-
#ijo; deluje se na to, da ljudstyo izprevidi, kako je treba vzgajati tudi telo,
vide¢ uspehe na tem polju.

Kot kaZipot pri vsem podjetju in presaditev teorije v prakso so se iz
dali uéni naérti (za srednje fole Ze popravljena izdaja), ki razdele snov na
razna leta primero telesnemu razvitku dotiénega letnika.

3. Ali za uditelja so se zaéeli kriZi in teZave, katere je zmagoval in
zmagal le s svojo vztrajnostjo, dobro voljo in navdusenostjo za stvar.

Kako se je godilo meni, ko sem prevzel (poleg drugih predmetoy se
pouk v telovadbi na gimnaziji)? Najbrze tako kakor vsakemu zacetniku, iz-
kustvo vsakega sme biti tipi¢no.

Preden sem zadel, sem bil navdusen, slikajo¢ si v dubu, kako bom vne-
mal mladino; brez skrbi sem bil za uravnave pouka, ker mi pri drugih pred-
metih ni prizadevala sitnosti, — Ob faktiénem zadetku pa sem postal kmalu
drugih misli . . .

Prva totka: néni jezik! Predpis se glasi doslovno: ,In den relativ
obligaten oder freien ' Lehrfichern ist die Unterrichtssprache (mit Aunsnahme
des Gesanges) die deutsche, die Terminologie iiberhaupt in beiden Sprachen
zu geben* (namr. nemski in slovenski). — Strmel sem! Vse predmete po-
uénjem v niZji gimnaziji (razven gricine in deloma nemséine) v slov. jeziku;
kako naj pouénjem telovadbo v nemskem? Lozje bi pouceval n. pr. kak
jezik v neméCini, ker se tu gre v obée za omejeno ievilo pojmov, veckrat le
za posamezne stavke, ki so precej stereotipni (recimo pri analizi). Pri telo-
vadbi pa moram govoriti posebno od pocetka bolj podobno kakemu zasehnemu
diskurzn. Moje nemske razlage ne ho razumel nobeden unéenee, ker uprav
izrazi iz navadnega Zivljenja, ki jih je treba tukaj rabiti, so nasi mladini
najbolj neznani. Na vsak na¢in mi je treba nemsko razlago zopet
— razlagati slovenski!

Nadalje! ,Terminologija se podajaj v oheh jezikih*! — Terminologija?
Nemska je za silo jednotna; od kod dobiti slovensko? Ali se naj lotim ,so-
kolske* (t. j. drugih slovanskih narodov), ali se naj obrnem do onib, ki telo-
vadbo Ze poucujejo na zahtevan naéin — ¢e jo —, ali si naj skujem potrebne
izraze sam brez porostva, le na podlagi svojega nepriznanega jezikovnega
¢uta? Tako sem se vprafeval. Resil sem vprasanje tako, da sem se za se-
stavo tehniénih izrazov posluZeval vseh treh navedenih sredstev. — Ta mize-
rija pa se vsaj ne sme staviti na rovas uéne uprave.

Ali da je ona zahteva glede uinega jezika za zavode, na katerih se
poucuje veéina predmetov v slov, jeziku, neizvedljiva, ker je napravijena brez
vpostevanja razmer, o tem se mi je utrdilo prepricanje bolj in bolj. Skrajni
¢as je, da se ona tocka odpravi ali popravi, in sicer bi se po mojem mnenju

' Na dvojeziéno slovenskih gimnazijah je telovadba se prost predmet.
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vse zahteve naj kar obrnile. — Glasila bi se: ,Uéni jezik za proste predmete
Jje (kakor za druge predmete) slovenski, terminologija se podajaj tudi nemski* !
— S pristavkom glede nemséine bi se uéitelji na srednjih Solah Se sprijaznili,
raéunajoé z razmerami, ki e niso odstranjene in z dejstvi, ki se ne morejo
tajiti. Res je namreé, da so na telovadnem polju Nemei prvi. Cehi se sku-
fajo osvobiditi njih vpliva in so dosegli lepih samostalnib vspehov, ali vendar
se fe zatekajo k njim (doslovne prevode iz nemskih listov najdes v Sokolu®).
Zlasti solska telovadba ima v Nemdéiji izvrstno organizacijo, sluZijo jej dobri
strokovni listi, dodim je drugod vse € le na polovici pota; Angleii in Svedi
Jjo gojijo ze davno, ali preve¢ emostransko. — Kdor se torej hode pri nas
nadalje izobrazevati v telovadbi, ta je prisiljen rabiti poleg domaéih in pol-
domacih pripomoékov fe nemske vire v originalu: takemu pa bi prizadevalo
nemsko telovadnisko izrazoslovje, ki je ¢isto sui generis — v precejénjem
obsegu vzeto iz severne nam tuje nemsé¢ine in jezika rokodeleev — prevetd
tezave, ¢e se ni udomadil Ze pri lastnem uvku vsaj nekoliko v njej.

V takih stvarch ni umestno biti prefovinistinemu, Mi aéitelji pazimo
le na to, da se mladina nauéi kolikor mogoée mnogo, seveda na podlagi
materinega jezika, ki smo jo zgoraj Ze postavili. Ce se ugodi tej glavni
zahtevi, tudi mi lahko nekaj pripustimo, kar je sicer odiozno.

4. Druga teava, ob katero sem zadel, je bila Se veéja, ker seza globlje,
to je razdelitev gradiva.

V roke dobis suh naért, ki obseza toliko in toliko vaj in se giblje
v zelo splosnib pojmih; zgledov za gimnazije in realke ne navajam, vzemimo
le proste vaje za Il. razred ljudskih sol: ,Vaje prvega leta se razdirjajo, in
ved se zahteva glede na trajanje in mero. Koraéni naéini (boje) do hoje s
koraéno izmeno®. Malo se pomudimo: ,Koraéni naéini do hoje s koraéno
izmeno* — to je kar smesno. Mari se koraini nadini Stejejo kakor boije
zapovedi, da bi bil tak _od tokaj do tja® kar sam ob sebi jasen po vsebini?

Predpise imag, zdaj pouénj! — Kako naj zaénem? S katerim orodjem,
s katerimi vajami, s prostimi ali redovnimi, ali naj zdruzim po ved vrst?
Kako si moram urediti snov, da jo zgotovim v pravem ¢asu in predelam do
prave meje itd. Dvom za dvomom, nejasnost za nejasnostjo ostaja pred
mojimi oémi. -— Reklo se bo: Zakaj se ne obcuti taka tezkoda pri drugih
predmetih, za katere so uéni naérti istotako kratki in splosni kakor telovad-
nifski? — Razlika je ofividna. Pri vseh drugih strokah imamo uéue
knjige, ki so tadi v rokah uéencev; knjiga sama nudi wéni naért v Ze pre-
delani obliki, kakor je primerna za priobéenje mladini. Treba jo je le more-
biti umestno skrajsevati ali spopolnjevati, sicer pa prevzeti kolikor toliko le
ulogo komentatorja. — Poleg tega velja za druoge predmete nekaka ze udo-
madena metoda, ki se je tekom let utrdila tako, da se malo da ne podeduje
od starejSega na mlajSega, ¢e se ne crpa iz zelo pristopnih knjig. — In telo-
vadni uc¢itelj? Ta ima edino uéni naért, nikake uglajene steze v
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podobi folskih knjig, ki je po bistvu predmeta tudi biti ne more, steze, po
kateri nadarjeni udenci hodijo kar sami: sam unéitelj mora biti vse!?
Ako svojega predmeta ne obvlada popolnoma, bo obtical, muceé sebe in uéence.

Da bi bilo vsaj dobrih pomoZnih knjig! Knjig o telovadbi je dovolj
— v slovenskem jeziku sicer ne — ali vse take knjige, zlasti zbirke vaj, ki
se potrebujejo najbolj, so porabne Sele tedaj, kadar imamo Ze ves naért v
glavi, To sem izkusil na samem sebi, jeze¢ se, da mi priznano najboljsi telo-
vadni pripomocki koristijo tako bore malo.

H. Sliéno se godi gotovo vsakemu, ki ga zadene ta pouk. Za uéitelja
v ljudski §oli je polozaj nekoliko lozji le v tem oziru, da je njib vzgoja
bila holj slovenska, tezave pa so obéutili i ti. Hoted si te olajdati in, kar se
da, odstraniti, so krenili pravo pot. — Janez Zima je spisal knjizico ,Telo-
vadba v ljudskej Soli. V Ljubljani 1872%, kjer se — recimo — sistemati¢no
nastevajo vaje po skupinah, ki se je dalo iz mjih ob potrebi poiskati kaj
rabljivega. V koliko se je dosegel ,namen te kujiZice: naSo Solsko mladino
seznaniti & felovadnimi izrazi® (Besedica za predgovor), mi ni znano. Pravega
uspeha knjiga menda ni dosegla, pa¢ prav zato ne, ker je sistematiéna, ko-
likor je to mogoce takemu delen.

S prav prakticne strani se je lotil posla Furlan, On je razvozlal
klobéié uénega naérta v posamezne niti — vaje, vrha tega odmerivsi pri-
merno mnoZico vaj posameznim mescem uénega leta. — To ustreza uditelje-
vim potrebam kakor nalasé. Zdaj ima uéitelj — sicer ne uéne Solske knjige,
ali — naslove podrobnih sestavkov uéne knjige: to je za njega mnogo,
za trajnega ljubitelja telovadbe dovolj, za vsakega izredno velika olajSava.
Meseino gradivo, sestojefe iz enotnih, za izvajanje Ze pripravljenih vaj, se
porazdeli e na posamezne ure — in uéitelj labko stopi pred unéence.

Ali vsak fe ne z mirno vestjo. — Rekel sem, da Furlanovo delo je za
vsakega olajéava ali ne za vsakega dovolj. Mnogo jih je, ki jim bo
n. pr. JTvoritey bocne vrste®, ,pretvoritev boéne v ¢éelno vrsto z okretom®
(1. razr. 3. mesee) in mnoZiea drugih tezjih vaj — tadi v nemskem jezikn —
res fe precej znana; e se pa dalje ¢asa niso pedali s telovadbo ali na uéi-
teljiséu niso bili v tem predmetu posebno odliéni, ker so imeli dovelj drugih
oficielno ,vaznejsih® predmetov, tedaj pa le ne bodo vedeli prav kod in kam,
zlasti ne, kako se zahtevane evolucije izvajajo vzorno. — Tej potrebi se
ustreza z glavnim delom letos izsle ,Telovadbe“, ki ga je
spisal Fr. Brunet. V njem najdes vse vaje, ki jih zahteva ministerski
uéni in podrobno prinasa Furlanov paért — in Se nekaj veé — ne samo
navedene imenoma, ampak tudi opisane z patanénimi pravili, navedili in
nasveti za izvrSitev. Hitro se pouéis v posebni tocki o vaji, ki ti ni prav
jasna. Ker zapazi§ vrhutega, da te vodi veséak, Cegar vodstvu smes zaupati,

1 Na to tezkoto sem opozoril tudi v Zeitschr. £ Gsterr. Gymnasien, 1899, str. 655 sl
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se vzbudi i v tebi sigurnost. — Brunetov spis torej spopolnjuje Furlanov
naért s tem, da daje v Furlanovem naértu navedenim besedam vsebino in
obseg; ¢e podaja Furlan naslove sestavkov uéne knjige, potem daje — da
ostanemo pri prispodobi — Brunet sestavke same.

Ali kdor hi hotel z Brunetovim spisom v roki zadeti pouk, ta bi bil
nekaj razofaran v tem oziru, ker snov ni razdeljena tako, kakor si naj sle-
dijo v njej navedene vaje pri izvrSitvi v telovadnici: ni razdeljena na
mesce, ampak je urejena na podlagi letnega naérta v skupinab, ki so si
sorodne po vsebini, brez nameravanega ozira na dejstveno upo-
rabo; tej se uklanja naért knjige po naravnem zakonu nekoliko le v tem,
da si i tn sledijo vaje v smislu tezkoce, teZje za lajsimi, enostavne pred
sestavljenimi, temeljne pred drugotnimi; skratka: Brunetov spis je, kar se
tice gradiva za posamezne letnike, sistematiéen in zadobi zato tip znanstve-
nosti. Verzel, ki zaradi tega nastane v naravnostni pripravnosti za telovaanico,
zapira Furlanov naért, ki ima pri vsaki vaji pristavljeno
to¢ko Brunetovega spisa, ki se peéa z ono vajo.

Tako tvorita spisa skupno lepo celoto, tako je tudi opravideno, da sta
Brunet in Furlan izdala svoji deli v isti knjigi. — Ker pa temeljujeta oba
spisa na ministerskem nacrtu, ni nepripravno, da je knjigi pridejan tudi ta
po prejsnji prispodobi kazalo poglavij ucne knjige.

6. Za pouk telovadbe v ljudskih Solah imamo tedaj knjigo, ki bodo
% nje pomocjo unéitelji brez muk in tezav, z razaomom in zato z veseljem se
poprijemali tega pouka. Nekaj dela fe uditelju seveda ostane, namre¢ sestava
vaj za to in to uro. Celo tn mu gre knjiga na roke, ki ima v ,Primerih®
zbrane slike Zitja in bitja v telovadnici.

Nikakor ni dvomiti, da bo to delee. .. ustrezalo telovadbenemu pouku
na slovenskih ljudskih folah® (Predgovor); pomembna pa je tudi za uditelja
na srednji Soli; saj se daje v ljudski Soli temelj za nadaljni razvoj, ki je v
njegovih rokah, .

Ker se bo odslej telovadba gojila — to pridakujemo — z vse vedjo
voemo in bo dosegla lepsih uspehov, se bo zbudilo zanimanje za njo tudi pri
onih faktorjih, ki imajo kljuée — blagajnic, pri Solskih svetih. Le v tem
smislu je upati, da bo ,to delee ... pomoglo Zalostnim razmeram®, da nam-
re¢ ,na kmetih ni telovadnie in orodja® (Predgovor); sicer bi nam tako
upanje zbujalo smehljaj . . . Uéitelju v mestu pa je gotovo pomagano.

Za svojo oscho sem celo preverjen, da nedostatek telovadnic
inorodja na kmetih ni najhujée gorje za telovadni pouk. Za ljudsko Solo
pridejo orodja sploh manj v postev, in le za nektera orodja je telovadnica
neobhodno potrebna. — Redovne in proste vaje se vriijo bolje na prostem
— primeren prostor se na kmetih paé dobi; ob slabem vremenu je dober
kak hodnik . . .; mraz ne Skoduje mnogo, saj greje telovadba. — Za oni
del telovadbe, ki je pomojem mnenju za ljudskosolsko
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mladino sploh prvi in zasluzi pajveé negovanja, za igre zaprti
prostori celo niso prikladni.

S tem nocem redi; da telovadnic ni treba; mestne Sole so navezane
nanje.

*

V nastopnem si hoéemo nekoliko podrobneje ogledati Brunetovo ,Telo-
vadbo*, — Furlanov nacrt je pregledala posebna enketa.

K ministerskemu naértn pa pridenem eno opazke. Nikakor mi ne
ugaja, da se zahteva ,hoja v taktu in istostopn® Se le za Il razred, ko so
vendar redovne vaje Ze v ufnem nacrtn za I razred: redovne vaje
brez ,hoje vtaktuinistostopu* pasonestvor! Izpustite jih
za 1. razred, ée se ona hoja ne da dosedi na tej stopinji. Eno ali drugo:
odlogite ,hod v raznih hoduih értah*,  tvoritev vrstnega zbora*, porabo
vrstnih vaj pri zboru® za II. razred, ali pa postavite ,hojo v taktu . . ¢ v
I. razred! — Zadnje je bolj po mojem okusu, Ce se uditelj poprime dela,
gotovo doseZe istostop, ki res prizadeva od kraja precej preglaviee, ali ne pri
vseh uéencih: nekateri, posebno godbeno nadarjeni, korakajo takoj pravilno
po taktn, ki ga dajaj néitelj glasno in prikladno kratkim — bedrcem! Spretni
potegnejo nespretne kmalu za seboj. — Ce ni drugaée, pa se pouénj siste-
matiéno, zacensi s  hojo na mestn®: zapetichi se z levim bedrom (spodnje
bedro se privadigne navzdol); npa 1! stopi to bedro ob tla in zajedno se
peticd z desnim bedrom, na 2! nasprotno itd. — Potem pride hoja z mesta®.

Splosno ohjave Telovadbe® sem priobéil v  Ljublj. Zvonu®; na njo se
bom tu in tam skliceval v nastopnih opazkah, ti¢oéih se le Brunetovega dela.

0O Slomsekovem slogu.

Fr. Ilesic.

odor je cital le nekaj Slomsekovih spisov, je gotovo nasel nekatere le
e njemu lastne posebnosti sloga in izraZevanja.

Znano je, da za uéinek ni vse eno, kako govornik razpostavija
besede. O Demostenn so véasi ugibali, ali ni govoril samib verzov. Tudi
Slomsckovi prozi se pozna govornik in pesnik.

L
Eno posebnost Slomsekove pisave je v svoji lepi razpravi o slavnem
skofu poudaril Lendovéek: Slomsek izrazuje misli in izreke, katere bi si naj
zapomnil Citatelj, v dveh navadoo zavisnib stavkib in sicer tako, da se jed-
»Popotnik® XXI,, 8, 9. 17
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nako naglasata in koncéujeta zadnji besedi vsakega stavka, n. pr.:  Kaj pomaga
veliko mati, pa se slabo zadriati,®

Dopovedek ima v glavnibh in odvisnih stavkilh rad na
koneu, mnogo ¢esée, nego pripuséa danasnja nasa slovenséiva; n. pr.: ,Mozu
ni slo v glavo, kako bi kdo brez zloganja brati vedel * — Tako jo prav, da
si mladeni¢ stan izvoli, v katerem po svoji pripravi lahko ve¢ dobrega stori® ;
takih odvisnikov najde$ na vsaki strani njegovih spisov obilo; prim. pa tudi
glavne stavke: ,Farna cerkev na veselem holmen stoji in prijazno po fari
gleda.® —  Raus je 8. oktobra 1780 v kuracijalui vasi Geléah Zivljenja svit
zagledal® itd.

Brez dvoma je tu iskati vpliva nemskega, vsaj za odvisnike; proti temu
se je uprl Se le Levstik L 1558 v Napakah slovenskega pisanja®. A v glavnih
stavkih ? Levstik je tudi tu govoril o germanizmih, ées, da tako govoré Nemei :
»0 mraku se Ze napravi, spet moske oblacila obleée*: a Nemee vendar ne
pravi: wieder minnliche Kleidung anzieht; zato je to pacé drugade razlagati;
morebiti so odvisniki uplivali; pri Slomseku sluzijo glagoli na koneu
izvrstno retoriki, z njimi se doseze lahko — rima, ali vsaj vzporednost
besedi in pojmov. Prim. stavke: ,Prostemu ljudstvn bo slovenstina toliko veé
veljala, za Kolikor bolj jo bo gospida spostovala® — _Kdor na svetn
kaj posebnega utemeliti in dobrega izgotoviti Zeli, naj se od marljivih buéelic
v éedni slogi in v koristni druzbi delati néi® — | (Vsclej) se tudi po dru-
Zini pozna, kakega gospodarja in gospodinjo da ima* — _Vsak ¢lovek
svoje posebno veselje ima in se ravno po tem spozna, katerega duba je.* —
»Boljfega stana si zastonj zZeli, kdor doma za peéjo lezi.® — _Kdor se
pa joka in Zaluje, kakor hitro domadega zvona ne ¢uje, goba ostane, ki
malo velja.* —  Kdor se le po solneu prijateljev ozira, na takega se slabo
opira, kdor mu zaupa.* —  Kdor svaj poklic prav spozna, v svojem
stanu . . . vselej srefo ima.* — _Ciste ljubezni mladil let starosti erja ne
sne in najotitneje mladenié po svojih prijateljib pové, kakov bode moz.*
— ,Huje ko ¢lovek za castjo leti, bolj ¢ast pred njim bezi, da jo ne
najde.* —  Moder moz in pa veren kristjan se navadno po svoji rodovini
pozna, koliko velja.® —  Bog ga ne zapusti, ki njemu iz srea svoje
pote izroéi®

Slomdek je pogosto besede tako razpostavljul, da dobi rimo; vsi tu
navedeni stavki so sentence — verzi.

Levstiku bi sicer slededi stavek bil groza: ,Tako delo sreéo ima, katero
se ne iz lastne ¢asti, ampak za bozjo cast, ne za posveten dobicek, temveé
za zvelicanje dus stori*; in nikdo ga ne bo hvalil s stilitnega staliSéa niti
tajil, da so besede v odvisniku razpostavljene po neméki, toda z govor-
niskega staliséa ima Slomsekova razpostava efekt: ves stavek razpada
v pet priblizno jednako dolgih stavkov, ki se razen detrtega konéujejo vsi
z naglasenim zlogom,
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Sloméek je govornik; s tega staliSéa presojam tudi nastopno tocko.

Posestni rodilnik stoji pred samostalnikom, na pr.: Otrdk
prva sreéa so bogabojedi stariéi, pa tudi starisSev najvecja ¢ast so bogabojeéi
otroki.® — ,Vedja ko je pravitnega moia vrednost, veéja je tudi njegova
poniinost.* — (Zadovoljnost) je prave kri¢anske modrosti blaZena héer® —
.Podteno rojastvo je ¢éloveka prvo bogastvo.® — ,Miadeni¢é mora biti svoje
rodovine kiné.* — _Takih rojakov publo dejanje je matere zasramovanje.“
— ,Samo stral bozji je mladine zvesti varuh pred grehom.* — ,Vsak élovek
mora dvojoega dela poseben prijatelj biti.¥ — Kdor po hvali drhali hrepeni,
ni bil dober pastiv in ne bo* — _Miadine lepo poducene in pa nedoline
Zlalten evet — moZey in Zen dobrega dejanja obilen sad, in pa starih spo-
korno zivljenje po duhovniji, je dobrega pastirja pristna hvala in éast.® —
~Prepevali so Mojzesa, svojega postavodajalea visoko modrost, Jozuetovo in
drugih vojséakov veliko hrabrost.* — ,Tudi Nemei imajo Valhalo, svojih
pesnikov in slovnikarjev velicastno dvorano ter obhajajo slavnih moZev hvalni
spomin.* — _In nasi juZni bratje Srblji svojih junakov lepe vojne pojot —
.— se ne glasijo med nami nadih ofakov lepa imena? Nasih prednikov vrlih
castiti spomin je Zivelj narodnega duha. Pometi starih junakov slavo in si
pripravil wmlajdim pogin.* — (Sv. Ciril in Metod) bosta svetila nasim narodom,
dokler ne ngasne matere Slave lepo ime.* — _Syeta vera in pa be-
seda materna ste tudi nam  pravega napredovanja nogi in roki.® —
JTrnbar, Dabmatin, Bohorié in tiste dobe vrstniki so nafo slovenséino obu-
dili.* — ,Vodnikovega slovarja prvi utemeljitelj je bil slavni Ziga Cojz.* —
JBila je ddba Voduikova nasega slovstva lepa spomlad, blagi Vodnik pa
njeno solnee.* —  Ubozéek je rajni Voduik Zivel ..., kakor je vedjidel
peveey osoda.®

,(Bilo bi %e omeniti) dragih mozev lepo Stevilo. — Sveti se v kolu koroskih
Slovencev Jarnika Urbana lepo ime — raznmevno dokazati vsake besede koren
in pomen — vsak Korofee hvaleZno svojim vnukom naznanjuje Ahaceljna
slavno ime — tako nengnano je tirala rajnega Krempeljna do svojega doma
in roda ziva ljubav. Z bistrim ofesom je meril nasega slovstva nasprotnike,
% ostrim peresom je branil svojega naroda pravice.* —  Hoéem povedati nasih
rodoljuboy lepo Stevilo.* — _To je rajuih rodoljubov glas — take na delo
vabijo vas Prijatelji! Slovenci! Rajnih Slovencev posnema bodi nada slava.®

V teh sluéxjib ima navadno ali predpostavljeni rodilnik sam Se pridev-
niski prilastek ali ga ima samostalnik ali pa oba; pesniski jezik Slomsekov
Jje sploh poln primernil prilastkov.

Na ta na¢in se podredé¢ odvisni stavkovi éleni ostro osebku in dopo-
vedku, ki se tem bolj odli¢ita kot glayna pojma ter pogosto ujameta tudi po
naglasu, n. pr.: ,Posteno rojastvo je cloveka prvo bogastve.® — Takih
rojakov puhlo dejanje je matere zasramovanje® itd.; evo ga govor-
nika z rimami!

JPopotnik® XXI, 8, 0. 17*
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Inverzija (obrnjena, nenavadna razpostava besedi) govorniski uéinkuje;
inverzija je pri Slomseku poleg ravnokar omenjenega mesta prilastkovega tudi
to, da mu osebek pogosto ne stoji v zadetku, n. pr.:  Sreéa hise najvedja je
dober gospodar.® —  Slava Slovencev so imenitni mozje.* — ,Otrdk prva
sreca 8o bogabojeci starisi.* — _Vrli rodoljubi so posteni ofetje in matere,
ki svoje otroke po kriéansko odgojevajo.* — _Mati postene dobre volje je
kricanska gostoljubnost.* — _Cedna dolina je slovenjegraska.® — _lzvrsten
ucitelj, poln jasnega nauka na leci, iznajden Kmet v sadjereji in na polju bil
je rajni Ahacelj Matija.©

Zdi se mi, da ljubi tako inverzijo posebno tudi Stritar; vedno mi je
po usesih zvenel zaéetck ,Gospoda Mirodolskega®: Lepo prebivalisée bil si
je ustvaril gospod Mirodolski®: na tretji strani: ,Visje namene je imel gospod
Mirodolski®, — pozneje: ,Dobro sree je imel gospod Mirodolski.*

Prav ofitno pogostna je zveza s .pa tudi“: Blagor torej ljudem,
ki lepe pesni znajo — pa tudi moZem, ki otroke éednih pesni uéijo.” —
.Potreba je kmetiskim ljudem, da vejo, kako je kaj po svetu; pa tudi boljse
je, da kaj pametnega berd . ..* —  Zdravo je kopati se, pa Se bolje, pla-*
vati znati.* — _Lepo in dobro je res, ljudi korvistnega dela uéiti, pa se bholjse,
se dela z lastnimi rokami lotiti.* — . Zlat nauk veé velja, kakor zlat denar.
Pa fe ved so uéitelji vredni, ki za izgojenje mladine skrbijo ... — Blagor
dijakom, kateri na Solskem potu prijatelja dobrega najdejo, pa trikrat blagor
jim, ki najdejo duSnega oceta.* — Cedno je otroka gledati, kadar prosi,
pa Se lepse, kadar se zahvaljuje.* —  Rokodelstvo je zlata ruda. — Pa
tudi ni prav, ako roditelji svojega sina v Solo ne dajo.* — Tako se krivicen
srd prej ali slej v ljubezen spremeni, pa tudi posvetna ljubezen v sovrastvo.®

Slomsek se s tem vzporejanjem kaze praviénega sodnika, ki slusa tudi
drugo plat zvona, ki vse razmeri, pa malo zameri, vse hvali le do neke mejo
— moZ zmeren v Zivljenju in misljenju.

Hiazem je pri SlomSeku najti veckrat:  Gospod Zupnik so bili nas
rednik, uéenik pa gospod Volkmar.* —  Bog pa trojno oroije ima, s katerim
razkadenemu svetu na pomoé priteée, kriviéne pokrocéat, varovat praviéne.®
— ,Tezavna sluzba mlajsih dni. poslednjih let pa velike skrbi so jim Ziv-
ljenje prikrajsale. — ,Grdo sebiénost zatirati in vnemati v mladil sreih Zivo
kri¢ansko ljubezen.*

Retoritka je tudi taka zveza, kakor n. pr.: ,Star prijatelj in pa star
denar; lahko se nanj zaneses.“

1L

Moz pesniske domigljije in otrosko pisanega naziranja o svetn, pedagog

po vsem svojem bistva, je ¢util Slomsek vaznost nazornosti; zato je svojo

trditve podkrepljal s podobami, primerami. Solo je primerjal ohdelovanju
zemlje. Na pr. v uvodu ,Blazetu in Nezici* 1842: .Uéi kakor rad; naj le



Fr. Hesi¢: O Slomsckovem slogu, 261

dobro seme na dobro zemljo pade, imej si v rokah sevko ali sevalnik® —— in
v tretjem natisu iz 1. 1857 citam dostavek: ,Ne po sevki, ne po oralu, le
po sadu oraca in sejalea, pa tudi uwéitelja spoznas®. — Pri setvi mora solnee
sijati, da se da lepo orati; tudi pri naukn bodi vesel — dobre volje, kar je
prav . . . . Naj tudi dobro setvo o pravem éasu pohleven deZzek pomoéi in
porosi, za toliko hitreje se ozeleni. Rodoviten deZ na razloZen in v sree poloZen
nauk so gorke solze®,

Poln pisanih evetlic je zacetek tega uvoda iz leta 1357: _Kakor ljubo
solnece zemljo ozivlja, Kkatero osije, tako naj vsak uwéitel] folo oveseljuje, v
katero pride. Uéenik mrtev ko les in mrzel ko led — ucenei pa zivi ko ogenj,
se slabo stikajo; srea uéencev se ucenikn tako dolgo odmikajo, da sola zmrzne,
nanka evet pomerje in dobrega sadu ne da®.

LVes, da po svetu vse vage enako ne vledejo, tudi vse ure enako ne
tecejo; vsakemn vse po glavi biti ne more®. ,— bukvie za Solo in za domaco
poducho se je v preteklih letih veliko boljsih skovalo, kakor jih Blaze in Nezica
imata, ki sta se tudi Ze postarala. Je pa novo vino holj moéno, je starina
vendar bolj zdrava. Nadjam se, da tadi knjizica ta ne bo skodovala . . .
Pijanost pa ni modrost, bodisi pijan odstarine ali novine — napihnjen od
starih ali novih oblik®.

Razvoj jezika primerja vedno se vrtedemu kolesn: ,Vsaka slovniska
oblika je kolo zivega jezika, ki ne stoji nepremakljivo, dokler jezik zivi . . .*
in zdruzeno izobraZevanje jezika na podlagi vseh naredij opisuje tako-le:
»Boljse bo na vseh Stirth kolesih oblike voziti po bratrno, kakor za kolesnice
svojeglavno drzati ali celo samokoliko enostransko tiséati, se na oblikah so-
sedov spotikaje . . . .*

V tem se kaze Slomdck velikega pesnika, ki pa se ni utegnil in ni
maral razviti. Tako bujno evetoé jezik ima v oni dobi le S¢ Preseren.

Veselje je SlomSeku na tem svetu doma med brezskrbnimi, nedolznimi
otroki. V to jutranjo zarjo ¢loveskega Zivljenja se ma rado ozira solzno oko,

In gotove se v njegovih spisih ne nahaja nobena podoba tolikokrat
kakor podoba jutranje zarje.

oPoduk mladine je prijazna jutrna zarja za dufo.* —  Materni nauk je
mladenién jutrna zarja, njen bogoljubni vzgled mu je za vse Zive dni lepa
lu¢ . . . Prva Sola domaéa je mladenicu jutrna zarja, v kateri se mn zacne
daniti; duh se drami, sree ogreva in zarano pokaze, kakov bo dan njego-
vega prihodnjega Zivljenja, jeli bo jasno ali oblaéno njegovo dejanje; ali mu
hoée veselo solnce sijati ali oblaki nemile osode njegove pote pokrivati.*

» Yise latinske sole so mladeniéu drago jutro, v kojem se njegova pri-
hodnost svitati zaéne.* —  Blagor mladeniéu, kateremu ljubeznjivi nauk vrlih
starisev glavico osvita, domaéa Sola razdani. kateremu vrle vigje sole um ob-
sijejo, pa tadi sree za vse ogrejejo, kar je drago in prav.®
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Smrt zre v vecerni zarji, na pr.: ,Ta ¢ast in imenitnost bila je njihovega
casnega Zivljenja vecéerno solnee, ki se je fe enkrat veselo po svetn oziralo
ter jemalo od nas slovo.* — ,Priden delavee ne jenja, dokler mu solnee v hozji
milosti ne zajde, in ga veéerni mrak poéivati ne prisili.* — [Ta svedanost je
bila opesanemn nadskofu trudunega Zzivljenja vederna zarja.®

Druga podoba, ki jo pri Slomseku zremo mnogokrat, je sejanje; razvita
je v uvodu BlaZetu in Neziei, pa tudi sicer jo veckrat sre¢as: | Blagor moZem
in Zenam, ki otroke éednih pesmi uéijo; oni dobro seme sejejo na polje Go-
spodovo (Ahaeelj, 18)“. Blagor mozu, ki je rodovito pecko vsadil in skrbno
polival, kakor nad Stani¢ solo za mutee. Tako prvo seme poduenja sta-
risev najgloblje pade, najdalje ostane in najlepsi sad obrodi, Molitev in pa
beseda bozja. Molitev sree pomoéi in zrahlja, da se ga boija beseda prime,
poduk obseje in gnada bozja pa rodovitno siori.® — _Blagor gospodu, ki svoj
duhovski vrt tako lepo obdeluje.® — ,Uditelj, ki svoje Solee po trinosko strahuje,
Jje todéi podoben, ki mlado setev pobije; njegova setev dobrega sadu ne obrodi.®

Milo oko Slomsekovo vidi na zemlji bozji vrt, kamor je Bog zasadil
neZna drevesca — treba jih je odgajati — Kjer cveto zlahtue roZe in sije
nebesko solnee; ves svet mu je podoba bozja, Slomsekov svet je nam slika
lepega njegovega srea.

Njegovi Zivotopisi se zaéno z razmotrivanjem splodne resniee,
ki se kaZe v zivljenju slavljenca. Na pr. ,Sreéa hife najvecja je dober go-
spodar, o katerem se refe: ta moZ za vse skrbi . . . . Takega vrlega moza
je tudi Korogko imelo (Matija Abaelja), prim. Zivotopis Franca Serafa Smida,
Tomaza Krena, Jurija Japlja (,Mnogotero mestece malo je veliko slovitih mozev
rojstni kraj . . . . Blagor mu, kdor prejete darove poklica v dobro obrne,
kakor Juri Japelj*), Leopolda Volkmarja, Radeckega (,Cloveski rod so-
vraznike tri na tem svetu ima . . .: poZelenje mesa, poZelenje oéi in pa
napuh Zivljenja . . . Veéna slava mozem . . ., kateri nosijo Gospodov meé
hudobnim v strah, dobrim pa v brambo, kakor ga je nosil rajni voj-
skovodja Radeecki*.), Andreja Cednika (.. ., prava sreéa si je tihoto
in samoto izvolila; kmeti¢ jo najde, ako jo i8ée po stezi praviee in resnice,
kakor rajni Andrej Cresnik, posten pohorski kmet*.), Janeza Miklava,
Franéiska Ksaverija Lusina, TomaZa Korena brez navadnega tako’, Andreja
Reja, Franca Ipavea, Franca Cepeja.

Izmed 21 zivotopisov se jih 14 zacenja tako; za glavno mislijo cele
povesti sledi zgled; v treb (odprto tiskanih) slucajil je zgled splosni misii
dodan z odvisnikom.

Zacetna splosna misel je tako rekoé tema, ki jo Slomsek-uéitel] misli
pojasniti; uvod je napoved teme,

Iz tega pa ie tadi jasno sledi, kaj so Slomsekovi Zivotopisi; zgledni,
nazorni primeri za pooditovanje splosnih idej. Znaéaj jim je tak kakor po
Lesingovi definiciji basni, ki naj bo prozorna poscda, licna obleka — nauku.
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Slomsekovi Zivotopisi so poucéni sestavki, ki ne sluzijo zgodovinski resniei,
nego odgoji ljudstva — Slomsek uéitelj!

Slomsek je iskal in nasel v Zivljenjn slavnih in dobrib ljudi vodilno
idejo in zelel, da bi Zivijenje vsakega éloveka imelo tako zvezdo vodnico,
ki bi mu kazala smer, ga obvarovala blodenj in tako ustvarila Bogu dopadljiv
macaj.

Ta zafetna sploina misel je res le napoved teme ali cilja, da nadalje
tem bolj vse raznmes, ker ves, kam stvar meri. Sicer bi deduktivno posto-
panje nasprotovalo Slomdekovi praktiéni naravi in empiriénemu prouéavanju
razmer. Med pripovedovanjem samim mu pogosto dogodki dajo priliko mora-
lizirati in tu je nauk kakor pri hasnili res abstrahiran, analiziran iz njih; pa
twli deduktivna pot se nahaja na pr.: ,Vsako pozlahtnjeno sadonosno drevo
je domaéi zaklad in kdor drevje sadi, za svojo hiSo denarje na obresti polaga.

To so rajui Stanié dobro znali . . . Ucfeniki v besedi in v dejanju so naj-
vedji dobrotniki svoje deZele, kakor nas pokojni Stanié ... Blagor
mozu. ki to zna kakor Radecki. — Vse svoje Zive dni bodo (dobrega udi-

telja ndenci) hvalili, kakor so rajni Cepe hvalili svojega néitelja Zupanéiéa
Antona,

111

Spostujoé vsako avtoriteto — 1. 1348, jo je branil z apostolskim glasom
— je o castitljivih osebah pisal v mnoZini, ne samo o duhovnikih,
marveé tudi o dragih éastivrednih osebab, na pr.: Bili so rajni Matija Ahacelj,
presvetli cesar so hvaleZno spoznali . . ., to so nas ofa . . ., ko so néenik
ucenea barali ., . .

Tega se je naudil pri svojem narodu; kaj takega je smel obdriati, ne
da bi s tem Ze kvaril ljudstvu ponos in samozavest. Sicer je priporoéal pravo
poniznost in pohlevnost, ki se nikjer ne vsiljuje, a sovraZil je vsako umetno
Jbucklige Demat® (Kosar, 292). IHlapéevsko suinjost je obsojal, ker kvar
znadaj, goji nezaupnost do gospode in Zeljo jo goljufati. Ko sta ga . 1337,
dva kmeta med Zagrebom in Varaizdinom zapeljala namenoma 4 ure s prave
poti, je zapisal te-le besede: ,Tak je znacaj zatiranih ljudi, s katerimi se
ravna kakor s suZnji®. In leta 1862, je med napakami nasega ljudstva tudi’
nastel nezanpnost do svoje gosposke ter dostavil: ,Vem, odkod, ta slabost
izvira® -— gotovo je hotel redi: ,Sami so krivi, da jih kmet ne ljubi*.

Enklitike stoje v zadetku:

.50 bili castitljivi gospod na vse kraje vredni dusni pastir®* — _So pa
tudi prenapeti domoljubi kakti polzi v lupinah, ki druge narode érte® (tn je
,850% — es gibt) — _Se v dobrih ¢éasih na hude pripravljati, je hvale vredna
modrost® —  Se trikrat preseliti, je enkrat pogoreti*, pravi pregovor — ,Je
pa novo vino holj mocno, je starina vendar holj zdrava®, prim. pogojni stavek :
LHode vojskovodja zveste vojake imeti, mora kakor ofa za vse skrbeti® —
»S0 imeli Latinei svoje mecenate, imamo jih Slovenei tadi mi*; — _Lepo in
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pametno je, da starisi otrokn véasi kako re¢ prepustijo, najsi bo mlado sado-
nosno drevesce ali dvoje golobov, ali kako malo Zivinte, da si ga zredi. Ima 2
njim veselje in skrb...* Je pa kdo zbolel, so ga hiteli obiskat in pogledat . . .
Radecki si je zlate ostroge zasluZil; se je pa tudi starega Laudona posnemati
nauéil.¥ — So v dobrih éasih na hude pripravljati, je hvale vredna modrost.¥ —
Sloveli so Stefan po svojil lepili pridizah; so pa tudi znali povedati. kakor
bi rozice sadil.* — ,Smo gledali pridnega folea in zvestega hlapea® — _Se pa
duhovski in dezelski prehitro tikajo, se tudi v kratkem pogosto zopet vikajo*
(pogojni stavek!) —

Posestni pridevniki rabijo nam v knjizni slovens&éini
zdaj silno pogosto, mnogo &esée nego na pr. ruséini; omejena pedan-
terija tvarja te pridevnike tudi od imen nezivih stvari, kjer ni govoriti o
nobeni posesti; Slomfek rabi veckrat rodilnik, na pr. ta in ta okolnost je
¢loveka najlepda lastnost; — za omiko Slovencev je mnogo storil Ziga Cojz;
— pesem povzdiga po boZzjih hisah Slovencev poboZnost, peveev usoda itd. ;
pred samostalnikom stojeé, ne zali tak rodilnik, narobe, Sablonski pridevnik
hi bil prisiljen.

Sligal sem, da ueki srednjefolski uéitelj krvavo pobija oziralni za-
imek ,koji,* ¢es, da je hrvatski: to rigorozno napaino stalisée hi za-
pustil, ko bi ¢ital Slomseka, ki nikakor ni hil — hrvatoman; Slomsek ima
na vsaki strani ,koji* in Slomsek je ljudstvu govoril kakor bi rozice sadil;
-~ nekateri ljudje se pri nas ne dajo prepricati, da Solskih ur ne smemo za-
pra-ljati s preganjanjem posameznih besed, ampak da je glavna reé — gladek
slog, nadalje da se je oklepati tistih slovenskih oblik, ki nas druZijo s Hrvati.
Jaz Zive cutim razliko med |Kkateri® in ki* in vendar ne wmorem izhajati
brez |koji'.

Praktiéni Slomsek nam je lahko tudi zgled s svojimi nazori o
knjiznem jeziku.

Izredno ¢éasu primerno je poudariti Slomsekove nazore o izobra-
Zenem jeziku. Slomsek je bil prvi in najblazji uéitelj in odgojitelj svojega
naroda, gore¢ za vse dobro in lepo, ter je volil v dosego svojih vzvisenih
namenov najprimernejsa sredstva.

Slomsek je bil nasprotnik ilirizmu in je preziral vse ,vseslavjanske®
poskuse svojih yrstnikov, a vse Zivljenje vneto gojil slovensdéino, gojil
pravim, izobraZeval je slovenséino, ni je kmetil; ,zakaj ¢esar nekateri
ljudje niti dandanasnji ne morejo umeti® — tako pise Kosar l. 1563. o njem
ot0 mu je bilo Ze takrat (kot fpiritualu v Celoven) jasno, da mora brez-
dvomno govornik v popolni oblasti imeti oni jezik, v katerem naj govori, in
prav tako, da se ljudski govornik glede na ¢istost in pravilnost izraza
ne sme nikoli poniZati na nivd navadnega naredja ljudskega,
ampak da mora stati nad njim, da ga povleée k sebi kvisku in ga pozlahtni,
in Se veé, da zahteva svetost in vzvisenost hesede bozje, naj se nudi ljudstva
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v vredni posodi in v svecani obleki. Kaj bi na pr. nem&ki kmetje
rekli, ¢e bi propovednik zaéel svoj govor v njih nizkem in
pokvarjenem krajevnem narec¢ju? Ali bi jih to ne odurjavalo, ne
zalilo njih verskega éuvstva? Cudno! samo slovensko kmetsko
Ijudstvo naj bi bilo k temu obsojeno, nikoli — niti v cerkvi
ne slifati lepSega in plemenitejSega jezika nego je oni, ki
ga govore neotesani zivinski pastirji med seboj*.

To bi naj Gital 0. Stanislav Skrabee ter s tem spoznal, kako se njegovo
delo loéi od Zelj prvega in najvedjega odgojitelja slovenskega. Zal mi je, da
je tudi gospod. dr. Lampe v svojih postnih pridigah letos govoril — proti na-
zorom Sloméekovim: obiskovalei so se éudili.

V zivotopisu Andreja Reje (Zivotopisi, str. 235) pravi Slomsek tako-le:
«Da se ¢loveku po jeziku pozna, kje je doma, mu ni zameriti, saj se je tudi
sv. Petru po besedi poznalo, da je bil Galilejee. Da pa nezarobljeno
preveé po domade zavijag, je surovo in omikanemu élovekn
grdo, naj jo po gorjansko zarobi§ ali po dolenjsko na dolgo potegnes; noro-
glavei te bodo ukarjali, godei pa oponasali, kar se je celo pridigarjem rado
godilo in se Se véasih zgodi, pa le takim, kateri si za oglajo maternega
Jjezika premalo prizadevajo in namesto v domadi besedi napredovati le zaosta-
Jajo; in taka nemarnost je kvara dobrega. Po takem potu so nadi predniki
tako daleé zasli, da Korosee kranjskih bukev ni hotel brati, ne Kranjee Ko-
rofea pridig poslusati, rekoc, da ga dobro ne zastopi; in sta si vendar brata,
soseda. Tudi Stajarci so si radi pridigarje izbirali, ki so jim prav po domaée
zarobili. Ako bi bila ta razvada ostala, bi si bili Slovenci v besedi babilonsko
zmesnjavo napravili, si zapravili obseine bukve in vsem zastopne uéitelje,
izginilo bi bilo njih slovstvo, pogasnila njihova slava; celé njih ime bi se
bilo izgubilo. Hvalo torej moZem, ki so naso besedo tako ofedili in ogladili,
da jo labko in radi poslusamo, bodimo si Gorenjei ali Dolenjei ter so ji pot
do vsakega doma naravnali, kjer so dobrega srea in pa ukazeljni ljudje.*

Te formalne opazke sem si naredil, prebirajoé letos Slomsekova dela,
ter si % njimi vsaj nekoliko razlozil posebno mili vtisk njegove besede. Dragim
prepuséam natanénejse raziskovanje.

CEER>

Nedostatnost diseciplinarnih sredstev.

Uvazuje L. K.

g eta 1395, so dohajale iz Dunaja vesti, iz katerih je bilo posneti, da je
Y postala ideja, pommziiti v !judski foli disciplinarna sredstva, nekako
aktualna. Toda za njo se je potegovala le manjsina uéiteljev, poleg

tega je dozivela ta ideja mnogo protestov ter s tem tudi izginila s povrija
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kakor nesteta druga prizadevanja. Neka usodna moé pa sili uéiteljstvo ostati
§ to mislijo v ozki dotiki, kar spoznavamo — sieer redkeje in le mimogredé
— iz raznih spisov, Cesée pa v zaupnem obéevanjn s tovarisi. Uditeljstvo se
fe rado hlastno in 8 hrupom poprijema vsakatere misli, ki laska njegovim
zeljam in teznjam, v zadevi disciplinarnib sredstev pa dokumentuje neko
hojazljivost in nesigurno tavanje ter rado prepuséa premisljevanje tozadevnih
odunofajev posamezniku, to je: vsakdo bodi v tem ozirn zase odgovoren.
Odveé torej ne more biti, ako se posveti nekaj prostora tej stvari ter odkrije
nezdrav odnosaj, rana na telesu uditeljstva ter temeljito osvetli. Pokazalo je
uciteljstvo ze tudi dokaj inklinacije se topo vdati razmeram, kakrine so, kar
ga tudi nsposobi z ozirom na to vprasanje vztrajati na stalisén, kakrénega
je dosedaj zavzemalo. Ker pa vse sili k preobraZenju in si tudi nase zavedno
néiteljstvo prizadeva z nepokojno marljivostjo pot graditi novim razmeram,
bode uvazevalo uéiteljstvo gotovo tudi nasvet. nanasajoé¢ se na disciplinarna
sredstva, ki ga mislim tem potem nuditi v preadarek.

Grozne prikazni bede, surovosti. propadlosti in nizkote, ki se vriijo dan
na dan med nasim revoim ljudstvom, paé dejstvujejo na nedoraslo mladez
kot praveat strup. Materijalu nasih ljudskib Sol, rojenemu ponajveé v temoti,
usojeno je vzporedno s folsko izomiko dihati vase strup, ki se vedno krep-
keje izraia nego pridebitve Solske omike, Neugodne domade razmere nasih
Solo obiskujocih otrok zahtevajo desto od uéiteljstva brezitevilne idejalne in
materijalne izgabe. Eni otroei so podivjani, drugi po trpkem ravnanju in
¢ezmernem pomanjkanju za boljse postopanje nedovzetni, tretji hudobnim
navadam udani, éetrti po deln telesno utrujeni, peti vsled pomanjkanja du-
fevne proZnosti popolnoma topi in nenmni, Sesti vsled popolne propadlosti
napram vsemn docela apatiéni in kar je najhojfe, tudi taksne uéence naha-
jamo v nasih folab, ki so naséuvani uételjn poZrtvovalno delo greniti
do nestrpnosti. K temu dejstvee pridenZi se ¢ rada okolpost, da so Solske
izbe prenapolnjene in je potrebno istinito pedagoskega genija, ki bi za-
mogel bhrez &ibe diseiplino vzdriavati, kaj e le dobre uspehe dosedi.
Zilavost uéiteljstva f¢ % neverjetno spretnostjo premaguje te in enake nepri-
like, samo v Ze navedenem sluéaju, ko je neobhodno potrebno ustrahovati
premifljeno zasnovano rusfenje Solskega reda, nedostaje mu v
to sredstev. Otrok je proti nasilstyn uéitelja zavarovan v § 24. folskega in
uénega reda, ucitel] pa tudi tukaj, kakor v marsitem drugem, brezpravni
parija. Ce je otrok po starfih ali njih namestnikih dovolj nabujskan, name-
noma razsaja toliko ¢asa, da ucitelju mine potrpljenje ter ukroti paglavea na
oni naéin, ki v takih sloéajih vedno usoden postane za vzgojitelja. In je
uéitelj sodnijskim potem kaznovan, kar se po Solskem okolisu z vidnim za-
dovoljstvom ali hinavskim soéutjem bliskoma razglasi, je dosegel hujskaé svoj
namen. Previdni uéitelji se resijo slicnih fatalnibh  poloZajev kompromisnim
potem ter so prisilieni iskati umazane wilosti, hodisi da posveduje zanje Krajni
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Solski svet ali celo okr. glavarstvo. Skoraj neverjetno pa je. kar se mi je
pred nedavnim éasom zatrjevalo, da je bil néitelj prestavljen, ker je iskal
pomoéi pri Solski oblastvi proti brezdusnim propadlicam, ki so mu otroke na
napominani nadin hujskale.

Odsvetoval bi vsakemn uéitelju se v takih muénih polozajih  zatekati
po svet h kakemu bolj ali manj znanemn pedagogn, ki se fe brzéas nikoli
ukvarjal ni s svojatjo ali sodrgo, prihajajoco iz pozverinjenih slojev. K vec-
Jemu bi zvedel to, kar laliko ¢ita v vsakem vzgojeslovin, da je treba z otroki
vsekdar ljubeznivo ravnati, jih resnobno grajati ali primerno pohvaliti take,
da jim ni tezko spoznati néiteljeve naklonjenosti. Res lepo, pa nadi pedagogi
in juristi, ki nam vodijo folstvo, ne vedo, da v dnu dufe pokvarjeni indivi-
duji smatrajo vsakateri pojav ljubezni in naklonjenosti kot slabost in je
torej Ze s tem dejstvom njih nasvet izjalovijen. Nekateri priporoéajo izklju-
cenje nasilnil otrok, pa solske oblasti so spoznale, da to sredstvo nima zaze-
lenega uspeha, ker bi se ga neka posebna yrsta folskih prijateljey posluze-
vala v izobiljn, Veéje priznanje si je stekel in tudi v vzgojevalnem oziru
boljdi uspeh je dosegel neki moravski uéitelj, ki je lastnoroéno kaznoval oditni
upor ucenca in potem pri sodniji svoje na videz inkorektno postopanje opra-
vicil 8 § 413 ees. patenta iz leta 1352. Dasi bi se dalo postopanje omenje-
nega néitelja & svetopisemskimi izreki, z izreki nemikega naucnega ministra
Bosse-ja, z odredbo bavarske viade itd. opraviciti, se vendar ne morem spo-
prijazniti z idejo telesne kazni, osobito zato ne, ker lahko volimo sredstvo,
ki se popolnoma prilagodi dubn ¢éasa. Predno pa stavim konretni predlog,
bodi mi dovoljeno se ozreti s¢ na nekaj, iz éesar bodem izvedel potrebnost,
da se uresnic¢i moj nasvet,

Kakor je vsakomur znano, je v Avstriji obiskovanje sfole obvezno za
vse, karkoli je od 6—14. leta za Solo godno. Razne modifikacije te postave
so po dezelnih zakonikih — Kkakor pravijo z ozivi na odnofaje dezel urav-
nane. Kdor se pa le nekoliko zajeda v premisljevanje teh zakonov, hode
nasel, da se skriva za obveznostjo Solskega obiskovanja mnogo gnjilega in
nezdravega, Zakonodajalee je namreé popolnoma pozabil poudariti, da ob-
stoja pri nas obveznost se kolikor toliko izomikati, ne samo Solo obiskovati
in je vsled tega tudi pozabil zabiciti vsem slojem, da si morajo prizadevati
na dostojen nadin udelezevati se te omike. Zatorej bi bilo umestno v popol-
nitev Ze obstojecih zakonov, starse oziroma njih namestnike k temu prisiliti,
da bodo v bodode odgovorni za lepo obnasanje otrok v Soli prav tako, kakor
za Solske zamude. S tem, da se samo neopraviéene folske zamude kaznujejo,
Jje stalisée drzave, ki zeli baje omikane ¢lane, samo poloviéarsko fiksirano,
kaznovati se mora tudi vsak upor proti vzgojitelju med poukom, prvié, ker
ravira vzgojiteljevo delovanje v foli in drugié, ker zabranjuje napredovanje
vseh drugih navzocih uéencev. Iz lastnega nagiba se uéenee itak le redko-
kedaj ustavlja in ¢e, pride uéitelj s pomo&jo starsev tej nedostatnosti lahko
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v okom. Drugade pa je, kadar vzgojitelju niti upati ni, dobiti pri starsih
garancije za poboljfanje otroka, temved prav nasprotno, z naslado ¢aka ofe
trenutka, ko mu je dana prilika se maséevati nad uéiteljem. V zadnji kon-
sekvenei taksni pojavi niso samo upor proti uéitelju, marveé v lice bijejo
vsem obstojecim  zakonom.

Ce 7e uéitelj vsled lastne previdnosti v takih slucajih ne postane Zrtev
lopovstva, dozivi vendar razo¢aranje, iz katerega se rodi mrinja do poklica,
najveéja nesreéa za uéitelja.  Neizprosna roka ga postavi pred nganko, ki
ostane toliko céasa nerazresena, dokler se neskladne izjeme v nafem delovanju,
ki potrebuje pred vsem mirn, ne preprecijo postavnim potem.

Marsikomu videla se bode ta moja zahteva kruta, najbrz pa celo dra-
koniéna tistim, ki so bili doslej vajeni in vsak ¢as pripravljeni takej sami
mascéevati ofividno nasilno nepokorséino, seveda le na podlagi amerikanske
lvnehpostave.  Pa krutost podtikati temu mojemn nasvetu, vzporedno s tem
pa nezakonito postopati napram nahujskanim ufencem, je protislovje. Docim
moj nasvet skusa v blagostanje uéiteljstva in ljudstva ovreéi stare, danes Ze
onemogle tradicije, ki slikajo unéitelja & 8ibo v roki, se vendar uéiteljstvo —
kar sem posnel pri uradni konferenci treh okrajev — ni moglo ogreti za na-
svetovano disciplinarno sredstvo, dasi zahteva § 24 jzvestuo mnogo irtev iz
vist uéiteljstva.  Starsi ali njibh namestniki naj bodo odgovorni za spodobno
obnasanje uéencev v foli in marsikatera bridka wra bode uéitelju prihranjena,
kakor tudi delo olajsano, vrhu tega se bode pa tudi uéitelj izognil marsi-
kateri nepriliki pred sodiséem in folskimi oblasti. — Kar se pa tie kazni,
ki bi doletela starfe preko mere razposajenih otrok, bodi povedano, da bi
najbrz ne bile prebude, ker vemo, kako se kaznujejo Solske zamude. Rogo-
vileZi bi pa vendar bili zadeti v najbolj obéutljivo stran, popla¢ati bi morali
svajo surovost 8 trdo zasluZenimi vinarji ali z zaporom, Globoka zavest novih
razmer tudi to opraviéi, kajti znano nam je, da je ljudstvo, detudi mrmraje,
Se vecje Krutosti prenasalo in jib prenasa Se dandanes, kratosti, ki mu celo
stalo omejujejo, da ne refem, izpodkopavljejo. In kdo je v takibh sluéajih
ljudski prijatelj? Nikdo. Zatorej smelo trdim: po pravomoéi navedenega
bi nikakor ne bilo zabranjeno uéiteljstvn fe vedno se skazovati pravim ljud-
skim prijateljem, podan bi mu pa bil roéaj, zadobiti zadoséenje za premis-
ljeno zasnovano upornost.
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Nekoliko pedagoskih navodil za zemlje-
pisni pouk.

Dragotin Pfibil,
(Dalje.)

2. Model kot nazorilo.

ed vsemi nmetnimi nazorili je model najbolj podoben originaln. Smatramo

ea lahko kot original v navadno manj&i, véasih tudi vedji
obliki; v manjéi se nabaja tedaj, ako je predmet prevelik, v vedji,
ako je predmet tako majhen, da bi ga ne mogli nazirati vsi uéenei h kratu,
ali pa, ako predmetovi deli niso dovolj razloéni. Redkokedaj se primeri v
zemljepisjn poslednji sluéaj; e redkeje pa je model z originalom iste veli-
kosti, Razloécek med originalom in dobrim modeiom tvorijo torej samo
dimenzije. Ta razloéek pa ni posebne vaZnosti, ker se lahko popravi
z besedo, otrokova domisljija pa pripomore, da si otrok lahko predstavlja
original v popolni obliki.

Besede, s katerimi sem priporoéal original v nazorilo, veljajo torej tudi
v kolikor toliko o modelu. Modela bi mi torej ne bilo treba ved dolgo pri-
poroéati. Kdor poskusi pojasniti le enkrat pojme s tem nazorilom, bo uvidel,
da zasluzi isto najveéje razsirjanje po solah. Seveda so modeli po nasih folah
uprav bele vrane. Njih uporabljivost pri pouku izgublja svoj pomen vsled
visoke cene modelov. Nadi krajni Solski sveti ne dovolijo sredstev niti za
nabavo manj dragih nazoril; in koliko krajnih solskib svetov tode majti, ki
bi zanpali priporocilu uéiteljevemn tamkaj, kjer ne morcjo uvideti koristi’
No, uéitel) mora tudi tu svoje storiti in ne sme umakniti svojega prepricanja;
pridobiti mora foli nekoliko teh izvrstnih nazoril, ako je le kolickaj mogoée.
— Priéakovati pa je, da se izboljsa kmalu i ta zadeva, Mnogo danes modelov
za zemljepisni pouk Se sploh ni. ker slabi pokup ne vzpodbuja zaloznikov
uénih pripomoékov na nova izdanja. V bodofe pa se imamo nadejati veé
izdelkoy, ki bodo brezdvomno mnogo ceneji od sedanjibh in bodo ravno vsled
tega nadli loZje pot v nase Sole.

Modele je treba dobro razlocevati od pridviznih zemljevidov ali reliefov.
Modeli nam namreé¢ predstavijajo samo eden zemjepisni pred-
met zase, ¢im so reliefi vedno posnemki veéjega dela zemelj-
ske povriine. O tem posledujem nazorilu bodem govoril na drugem mestu.

Med modele, ki se uporabljajo pri zemljepisnem pouku, spadajo predysem
etnografiski modeli: glave, torej najbolj karakteristiski del Zivota raznih &lo-
veskih pasem. Da se dajo pasme obravnavati tudi po podobah, kdo bi o tem
§e dvomil? Da pa pripomorejo modeli do lepsih uspehov, to tudi ne gre
zavreéi. Na podobi se ne dajo nikdar odkriti tisti znacilni razlo¢ki med posa-
meznimi pasmami. Jeli clovek kratkoleb ali dolgoleb, kar je velepomenljivo
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za dolofevanje njegovega kulturnega stanja, nam kaze model na prvi pogled,
nikakor pa mne podoba. — Za fizisko zemljepisie bi se dal dobro uporahiti
model sopke, sneznika, soteske, prelaza itd., itd. Kako poucevalen bi bil n. pr.
model brega, na katerem bi se dali opazovati vsi vegetacijski pasi! — Pa
tnkaj ni moj namen, sestaviti seznamek vseh predmetov, ki bi se dali upo-
dabljati v modelu. O tem bodo razmigliali oni, ki bodo te modele izdelavali.
Konéam torej svaja uvazevanja o modela z Zeljo, da bi sc uporabljal ta
izvrstoi pripomoéek za zemljepisni pouk kar najbolje.

3. Slike kot nazorilo,

Pretezni veéini ljudi ostane Sima zemlja dolgo zaprta. Sele v pozncjem
veku, ko bi naj bila naobrazba do neke mere Ze popolna. je mogode neka-
terim se ozreti po svetu; a navzlie temn preostaja e mnogo taksnih ljudi, ki
nikdar ne prekoradijo mej svaje oije domovine. Za takine ostajajo vsi
¢ari zemlje nedoseZni, zanje nima vsa krasota tujih Kkrajin pomena. — %
ucéenci govorimo v foli o marsikaterih dezelah, krajih, katerih ne bodo gle-
dali nikdar z lastnimi oémi. Solska potovanja pri wvas e niso uvedena, in
tako nimajo uéenci veckrat prilike pogledati sveta za prvim gricem na obzorju.
Original torej za ves zemljepisni pouk ne more obveljati, ¢ manj zadostuje
wodel. Treba je drugih nazoril za uspefen zemljepisni pouk,

Sredstvo, katerega se posluiujemo pri zemljepisnem poukn, je zemljevid.
A pogleimo to sredstvo nekoliko natanéneje in videli bodemo, da ono ne zado-
stnje samonasebi. Ali si more predstaviti nag néence po zemljevidu le majhen
kos zemlje taksnega, kakrien je v resnici? Ali moremo redi, da si predsta-
vimo okolico Rima popolnoma pravilno po samem pogledu na specialno karto ?
Nikakor. Tudi nafa najveija zgovornost, vse odbrane nase besede ne morejo
tega nedostatka odpraviti: po samem zemljevidn si uéenci ne morejo ustvariti
prave, Zive, resnicne podobe tujih krajin, Res, izurjen geograf, ki se bavi
samo 7 zemljevidi, s samim zemljepisjem, more marsikaj éitati raz Kkarto, kar
nam ni mogoce; a kdo bode prisojal to zmoznost neukemn otroku? Da si
napravi ofrok v svoji domidljiji takéno podobo, kakor bi bil resniéno navzoé in
gledal s telesnimi oémi doticno krajino; da vidi otrok v dubu yse zemljepisne
predmete, o kojih navzoénosti in bistvovanju mu zemljevid pripoveduje, tudi
v pravi podobi; da se navzame nadalje uéenee ljubezni do narave, éuta za
oblike, estetitkega cuvstva; da ncéenec dobro pomni predelano tvarino in da
se wu konéno uk olajsa: v to je potrebno posebno sredstvo, ki se faktiski
tudi vedno hbolje in bolje uporablja v zemljepisnem ponkn, v ta namen nam
slnzijo slike.

Potrebo, podpirati v zemljepisnem pouka rabo zemljevidov z naziranjem
slik, uvideli so Ze v prete¢enem stoletjn. Tedanji zemljevidi so imeli namrec
na robih razne podobe, ki so predstavljale razne krajine, mesta, ljudi, raz-
licne prirodunine, izdelke itd. Danes se hoce po dolgem presledku to idejo
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zopet oziviti, NovejSi atlanti za ruske Sole imajo po robilt dovrSene kulturne
slike. Nemara je kriva ozkosréna nemska pedagogika, s katero smo popol-
noma napolnjeni, za katero smo edino navduseni, da si ne upamo taksnih
slik niti natisniti v uehenike, ées, da odvajajo pazljivost uéendevo,

Ce bi tudi brez ravnokar navedenili slik v uebenikih Se lahko izhajali,
nikakor ne moremo prebiti v Soli brez velikih stenskih slik, katerib je danes
veliko Stevilo na prodaj. Od teh slik nimajo vse enake cene. Pri nakupu jo
treba paziti na kakovost, sicer se ne doscie pravi namen. Kaj torej zahte-
vawo od primerne slike, kaksna mora ista biti, da bode imela Sola dovolj
koristi od nje?

Slike morajo biti pred vsem dovolj velike. Ako visé na tabli, mora biti
vsak predmet viden i wéencem v poslednji klopi. Zato tadi ne sme biti slika
s predmeti preobloZena, zlasti pa ne sme biti na sliki premajhuil predmetov.
Pri kazanjn slik od klopi do Klopi se izgubi mmogo ¢asa. Tudi folski red
trpi na ta nacin.

Predmeti, ki se nabajajo na sliki, morajo biti tipiski, znacilni
za dotiéno krajino. Ker se ti predmeti ne nahajajo vselej v naravi tako
zbrani, kakor bi si v svrho pouka Zeleli, ni treba, da bi bile slike
vedno fotografske reprodukeije krajin, ampak se tudi lahko
komponujejo, predmeti se lahko sestavljajo, toda samo do doloéenc meje,
da se ne poizgubi vsa naravnost,

Slike morajo biti lepo, nkusno izdelane Karikatur v solo ne
smemo prinafati. Kar se torej néencem kaze, mora zadovoljiti estetiski cut.
Gledati bode torej na harmonisko razmerje bary, na primerno pestrost in
nekako poezijo v sliki. — Barvane slike so vsekako boljSe nego lesorezi. Lepe
slike se dajo tudi uporabiti pri jezikovnem pouku, za orise itl.

Slike naj se nanafajo na vse zemeljske dele v enakem razmerju. Cim
vainejfi je kos zemlje, tem veé slik moramo zanj preskrbeti,

Taksne slike, ki bi zadostevale vsem tem zahtevam, so fe vedno silno
drage. Njib cena je za mmnoge Solo upray nedosegljiva. No, ucitelj si mora
tadi tu pomagati. Razni ilustrovani éasniki prinasajo podobe, in véasili nmetao
dovriene podobe raznih krajin. Sam ali 8 pomodjo uéencev bode torej vsak
utitelj brez velikega truda in izdatkov lahko nabral veliko stevilo zemljepisnih
slik, ki mu bodo v foli velike koristi. V novejsem éasu olajsajo to zbiranje
tadi razne razglednice, ki se dancs nabajajo v nebrojnem Stevilu in nujajo
poglede raznih krajev, mest, trgov, da celo neznatnih vasi, narodnih tipov,
krajevnili znamenitosti in tako dalje. Marsikaj je tu nerabnega, neznatnega,
marsikatera razglednica pa nas uprav preseneti po svoji krasoti,

Mnogo gradiva nujajo tudi razna ilustrovana geografska in zgodovinska dela,

Dobro dotovane Sole si morejo omisliti razne koristne aparate, ki se dajo
dobro uporabiti pri pouku. Taksni so: stereoskop, skioptikon itd.
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Samoposebi umevno je, da se mora vsaka slika primerno pogovoriti in
vselej tedaj pokazati, kadar je zanimanje zanjo najveéje.

4, Zemljevid,

Vsa doslej nasteta nazorila so za zemljepisni pouk velevasna. Brez njih
se zemljepisni pouk ne vrsi posebno uspesno. Uprav nemogoé pa bi bil
ta pouk brez drugega, najvainejiega sredstva. — Omenil sem
ze, da se original ne more vselej nazirati. Ni ga potnika, ki bi na tujih tleh
doloéil natanko smer svoje poti. Raz cesto vidi samo ono zemljo, ki se raz-
prostira do bliznjega gorovja, v gorovju samem ne more hkratu doloditi lego
posameznih gor, smer grebenov. Model kaZze samo posamezne predmete, slika
le neznatne dele zemeljske povrsine. Koliko slik bi pa¢ moral imeti za vse
ozemlje? Razen tega nam kaZe slika krajino samo od ene strani. Spredaj
stojeci predmeti zakrivajo vse ostale. Kako se naj dolodi lega posameznil
predmetov, kako se naj doloéi velikost, meja dezel, kako se naj razjasni
vzajemni vpliv zemljepisnih predmetov po samih pavedenih nazorilih? —
Gotovo, zemljepisni pouk brez glavnega nazorila, brez dobrega, natanénega
zemljevida, je nemogot. Vsa ostala nazorila postanejo pomenljiva
le v druzbi zemljevida. Umevno je torej, da moramo tako vaZnemu
pouénemu sredstvu posvetiti nekoliko veé besedi.

Kakor je v obée znano, nam nuja zemljevid pogled na razne dele zemelj-
skega povrsja, kakrien bi se nam podal raz kakden balon. Zemljevid nas
torej dvigne takoreko¢ visoko nad zemljo in nam odpre natanki razgled po
okolici. Sedaj sele vemo za natanko medsehojno lego vseh zemljepisnib pred-
metov, sedaj Sele moremo primerjati njih obliko in velikost. Tu vidimo pred-
mete drug poleg drugega, gora nam ne zaslanja veé pogleda, reka nam ne
izgine izpred o¢i pri bliznjem ovinku. Vsekako, zemljevid celo razjasni nase
pojme o onih krajinah, katere lahko sami naziramo neposredno z lastnim oéesom.

Se vaZnejdi nam postaja zemljevid, ker nam je mnogokrat edino sredstyvo,
spoznati tuje kraje, v katere nikdar ne pridemo. On nam jasno pové, jeli tuja
dezela gorata ali ravna, vodnata ali brez potrebnih rek, ob morju ali daleé
na kopnem ; zemljevid nam pové Stevilo in imena mest, priblizno Stevilo pre-
bivalstva, jeli kraj ljudnat ali pust; on nam odkrije pota, po katerih se
gibljeta trgovina in kultura: on nam doloéa celo podnehje raznih dezel.

S pomocjo zemljevida si lahko ustvarimo pojme o razmerah med vedjimi
deli zemlje, da celo vsa zemlja se razvija prcd nasimi oémi in lahko nam je
pnmeuah velikost in lego kopnega in morja, ter izvajati iz teh podatkov
svoje zakljucke,

»In der Landkarte besitzt die Geographic ein Hilfsmittel eigenthiimlicher
Art, welehes als Bildungsmittel cinen solchen Wert hat, dass es den Erfolg
des Unterrichtes lihmen hiesse, wollte man die Karte nicht gehirig ausniitzen.
Wenn der Schiiler einmal ihre Sprache versteht, so ist sie anschaulicher und
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verstandlicher als die Lautsprache. Guie Karten, wie sie den Fortschritten
unserer Zeit entsprechen, sind daher wichtiger als gute geographische Lehr-
biicher, und die Hauptaufgabe des Lehrers ist nur die, den Schiiler anzuhalten,
dass er die Karte selbststiindig verstehen, die geographischen Lehren aus
derselben ablesen und aus dem, was sie gibt, die nothwendigen Folgerungen
ziehen und aussprechen lernt. Ist dies erreicht, so hat der Schiiler damit
eine formale Bildung, welehe mehr wert ist, als gediichtnismiissiz aufgefasste,
positive Kenntnisse, weil sie ihm den Sehliissel zur selbstthitigen Erwerbung
der letzteren in die Hand gibt. In der Aneignung der Kenntniss des Karten-
bildes besteht somit die wichtigste Anfgabe, welcher der Lehrer vor allem
gerecht werden muss, wenn er das leisten will, was vom Schulunterrichte
in der Geographie gefordert werden muss.“ — Tako pravi I Trunk v svoji
knjigi ,Die Anschaulichkeit des geographischen Unterrichtes.®

To nazorilo ima svoj velikanski pomen tudi v tem, da je primeroma
najeenejfe izmed zZe imenovanih. Vsaka fe tako revna Sola si lahko
preskrbi potrebne zemljevide, vsak uéenee si lahko kupi za nekoliko vinarjev
e precej popolne karte.

O pomenn zemljevidov bi Se laliko mnogo navedel. Eno bi pa ostalo
vedno istinito: pri vsej svoji koristi, ki jo prinasa vestna uporaba
dobrega zemljevida, ne navzame se néenec popolnoma jasnih
pojmov, ako se pri pouku rabi samo in edinole zemljevid; brez
pripmoéka drugih nazoril, ki takoreko¢ vdihnejo mrtvi karti
Zzivljenje, ostane tudi zemljevid s sedmimi peéati zapecatena
knjiga. Je paé v ponkn kot v zivljenju, veé sil, vedji néinek. — Uspeh
pouka je nadalje tudi odvisen od kakovosti zemljevida in kako se
pri pouku parablja. Govorili bodemo torej v naslednjem o teh dveh zadevah.

a) Kakéen mora biti zemljevid, da ga moremo pri zemljepisnem pouku
dobro rabiti?

Pripomniti moram, da mi je razloevati stenski zemljevid od onega, ki
ga ima uéenec zase kot uéni pripomocéek. Ce torej govorimo o lastnostih
dobrega zemljevida, moramo najpreje pogovoriti one, katere pripadajo obema,
potem pa tiste, ki jih zahtevata stenski in uéencev zemljevid vsak zase.

Od vsakega dobrega zemljevida zahtevamo, da je natanéen, pra-
vilen, brez napak. Vse, kar nam nuja, mora biti zanesljivo in se mora
vjemati z naravnimi, istinitimi odnofaji. Pravilno morajo biti risane meje,
teki rek, lega gorov ) in mest. Pravilni morajo biti vsi ostali podatki, n. pr,
visokost gor. znaki za mesta z dolodenim stevilom prebivaleev, politiske raz-
mere. Zlasti je vaino, da so pravilne daljine, kajti drugaée se ne da na-
tanko doloéiti, kako daleé je odstranjen en zemljepisni predmet od drugega.
Paziti se mora tudi na pravilno pisavo imen: za nas je sicer ta zadeva skoro
brez pomena, ker imamo prav malo slovenskih zemljevidov, a vendar bi bilo
za vsak sloéaj umestno, ko bi se v bodote pazilo na to, da imata vsaj stenski

JPopotnik* XXIL, 7, 8. 15
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zemljevid in uéencev zemljevid popolnoma enako pisana imena. — Da pra-
vilnost in natauénost ni pri zemljevidih vselej mogoca, se da opaziti zlasti
pri rekal in cestah. Ko bi hoteli &irokost reke popolnoma v pravem merilu
oznaditi, tedaj bi bile na zewljevidu, kakrsen je navadno v rabi, le najveéje
reke vidne, Vse druge bi morali narisati kot lasnate ¢érte.  Zeleznie in cest
bi sploh ne mogli oznaciti, Razliéni znaki za mesta zavzemajo na nasih
zemljevidih vselej veé prostora, nego bi smeli z ozirom na merilo zavzemati,
Pripomniti je nadalje i to dejstvo, da se vedji deli zemeljskega povrdja sploh
ne dajo natanko narisati, ker imamo tu opraviti z deli krogle in ne z rav-
nimi ploskvami: ¢etudi nam rabijo v ravnokar navedenem sluéaju primerne
projekeije, se prava natanénost pri zemljevidih te kategorije ne da dosedi.
Iz tega sledi, da moramo natanénost zemljevidov le tamkaj zahtevati, kjer
Jje izvedljiva.

Dober zemljevid mora imeti nadalje primerno merilo, Cuditi
se moramo, da se tuintam fe vedno uporabljajo v Solah zemljevidi brez me-
rila, ali pa da se nahajajo fe zemljevidi, ki imajo paé¢ merilo zaznamovano,
toda le pro forma, kajti kdor bi se hotel posluZevati tistih meril, bi dospel
do gorostasnih zmot in zmesnjav. To je nedostatek, ki se ne more dovolj
obsojati, to je brezvestnost risarjev, kartografov, ki rodi Zalosten sad, namreé
da se oropa tisoé in tisoé fol za denar. Kaj pomaga najlepéi zemljevid, ako
ne morem zracunati na njem, kako dale¢ je od enega mesta do drugega, od
cne skrajne mejne totke do druge in tako dalje? Ker ravno merjenje na
karti tako instruktivno dejstvuje na udence, mora biti merilo zanesljivo. Biti
pa mora tudi taksno, da je racunanje enostavno in se potrati % njim
kolikor mogoc¢e malo ¢asa. Ker ni mogoce, da bi imela stenski in uéenéev
zemljevid isto merilo, morata biti ti merili proporeionalni, somerni
in to kolikor le mogoée, n. pr. 1:2, 1:3, 1:4 itd., kajti drugaée je tudi
tu potrata ¢asa neizogibna in odpasti morajo mnoge potrebne, koristne vaje.

Da morajo vsi zemljevidi ene sole §teti isti poldnevnik kot pr-
vega, je vetje vainosti, kakor se nam dozdeva na prvi pogled. Danes si pri-
dobi vedno veé veljave poldnevnik, ki gre skozi Greenwich. Ker se ravnajo
novejse knjige skoro brez izjeme po tem poldnevniku, bhode
treba pri nakupu zemljevidov tudi na to paziti. Le tako se iz
ognemo sitnemu preradunjevanju. (Dalje prih.)
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Listek.

K narodni vzgoji.

Keoliko se je Ze pisalo in govorilo o tem predmetu! — Tu le dva paberka, ki kazeta,
kaj je drugod doveljeno . . .

Lani je izila brodura  Der neue Curs im Unterrichtswesen®, katero je spisal Harold
Arjuna z geslom, da ,se mora tudi gimnazija pogermaniti, sicer pogine.” To knjigo je kri-
tika energiéno odklonila, ali — ne zaradi omenjene tendence, ampak zaradi gorostasnih
pretiravanj in stremljenja po tantastiéni preosnovi sedanjega Solstva, posebno gimnazij (da
bi se n. pr. v osmem gimnazijskem razredu ucila poleg navadnih predmetov $e etnologija,
antropologija, fiziologija, stara franceféina in stara angledtina ...). — Tu se &utimo fe
nekako potolaZene,

Cudom pa sem se ¢udil, ko sem Cital slutajno v tekoéem letniku berolindke Zeitschr.
J.d. Gymnas,-W. v oceni K. Fuchsove izdaje Ublandovih pesni (Dunaj, Graeser) — knjige,
namenjene avstrijskim sredujim Solam —:  Die deutsche Gesinnung, die sich in den An-
merkungen ausspricht, insofern Fuchs, wo es nothig ist, auf Uhland als den deutschen Mann
und Dichter hinweist, ist um so herzerfrenender, je weniger dem Dentschthum jetzt
die innerhalb der schwarzgelben Grenzpflihle wehende Luft ginstig
ist!, ., da bi se knjiga i na nemdko-avstrijskih gimnazijah — Fuchs je avstrijski profesor
— Sirom &irila.* Potem nadaljuje ta znanstveno-pedagogiéni list: Ullandov prijatelj je na
pesnikovem grobu toZil: Izgubili smo vest Neméije'; mi pa moremo proslavljati v pesni-
lkovili delik izvrstne buditelje nemike vesti in v njib pozdraviti vrle zaveznike v boju za
nemsko bitje in Zitje.*

V take namene naj sluzi pesnik? se vprafamo ... Kaj, ko bi mi kaj takega trobili
v svet — v znanstvenem listu — svojega stalidéa ?

Ne! Mi si Zelimo drugaéne trombe !

»Tendenca folstva v 19, stoletju* — tako éitamo v istem listu — _gre na to, da se
podrzavi Sola v gvoji zunanji uprayi, po notranjem duhu pa ponarddi, — Tudi nase mnenje
je isto. Prekucuska pa se nam zde pota k temu smotru, ¢eé, .nacijonalni element pospesuje
posebno verouk ; kritanstvo se mora uiiti, ali le specificno nemsko kritanstvo .. .* Posebno
pa je poklican pouk v nemiiini ,die nationale Schulpolitik (1!) zu unterstiitzen und die
gebildeten Stinde zu bewahven vor den Gefahren des gelehrten wie des socialen Welt-
biirgerthums. Verouk in nemééino pa podpira v dosegi tega namena pouk v zgodovini;
Jdamit ist dieses Fach seines rein wissenschaftlichen sowoll wie seines internationalen
Characters entkleidet.*

Tem podatkom ne pristavljam komentarja, dasi enostransko tendenciozna uporaba
uénib, zlasti onih treh strok vzbuja v objektivno mislecem uditelju odloten odpor, in dasi
bi se dalo v tem vprasanju povedati mnogo . .. Patriotizem se pat lahko in naj vzbuja
% veemi predmeti — v kolikor se dd, &e se pa goji vsaka veda v mladib srcih le s skrajno
separatnega nacijonalnega staliséa, bo tega po:ledica za doraslega cloveka skrajna nacijo-
nalna nadutost, ki povzdiguje svoj narod, zlasti pa svojo osebo kot najvigjo potenco naroda,
nad oblake, vse drugo pa tladi v prst.

Klasiini vzgled za to je vseuéil. profesor 8. Bodndr v Pesti — Madzar! (vemo, kaj
to pomeni). — 1z predgovora njegove knjige Mikrokosmos® (15898) nam zija nasproti taka
naravnost patologiéna ololost in domigljavost, kakor je Se nisem nafel v nobeni knjigi. On
pravi (v nem$kem prevodu): ,Leta 1891, gem odkeil glavne poteze zakona psilicnega sveta (7)

JPopotnik® XXL., 8, 9, 18*
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Dovoljujem si sedaj opetovano razloziti in utemeljiti svoje odkritie v okvirn veijega dela
die Entdeckung, welche ich filr ein weltgeschichtliches Freignis und fiir den eminentesten
Fortschritt der Menschheit auf dem Gebiete des geistigen, movalischen. aesthetischen und
dkonomischon Wissens halte . . .% — Vidi se, da si Madzar, o Bodnir! — Tnj strokovnjak
— mazarskih ne poznam — je kujigo seveda kruto razcefral.

In mi? Nas pouk bodi jedrnat, ohjektiven, da podeli korenito znanje, % njim pa
skromnost, — Mladino lahko navdusujemo tudi brez tihotapnib sredstev.

Dr, Jos. Tomingek.

Druzba sv. Mohorja. Stevilo udov druibe sv. Mohorja je letos napredovalo od
78.101 na 78596, to je: 493 udov ved kakor lani! Teh 755096 Slovencey- Mohorjanov se
razdeli po posameznibi skofijah in krajih tako-le: 1. Goriska nadékofija 8610 udov, manj 294,
2. Krika gkofija 6363 udov, vet 131. 8. Lavantinska skofija 25796 udov ved 990, 4. Ljub-
ljanska skofija 30106 udov, manj 636, 5 Triasko-koperska Skofija 4016 udov, vei 28,
6. Sekovska skofija 563 udov, vet 39. 7. Somboteljska 2kofija 344 udov, veé 28. 8. Zagreh-
Ska nadskofija 545 udov, manj 28, 9. Senjska Skofija 213 udov, manj 1. 10. Poreika sko-
fija 130 udov, ved 19, 11, Djakovika fkofija 62 udov, ved 15. 12, Bosnitka tkofija 237 udov,
ved 10. 13, Videmska nadskofija 194 udov, manj 3. 14 Razni kraji 526 udov, vet 208.
15. Amerikanci 804 udov, ve¢ 14. 16, Iz Afrike in Avije 81 udov, manj 42,

Pregled nam kaze, da smo napredovali v 10. skofijah (in sicer za vkup 1402 udov),
nazadovali pa v 6. fkofijah (za vkup 999 udov), Lavorika gre letos lavantinski skofiji,
kjer je Stevilo poskocilo za 990 udov. Vesel je napredek tudi v kriki Skofiji, kjer Stejemo
141 udov vet. Po raznih krajik je narastlo stevilo za 205,

Rokopisov je druzbenemu odbora v tem letu doslo 76. V zadaji svoji seji je odbor
sprejel sledede:

a) Veeja dela: 1, J. M. Seigerschmied: ,Pamet in vera® Apologeticen spis.
—~ 2. M. Cilendek: Nafe koristne rastline — 3. J. Koprivnik: .Umni vrtnar*

4) Leposlovne vsebine: 1. T. M. Dovit: ,Oskrbnikov sin® Povest. —
2. Malograjski: NehvaleZni sin® Povest. — 3. Isti: ,Miklova lipa“ Povest. —
4. Isti: Pisana mati* Povest, — 5. Fr. Ks. Mesko:, Pripovedka® Povest, — 6. Pavel
Perko: ,Umrla....* Crtica. — 7. Podgori¢an: Prvi hleb.” Povest. — R Ivan Paeelj:
wKakor na kup, tako s kupa® Povest, — 9. Gr. Rant: Nesreéna éloveka® —
10. Ivo Trogt: Kdor zna, pa zna* Povest. — 11. Dr. J. Voinjak: Blagor mirnim?*
Dve povesti. — 12. Isti: Ne vdajmo se!" Kratkotasnica v enem dejanju.

¢/ Pouéne vsebine. 1. Ant. Janezit: ,Najvaznejée doloébe o novem
davku® — 2, J. M. Dovic: ,0b Prefernovi stoletnici* — 8. J. Koprivnik:
wGrozdni plesen® 4. Isti: San jozeski kapar ali 3¢itar® — 5 J. Lesar:
«f Nadutitelj Jozef Raktelj* — 6. Iv. Planinec: ,Slovensko planingko
drustvo® — 7. Fr. Praprotnik: ,Zasajajmo le lepa drevesa.® — 8. Ir. Podbor:
wGospodarske drobtinice® — 9. Fr. Segula: ,Razgled po katolidkih misi-

jonmih. — 10. Ij. Stiasny: ,Slovenska naselbina pri Vladikavkazu na Rus-
kem® — 1L Fr. Stingl: ,Zavetniki posameznih stanov.* — 12 Isti: ,Zgodo-
vinske értice* — 13. Isti: Iz Zivljenja imenitnih moz* — 14, Fr. Urié:

sNovi zakon o prejemséinah® — 15, Dr. J. Voinjak: Streljanje proti to@i*
— 16, J, B. T.: ,Opatija Zati¢ina®

é) Razne pesmi so poslali pesniki: Fr. Ks. Mesko, I'r. Neubauer, Rad. Silvester,
Ljudmila, R. Kdsar,

Zlodejstvo in omika. Pruski minister notranjih del je izdal pouéna statistidka Stevila
o vpliva omike in neomike na zlodejstvo, Od 1. oktobra 1894, do 31, marca 1897. je bilo na
Pruskem kaznovanih brez vse Solske naobrazbe 1006 mo# in 485 Zen, skupaj 1491 oseb;
z nedovoljno naobrazbo 7228 moz, 1361 zen, skupaj 8589 oseb; z naobrazbo Ljudske sole



Razgled,

0
-1
-1

71256 moZ, 657 Zen, skupaj 7785 oseb; z vigjo naobrazbo 180 moZ, 7 Zen, skupaj 188 oseb.
Ta stevila kazejo jasno, pritajo, da naobrazba ne sme prestati z ljudsko Solo, ampak da je
treba nadaljevalnih teéajev, V nezrelib, neskuienili letih je zlodejstvo veije. Saj je hilo
izmed navedenih zlodejev 14 letnih 1357, 18letnih 5900, 25 letnih 5182, Zato: veé fol,
obveznih 50l za dobo od 14,—13. leta!

Kajenje. Mogote ni drugega predmeta na svetu, &igar skodljivost bi se toliko
uvazevala, kojega bi pa unzivali tako brezskrbmo, ko tabak, Ta skodljivost se navadno ute-
meljuje z alkoidom nikotin, ki se nahaja v tabaku v silno razliéni mnozini ('/. %, —38%);
toda dokazano je, da fkodijo v tabaku fe druge tvarine. H, Thomson je spalil list te rast-
line in preiskal tvarine, ki se nahajajo v dimu. Svoja opazovanja je I 1894, &ital v Mnihova
in od te dobe je fe dalje proutaval tabak. Rezultate svojega dela je podal javnosti v teh le
totkah: 1. lzmed organskil tvarin, ki dejstvujejo Skodljivo na organizem, se mora na prvem
mestu imenovati Ze omenjeni nikotin, Poleg njega se nahaja tam piridin, ki nastaja iz niko-
tina po vpliva vige toplote. Piridin €, H,N je kemikom dobro znan, kajti tvori se v znatni
mnozini pri suhi destilaciji kosti in se vagrmadi v degtn iz kosti. Duh piridina je znan tudi
dirjemn obtinstvu, kajti &pirit se Z njim denaturira, Razen tega se nahaja piridin v premo-
wovem degtn, in nastaja po razklada raznih rastlinskib tvarin (alkoholov). Piridin je temna
tekocina, olnata, malo tezja od vode, disi po tabakovem dimu, vre pri 117° Razen tega se
dozdeva, da nastaja pri kajenju nekakéno posebno eteridko olje, ki je silno ostro in Cigar
kemidka sestava Se ni dognana, 2. Iz dela tabakovega dima je imenovati poleg ogljenceve
kisline (C 04), ki se prirojeno nahaja v precej#nji mnozini, fe masleno kiglino C,H, O, in
silnostrupeni kianovodik H C N, Toda ta tvarina se nabaja v tako majhni meri, da bi bilo
krivo pripisovati tej tvarini slabe fiziologiske vplive. 3, Poleg oglienceve kisline (U 0,) se
tvori seveda kakor pri vsakem nepopolnem spaljenja tudi ogeljnata kislina C O. Ta kislina
je sicer gilno strupen plin, toda tudi tega ni v smodkah toliko, da bi mogel poselmo Sko-
dovati, 4. Pri dokajenju smodke se nabira na konen cigare velika mnoZina nikotina, da ga je
i konen trikrat do &tirikrat toliko kakor navadne, 5, Iz mnoZine nikotina, ki prehaja v dim,
se v njem ohrani samo 756%,, ostalih 259, se razkraja v piridin. Avtor je zbiral dim smodk
v posebnem aparatu. Ze 10 do 15 smodk je zadostovalo za en poskus. Pokazalo se je, da
tudi preparirane smodke ravno iste tvarine nosijo v sebi. Ravno piridin skoduje v smodkah.
Treba bi bilo to stvar premisliti in mladino vpozarjati, da kajenje le Skoduje.

Fonograf uéno sredstvo. Slavni francoski skladatelj Camille Saint-Saens pide v
STempsu®: Vsakdanja resnica je, da nikdo ne pozna samega sebe, a da so mu zmote dragih
silno znane, fim lastne zmote uidejo nadi pozornosti, Tako niti pevei ne poznajo svojega
glasn, niti godbeniki svojega talenta, kar jih stori prizanesljive napram sebi in ostre proti
drugim. Nemara bode naloga fonografa to zadevo obrniti na bolje, Fden mojih prijateljev v
Tas Pulmes si je narotil proslo zimo iz Pariza imeniten fonograf in me je prosil, da bi mn
nekaj zaigral na pianu za fonograf. V ta namen sem mu igral svoj ,Valse canariote®, Ko
pa je fonograf igro ponavljal, sem poslutal z najvetjo vnemo. Tu sem zapazil dve tezki
hibi: eno mesto je bilo silno prehitro in docela zmeiano; drugo mesto, o katerem sem
mislil, da sem ga igral v istem ritmu, kakor sem ga sam predpisal, je bilo ritmiski decela
gmoteno in je zvenelo neprijetno. Zato sem ti hibi v svojem prednosu popravil. Po tem iz-
kustva se mi dozdeva, da bi uditelji petja in godbe, pa tadi deklamacije mogli najti v fono-
grafu izborno sredstvo, slisati samega sebe in & poslusanjem spoznati zmote, katere jim je
utitelj pokazal. Ne morem svetovati dovolj resno, izvrditi poskuze v tej zadevi.

Otroci kot zbiralei. Neki belgijski utitelj porota v tasopisn  Kosmos®, da je poskusil,
kakéno sposobnost imajo otroci za zbiranje priroduin. Dosegel je izvenredno lep rezultat, Narocil
je namret nekemu detku, po leti zbirati na sprehodih in doma vsakovrstne pajke, ter jih
spravljati. Defek ni imel nenmnega strahu pred pajki in je prav pridno izvrdeval svoj posel,
V obsegu 5 km je proiskal tedne dolgo vso okolico. In kaj je nafel? ... Zbral je &ez 100
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raznib vrst pajkov, med katerimi je bilo 10 vrst za Belgijo popolnoma novil, fetudi je to
drzavo patanéno preiskal z ozirom na vrsto pajkov velik specijalni néenjak pajkovil Zivali.
Becker. Defek je torej prekosil celo starega ucenjaka, kajti Bog ve koliko pajkov bi bil se
nadel, da je iskal dale¢ okoli. Lepa zbirka, katero je dedek sestavil, je sedaj majhen zaklad
kabineta prirodnin onega kolegija,

O ruskih uéiteljih. Tu in tam so roski uéitelji silno slabo placani. Malokdo se
hoée utiteljstvu posvetiti, Nasledek — premalo ugiteljev. Da se temu odpomore, je sklenilo
ministrstvo prosvete ustanoviti nekoliko novih uditeljist, sedanje pa raziiviti. Razen tega je
izdalo ministrstvo ukaz, da se imajo v nekaterih gubernijah ustanoviti pedagoski kurzi,
katerih se lahko udeleZujejo za eno leto 16letni detki in 15 letne deklice. — Tam, kjer
pritiska beda posebno moino, tam so poskusili uéitelji se ziviti — z britjem v prostem ‘asu.
No Rolski nadzornik s tak&nim uporabljanjem prostega Easa ni bil zadovoljen in je to roko-
delstvo prepovedal, ker .se ne spodobi kaj takinega za razdirjevalee ljudske prosvete “

<z
A

Pedagoski paberki.

Vzgoja ni mehanizem. Velikansko zanimanje je vzbudil v krogu psihelogov in
zdravnikov projekt g. Berillona, izdajatelja fasopisa ,Revue de I' hypnotisme®, izvabljati
sugescijo v pedagogiki, On svetuje taksne otroke, ki so leni, varljivi in sploh kaZejo kakéno
skodljivo navado, podvreci sugesciji. 8 pomoijo sugescije hoce tudi razvijati normalne Jlast-
nosti zdravih otrok; tako bi morala v soli veduo skupno delovati ucitelj in zdravnik in
nastala bi nova sugescivna pedagogika, — Leo Hirschlafi, ki je posvetil temu projektu dirie
uvazevanje, zavzema uprav nasprotno stalisée in trdi, éetudi se more sugescija rabiti kot
letilo nenormalnih dusevnib lastnosti, kot kleptomanija i. t. d., da se takina metodika ne
sme rabiti v Soli. ,Pedagogika — meni Hirschlaf — je dolZna kar najracionalnejdi motivi-
rati svoje predpise, buditi v otrokih vestno in temeljito premaganje samega sebe in prepri-
canje, da so oni predpisi kovistni in pravilni, Dopolnjevanje morale se ne sme vriiti na
misticen natin, a raveo v tej luéi se predstavija otrokom hipnoza. Po daljsih uvazevanjih
sklene Hirschlafi; ,Vsled tega moramo projekt g. Berillona uvazevati le kot velik napredek
v zgodovini zdravilstva, toda v vzgoji se ne sme rabiti v nobenem sluéaju, kajti on se na-
haja v nasprotju z etiskim znaéajem pedagogike.

Kateri predmeti so otrokom najljubfi? O tem vpradanju je razdajal g Piers,
nadzornik narodnih ol v St. Cloudu, vprasanja. Da bi otroci odkrito odgovorili, je dopustil,
da so odgovorili na listkih brez podpisev, Izmed 20.000 otrok obojnega spola se je izreklo
1000 za privodne vede, 2000 za zemljepisje, 3000 za risanje, HOUO za ratunstvo, a 9000
za zgodovino,

O pouku pod prostranim nebom so prinesli | Nar, Listy® sledece uvaZevanje:
lzmed reformatoriskil smotroy se odlikuje v pedagodkih literaturah v francoski, nemiki in
slovanski, hrepenenje po prostejsem naéinu pouka, po priblizavanju mladezi prirodi in vzbu-
Jevanje jasnega maziranja vseh privodnib pojavov; zgrinjajo pa pedagodki pisatelji svoje Zelje
v edino, po raznih razmersh poduebja razliéno formulirano zahtevo — pouk pod Sirnim
nebom. Tudi z naSega stalidéa smo se Ze veikrat zavzeli za ta vzgojevalni in uéni moment
nepregledne vrednosti, toda dozdeva se nam, da strogi Solski sistem, ki veze #olo na ohra-
njenje starih predpisov, de dolgo ne bode dovolil, da prodrejo jasni Zarki pedagoskih pravie.
Kdor je skusil v svojem Zivljenju, kako dovzetna je mlada dusa v prirodi, kako ima neko-
liko besed pouka na izprehodu o naravnih prikazoih vel uéinka kakor najbolj uéena in
nazorna predavanja v Soli, kdor je spoznal, kako okreva pri tem dul in telo, kako se dd
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igraje nauditi to, s timer se v 3oli wuéimo nekoliko ur, ta se zatudi, kako je pri nas mo-
gode poudevati v predmetib, ki so s prirodo ozko zvezani, v zaduhlib folskih sobah. Zalibog
sedaj ne dovoljuje vsa smer folstva, da bi se izpregovorilo o tej zadevi meritorno na do-
stojnili mestih, ampak ostaja fe samo predmet akiademifkih razgovorov; fe niso spoznali
najbolj kompetentni éinitelji, uéitelji privodnih ved, te koristi tako, da bi izpregovorili o njej
resneje in resniéneje in se zanjo potegovali; in vendar, kdor je le deloma spoznal uspehe
ene utne ure, ki se je vrdila pod milim nebom, pripozna, da je to vprafanje vredno najdirie
pozornosti, Vse, kar ge je pisalo proti takinemu pouku: vreme, izguba fasa itd, vse to je
tako malenkostno, da bi se dalo v primerjanju z uspehi fakinega pouka pri navzotnosti
malo ljubezni do mladine lahko premagati. Najbolj goreéi utitelj se zadrzuje jedva dve do
tri ure na polju in v gozdih; takéni izprehodi pa nimajo pomena, ker Zrtvujejo uditelji in
uéenci v to vedinoma le svoj prosti ¢as. Nedostanek znanju prirode se najbolj obéutno
javi pri absolventih raznih fol, v katerih se poucuiejo priredne vede; tako n. pr. dijaki ne
poznajo najnavadnejiih botanidkih pojavov v okolici mesta, kjer so studirali, Se manje pa
cveteno (flore) daljnili okrajev. Utenje botanike po ovelih evetih in upalih bilkah nima no-
benega pomena. Drevo, grm, cvet je treba videti z znaki in v takini podobi, kakor se na-
baja v prirodi, da bi jo zopet in vselej potem spoznal. Kako stidno je za tloveka, ako ga
osramoti priprost &lovek v poznanju iglicastih ali listnatih dreves ali pa najnavadnejiih
rastlin. Tako je potrebno, da se geoloike razmere pogledajo na licu mesta, da bi spoznal
utenec karakteristiske znake te ali one prirode, kajti le tako je mogote se vglobiti v véasih
tezavno teorijo, ki se podaja v Joli, Ugitelj, prijatelj prirode, bi seveda k tem razlogom vse
to pridejal, kar je z imenovanimi demonstracijami ozko zvezano. Pouk v zemljepisju, zlasti
o matematiskem in oni, ki se bavi z obinim zemljepisnim znanjem, je v Soli tudi pri naj-
boljsth nazorilih nenaraven. Kako abstraktni pojmi e tu razlagajo otrokom med Stivimi
folskimi stenami; kako drugaée bi se vrdilo razlaganje matematiskega zemljepisja pod Sirnim
nebom, kjer bi se mogli izvajati nauki iz najéistejiega in najpravilnejéega naziranja! Vse
posebnosti povrdine zemlje bi so dale v vsaki krajini s pripravoim primerjanjem mnogo bolje
zariti v pamet uiencev, kakor z najholjgimi podobami ali risanjem na tabli. Kaksen pomen
bi imel takden pouk z ozirom na folsko higijeno, o tem se je govorilo Ze na dragih mestih,
Sedanje folstvo je moéno odvrnilo naso mladino od edino prave knjige poznanja, od privode;
tako se uniéi v otrokih prave veselje in Zivljenska uteka, katere nam pozneja leta ne morejo
povrniti, Privo&timo torej nasi mladini lepe dni, dokler jih beda Zivljenja ne potisne k tlom:
zdvava duds, ki se vzgoji s to metodo, bode se tudi v Zivljenju nagibala vedno k dobrim in
plemenitim smotrom,

Pedagoska bajka. Malornski ,Utiteli* je objavil v 11. &t. sledefo alegorijo, katero
je posnel po nekem amerikanskem listu in ki naj bi*predstavijala sedanjo vzgojo:

Pred veki, ko so se zverine razdelile na plavajote, letajoce, skakajole in begajoce,
s0 se osnovale Sole za razvo] zverin, Zadaca Sole je bila, da se naj nauéi vsaka zver vse
dejavnosti izvajati enkako dobro; a jeli kakina zverina pokaZe boljso sposobmost za eno
delo kot za drngo, je treba ves ¢as in silo posvetiti poslednjemu. Ima li torej kakdna zver
kratke noge in dobra krila, tedaj se najbolje pazi na beganje. Tako se je morala raca uriti
v hoji na mesto v plavanju, a pelikan s svojimi kratkimi krili bi naj postal dober eronautik.
Orlu se je dovolilo letati samo za kratck ¢as. A vse to vsled vzgojnih namenov. Nikdo bi
ne smel imeti kaj posebnega, kajti vsi individuji bi se morali enako razviti v prid obéi ko-
koristi. Zveri, ki se niso hotele pokoriti tej goji, ampak so i nadalje razvijale svoje pri-
rojene posebnosti, so se zasramovale, nazivale tesne glave, specijalisti in stavile so se jim
razlitne zapreke, dokler niso pripoznale v Soli prejete teorije vzgoje. Nikdo ni prejel spri-
tevala, e ni umel do gotove mere skakati, plavati, begati in letati. Dogodilo se je, da je
labud toliko éasa porabil za beganje na kopnem, da je jedva Se znal se vzdrzevati nad vodo
in je skoro propadel v plavanju; povrh tega pa so mu razliéni okori, psovanja in pretnje
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delale zivljenje tako bridko, da je jezen zapustil dolo, kjer ga je #torklja nadkrilila v pla-
vanju in hoji ter dobila zato posebno nagrado. Orel ni znal plezati po drevesih, Cetudi je
s pomo&jo kril dospel vise od drevese, se mu je stelo v greh, da ni dosegel primerne vidine,
na predpisani natin,

O dekligki telovadbi je podal nedavno porotilo telovadni nadzornik Hermann v
v Brundviku, v katerem dokazuje potrebo deklitke telovadbe s slededimi razlogi: 1, Krepiti
zensko mladez je meobhodno potrebno. 2. V ta namen sluZijo poleg sistematiske telovadbe,
ki se mora ozirati na telesne posebnosti Zenskega spola, posebno igre, pri katerih se telo
sdatno giblje. a) Ti dejstvujejo moéno in dobro na misice, na rast, na organe krvnega toka
(plua, sree, prebavila) in odgovarjajo pri primerni hrani najbolje fiziologiji dekliskega te-
lesa, ) Krephost, vztrajnost, misel za pravo navzoinost duha, druZnost, pravo veselje mla-
dosti, karakter in duh se v njih najboljée razvija in tako postaja telo zmozno, postati gotoy
in nagel izvrievalee volje, Igre s kretanjem se imajo torej principijelno pestovati in siste-
matifko tudi izven telovadne™ure. UdeleZevati bi se jih morale vse deklice, razven tistih
katerim je zdravnik to prepovedal, 3. Treba je skrbeti za to, da bi se deklice zdruievale
i kot gospodiéne po Solski dobi pri igri. — Poleg tel uvazevanj o dekliski telovadbi je
avtor tudi izpregovoril o reformi zenske obleke. Danainje zatezanje, tako zvana osja ledja, je
nelepo in je storilo danagnje Zenstvo slabo. Spartanke so si pridobile po svojih telovadnil
igrah moZatost in mot. Tudi danafnje Zene si morajo vstvariti telesno mof, jarost in Silost,
ako hocejo dobro prospevati na teh popriscib, katera so jim bila doslej zaprta. Igre s kre-
tanjem so vajvelji sovrazniki nervoznosti. Te igre koristijo vsej domovini. Predavanje se konéa
JJPomagajte nam, mile dame, k tem smotrom !*

Kronika.

O zrelostnih izpitih. Letosnje mature so vzbudile po svoji voanji historiji pozornost
Javnosti v vecji meri nego kedarkoli, Ako se nekoliko mladih ljudi ustreli vsled strahu pred
skusnjo ali vsled nesreénega uspeha pri njih, ali ako se neljubemu, strogemu dezelnemu
nadzorniku uprizarjajo hrupne demonstracije, je poveda dovolj, da bi se zacelo premidljevati
o tej institueiji, da bi se natanéneje vpradali, je li ta institucija koristna in pedagoika. In
letos, hvala Bogu, so odgovori na to vpradanje zveneli povsod zanikujote, bolj ko sploh
kedaj poprej. Tu najbolj konservativni in najbolj oprezni listi so izjavili, da se sme smatrati
matura kot prezitek dobe, In ona je res takfen prezitek. Ona je muka za dijake, kajti
navadno ne odloinje znanje in pridnost, ampak samo slep slucaj, potem pa tadi svojevolja
in zlovolja. Ta institucija je tudi za utitelja razZaljiva. Na gimnazijah so smatrali dijaka
8 let, na realkah 7 let, na zavodih 4 leta vrednega, povspenjati se od razreda v razred, a
kar se je dozléj spoznalo kot upraviéeno, to prevrZze ena sama ura: v eni sami uri ge po-
kaze osemletni pridni dijak kot ignorant, a ves uéiteljski zbor stoji pred dijastvom in ob-
cinstvom desavoiran in osramoten, da niso v tej dolgi dobi spoznali prave znanje uéenca,
ali da so se vedli napram njemu tovaridi, ga protezirali. In vendar bode Se trajalo nekaj
let, predno se matura ukine. wSamostalnost.”

Galisko uéiteljstvo ima éudno regulacijo plad. Doe 6. julija L 18940 je bil sprejet
zakon, ki dolota, da se ima opazovati pri vrejenju v razne pladilne razrede tudi ta okol-
séina, je li ima uéitelj rodbino. V najvidio stopnjo dragega in tretjega razveda se morejo
gprejeti samo vodje pet- ali veérazrednih Sol, kakor tudi isti ucitelji, ki imajo izpit za
mestanske Sole,



