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7zaobni kamen
..dobi
ga pa lahko vsak!

Ce je zobni kamen unitil zobe, {e Ze pre-
pozno! Kar ne more nobeaa zobna pasta,
naredi Kalodont: on odpravi polagoma nevarni
zobni kamen in ohroni zobe mocne in zdrave.

Pri nas je Sargov Kalodont edina zobna

krema, ki ima v sebi sulforicinov oleat po Doktor
Brdunlichu, in to go delo tako zelo uéinkovitega.
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OBRAZI IN DUSE.

Vida Jerajeva.
(Konec.)

Konéno se je Vida siloma iztrgala vsemu dudedemu razglabljanju in se
odlocila: Dne 3. avgusta 1901 se je porocila s ¢lanom dunajske dvorne
opere, Karlom Jerajem. Njeno, dotlej na runaj tako mirno Zivljenje
Je pricelo dobivati ¢isto nove oblike. Naenkrat se je znasla v veliko-
mesinem dunajskem vrvefu, sredi slovenskih literatov in umetnikov,
ki so se priceli zbirati deloma tudi na njenem domu: Lajovic, Cankar,
Zupanéi¢, Kraigher, Prijatelj, pozneje Zofka Kvedrova in drugi. Za
svojo pesem je nasla novih pobud. Pridno se je ogladala v ,Ljub-
ljanskem Zvonu“, , Domadem prijatelju”, ,Slovenki in ,Zvoné¢ku®,
kjer sta iz8li dve njeni pesmi tudi uglasbeni po Karlu Jerajul) Z Zu-
pancicem sta kovala naért, kako bi skupaj izdala zbirko otrodkih
pesmi, Cankar, ki se je izrazil Zofki Kvedrovi, da je Vida »posebna
Zena, ... krasna Zena in najboljsa pesnica na celem slovanskem jugu
(Zofka Vidi v pismu dne 4. marca 1905), je hotel spisati uvod k izdaji
poezi], ki jih je pripravljala. :
Sredi najlep$ih naértov pa je zadel Vido hud udarec, eden najtefjih v
Zivljenju. V 1. maju 1908 je umrl za $krlatinko, $e nili 6 let star, njen
drugi otrok, edini sinéek Karel, ki ga je nad vse ljubila. Kaka grozovita
muka za mater so bili poslednji dnevi, ki jih je prebdela ob njegovem
pojemajocem Zivljenju, govore stavki, ki jih je dan za dnem vsa izmu-
Cena trgala iz sebe in jih metala v dnevnik. To je njena najneposred-
nejSa in najintimnejda izpoved. ,,Glejte, pise, ,to so hipi, v katerih
seZe clovek v Zivljenja najgloblje dno. — In vse drugo, kaj je vse? —*
Mesec dni na to je objavil ,Ljubljanski Zvon* izid njenih ,Pesmi®, V
njih je Vida $e vsa, kot je bila nekoé: poslednje trpljenje $e ni $lo skozi
njo. So to pesmi, ki jih je zbrala iz ,Zvona®, »Slovenke®, ,, Domadega
- prijatelja®, ,,Zvon¢ka® in eno iz ,Vrtca“; pridala jim je $e nekaj dotlej
neobjavljenih. Tu pa tam je sicer po revijah e ostala kaka pesem, ki
Jje vkljub temu, da ni na$la mesta v zbirki, bolj$a od kake slabse, v
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1) ,,Vprasanja solnéecu’, 1901; »Eralj Matjaz“, 1902.
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zbirki objavljene; toda v celoli je knjiZica zajela skoro v vsej globini in
sirini Vidino dotedanje pesni$ko ustvarjanje.

Znadilno je, da Vida v zbirko ni sprejela niti ene izmed socialnih pesmi,
ki so nastale pod ASkeréevim vplivom. Resnobne, meditativno verne, .

nadosebne lirike, ki nekoliko spominja na Medveda, a je bolj unan]e
posneta kot doZivljena (,.Bles¢i se v solnci vsa poljana“), se kar mimo-

grede otrese in najde svojo smer ob Heineju. Kot Heinejeva, je njena,
po vecini dvovrstiéna pesem lahna in preprosta, polna deminutivov in
otroske naivnosti. Kot pri Heineju so njene lmpresqe iz narave—= bolj
slike kot obéutja — pravlji¢no svetle ali otoZno zasanjane, polne mehkih
prosojnih barv, blesdede se od biserov, roz, brez, Zitnih polj, zvezdic int
mesecine. Kot Heinejeva, je njena ljubezen déesto razposajena, brez-
skrbno naga]wa in koketna, éesto spet vznesena, neutesljiva. Njeno srce,
»greha in pokore la¢no“, i8¢e ekstaz, hoce biti pijano, razum pa je
premodan in ubija opojnost s spoznanjem trpke, klavrne, véasih celo
smedne resniénosti. To spoznanje jo obvaruje sladkobnosti in solza-
vosti. V tej dobi je $e premlada in $e premalo razdvojena, da bi mogla
zajeti vso Heinejevo pot, zato $e ne pozna cinizma in se Se sama sebi
ne roga; toda njen razvoj gre v isto smer kot Heinejev.

Nekaj pa mu je na poti — njena spojenost z naravo. Vida je preue(’:
kmetica, da bi do vsega tega, do ¢esar pride Heine samo s pomocjo svoje
rafinirane prefm]enostl ne prisla veliko enostavneje: preko pristne na-
ivnosti. In kjer je najblizja grudi, tam je na]neposredne]sa in naj-
prisrénej$a. Tam njena pesem ni veé zasanjana, marvec je Ziva, krepka
in pestra kot je nedelja na kmetih (,,Doma”)

Blize je narodni pesmi kakor Murn, ki je manj okreten in gladek v
werzu, zato pa bolj klen in nov v jeziku — pretrd in prenov, da bi
ponarodel. Zato je veliko delj od sodobnih umetnostnih gesel kot Murn,
ker je v motivih prerevna, v izraznih sredstvih premalo svojska, pre-
zdrava in preenostavna, predaleé od simbolov in mistike. V. eroliki je
kljub vsej razigranosti in viharnosti nekam hladna'in razumska.
Podtalno pa tede e tudi skozi e svetle pesmi mraéna struja njene
druge, tezke, osamljene nature, ki prwre véasih za hip na dan in spet
ugasne. Vse preveé jo $e nadvladajo sanje in smeh, ki ga je poln Cetrti
del njenih pesmi — njene otroske pesmi.

Tu je njena zbirka, ki fe v prvih treh delih vsebuje nekaj 3e danes
mo¢nih pesmi, dosegla svoj visek. Te pesmice, polne Segavih domislic,
vse prepojene iskrenega Zivljenja in ljubezni do otrok, so prave umet-
nice v slovenski otros‘ki literaturi. Pesmi solnéecu, ,,Uspavanka®, ,,Vrab-
dek”, ,Zimska pesem* spadajo sploh med najlepse. \
Ko je zbirka iz8la, jo je kritika spre]ela slabse kot zasluZi. A(dolf)
R(obida) je v ,Slovanu® ugotovil, da so njene pesmi premalo moderne
in nudijo premalo vsebine. Kakor Askerc nekoé, ji tudi on oéita erotiko,
ki ,,je izpeta in treba je biti nov Heine, da se jo uspe$no uporablja.”
Dr. (Leopold) L(énard) ji v ,Domu in Svetu ne more ,odrekati go-
tove - pesnidke nadarjenosti, obcutljivosti duse, sile, ¢uvstva in hrepe-
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nenja po harmonic¢ni lepoti“. Njen opis prirode in erotike se mu zdi
nenaraven, silen. Vendar se vedina pesmi, ki spocetka toplo in krepko
zazvene, potem razblini; manjka jim sinteze, pri ¢emer pa je potreben
dolocen svetovni nazor in zavest o resnobi zivljenja. Njena glavna struna
je hrepenenje po svobodi in krasoti, ki si ju upa dosedi v prirodi in
spolni ljubezni. Vendar jemlje svobodo premalo $iroko in globoko,
do¢im hrepenenje po krasoti sploh ,ne more bili posebnim predmetom
poezije”, ker je ,nekaj tako nedolo¢enega®. ;Gotovo bi bila gospa
pesnica sposobna ustvariti nam v resnici vsestransko lepo delo, ako bi
se odlodila enkrat se¢i bolj globoko doli ,v polno é&lovedko fivljenje*
in bi ne skakljala le po povriju in ne vriala vedno v eno gubo.” .
Vkljub temu, da sta obe kritiki kriviéni, ker je prva prepovrsna, druga
pa preenostranska, sta vendar, izvzems$i par opazk v ,Slovanu®, pisani
resno, ¢esar pri Tomindkovi v ,,Ljubljanskem Zvonu* pogre$am. Dr. Jos.
Tomin3ek je vzel pesnico z lahke sirani; nekoliko se je ponordeval iz
nje, nekoliko ji je pohofiral in sku$al zadeti njen ton in njeno naravo
s tem, da jo je predstavil, posnemajoé in pretiravajo¢ njen stil, kot
nekam plehkega, mocénih doZivetij nesposobnega ,lu$tkaneqa® ,Skra-
telj¢la”, zaklju¢ujo¢ s sintetiénim stavkom: ,Jerajeva je Zenski Vodnik
v XX. stoletju. .. :

Ceprav se je kasneje v hipih Vida $e pribliZala istemu lahnemu igraclka-
stemu izraZanju, pomenja leto 1908 vendarle prelom v njenem pesni-
Skem delu. Da je odtlej postala tako redkobesedna, da se je tako trudoma
izraZala v verzih in da je nasla zanje véasih tako bolestne in grenke tone,
do tega je pac¢ niso privedli kritiki, do tega jo je privedlo Zivljenje.
Sinckova smrt je ostala v njej nezabrisana. Preveé ji je bil blizu, da
bi mogla najti kako sorodnost z ostalimi ljudmi. Vedno bolj se je po-
grezala v osamelost.

Naslednje leto (1908) je objavila eno samo pesem: ,Vstajenje” v ,Ljub-
ljanskem Zvonu*:

Kdor stiska v grlu neutelen jok,
Kdor duse veé ne i$ée, niti ene,
Komur bridkost vstajenje je in Bog,
zanj poti, ki navzdol gre, ni nobene!

Tezko doZivetje je oblikovala v sonetu, ki ga je bila opustila Ze v jprvih
letih pesnenja z vsako drugo teZjo obliko vred, zavedajoé se, da ne od-
govarja njeni takratni naravi.

Leto nato zopet samo dve pesmici v. ,Domadega prijatelja®, potem vse
leto ni¢ in $ele 1. 1912. spet dve pesmi v ,,Zvon“. Sele sedaj je mogla
v dveh modénih pesmih izpovedati svoje doZivetje materinstva; ena iz-
med njiju, ,Sreca”, najprisrénej$a od vseh, kar jih je kdaj izven otro$kih
napisala, ni nikoli nasla poti v javnost.

V revijah je za vrsto let obmolknila. Sicer je poSiljala svoje prispevke
v ,.Slovensko* zeno®, ker pa je bil ta slovenski mesecnik, ki ga je I 1912.
iz3lo samo pet §tevilk, tedaj Ze davno mrtev, ni ¢uda, da se pritoZuje v
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pismu z dne 19. apr. 1914 Amaliji Prijateljevi: ,Slovenska Zena® ne izide
in meni ne odgovori ne na karte, ne na pisma. , Kako naj kaj zasluzim,
jaz dekla na literarnem- polju, ki sem po 20. letu zvestega slufbovanja
vrena morda celo — v ko$. Prvi¢ in — smedno gledati iz koda zacudeno,
Vido — zadnjié!. .. !

In vendar mi nobena stvar ni blifja od nase Zene. Odkar je odklenkalo
,.Slovenki®, se itak niso urednice veé¢ brigale zame. Meni pa je Zal, da
jim nisem gorko, kakor mi je bilo v srcu, povedala, da sem zanje na
svetu.”

L. 1917. se je Vida pod Zupanéi¢evim urednistvom spet oglasila v ,.Zvo-
nu*; objavila je vojno ,,Balado* brez poslednje kitice, radi ¢esar je pesem
odsekana in nerazumljiva. V celoti je ohranjena v rokopisni zbirki poleg
treh drugih, do danes neobjavljenih pesmi iz . 1914., kalere je pozneje
strnila v vojni ciklus, s tem da jim je pridruZila $e dve pesmi iz kasnejse
dobe: ,,Romanje” in ,Mati Primorka”. V neko organi¢no celoto spadajo
‘prav za prav samo pesmi s kasnej$im skupnim naslovom: ,,1914“ in
.Romanje“ kot epilog; sorodne so si tudi po vnanji obliki (vse so
dvokitiéne) in po smelej$em in tréem izraZanju, ki ga njena prejinja
pesem ni poznala. Imajo pa to tezko napako, ki jo je bil opazil dr. Le-
nard Ze pri zbirki iz I 1908. in ki je lastna veéini njenih pesmi sploh,
da se krepko zacno, proti koncu pa razblinijo. To je znacilno tudi za
njeno socialno liriko, katere se je ponovno lotila I. 1914. Na ohranjenem
listu ima nekaj pesmi pod naslovom ,, Verzi iz dnevnika®, Kjer stu pesmi
. Vecer na promenadi“ in ,,Proletarka prva sled kasnejSega cikla ,,Pro-
letarci®. Ciklus, ki je fragmentari¢no ohranjen, deloma v verzih, deloma
v prozi, je v motivih in obliki preve¢ Sublonski, vsebuje pa vkljub temu
nekaj poeticne sile, ¢eprav njegovo prednost razblinjeni ali celo banalni
konci dokaj zabrisejo.

L. 1919. se je Karel Jeraj, ki je med tem prejel mesto profesorja violine
na ,,Slovenski glasbeni Matici, s svojo rodbino preselil z Dunaja v
Ljubljano. Za Vido se je pri¢ela v osréju domovine nova plodovita doba.
Kmalu se je znova zna$la sredi slovenskih kulturnih delavcev; naslea-
njega leta je bila Ze tudi odbornica Slovenske Matice in ,Dru$tva slo-
venskih leposlovcev™. Kot nelkdaj na Dunaju, je bil tudi v Ljubljani njen
dom odprt vsem ljubileljem umetnosti.

L. 1920. se je po dveh letih molka zopet oglasila v javnosti: , Ljubljanskt
Zvon* je prinesel njeno baladno pesem ,Tja k mudenici...” (= ,Mati
Primorka), ki jo je Vida radi njene nacionalne simbolike kasneje pri-
kljuéila svojemu vojnemu ciklu.

Po dolgem &asu se je sedaj spet posvetila otroku. L. 1921. je prinesla
modna revija ,, Vesna“ nekaj zelo prisrénih pesemc, ki jih je razen otro-
Ske 3ale ,Muha“, — najbolj posreéene od vseh, — v zvezi z nekaterimi
starejsimi in nekaterimi dotlej $e neobjavljenimi konec tega leta izdala
v samostojni otroski zbirki Iz Ljubljane ¢ez poljane” z ilustracijami
Gojmirja Antona Kosa. ;
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V teh letih je Vida skudala uresniciti $e marsikak drug nacrt iz svoje
mladosti. Pri¢ela je prevajati ruske pravljice, ki jih je recitirala otro-
kom v Ljubljani in po deZeli. ?pravila pa se je tudi na prevajanje svo-
jega ljubljenca Helne]a ki ga je Sele l. 1927. pricela objavljati v ,Zen-
skem svetu®.

Pri ,,Zenskem svetu* je Vida v presledklh sodelovala od l. 1924., ko je
m. dr. prispevala tudi pesmi ,Molitev” in ,Smrt* (kasnej$a varianta
»Konec”), ki spadata med najznadilnej$e iz njene poslednje dobe, do
. 1931., ko je iz$la njena zadnja pesem ,Beda“, ki snovno spada Se v
ciklus ,,Proletarci, stilisticno pa spominja na vizionarne vojne pesmi
S1914°.

V ..Zvonu“ se je poslednji¢ pojavila 1. 1922. z dokaj pateti¢no liri¢no
értico ,,Sappho®. Odtlej ni ,Zvon® prinesel ni¢esar ved, deprav mu je
$e podiljala. Mogoce je ta neuspeh zakrivil, da se je ostalih listov izogibala
in da tudi SU()]lh kasnejsih otroskih p()s*mzc ni ve¢ nikjer objavila. Edino
l. 1929., ko je praznoval njen in Preernov sorodnik msgr. Tomo Zupan
svojo devetdesetletnico, se je tudi Vida oglasila s prigodnico v ,Sloven-
skem Narodu' (21. dec.), ki je Ze pred leti (16. jan. 1920) prinesel feljton
»Muha in Solski list* — njeno edino, dokaj nedolZno. humoristi¢no-
satiricno stvarco, ki je kdaj zagledala beli dan.

Ironija in humor, ki ju je prejinje ¢ase javnosti izdala kvedjemu v obliki
kake nedoline pesmi, je v poslednjem éasu grozil, prerasti vso njeno -
resno liriko. Pa tudi humor je vedno bolj izginjal, na njegovem mestu
pa se je vedno &edce zareZal cinizem. Njena temna, demonicna stran je
prerascala svetlo, veselo, zasanjano —. To je pricetek njene epigrama-
tike. Njeni epigrami, ki jih je tako Zelela objaviti, pa jih ni imela kje,
so véasih polni Zoléa in zasmeha; skozi stisnjene zobe pa sika njena
zatajevana boledina kakor obtoZba na javnost, na Zivljenje, na vse, kar
jo tako kruto zapu$éa in ostavlja v praznoti, iz katere se ne bo
mogla resiti.

Se ni pretrgala zvez z ]avnost]o Umetnisko delo njene rodbine jo je
dvigalo in vradalo lepotl ki ji je vse Zivljenje posvecala najcistejsi del
svoje narave.

V poslednji dobi (1930) je konéala kratko otro$ko igro v verzih ,Deset-
nica®, ki naj bi jo prof. Jeraj opremil z glasbo. Igrici, ki temelji na motivu
narodne ‘pesmi .0 Desetnici, sicer manjka dramati¢nega stopnjevanja iz
zapletlov ,njena vrednost pa ni toliko v skromnem dejanju, kot v pri-
srénosti in pestrosli posameznih scen in pesmi, kjer prevladuje liricen
element.

Ko je pricel prof. Jeraj prirejati koncerte otrodkega orkestra orglic, je
tudi Vida vsa navdu$ena sodelovala na teh puredztvah z recitacijami
svojih pesml

Poslednji¢ je nasla pot v javnost na koncertu orglic, ki ga je v zaletku
letonjega leta priredila ,,Sloga v Ljubljani. Pesmi, ki jih je recitirala,
so pretezno otroske, med njimi je tudi nekaj neobjavijenih iz poslednjih
let. Ostale spada]o po postanku skoro vse v medvojno in povojno dobo
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in se razlikujejo od ,,Pesmi” iz 1908. po svojem pretezno resnem, cesto
bolestnem znadaju, vedji snovni pestrosti, miselni in oblilkovni poglob-
ljenosti in trdem, konkretnem gledanju na svet in Zivljenje. Kot da je
slutila, da se poslednji¢ izpoveduje, je zajela z recitacijo one pesmi, ki
so ji bile najbliZje.
Javnost pa jo je prezrla in ni naklonila njenim pesmim v c¢asopisju nitt
besedice pozornosti. Vido je to peklo, zbegalo je ni. Odbirala je dalje
svoje pesmi in pripravijala nacrt za objavo najmocnejsih. Tudi otr0§ke
je hotela izdati v posebni zbirki.
Do zadnjega je z napetostjo zasledovala vse nase kulturno vrenje, do
zadnjega je kriti¢no in ostro presojala vse puhlo polovicarstvo in vso
klavrno nadutost, s katero tako radi zakrivamo svojo du$evno reviéino.
Vidina poezija je izrazito liriéna. Ceprav jo v prvi dobi zavestno, kasneje
nehote prepreza z epskimi elementi, éeprav v zadnjem casu cesto tudi
njena resna lirika izzveni v epigram.
V kolikor je neposreden izraz trenoinega, tako ekstremnega razpoloZe-
nja, ji preti nevarnost, da ostanesna povrsju; toda preéesto, posebno v
kasnejsih letih, je plod razmi$ljanja, tedaj je skondlruirana in neenotna.
Ker je nastala vedina njenih pesmi kar mimogrede, med pometanjem
in drugim hi$nim delom, — s ¢imer se je rada ponadala in kar bi se
dalo sklepati tudi iz njenih zapiskov —, pesmim vkljub nestetim pre-
pisom veckrat manjka poslednja roka pri jeziku in pri ideji, katere lo-
giko kaj rada Zrtvuje estetskemu efektu. Cesto pograbi kako éudovito
lepo dofivetje, pa ga nima modi izoblikovati do konca. Njene pesniske
ideje so kot iskre, ki planejo in ugasnejo. Radi tega je redko najti pe-
sem, ki bi bila v celoti moéna in nova, prav tako pa je tudi redko najti,
pesem od njene prve zbirke naprej, ki bi nam prav nicesar ne dala.
ki S g
Sku$ala sem oértati Vidino pot skozi fivljenje in njeno literarno delo,
toda nje kot celote, kot polnega cloveka: njene miselnosti, erotike, re-
ligije, njenih najintimnejs$ih utripov in najbolesinejsih borb sem se ko-
maj dotaknila. Do njenega literdarnega dela imamo lahko neko objektivno
razdaljo, do vnanjega #ivljenja tudi; njeno pravo, notranje Zivljenje, ki
je bilo veliko bogateje, kot ga iz pesmi lahko slutimo, pa je za nas
$e vse preveé fvo in vse preveé blizu, da bi ga mogli in smeli hladno
razélenjevati. In prekomplicirano je: Pravkar $e naivno, zasanjano
dekle, je v hipu demonié¢na Zenska, v hipu nezna mati, cini¢na starka,
ki bo ez sekundo spet neugnan, razposajen otrok. Njena viharna pot
vodi iz afekta v afekt, iz ekstrema v ekstrem. Nikjer ji ni obstanka, vse
je prerevno, vse preprazno, vse preneznatno za njeno besno lakoto po
Zivljenju. Cuvstvo in razum se kriZata, borita se za nadvlado, unicujeta
drug drugega in pu$éata opustosene poljane praznote. Ta razklanost med
glavo in srcem je njena najhujda tragika.
»Nas ne razumejo ti, ki se zaljubijo v nas! —* pise 4. avg. 1901 prija-
teljici Viki Juvandi¢evi. ,,V Zenski je veliko svetega! — Pa me omagamo
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v prvem razodaranju in izgubimo vso tisto giganisko silo, ki jo imamo
od Boga... Ali se spominjas... onih let, ko sva si iskale poti v Ziv-
ljenje? — ) .
Kje sva izqubile vse tisto bogastvo? Cegava krivda je bila, da sva za$li
v obup in brezverstvo? — ~ '
Blagor tistemu sreénemu dnevu, ko se vzdignejo megle nad ¢lovestvom
in pride za Kristusom $e en tak Bog, ki zmaga za vedno! Mi' vemo,
da nam je treba neéesa za obstanek. Harmonije ni nad nami, kakor je
nad gozdovi, nad poljanami, nad $irnimi pustinjami. V' nadih dusah ni
tiste harmonije! Mi #ivimo, kakor bi morali hiteti naglo, naglo, samo,
da nas preje sreca konec... In v nas vseh, ki so nas, Zalibog, udili
misliti, je to nezadovoljstvo, v vsej nasej generaciji se izrafa —“
Ta zavest lastne disharmonije v Vidi samo e stopnjuje obtudovanje
harmoniéne narave. Razkosje mladih sil, ki se spomladi tako organi¢no
_ nujno razraiéajo v nove Zivljenja, jo razburja, pali, upijanja. — Tudt g
v pesem je vlila ta svoj tivljenjski motiv: Od neobjavljenih »Spominov*
" na Toneta Svetino do ene njenih psiholoSko najzanimivejsih pesmi ,,Ko-
nec*, katere tragika in oblikovna dovrienost se stopnjujeta v $tirth va-
riantah, se poglablja ta motiv, dokler ne najde v njeni lastni smeri naj-
strahotnej$e oblike.
Umrla je 1. maja zveder, istega dne, mogode celo isto uro, kot njen
fantel pred 2k. leti. Ko smo jo spremljali na zadnji poti, je vihar za-
méjil na§ korak do nje, kot da nam brani pogledati v sveto skrivnost
njene poslednje boletine. ¢
. Marja Borsnikova.

Ob spominu na Vido Jerajevo. Kristina.

I
Tvoja pesem v bridkosti dule spoceta,
v nodi trpljenja porojend. ..
okopala se v travah je rosnih,
splavala je vriskajoda do zvezd . ..
igrala se's cvetjem pomladi,
napila se solnca v zenitu,
tonila z zarjo vecerno —
zaplakala v pozni sivi mrak,
in v zadnjih molih utihnila — s Teboj. —

1.
Se gledam trpki, grenki nasmeh,
ki legal krog Tvojih ust je v tistth dneh —
naznanjal tezko uro Tvojih poti...
kot senca iz groba zastrl Zarek v Tvojih oceh,
kakor zakrije temen oblak neba sij v belih noceh.

Prisla je tefka ura Tvojih poti. ..
na ¢érni halji si roke blede sklenila,
na prsi kriz sveti si poloZila,

da bi na poti zadnji se odpocila. ..
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I11.
Ob najinem vederu svoj obraz si skrila v dlani,
na Tvojih ustnicah beseda je zamrla,
jaz okno v sobi tiho sem zaprla...
privila lu¢ vsem svetim sem spominom.

Na vrtu nihale so roZe v noénem vetru,
in breza je nalahno zalumela,

glavo Tvojo sem v narocje vzela,

na lasé so kapale Ti moje solze. ..

IV.
V pisanih krilih dekleta na polju pojo,
vriskajo fantje, da stresa goro,
nagelj gorenjski — rde¢ kakor kri
nedrija mlada, klobuke krasi.

Cvetejo trate, gozdovi $umé,
vali jezerski srebrno blesce,
davna pesem dekleta planin

gre ¢ez poljano — v njen spomin.
Povest o sestri. Mihael Osorgin,
Z avtorjevim dovolienjem prevela iz ru$¢ine Marija Kmetova, (Nadaljevanie.)

B 5. Kraljica nas$e slavnosti

ronaja ulica s pre¢nicami, nekaka moskovska ,pariska Cetrt®,
je bila polna dijaskih stanovanj. Se jeseni in tudi sredi leta je bilo tezko
najti kako sobico. Zato sva se midva s prijateljem matematikom Marti-
novim naselila v Gracevkji, zelo otozni ulici. Ondi sva na nekem ve¢jem
dvori$éu najela dve sobi, v tretji pa je zivel uradnik Flor Apolonovi¢
z %eno Marijo Ivanovno in dvema otrokoma; najmlaj$i je bil 8e dojen:
¢ek. Najini sobi sta bili veliki, svetli in poceni. Gospodinja je obljubila,
da nama bo dvakrat na dan dajala samovar in nama kupovala mleko in
kruh. Univerza je bila precej dale¢, a naju oba ni dic¢ila miti prevelika
marljivost niti se nisva bala dolge poti. Martinov je bil prijeten sosta-
novalec, ¢eprav je imel hudo napako: od ¢asa do &asa se je napil Zga-
nja. Tri leta je bil starej$i od mene, rad je uzival Zivljenje, nosil je brado,
otala in se zanimal samo za $tevilke. Kadar j je bil trezen, se kar ni logil
od paplr]ev, kjer je bilo polno stolpitev samih §tevilk, sesteval je, odste-
val — in se zagonetno nasmihal. Casih je dal tudi meni kako prav zamo-
tano malogo, ki bi me morala poraziti s ¢udotvornimi lastnostmi Stevilke
. devet. Jaz pa sem ga ,,vlekel” z nalogami iz rimskega prava:

»Misli si, da sta padla v vodo dva sorodnika A in B. Ce bi prej utonil A,
tedaj bi bil B nekoliko minut njegov naslednik in torej bi bhili A-jevi
nasledniki B-jevi otroci. Toda e je prej utonil B tedaj B-jevi otroci ne
bi bili A-jevi nasledniki.*

»Zakaj ne?*

»Ne bi bili nasledniki, kdo bi zvedel, kateri je prvi utonill*
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,,No, dolo¢iti bi bilo treba, kdo je videl.”

,Nihée ni videl, oba sta utonila.

,,Oslarijal* ‘

,Prav ni¢ oslarija. To je treba razrediti.

,,Oba sta naenkrat utonilal*

,,0ba nista utonila naenkrat. Eden je, deprav le za sekundo, delj zdrzal.
Pomisli: eden je imel 50 let, drugi 49. Kdo je prej utonil?”

»Vrag vedil*

»Ni&; vrag ne ve tega, to je predvideno v rimskem pravu. Eden je brez
dvoma prej utonil. In sicer zato, ker je bil starejsi.”

-Bedarijal®

,.)Ni bedarija. B je bil mlajsi in je mogel delj vzdrzati v vodi. Kdor je bil
starejsi, tisti je prej utonil.” ?
,,Neumnost! Ce bi imel B samo eno leto, ne bi znal ne plavati niti pod
mizo hoditi. Kaj misli§, da bi dakal, da bi A utonil? Oslarija je tvoje rim-
sko pravol”

»Ni — pomisli — glede otrok .. ."

Tedaj sem se moral pripraviti k predavanju. Ko sem prebiral litogra-
fine zapiske, me je Martinov prezirljivo vprasal: ;

s Traparijal Pravna veda mni nobena veda. Samo matematika je znanost.
A rajsi povej, kaj bova danes jedlal Koliko ima§ 12

,»otiri grose. In ti?*

,,Jaz — sem jih pa véeraj imel.”™

»Cudna re¢, Martinov —*

»Cudna. Kupim slanika in:kruha.”

,Rad bi jedel.”

JKak$no novico si povedal! Jaz bi se rad napil, pa mol¢im! Zdaj ti ne
pomaga rimsko pravo, marve¢ brezhibna matematika.”

Nekot¢ sva mepritakovano obogatela: dobila sva denar od doma. Meni
je poslala mati neki manjsi znesck, njemu pa je poslal starejsi brat. Te-
daj se nisva samo dobro najedla, marveé sva pogostila tudi tovarise.
Povabil sem §e Katjo.

Gudno je bilo videti Katjo v tej zakotni ulici, med temi umazanimi hi-
%ami in bednimi prizidki, na tej siromadni dijaski pojedini. A ona je
znala naso revitino spremeniti v bogastvo. Nikoli ni bilo med nami take
senske, kakr$na je bila Katja. Zbralo se nas je petero golobradih mladi-
&ev in bradati in mradni Martinov je bil Ze kar starec za nas. Zaradi
Katje smo narotili piva in vina. Zganje je bilo prepovedano, za kar se je
posebno potezal Martinoy, hojet se svoje slabosti zanj. Krog samovarja
smo na gospodinjinih kroznikih razpostaviti nekaj prigrizkov. Kajta nam
je prinesla slastic in sadja s seboj.

§ Katjo je prisla v nado borno kajzo svetloba, ki nas je vzradostila in po-
zivila. Bila je nasa kraljica. Radi nje smo od gospodarja uradnika pri-
nesli naslanjaé v sobo, ki smo ga pokrili s &istim pregrinjalom. Gospo-
dinja Marija Ivanovna nam je dala svoj najboljdi prt in je do bleska oti-
stila medenino pri samovarju. Z Martinovim sva skugala ¢im najbolje
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okrasiti najini dve sobi. Ker ni bilo nobenih takih okraskov pri rokah,
sva preudarjala, kako bi nagla kaj prav.posebnega.

»Ves kaj, Martinov,“ sem dejal, ,razobesiva rdede ludke. Stiri do pet
majhnih Se lahko kupiva s tem drobizem.*

»Bolje, da kupiva dve velji in ju dava na vsako stran naslanjac¢a.*
»Prav. A kje bi dobila kaj rdetega blaga?* .

»Prosi gospodinjo!*

»Sem jo Ze. A ona mi je ponudila dvoje spodnjih kril, le da ju ne bi re-
zali in trgali, je dejala.*

»Ne,“ je odvrnil Martinov, ,,spodnje krilo ni pripravno. Traparijal®
Obema hkrati pa je Sinila imenitna misel v glavo: da bi okrasﬂa pod--
boje vrat z rde¢imi nogavicami! Originalno!

1z predala svoje omare sem izvlekel pletene nogavice vseh barv — delo .
moje matere. Nekatere so bile zagatene, druge raztrgane, vendar je bilo
tudi kaj lepih vmes. Poglavitno — &isto¢a in pisane barve! Martinov je
imel mekoliko slabSe. Z zeblji¢ki sva pritrdila nogavice na vrata, ki so
bila videti ko ,slavolok®. Nad vrata sva nabila ime ,,Katica”. Napravila
sva ga iz vetje 8katle cigaretinih strognic (pet sto jih je bilo), vrezala
sva ¢rke in zareze podlozila z rde¢im paplr}em znotraj je bila svedka.
Preprosto, a u¢inkovito!

Vse, kar je bilo v zvezi s poteS¢enjem nase kraljice, je Martinova iz
redno zanimalo in bil je ves iznajdljiv. Kadar je delal, se ga je navadno
lotila obi¢ajna mraénost. Na papirju je imel napisan obred, po katerem
bi morali sprejeti svojo kraljico. Dolgo je razmisljal, ali naj postavi na-
slanja¢ ma kak predal, da bi bil prestol na vzvisenem prostoru. A to ni
8lo, ker bi sicer kraljica tezko pila ¢aj pri mizi. Katji sva dala poseben
pribor: vilico, nozek in prti¢. Drugi smo imeli vsi skupaj en sam pribor
in ni¢ prtida. Radi Katje je potratil Martinov dve uri, pripravil je tudi
neko igro, da bi imela kraljica tudi kaj zabave.

Tistega dne smo bili zbrani vsi: Martinov, jaz, medicinec Usakov, jurist
Stigmatov, in moj rojak Pavlik. Po polnoéi bi vsi spremili kraljico do
izvoztka.

Ko sarek solnca je Katja prisvetila v nas dijaski brlog. Ce bi Katja v
svoji preprosti obleki in s svojim, nekoliko Segavim smehljajem samo
prisijala med mas, bi izginili vsi ko stenj svete, ko ugasne. A ona ni le
sijala, ona je razsvetljevala. Soba se je kar razirila, strop je bil vi§ji in
vi$ji, medenina samovarja se je svetila ko ¢isto zlato. Marija Tvanovna jo
je potastila z ,blagorodno gospodiéno“ in mi vsi smo bili njeni zvesto-
vdani, modri ,,velmozje*.

Ko se je Katja prikazala na pragu, sem stopil prvi k njej in jo poljubil,
dobro vedo¢, kako so me opazovali tovarisi in prlsluhmh pri fem po-
ljubu. Nato je Katja prijazno segla v roko gospodinji, ki si je prej obri-
sala roko v predpasnik. Razgovarjala se je z gospodinjo in jo izpradevala
o otrocih, ji svetovala, naj izmiva Vanjusku oéi in naj ne dopudta, da si
jih menca, in naj malo Anjuto zdravi z ribjim oljem. Sele nato se je okre-
nila k mojim maloStevilnim gostom, ki so se gnetli med vrati, jim po
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mogko stiskala roke in ne vedog, kaj bi govorila, je nadome3¢ala besede

"s svojim oéarljivim smehljajem. V strumnem redu so pristopali k' njej,

Martinov je bil zadnji, ni je pogledal v o¢i in nerodno je klecnil z nogo.
V tem hipu niso bili moji tovarisi vet siromasni dijaki v ponosenih suk-
nji¢ih, marvet so bili vitezi v svojih zaplatah: stali so vzbocenih prs, iz-
tegnjenih nog, nekoliko nagnjene glave. Glede Martinova ne morem reéi

" tako: on je bil ko na§ stric.

Vitezi so odvzeli Katji solnénik, rokavice in klobuk. Ko je Martinov do-
bil njen klobuk v roke, ga je, kot bi bil iz stekla, nesel obero¢, drzeé ko-
molca od sebe, da se ne bi zadel ob mizo, in ga je obesil na podboj vrat,
ki so bila za enega izmed nas okra$ene z nogavicami. Odkar je pritla
Katja, se je Martinov neprestano trudil, gledati samo na samovar ali na
Skatlico ribic, da se ne bi nepriéakovano sredal s Katjinim pogledom. (e

" se je pa to vendarle zgodilo, tedaj je mra¢no zardel in se Se bolj zani-

mal za druge neznatne predmete.

Moj ubogi Martinov!. Mislim, da bi na vsem svetu edino njegova brez-
upna in nesebi¢na ljubezen do moje sestre mogla tekmovati z mojo lju-
beznijo do nje.

‘Ko je Katja 3e govorila z gospodinjo, se je Martinovu posretilo prizgati

nad vrati moje sobe §tit z imenom moje sestre in obe lu¢ki ob straneh
kralji¢inega prestola. Bradati in neokretni Martinoy je storil to skrblji-
vega in vzburjenega cbraza.

Nato smo posadili Katje za mizo, se postavili nekoliko v stran in Pavlik
je otvoril slavnost po nalad¢ za ta dan dolodenem obredu. Glasno je go-
voril: ; *

»Ali ste vsi velmoZje, ki ste tu pri¢ujodi, podlozniki Katarine?"

Soglasno 'smo odvrnili:

,» Vsil

,»Kaj obljublja prvi velmoz?

Jaz sem bil prvi ,velmoi’ in dejal sem po besedah Martinova:

,Ne brat, a suzenj!* ;

»Kaj se zaveZe velmoz-kruhonosec?

Na isti nadin je odgovoril medicinec Usakov:

,,Ce si zazeli ¢aja — nalijem &aja; Ce si zaZeli ribico, dam ji jo!*

Kaj obljublja velmoz — kavalir?

Stigmatov, zal fanti¢, je nekoliko narejeno dejal:

.Priznal bom svojo telesno makazo in leal ko preproga na kralji¢inih
potih.” : : ‘

.»Naj si- pomaga velmoz — zvezdoslovec?"

Martinov je bil na vrsti in zamrmral je z Zalostnim glasom besede iz sta-
rega zakona, ki jih je sam izbral: :

K njenim nogam se je sklonil, padel, lezal; k njenim nogam se skloner,

padem; kamor se sklonem, ondj porazen padem.”

,»Ali prisegate, velmozje, da boste te obljube izpolnjevali?*
Dvignili smo roke in gromko vzkliknili:

.Ne nam, ne nam, a imenu tvojemu!*
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Katja se je veselo smejala. VSeé ji je bila nasa poklonitev. Zapiskali smo
na glavnike koraénico iz LAide* in izroéili kraljici znaka njene oblasti:
7ogico gospodinjine punéke, ki smo jo za ta dan lepo umili, in velikan-
.ski, modri svinénik Martinova: jabolko in Zezlo.

Pod vtisom obreda smo dolgo govorili na na¢in tistih besed in si delili
prigrizke. Ceprav smo zmeraj prisréno vabili Marijo Ivanovno, da pri-
sede, se je zmeraj izgovarjala z opravki s samovarjem in le Casih je po-
sedela na stolu na pragu in neprenehoma gledala Katjo, ki se ji je zdela
ko prava kraljica, priSedsa posvetit brlog siromastva.

In slednji¢, nikoli ji ne bi §lo v glavo, da ji ta kraljica ¢asih zavida njeno
revi¢ino, mir in svobodo v druZinskem zivljenju.

6. Silce vode.
Kaj bi bil pocel z Martinovim? Ze drugi teden je popival. Ko nalas¢ za
greh je prejel denar od brata za dva meseca vnaprej.
Pil je 7ganje in pil je doma, Vsako hrano je odklanjal. Sam sebi je pel
in se sam s seboj pogovarjal. Ponoti se je iztreznil in v sami srajci hodil
po dvorisdu, ¢eprav so bile noéi hladne in vlazne.
Brezplodno je bilo nagovarjati ga. Kadar je bil Martinov pijan, je vse in
vsakega preziral. Meni je svoj prezir pokazal s tem, da je odprl vrata
moje sobe, mi pokazal svoj zaripli jezik, se porogljivo namrdnil in za-
loputnil z vrati. Marija Ivanovna se mu 8e pred oti ni upala, ¢eprav
Marlinov sicer ni robantil in delal hrupa. Ona mu ni zamerila popivanja
in ga ni ostevala. V nasi ulici, ki je bila polna beznic in brlogov, se lju-
dem pijanéevanje ni zdelo grdo, marvet so dejali, da je to paé nesreca,
ki je ¢loveku ze v krvi.
Neko¢ sem se domislil, da bi vzel Martinovu Zganje in denar. Pogledal
sem v njegovo sobo in videl, da je k steni obrnjen in da spi. Po prstih
sem se splazil do njegovega suknji¢a, a v Zepih sem nasel sam drobiz.
Tedaj sem iztegnil roko in segel po steklenici Zganja, ki je stala na mizi
Mahoma je planil pokonci in ¢akal. Ves razburjen je bil in mo¢no se je
zbal, da mu ne bi vzel steklenice.
»Nazaj jo denil!*
,,Pusti, Martinoy, ne pij! Nikomur nisi we¢ podoben.*
,Deni steklenico nazajl*
Slednji¢ sem jo postavil na mizo.
Vzel je steklenico in zro¢ vame z razpaljenimi o¢mi, jo nastavil na
usta. Moral bi se nazaj nagniti, a hotel me je gledati, kako bo vplivalo’
name njegovo pocetje. Klete je pil, se dvigal in spet sedal na pete. Ko
je polokal precej debelih pozirkov, se je obrisal z rokavom srajce, se
nagloma in zelo trezen ozrl vame in dejal s hripavim glasom:
,Krasotec, ali vam nisem v$ed?
»Ne, Martinov, nisi mi v§e&.”
,Potem pojdite ven, krasotec!*
Okrenil sem se k vratom in spotoma prosete dejal:
»Martinov, zakaj le pijes?*
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Zelo zadudenega obraza in s prej$njim treinim glasom mi je odvrnil:
»Pa kako bi drugace? Glej ta moj brezupni polozajl”

,.Kaksen polozaj?*

In spet se je dvignil, mahoma spremenil obraz in dejal hripavo:
,Kakor reteno — pojdite ven! Lahko odpotujete v Sok-kolnike k
k-kraljici!® :

Mahoma je bil pijam, nekaj nerazumljivega je zamrmral in se prevalil
k steni.

Potakal sem prvo ugodno priliko, da bi Martinova razbistril in ga tudi
osramotil — hotel sem ga odvesti h Katji. Zelo je bil zalosten, videti mu
je bilo, da se boji sam sebe, in precej hitro se je vdal.

»Le to glej, da ne bo# kraljici ni¢ omenil!*

Do Sokolnikov je bilo dobro uro hoda. Stopila sva v tramvaj s konji in
se kreptala s svezim zrakom in motrila pesce. Urno sta tekla konjica
in Martinova sem privedel dobro prezra¢enega v Sokolnike, samo obraz
mu je bil Se zaripel.

Pripeljala sva se prav h kosilu in dobro nama je delo, ko sva ‘zvedela,
da je Evgen Karlovi¢ odel v mesto. To je pomenilo, da bomo mi trije
sami skupaj obedovali.

Martinov se je dobro drzal, galil se je in pravil, da je laten ko volk.
Preden smo sedli za mizo, me je Katja prosila, naj prinesem Zzganja.
Vedel sem, da ima Martinov navado, da po daljsem pijantevanju delj
¢asa ne pije, vendar da potrebuje pred kosilom po dva gilca Zganja,
sicer je bil zmeraj zaprt in mrk.

Ne vem, zakaj mi je $inila v glavo nenavadno neumna misel, da bi
Martinovu eno zagodel, In ko je Katja odila iz jedilnice, sem vzel z
mize steklenico Zganja in jo zamenjal s steklenico vode.

Sedla sva in obema sem nalil v silce, popil svojega, se nalas¢ odkasljal
in prigriznil. Nato sem radovedno opazoval, kako bo Martinov izpil
svoje Silce.

Po dobi popivanja so se Martinovu zmeraj zelo roke tresle. Zato je
dvigal in iztegal roke prav poasno in osredototeno: na kroznik si je
nalozil prigrizka, odlomil ko$tek kruha in slednji¢ segel po gileu.

Ko sem opazil njegovo tresoto se roko, njegove oti, ki so bile uprte v
gilce, njegove nagobljene ustnice, kakr$ne imajo obi¢ajni pijanci, sem
vedel, da sem napravil neumnost — a bilo je Ze prepozno.

Potasi, nalahno se je doteknilo steklo zob, Martinov je zlil vodo v
usta — in jo pozrl. Nato je nagloma prebledel, povesil roko s Silcem
in ga postavil na mizo. Zdelo se mi je, da je omedlel, in zares so mu
oti za hip osteklenele. Nato je skoraj besno pogledal Katjo, omahnil
na stolu in hotel vstati.

Prestrasil sem se in dejal:

»Martinov, golobéek, oprosti! Hotel sem ti eno zagosti! Oprosti mil*
Katja ni nigesar razumela, zalo sem ji pojasnil: ,,Vode sem mu nato¢il.
Taka oslarijal*

289



Martinov je ves drgetal Zobje so mu §klepetali, obraz mu je rdel in -
bledel in nepremléno je sedel. Sledn]lé se je obvladal in rekel:

»oaj ni ni¢... Saj ni od tega..

In nabodel je z vilicami pI‘lgI‘lZCk na krozniku. Prinesel sem steklenico
z zganjem in nato¢il. Ne da bi trenil z o¢mi, je Martinoy izpil. Zelo
rad bi se bil posalil in pokazal, da ,ni ni¢,” a dobro sem ga poznal
in vedel, da mu je hudo in da se bo moja nordija morda slabo kon¢ala.
Katja je iskala besed za razgovor, me kazala in dejala, da bi njo stragne
razjezilo, -Ce bi ji kdo namesto sladkorja dal soli. Martinov je molée
jedel in si mol¢e natakal $ilce za Silcem. Katja me je prosece gledala :
a jaz mu nisem smel re¢i, naj neha pltl teprav sem videl, da je bil
ze od prvih treh Silc pijan: Spet sem otpazﬂ na njegovem licu znake
pijane porogljivosti in pikrosti. Skusal sem mu vzeti Zganje, a s tem bi
" bil povzrotil $e ve¢jo nesredo.

Molée smo pokosili. Ko smo dobili slatice na mizo, je Martinov, oprsi
se na mizo, za hip zadremal. S Katjo sva se spogledala; tedaj je odprl
o¢i in razumel pomen najinega spogledovanja. Turobno se je nasmehnil,

pomeziknil Katji, dobrohotno poklmal z glavo in zajecljal:

»Aha, k—kra—kral]lca'“

Nato je zdrialo nanj vse, kar je bilo na mizi, stekleruca, krozniki,
solnica, kruh. Z eno roko je zgrabll za prt in ga potegnil nase, z drugo
je mo¢no porinil dolgo in teZko mizo od sebe. Katja je zakridala. Mar-
tinov je hrupno in burno vstal, dv1gn11 roke nad glavo in se zgrudil na
¢repinje posodja. Imel je padavico in s SVO]]IIIH slabotnimi rokami ga
nisem mogel ukrotiti. Bil je krog sebe, z nogami in rokami podiral stole,
stoléke in vaze s cvetjem. Ni¢ ni kridal, samo je¢al je. Roke si je
ranil s &repinjami, sivi suknji¢ je bil pomazan s kremo.

Ze sva hotela poslati po kakega delavca, tedaj je Martinov mahoma
umolknil.” Katja je poslala sluzkinjo iz jedilnice in nato sva dvignila
Martinova, ga odvedla v salon in ga polozila na divan. Hotel se. je po-
staviti na noge in je ko bolan ¢lovek skesano in bojede zrl na naju. Ko
sva ga polozila na divan, je koj zaspal in ko mrtev oblezal. ;
Da ga me bi zbudila, sva zaprla vrata in odsla navzgor v Katjino sobo.
Sel sem $e pogledat in poslusat. Martinov je spal

»Kako je to straino, Kostja!*

»Da — in jaz sem to povzrocil. Pravkar je nehal popivati. Vedel sem —
pa storil tako neumnost!*

»Morda se bo zdaj naspal in vse prespal. A tako.je vase zaverovan, go-
tovo se bo muéil.*

»Vate je zaljubljen, Katja, to je najhujse! Bojim se, da bo zadel spet
popivati — zaradi uzaljenosti. Kako bi ga odvrnil od tega — prav nié¢
ne vem!*

Katja je zamisljeno povzela:

»Cudna ljubezen... Ali radi ljubezni pije?”

»Ne le radi ljubezm .‘ampak ... ker — kako bi ti povedaﬂ . ker je
taka ljubezen tako brezupnal Slcer je pa Martinov Ze prej poplval.“
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w»Tako, tako... A po vsem tem, kaj bi ¢lovek naredil z njim?*
Ko se bo zbudil, skusaj govoriti z njim, tolazi ga, reci, da je vse skupaj
neumnost, da je le bolan.”
»Bom poskusila. . .“
Martinov je spal Ze tri do Stiri ure. Nisva vedela, ali naj ga zbudiva,
deneva v posteljo, ali naj ga kar pustiva. Zdelo se mi je, da bo najbolje,
¢e ga odvedem domov; zrak ga bo osvezl in pozivel.
- Se enkrat sem Sel dol pogledat. S
Divan je bil prazen. Martinov je izginil. V predsobi sem nasel njegovo
&epico, povrinika pa ni bilo ved.
Do poznega vetera sem ostal pri Katji, misle¢, da se Martinov povrne.
Ko se je e znotilo, sem vzel njegovo &epico in se odpeljal domov.
Odprla mi je zaspana Marija Ivanovna. Povedala mi je, da Martinova
$e ni doma. : : (Dalje prihodnjit.)

Gospa Inger. ' Maga Slavéeva.

Prav kot gospa Inger na Ostrotu v
svoji ‘trdnjavi, stanuje nasa Inger —
gospa Marija Vera v svoji vili pod -
Roznikom. Na vrtu njenega prelepega
doma sediva in kramljava o Ibsenu.
_Gospa bo igrala naslovno vlogo in re-
Zira delo. Ko gledam njen klasi¢ni
profil in svetle lase, njeno impozantno
postavo in Zivi pogled, si mislim: prava
idealna inkarnacija Ibsenovih Zenskih
tipov.  Ostroumna, inteligentna dama,
polna sréne kulture in resniéne noblese.
,Kdo je dal pravzaprav pobudo, da se
uprizori .,,gospa Inger?“ se zanimam.
,Ravnatelj Golia mi je Ze predlanskim
predlagal, naj zreZiram katero od
Ibsenovih romantiénih dram ter pri
tem omenil ,,gospo Inger®, katere ro-
mantika je uéinkovita dovolj, da po-
tegne poslusalce v svoj éarobni krog.”
,Alfred Kerr, Thomas Mann, Monty Ja-
cobs i. dr., ki so do potankosti anali-
zirali Ibsenova dela ter ocenili njih
hibe in svetle tocke, so mu soglasno priznali, da je genijalen, in vendar je
éuti sempatja lrditev, da je zastarel” — pripomnim.

.Zene bi morale postaviti Ibsenu nebotien spomenik v zahvalo za to, kar
je storil za Zensko svobodo in napredek ta apostol vélike idejel” se razgreje
ga. M. Vera.

Da, prav zares. zame je vzor idealnega dramatika: ogledalo in kaZipot svoje
dobe -je bil. Natanko se je zavedal naloge in poslanstva teatra, ki naj bo
najvidji forum za resevanje etiénih, moralnih, socialnih in religioznih pro-
blemov, katere ustvarja Zivljenje, in Sele v drugi vrsti kraj zabave. Sicer
pa je virtuozno zdruzil v svojih delih utile cum dulci.
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On je storil z ,,Noro“ ve¢ za Zenske kot marsikateri agitator, ker je prvi
pokazal svetu Zensko s te strani. Strindbergovo sovrastvo pa si je dalo duska
s sledeé¢imi besedami: ,Nora, tip zlagane mudenice, histeri¢ne, blazne Zenske,
ni eksistirala preje, dokler se ni porodila v atropi¢nih mozganih moZa, ko
se je zacutil na istem nivoju z Zenskami in otroki.

Rekla bi, da zasluZi le majhen del Ibsenovih dram oditek, da so danes ne-:

sodobne. To so, naravno, tiste, v katerih je reSeval probleme svoje dobe, Li
je minula, kajli kar je bilo takrat le pobozZna Zelja Zend: da niso ve¢ kot
.Nora“ zgolj lutke za zabavo in dekle svojemu moZu, temve¢ tovarisice v
Zivljenjskem boju, vredne, da mu stoje ob strani — to je danes ostvarjeno
dejstvo. Cetudi so izgubile, kot receno, nekatere Ibsenove drame na aktual-
nosti, jim daje vendar njihova filozofija in psiholoska globina trajno ume-
tnisko vrednost.

»Zanimiv je razvoj vélikega Nordijca in zdi se mi popolnoma upraviceno, da
vidimo ,,gospo Inger”, eno izmed njegovih prvih del, da lahko primerjamo in
zasledujemo njegov razvoj na kasnejsih delih, ki jih Ze poznamo. KakSen
temeljni ton imate v mislih za to dramo? Name ucinkujejo vselej vse Ibse-
nove drame kot nekaj temnega, velikega, ki koraka v .majestoznem ritmu.”
»Zelim, da bi vplivala stvar kot mogocna nordijska balada.”

,Zal, doslej e nisem utegnila, da bi si ogledala kako skusnjo za ta komad
— kako ste zadovoljni z delom in kolegi?”

..Dolgo Ze nismo igrali Ibsena, zato nas bo stalo precej napornega dela, da
pridemo z igralci v veliko formo, ki jo zahteva Ibsenov stil.

Tezkoéa je v tem, da moramo S$tudirati ob zadetku sezone Sest kar najbolj
razlicnih komadov, katerih vsak zahteva svojo posebno noto in stil pred-
stavljanja.”

»Katere glavne momente smatrate za odloéilne v Ingrinem delovanju in
nehanju?*

»Borba “med dolZnostjo in ljubeznijo. Dolznost, da izvrsi bozje poslanstvo
in osvobodi domovino, na eni strani, na drugi pa sin njene ljubezni in nje-
gova usoda. V Ingri se je Ze ob rojstvu otroka podzavestno porodila
kraljeva misel in vse to se zgosti v tragicen konflikt; ker koncno postane
Inger v Zelji, da postane kraljeva mati, kraljeva morilka. V gospej Ingri
je vidna hamletska poteza: boj med dolZnostjo in ljubeznijo, slabostjo, da,
strahopetnostjo, ki jo dolgo dela pasivno, dokler se ne odlo¢i za heroi¢no
dejanje, ki se konéa zanjo v najgloblji tragiki: v nezavednem umoru lastnega
sina. Ibsen, mojster psiholoskih Lonfliktov, ne gradi dram na zunanji vpliv
vsemogocne usode, ki potepta Cloveka, ker je tako sojeno, temveé slika Ziv-
ljenje ljudi, ki po lastni krivdi, gnani iz notranjih nagibov, torej po indivi-
dualnem prestopku, propadejo.

»Kako nameravate zunanje, sceni¢no opremiti to dramo?*

»Komad je, kot veste, historicen in bi zahteval bogate zunanje opreme, ¢ast
pa so kriti¢ni in sredstev przmanJLuJe Zalo pa se trudimo 1zcrpan umetnisko
vse dusevne sile, da se na ta nadin oddolZimo Ibsenovemu geniju.”

Ko listam po reZijski knjigi, opazam kako spretno in s kakim pravim raz-
umevanjem teaterskih zahtev je priredila in dramatursko predelala ga. M.
Vera dramo. Ibsen kot zacetnik ni Stedil besed in tudi monoloqov v tej kovar-
stva polni drami kar mrgoli. Toda tekst je posreceno értan in na la nadin je
dramatiéni potek dejanja zgo$¢en, monologi, ki se jih je Ibsen na visku
popolnoma osvobodil, so reducirani na minimum, deloma pa rezijsko spretno
in verjetno postavljeni. Avtor se je mnogih stvari nauéil pri Francozih;
Sardou-ju, Dumasu i. dr. Sam priznava kako: ,, ... v njihovih dramah sem
spoznal grobe napake, ki se jih bom znal odslej ogibati. Efekle stopnjevanja
v odlocilnih trenutkih na odru, ki so pri Francozih éesto plehki in nemoti-
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virani, je Ibsen uporabljal poplemenitene, preZete z globino severnjaskega
duha, tako da je na podlagi francoskih hib ustvaril umetnisko potenco svojih
del, ki jo priznava celo neizprosni kritik Alfred Kerr, ki rad obsoja Ibse-
nove napake.

Veder. Skusnja v drami. Sedim v rdecem mraku temnega parterja. Oder je
prazen. Teaterska tisina je strahotno plasna, ker ostro in rezko vstaja vsak
zvok iz nje. /
Kolegi prihajajo. Ni¢ ni c¢uti $al in veselega kramljanja. Nordijsko obeleZje,
ki veje iz vlog, se jih Ze prijemlje. Vsi so zamisljeni v delo, ki jih caka.
Dobro éutim: tu so zbrane vse energije, ki cakajo, da razkroje delo do po-
tankosti in vdahnejo diha besedam vélikega mojstra.

Lepo je delo z M. Vero. Pocasi, skrbno, kot mati in prijateljica vodi in sve-
tuje. Ona ve, kaj hoée. Ni¢ ni slucajnega. Vse je premisljeno in izpiljeno
do konca. Mnogo polrpljenja ima — saj je Zena. Ni slucaj, da rezira delo
ljubitelja Zenske svobode ba§ Zena. Ona kol taka najbolje razume njegove
ideje, ki leze v delu.

Pod njenim pogledom, pod dojmom njenih besed in ljubece roke raste nova
umetnina. :

.Zena v slovenski umetnosti.
Ing. arch. DuSana Santlova.

Nisem nasprotnica umelnosinih poskusov ne

novih mnaéinov vpodabljanja, a Zzelim este-
tike, ki je histveno zdruzena z vsakim
umetnostnim ustvarjanjem. Zelim umetnosti,

Z ki je nastala iz nujnosti.

animivi naslov umetniske razstave na letosnjem jesenskem vele-
sejmu je tudi med Zenami vzbudil mnogo pozornosti $e pred otvoritvijo.
Zato so si jo pohitele ogledat med prvimi, ko je koné¢no bila dotakana v
upanju, da bo nudila zbirko izbranih portretov, predvsem slovenskih
#ena. Vabljivi aranzma akad. slikarja Olafa Globo¢nika — plastika tica,
dvigajotega se k vhodu, otmeni zelenkasto modri ton sten in pritajena
osvetljava prostorov so e stopnjevali radovednost ob vstopu v umetni-
ski paviljon.

A veliko pridakovanje se je kmalu spremenilo v tem vetje razotaranje.
e ved: ogortenje se je moglo polastiti zene, ko si je ogledovala to edin-
stveno umetnisko razstavo, ki je v $tevilnih delih prikazovala vse prej
kot slovensko Zeno in e posebej Zeno in ki jo je — lahko ¢lovek pri-
zna brez ovinkov — v mnogih slikah Zalila.

Naslov zahteva tudi od Zene, da doda nekaj misli k tej prireditvi, ki bi
jo sicer lahko prezrla, ko so ze drugi porocali o njej.

Zdelo se je, da je posebni naslov razstave bil le trgovski trik za pri-
vabljanje publike, eprav so prireditelji morda imeli najboljsi namen. A
gospodi jurorjem je specielni naslov razstave otividno povzrotal velike
preglavice in nchote se mi vsiljuje misljenje, da ga niso doumeli. Kako
bi sicer tako jasnemu naslovu mogla slediti tako nedosledna izbira
del z ozirom na njih vsebino in izvedbo.
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Pa tudi glede kvalitete umetnin je ¢lovek pogresal doslednosti' v odlo-
¢itvah jurije. Obi¢ajno je njena naloga, izlo¢iti dela, ki ne dosegajo
neke povprecne visine. Tu pa so sicer izbirali, a zdelo se je, da so prav,
uzivali v tem, ‘da so publiki mogli nuditi ¢im ve¢ del, za katerimi se pod
krinko' sodobnosti skriva dlletantlzem Imela sem viis, da jih je zajel
val nove mode kakor kaksne provincijalce, ki jo sicer posnemajo v
detajle, nikoli pa je ne dojamejo v njenem histvu.

Dasi se je razstave vdelezilo lepo stevilo slikarjev, menda dospela mno-
Zina umetnin le ni zadostovala. Kako naj se sicer tolma¢i dopolnitey
primanjkljaja s slikami iz Narodne galerije, celo z onimi pokojnega
Gorjupa? Bilo je morda tudi nekoliko neprevidno, v naprej omejiti ste-
vilo umetnin, ki jih je smel posameznik poslati (4—5), dasi za nekatere
meja ni veljala (Pilon, Males, Jakac, i, t. d.)

V posebno protislovje sami s seboj so jurorji prigli s tem, da so raz-
stavili dela iz Narodne galerije in jih $e celo sodili in ocenjevali, ko se
je vse to Ze enkrat zgodilo, sicer bi doti¢na dela ne mogla reprezentirati
tam, kjer so jih gospodje vzeli. Poleg tega razstava tudi ni bhila obja-
vljena kot spominska, zlasti pa ne kot razstava zbirk, temvet kot direkina
razstava oblikujo¢ih umetnikov.

Videli smo dela okrog petintridesetih umetnikov. Radi pregleda bi jih
lahko delila po strujah, po modah, po kvaliteti i. t. d. Najzanimivej$a pa
je morda delitev na ,okusne® in ,neokusne”. Med slednjimi so se
zlasti odlikovali Fran Kralj, Pilon in Male§. Franu Kralju je celo komi-
sija prisodila prvo nagrado (darilo trgovca Westna, Din 5000) za naj-
bolj8e slikarsko delo, ki je bilo razstavl;(eno pod naslovom ,,Zena z be-
netanskim ozadjem®. Neduhovita vsiljivost z namisljeno originalno in
nelepo Zensko figuro en face je povzrotala med obiskovalci le vrsto
pikrih opazk in zasmehovanja Zene, umetnika in umetnosti, predvsem
pa jurije. Ce ni drugega, ta slika je pomenila blamazo ocenje-
valne komisije. — V sosednjem oddelku je ,kraljeval“ Veno Pilon
z zbirko ,francoskih prostitutk®, kakor je njegove portrete vobée ime-
novala publika. Ta umetnik se Ze nekaj let noréuje iz ljudi. Jurija pa
mu je s to razstavo dala zopet nove vzpodbude, saj mu je obesila celo
vrsto slik, najostudnejsi njegov portre pa nagradila z Din 3000 kot naj-
originalnejsi umotvor na razstavi. Ta portre je vrhu vsega $e last Na-
rodne galerife... — Razstava je pad’vsakemu morala kaj nuditi. Ce bi
v njej manjkalo -shk kot so n. pr. Maleseve, kaj bi poeli nasi umetnostni
zgodovinarji? Vsi moramo Ziveti in nekateri lahko zive tudi od besed.
Zakaj bi torej ne izkoristili prilike. Moderen naéin zakriva diletantizem
in gesar ne pove slika, pove itak beseda. Zakaj bi torej ne razstavljali?!
— Pirnat, izvrsten kipar, fin opazovalec in duhovit risar, bi bil lahko
brez Skode opustil nekaj perorish, predstavljajo¢ih lastno Zeno. Saj jo
je zanimivo predstavil v olju. Tudi Ivan Vavpoti¢ev dobro risani akt
»Modra vaza“ bi bil morda primernejsi za kako revijo (magazin) kot za
razstavo. — De mortuis nil nisi bene, vendar Gorjupa bi nam bili vsaj
kot slikarja lahko prizanesli in ne razstavili njegovih vodenedih aktov.
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Zares ¢udno malo razﬁmev_anja in spostovanja do Zene je pokazala ta
* razstava. Ali nas res vsi Adamovi nasledniki gledajo tako bolno kakor

' ti izbrani ,,0znanjevalci lepote? S

1z famoznih odloéitev o odlikovanih delih je mogel obiskovalec skle-
pati, da gg. jurorji ne verjamejo sami sebi in da jim je bil edini kriterij
pri ocenjevanju osebna simpatija do razstavljalca. Saj je ista jurija, ki
je priznala najvi§je nagrade nemogodima slikama Frana Kralja in Pilona,
podelila drugo nagrado za najboljie kiparsko delo solidno izdelani plastiki
Tineta Kosa ,,Mati. Od iste gospode sicer vselej povzdigovani Jakopi¢
se je moral zadovoljiti le s priznanjem za podobo ,,gospe K.“, ki pa ne
dokazuje,. da bi bil portretist. Zadetnik Miheli¢ je bil povisan z drugo
nagrado.za najboljSe grafitno delo med ,sposobnejse”, dasi je eden
jurorjev razlagal njegove grafike kot odraz puberteine dobe, ko baje
mladina ne vidi forme in samo fantazira. Kot takim jim je pripisoval
posebno ceno in zanimivost. IIL nagrado za najboljse grafi¢no delo je
prejel Fr. Tratnik za svojo ,,Delaysko mater”... Res dobri in fino ob&u-
teni Gorsetov portre ;Moja Zena™ bi bil pa& zasluzil veé kot priznanje.
Jakac in Pirnat bi pa tudi brez priznanj ne bila izgubila svoje cene. Po-
_smrino priznanje Gorjupu za kip ,,Mati* spominja nekoliko na odliko-
vanje padlih-vojakov. med svetovno vojno.
Glede ostalih umotvorov naj se pomudim le nad deli umetnic. — Zlasti
sta ugajali Mara Jeraj-Kraljeva s svojimi umetno obrtnimi, na svilo
slikanimi gracijoznimi portreti in Henrika Santlova s sigurnostjo svo-
jega Gopita. Zupanec- Sodnikova je razstavila le en portre in dve Zan -
. ski sliki, vse z vporabo iste modre, rdede in oker barve, ki so ji — zdi se
— Ze presle.v maniro. Pregljeva zivi menda v fiksni ideji, da jo bo
modernisti¢ni nadin slikanja dvignil med ,velike®. PiS¢anceva pa, ka-
kor da nima potrpljenja dovrsiti svojih del. Dana Pajniteva, sicer ke-
ramitarka, se je med nami prvi¢ predstavila kot kiparica in je poleg
Mare Kraljeve, ki s svojim kipom (portre lastne sesire) ni pokazala ru-
tiniranosti, bila edina zastopnica med plastiki. Njena dela imajo polet,
otitujejo pa meznanje anatomije. Med novimi imeni se je opazil portre
Vere Pristovikove, kateri se jasno 'pozna Sternenova $ola (Mimogrede:
bogvej zakaj Sternen sam ni razstavil, saj je Zena njegov priljubljen size.)
Bilanca te razstave ni kaj prida. Ne moralno ne materijalno ni dosegla
svojega namena. Cigava je glavna krivda na neuspehu, bo pa¢ lahko vsa-
kdo sam sodil.
Prodanega ni bilo nié. Pokazala nam razstava v glavnem tudi ni, ¢esar
~smo pri¢akovali, namrec: lepe in kvalitetne zbirke slovenskih umetnin,
ustrezajo¢ih naslovu razstave. ;
Publiko je prireditev z mnogimi deli prej odvragala od umetnosti, kakor
pa navezala nanjo. Hodila je na oddih in uzivat lepoto v sosednjo fo-
tografsko razstavo.
Odlogitve jurije so povzrotale splo§no zasmehovanje in zgrazanje nad
vsemi prizadetimi umetniki, Zenami, jurfjo in konéno tudi nad ume-
tnostjo samo.
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Logiéna posledica te prireditve je bil tudi kup slabih kritik in polemik v
tasopisih.

Le s samoodloanjem o najlepSem delu na razstavi si je razotarana in
uzaljena publika megla dati nekoliko duska. Gotovo je konéni rezultat
ljudskega glasovanja podal objektivno sliko njegovega okusa, dasi so
morda nekatere Stevilke bile umetno dosezene.

Da bi nasi ljudje mogli umetnine z umetni§kega stali§¢a pravilno pre-
sojati, imajo v sploSnem Se premalo vzgoje in tradicije. A s takimi raz-
stavami jih Se celo ne bomo vzgojili. Gotovo pa je v njih Se dovolj zdravja,
da znajo lo¢iti lepo od grdega. In s tega vidika bi bilo zanimivejse
_ in pouctnejle, e bi bili ¢asopisi porodali, za katere umetnine publika
ni glasovala.

Ali ni §koda, da smo se zopet nekoliko zastrupili?

Stara pesem v novi obliki. Danica.

Zopet je zacelo straditi. Posast, o kaleri smo mislili, da je neslavno izdihnila.
dviga spet svojo glavo in zacenja sikati. Samo da se nekolilko opomore, pa
bo spet zadivjal stari boj-s klasi¢nim glasom: celibal.
Kaj me je dovedlo do tega zaklju¢ka? Neko uciteljsko drudtvo je imelo zbo-
rovanje. Prislo je do resolucije, ki se glasi, kakor da so se zborovalci zmolili
vsaj za pet desetletij nazaj. Kljub novi $oli, kljub vsemu modernizmu in
naprednemu duhu izvlecejo na dan sklep, ki je radi éastitljive staromodnosti
Ze ves zaprasen in v pajéevini zapreden in ki glasno prica, koliko starolopit-
nosti, novi miselnosti nedostopnega konservatizma vlada danes $e v krogih,
ki bi morali biti poklicani, da $irijo moderni in napredni duh, ker drZe v
rokah vzgojo naroda.
Ta resolucija se glasi:
Reducirajo naj se v prvi vrsti one porocéene uditeljice,
ki niso poroéene z drZavnimi uradniki, da pridejo na
njih mesto novinci.
Tako torej. Da bodo prisli novinci do nameséenja, spravite ob kruh uéiteljice,
ki niso tako srecne, da bi njih moZje zobali iz drZavnih jaslic. Kaj vas briga,
v kako bedo bi bil pahnjen s lem ukrepom nebroj rodbin, ki so danes nave-
zane tudi na zasluZek Zene-gospodinje. Naj stradajo njeni otroci, samo da
pride do kruha novinec. Ali je lo mar éin praviénosti in ¢lovekoljubjal No-
vinec Se nima name$cenja, ni se Se vZivel v poklic. Nikjer ni zapisano, da
si mora slufiti kruh ravno v Soli. Svel mu je odprt. Saj upam, da se je
na modernem uéileljiséu nauéil vsaj toliko, da se more z mladostno proZ-
nostjo oklepati tudi kake druge panoge.
Kaj pa poroéena uéiteljica, ki je v sluzbi Ze osivela? Mislite, da si bo mogla
tudi ona najti drugo sluzbo, ko je takoreko¢ v poklicu Ze odrevenela, ko nima
ve¢ lislega mladostnega razmaha, ki se zna prilagoditi vsakemu novemu po-
loZaju? Poleg tega je vezana na svojo drufino in ne more poljubno menjati
- kraja svojega udejstvovanja. To so razlogi, ki globoko reZejo v njeno pri-
dobitno moznost. Delati, zasluZiti pa mora, ako hoce vzdrali svojo dru-
Zino na stopnji, ki je primerna njeni izobrazbi, ako noce gledali, da ji
propada stradajoéa deca.
Pa si oglejmo to resolucijo $e z druge sitrani. Uéiteljica, porodena z neurad-
nikom, mora s svojim moZem sama skrbeli za svojo rodbino. Za svojo
deco ne dobiva od drzave nikakih doklad kakor njena srecnejsa tovarisica.
ki ima moZa-uradnika. Torej je ona za drfavo cenej$a moc. Zakaj potem

296




reducirati njo? Zakaj ne one, katere moz je n. pr. uéitelj? Seveda, potem bi
bili paé prizadeti tudi uéitelji, ki dobro vedo, kako teZko izhaja rodbina —
éeprav z rodbinsko doklado — z eno samo placo.

Roko na srce; ali se ne skriva za tem ukrepom tudi prav grd egoizem? Ne-
kako tako: ,,Ljuba strela, poéi v sosedovo streho, samo da moje ne zapalis!™
Ako pa Ze mora biti redukcija, zakaj bi ne bili reducirani tudi tisti ucitelji,
katerih Zene kaj zaslufijo. Zakaj naj pa oni uZivajo dvakratni kruh? O,
porekli mi bodo: moZ je hranitelj rodbinel Da, res, bil je v oni pretekli, ro-
mantiéni dobi. Danes se to glasovi kakor v miéni pravljici. Vsakdo vé, kdor
hotoma ne mi#i, da morajo Zene vedinoma prav krepko pomagati, da se vzdrZi
gospodinjstvo v ravnotezju. MoZje, ki sami lahko vzdrZujejo druZino svojemu
stanu primerno, so danes paé izjeme.

Pa Ze éujem ugovor: Saj smo mislili samo na lisle utiteljice, ki so omoZene
z advokati!l’ Tako odgovarjajo vedno. Kakor ¢e bi bili zakoni aktivnih uéi-
leljic z bogatimi advokati na dnevnem redu. V resnici pa — prosim, predtejte
jih! Mislim, da bi z reduciranjem advokatovih Zen ne dobilo veliko novincev
kruha. Radi njih ni vredno krsiti dnevnega reda in kratiti Zenam pravice do
lastnega poklica.

Pa $e eno: Zena-udileljica, ki ji usoda ni bila toliko naklonjena, da bi ji pri-
voséila moZa ob drfavnem kruhu in ki je do sedaj vedno vrsila svojo sta-
novsko dolznost, naj bo pahnjena kar éez no¢ v temno negotovost radi ne-
koga, ki morda niti ni bil vzgojen na driavnem zavodu. Torej nekdo, ki se
je- potom privatnega $olanja povzpel v uditeljske vrste in do katerega nima
drZava nikakih dolZnosti. DrZava naj tira torej svojo name$céenko v bedo,
da nastavlja namesto nje novo moc katerekoli izdaje.

V takem dejanju ni niti pameli niti praviénosti. Z isto pravico bi se lahko
vsakdo postavil proti drZavi, ¢e$: mora$ mi dati name$éenja, moras mi dati
kruha. Samo dejstvo, da sploh zivim, mi daje pravico do te zahteve.

To so logi¢ne posledice tega sklepa.

Uboga drzava, ée se to naziranje posplosi. Kdor je pa Ze namescen, ima pra-
vico zahtevati, da obdrZi svoje meslo, ¢e ga vestno in skrbno opravlja.

Da pridejo moski do takega sklepa, koncem koncev $e razumem. Saj moZje
— vsaj v lepi nasi Sloveniji: — Se niso bili nikdar naklonjeni Zenskim
teznjam. Da pa more priti do take resolucije na zborovanju, ki ga tvori do
blizu dve tretjini uditeljic — to mi je nerazumljivo. Kaj slovenska Zena res
ne more spregledati? Kaj se res ne more zavesti svojih pravic? Zakaj iz-
jemno stanje za Zeno? Nase mlade uditeljice Se vedno sanjajo o zakonskem
paradizu, kot v dobi na$ih babic, o mozu, ki jih bo nosil na rokah in jih
obvaroval vsega zla.

Odprite vendar oéi!- Ali ne vidite, da se svet danes vse drugace suce kol v
oni dobi zasanjanega romantizma, ko je bila fena samo ¢uvarica domacega
ognjiséa. Danes lo veé ne dr#i. Danes stoji Zena mozu ob strani v trdem
boju za obslanek. Za sanjarjenje ni veé ¢asa. Poglejte vsaj, kaj se okoli vas
godi, sicer bo teZko razotaranje neizogibno. Osvestite se in zavedite se svoje
lastne modi in svojega clotveskega dostojanstva, pa bodo tudi take fosilne re-
solucije nemogoce.

Sllmlja ]eSGIISkO llstle « o0 Mara Lamutova.
Sumlja, $usti jesensko listje, Sorodna nje mi je sanjavost

zavita v meglo je dobrava, in listja velega Sustenje,

bedeéa pol in pol Ze speca saj pol bedeéa in pol Zdeca —
sanjari tihi sen narava. potujem sama skoz fZivljenje. ..
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Vtisi in misli pri »Domacem ognjisc¢uc®

: . P. Hodevarjeva
Mlado nase drustvo ,,Zveza gospodinj” je imelo na jesenskem vele-
sejmu drugo gospodinjsko razstavo pod naslovom ,,Domade odgnjiste”.*)
Koliko razlike med lansko in leto§njo? Do¢im je prva razstava razode-
vala premnogo znakov zaetnidtva in nestrokovnjaske samopomoti od-
bornic, je bila leto¥nja skoro vzgleden primer strokovnjagko zasnovanega
in smolreno urejenega razstavljanja. In vendar se je potutil ¢lovek lani
med natrpanim, od vseh vetrov znesenim, toda z ljubeznijo in zavestno
potrebo poiskanim in prikazanim gradivom tako prijetno, intimno do-
mace; letos so pa ljudje hodili po razstavi§¢u nekako z mrzlimi ob&utki,
kakor da bi si ogledovali izlozbe na ukaz Bedeckerja.

V Cem je razlog? V razstavi sami ali v nadi dugevni nedoraslosti, ali v
obojem? ’
Saj je bilo ,,Domate ognjidée” zanimivo in lepo ze kot razstava sama.
V razporeditvi prostorov, materijala in dekoracije se je jasno razodevala
enotna in preudarna roka strokovnjakinje. (Ing arch. Santlova). Vse pre-
gledno in res okusno.
Razstavljalce lahko delimo v tri skupine, kar se Je jasno’ odrazalo po za-
snovi in uspehu poedinih izlozb: akademsko izobraZene strokovnjakinje,
gospodinjski zavodi ter trgovska in industrijska podjetja.
Najvaznejsi del je pa¢ pripadel prvi skupini. Nage mlade intelektualke
(ing. Marija Ahagi¢eva in Nada Dolarjeva, ing. arch. Dugana Santlova ter
zdravnici dr. Mira Finkova in dr. An¢a Konvalinka-Tavéarjeva, pa' de-
loma mag. farm. Nevina Rebekova) so opremile izlozbe, za katere je res
: $koda, da so Zivele-samo te-

den dni in se niso ohranile,
da Dbi tvorile zadetek stalne .
| gospodinjske razstave, kate-
ro bi v nau¢nih ekskurzijah
posetale. gospodinjske  in
druge $ole in kjer naj bi bila.
od ¢&asa do &asa poljudna
predavanja iz gospodinjske
stroke. V to skupino stalne
znanstvene . in = pedagoske
vrednosti bi spadala tudi raz- -
‘ stavljena zbirka gospodinj-

Nazorno kuhanje na plinskem Stedilniku, ske literature in skice ter
diagrami banovinskega prosvetno gospodarskega urada o gospodm]skem
Solstvu. Za znanstvene razstave je res $koda, da se prirejajo samo vele-

*) Glej ¢lanek ,Domade ognjisée” v sept. &t Z. Sv.
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- sejmskemu obéinstvu. Ne le zato, ker hote tak posetnik v kratkem ¢asu
- &im veé videti in je redkokateri razpolozen za resno poglobljeno opazo-
vanje, temve& tudi zato, ker zahtevajo razstave s statistikami in znan-
stvenimi oznaki — pa naj bodo $e tako poljudno prirejene — precejinjo
~ stopnjo izobrazbe. Ali pa mora biti na razpolago vodnik, ki pojasnjuje
posetniku znanstveno delo. V steklenih cevkah in s $tevilkami oprem-
ljena zivila, ki so kazala, koliko hranivne vrednosti je v njih. kurivo,
gradbeni materijal, so bile zbirke, ki so kljub svoji visoki znanstveni
vrednosti, oziroma prav zato, nudile pretenemu delu poSetnikov le
bezne izlozbene vtise.

Hvaleznejse polje je imela zdravmska stroka, zlastl oddelek za prehrano
deteta, ker je bil na resni¢nih odmerkih in popisih prikazan naéin hra-
njenja. Manj podrobna in nazorna so bila navodila za prehrano dojilje,
pa tudi zbirka zdravilnih zeli¢ z golimi suhoparnimi imeni ni mogla
vzbuditi zanimanja gledalk. ‘

Kljub temu oporedenemu de]anskemu uspchu pa si bodoce razstavc ne
morem misliti brez podobnega
sodelovanja Zene intelektualke.
Njeno delo mora zadobiti le do-
stopnejso obliko: ali naj bo pri-
kazano priprosteje in s podrob-
nejimi napisnimi pojasnili, ali
pa 'naj bo zdruzeno z osebnim
razlaganjem oz. s predavanji.
Kakor se veselim novega pojava,
da so pri tej razstavi v veliki
meri sodelovale tudi absolvirane
arhitektke, inZenjerke, zdravni-
ce i. sl. ter so s tem dale dokaz,
da se je tudi pri nas gospodinj- Sentjurske svatovske torte.

stvo zadelo vrednotiti z
novim merilom in ni veé
najnizji poklic Zene, ven-
dar ne morem njih sode-
lovanju priznati izdatne-
ga dejanskega uspeha.
‘Ostalo je bolj na vi$ini
gole teoretitne znanosti
in se ni dovolj prilagodi-
lo razumevanju povpret-
ne zene, Ing. arch. Santlo-
Decia kuhinja, Naért ing, arch. Santlove, va je bila pa¢ udelezena

tudi s praktidnim delom: po njenem naértu so izvrsili zelo lepe okraske
na steklenini, omaro za &istila in pohistvo za detjo kuhinjo, vendar bi
rada, da bi tudi ona bila pri svojih naértih poleg znanstvenice, estetke
in teoreti¢ne ekonomke tudi priprosto razumevajota zena. Njena omara
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n. pr. mo¢no spominja na kuhinjske omare po pohistvenih razstavah in
gospodinjskih listih: na zunaj zelo lepe v svoji enostavnosti, na znotraj
silno prakti¢ne v skrajno premisljeni razdelitvi predalov, polic in obesal.
Vse se pa ponasajo z vrati, ki naj bi bila posebno originalna in prakti¢na

Omara za &istila. Naért ing. arch. D. Santlove. Lesena pregradna omara za krompir. _

zato, ker se nanje lahko obesi pol kuharskega orodja! Risarji teh nacrtov
so bili gotovo mogki, morda tudi Zzenske, ki si pa zamisljajo delo v ku-
hinji samo s Sestilom v roki in niso $e nikoli odprli omare, narejene po
njih naértu. Kako naj gospodinja nestetokrat na dan odpira vrata, na
katerih bingljajo in Zvenketajo zajemalke, strgalniki, brisa¢e i. dr. — Ori-
ginalna je bila v ,Domatem gonjistu” de¢ja kuhinja ing. Santlove. Tri
do pelletne kuharice so se prisréno sukale okoli elekiritnega Stedilnika,
male mizice s stoléki in miniaturne kredence. Vse zelo okusno, v &rtah
in barvah otrogkim ob¢utkom jako primerno, za gledalca ginljivo pri-
sréen koti¢ek, za razstavo izdatna dekoracija. Pa ni¢ ve¢. Razsoden pe-
dagog gre preko pogredno pojmovanih nacel delovne Sole in Mon-
tessorkinega sistema ter se rayna po smernicah, ki mu jih ¢érta
- : otrokova priroda sama:
Najveéji uzitek najde de-
te v kraljestvu lastne do-
misljije in ustvarjajole
siles? : :
v otro$ki dobi imej ¢&lo-
vek letom primerno za-
posljenje, v zrelem ziv-
ljenskem udejstvovanju
pa z resnostjo pridoblje-
ne sposobnosti.
Dete, ki si kuha gostijo
iz drobtinic, surovih sa-
dezev in iz prsti, si ser-
vira na papir¢kih ali izbranih leskovih listih, ter ima kredenco pod
stol¢kom ali pod grmom, se bo za ure in ure samo zaposlilo, brez udi-

Gojenke Sentjurske Sole pri kuhanju.
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teljice in brez nevarnosti za ogenj. Zanj je kuha igrada. Smisel za go-
spodinjsko in kuharsko spretnost si bo pa pridobivalo takrat, ko bo
razumelo, da dela iz Zivljenjske nujnosti, a ne iz veselja do igra¢kanja.

Sodelovanje gospodinjskih zavodov je zabelezilo po-
vsem. drugacen uspeh. Razstavljalkam se pad pozna, da zavzemata v
uénem programu teh $ol teorija in prakti¢no udejstvovanje enakovredno
mesto. Zato so se v teh oddelkih obiskovalke res obogatile z novimi go-
spodinjskimi pojmi ter so odhajale s priznanjem in hvaleznostjo. Pa jim
je bilo tudi vse tako lahko dostopno. Pred izlozbo kmetijsko go-
spodinjske $ole v Marijani§éu je gledalka samo sedla, si
prepisala recepte za razstavljene sokove in si podrobno lahko ogledala
pismene izdelke gojenk. Pri razstavi banovinske kmetijsko-
gospodinjske 8ole v §St. Juriju so obiskovalke sedele v vrsti,
gledale spretne kuharice — kmecke gospodinje in mlade gojenke $ole —
ki so na odru pekle, kuhale in ,,cirale” pristne domace jedi ter postregle
z okusnimi prigrizki, recepti in kroji. Njih voditeljica, ravnateljica ole
Jela Premrujeva, ki je tudi predavala, je navdugila Zenstvo s svojim
obseznim strokovnim znanjem, 7 izrednim razumevanjem za resnitne
kulturne in gospodarske potrebe kmetske zene. Me§éansko-gospo-
dinjska $ola ,Mladika® se je istotako odli¢no izkazala z raz
stavljenimi izdelki, z nazornim pripravljanjem hrane pred o¢mi gledalk
in zlasti s silno pouénimi predavanji znane ravnateljice Jerice Zemlja-
nove. Kakor je za kuhinjo in $olo Jele Premrujeve znadilno, da je vse
njeno delo usmerjeno v upodtevanje in prilagojevanje kmetskim potre-
bam, tako ima tudi Sola Jerice Zemljanove svojo izrazito stran: poudar-
janje najmodernejsih higijenskih nacel (ki so za Zivljenski nacin me-
SCana vaznejsa kot za kmeta v zdravem in mirnem ozradju) ter uposte-
vanje narodnih jedil drugih slovanskih kuhinj. Svojevrstno in zanimivo
je bilo tudi nazorno pripravljanje surove hrane gospodinjske pisateljice
in uditeljice Stefanije Humekove, ki je z veliko vestnostjo ure-
dila tudi oddelek za presno hrano.

Izlozbe trgovecev in industrijskih podjetij so imele
pac¢ reklamen znacaj in so bile v sploSnem podobne obi¢ajnim trgovskim
izlozbenim oknom; zato so se nekatere moé¢no oddaljevale od smernic,
po katerih sta si ,,Zveza gospodinj* in aranzerka razstave, ing. Santlova,
zasnovali .,.Domaée ognji§de*. Marsikatera gospodinja je n. pr. z odobra-
vanjem ogledovala silno pripraver predpasnik $entjurskih kuharic in se
posmehovala manekinu z luksuznim kuhinjskim predpasnikom iz batista
v trgovski izlozbi. Veliko praktitnega uspeha so imele kuharice na
plinskem in elektritnem ognjis¢u ter na brzokuhalniku .,Siko"”. Tudi
so se nekatere tvrdke (Golob, Agnola, Breznik, Stupica) prikupile za-
vedni Zeni s tem, da so Castno postavile v izlozbe izdelke domace in-
dustrije in pokazale, da nasa podjetja Cesto lahko tekmujejo z inozem-
skimi izdelki v materijalu, izdelavi in — ceni. S posebnim zadoS¢enjem
moram zabeleziti dejstvo, da je nasa indusirija vendarle zacela uposte-
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vati tudi zZeno strokovnjakinjo: zdruzene steklarne d. d. v Rogaski
Slatini so imele na razstavi prekrasno steklenino, izdelano in okraseno
po na¢rtih ing. arch. Santlove. Na sli¢en nacin bi pa¢ morale upostevati
zeno tudi druge tovarne, zlasti one, ki izdelujejo predmete za dom in
gospodln]stvo Kuhinjska posoda, pohiStvo, tkanine, stanovanjski naérti
. dr. so izdelki, ki prav klitejo Zeno ne samo k stroju kot ro¢no de-
1avko, ceneno in izkoriséano delovno mo¢, temved tudi k risalni mizi
kot arhitektko, slikarico, kemicarko itd. t. j. kot polnovredno intelek-
tualno kapacitelo na najvaincjéih mestih.
polludno zasnovo Stevilnim poslusalkam mnogo koristnih in novih na-
vodil ter jim v marsi¢em poglobila gospodinjsko, gospodarsko in hi-
gijensko izobrazbo ter tudi zdravo feministiéno zavest.

Gospodinjske razstave imajo poleg stvarnih uspehov, nanagajo¢ih se na
izpopolnjevanje gospodinjskih pripomo¢kov, izobrazbo gospodinje in
trgovino, tudi marsikatero vazno moralno pridobitev. Letosn]a prido-
bitev se mi zdi pomembna v treh pravcih:

1. Dala je pobudo za stalne gospodinjske razstave.

2. Pritegnila je v delovno podrotje gospodinje tudi zeno znanstvenico
ter s tem dvignila vrednotenje gospodinjskega poklica. Tako se tudi mi
potasi priblizujemo pojmovanju visokokulturnih severnih drzav, kjer so
Ze uvrstili gospodinjstvo nted akademske discipline.

3. Vzbudila je na$i zeni nado, da bo morda vendar prisel ¢éas, ko bo
tudi intelektualka nagla upravi¢eno in svoji izobrazbi primerno mesto
v industriji. Kadar se bo to zgodilo, naj hi tudi pri svojem znanstvenem
poslu ostala vedno Zena, naj bi ne dajala svojih zmoznosti slepo v sluzbo
trgovske konkurence ali senzacijonalne iznajdljivosti, nego naj bi vedno
imela pred o¢mi resnitne in  nujne #ivljenjske potrebe ¢loveka,
zlasti zene. ; :

e e S R 3 0 T s S o e N S G S e i
Umetnost .in knjizevnost.

Knjige Mladinske Matice. {Konec.)

Celrta knjiga je Kristine Hafnerjeve ,Boira z Griéa'” Prav je,
da je Mladinska Matica lo pol izdala knjigo za deklice, zakaj zanje je bilo
dozda] premalo brige. Vsebina knjige je preprosia. Botra, ki je sluzila dosti
let pri zdrayniku, se umakne s prihranki na rodno ha]to na Gri¢, vzame k
sebi k jetiki nagnjeno siroto, pozida novo hiso in vzgoji iz slabotnega deteta
zdravo, krepko, ve§¢o in vzgledno gospodinjo. Povest je prepletena s higi-
jenskimi in gospodinjskimi nauki, ki jih je pri nas $e v toliko domovih
krvavo treba in ki jih po napredku stremeéi mladi rod prav Zeljno sprejema.
Marsikje se bo zgodilo, da bodo otroci iz te knjige utili starse. To ni seveda
ni¢ hudega, in ¢eprav je podudevanje in vzgajanje starSev bolj tezavno kakor
vzgajanje olrok, bo povest vendarle tudi po tem ovinku rodila marsikak
uspeh, ki bi ga sicer po svoji zasnovi ne.

Glede zasnove te povesti pa ne delam ocitkov avtorici, ki se je paé potrudila
in storila, kar je mogla. Gresilo je urednistvo, ki se ne drzi nadela, da bodi
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nauk iz povesti in ne povest iz nauka. Seveda bi urednistvo rado imelo nauke
iz povesti, ne pomisli pa, da Ze njegovi razpisi natetajev ovirajo umetniSke
zasnove. Ne trdim, da tendenéni spisi ne morejo biti literarne umetnine.
Lahko so in tendenca bo tem bolj uginkovita, ¢im bolj je oblika povesti
umelniska. A kadar kdo predpisuje umetniku tendenco, mu mora dovoliti
veé prostosti pri dolodevanju obsega umetnine. Ge pa uredniStvo pravi, toliko
in toliko pol in ne érke veg, potem je vsak konkurent prisiljen, da pac¢ v od-
merjene pole stladi ali natlaci zahtevani nauk, brez ozira na umetnisko za-
snovo ali obliko. Tako dobivamo povesti po receptu soseda Razumnika, in
namesto da bi kdo opraviceval te vrste literaturo z dobrim in koristnim na-
menom, naj raje pomisli, e bi ne bili nauki vendarle uzitnejsi in uspes$nejsi
od posiljenih povesti!?

Seveda gresijo enako vsa uredniStva zalozb, ki izdajajo redne publikacije.
Avtorjem predpisujejo vsebino in obseg in se ne zavedajo, da pri taki dvojni
ulesnilvi ne morejo pri¢akovali umolvoroyv. Zalo izdajajo zalozbe toliko pa-
pirja in tako malo literature. Povdarjam Se enkrat: urednistva takih zalozb
lahko zahtevajo tendenc¢ne ali podu¢ne spise, zakaj vsebina je enako va’na
kakor oblika; toda dokler bo pri njih poglaviina skrb vsako leto enako Stevilo
knjig doloéenega ohsega, se literarna kakovost publikacij ne ho dosti izbolj-
fala in sramotna beseda o érnem in belem kruhu ne bo izginila. Sicer je vse
na svelu omejeno, vendar imajo literarne umetnine naravno omejitev same v
sebi in me gre, da bi imela uredni$tva zanje Prokrustove postelje.

Naj vposteva to uredniStvo Mladinske Malice in naj ne vziraja pri tem, da
mora izdati ba$ stiri knjige na leto. To pot je imelo razmeroma srelo, a pri
premalo elastitnem zaloznigkem naértu je laka sreéa preved od slu¢aja od-
visna. Janez Rozencvet.

Louis Adamié¢: Kriza v Ameriki. Prevedel Anton Debeljak. Izdala
Tiskovna zadruga v zbirki ,Slovenske poti“. Cena Din 32— Suhoparen
naslov ima knjiga, $e bolj zoprna je &loveku po neokusni zunanjosti, po
ivsebini pa polna, bogata in osvajajota. Iz nje diha resnica, trpka in neiz-
prosna usoda nasih prevaranih izseljencev. Tudi Zeno vidi Adamié, tako
kakor Zivi in trpi na tujih tleh:

»Slovanke po Pensilvaniji so s tridesetimi leti zguban&ene in uvele. Po stari domovini
iim rojé rudniSke nezgode in nestalnost moZeve sluzbe. Napon ameriSkega Zivlienia
— ki ni huisi nego v stari domadiji, pa¢ pa drugaCen — se jim je zarisal na obrazih.
Amerika jim ugrabi nekaj-najlepsih cloveskih vrlin. To niso dobrovoline, mirno vdane
zenske, kakrSne so njih sestre v stari domovini. Po Kranjskem in po vsem Balkanu
dajo Cisto tujemu Cloveku, kadar pride v hiSo, naiboliSo postelio in same spe, e treba,
na klopi. Tukaj pa ¢loveka sumljivo gledajo, pa majsi govori niih jezik. Katere imajo
kaj doma, se na malenkostne, ni¢ne nadine upirajo proti Ameriki. Dim in saje pensil-
vanskih rudarskih in jeklarskih mest sovraZiio, svoiim moZem ocitajo, zakaj so jih
spravili tia. V zasmeh Ameriki nekatere dva- ali trikrat na teden perejo svoje zavese
pri oknih. V svoii knjigi ,Men and Steel” (Liudje in jeklo) imenuje gospa Mary
Hearton Vorse te esto prane bele zastore njih ,,prapor upanja®.

Pisatelj je govoril z na§im brezposelnim izseljencem:

.Niegov brat v New Jerseyiu, mi je pravil, je pred kratkim ubil svoio Zeno in dete
in e sebe. ,,Jaz mu ne zamerim®, mi je pripomnil. ,Jaz bi rad isto storil; samo ko-
raize nimam. Cetvero bi jih hotel umoriti Pa ne morem... Ne morem. Kristus, ali
ni to stra$no!"

Sama gola resnica.' Adami¢ jo je povedal priprosto, zivljenjsko, in tako, da
se ‘titatelj kriza spri¢o njene grozovitosti, pa ga vendar do zadnje besede
poslusa, ne da bi trenil z ocesom.
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,wlenski tisk®. Na velesejmski razstavi ,Slovenska knjiga“ je bil tudi
poseben oddelek .Zenski tisk® Tam so zalozniStva prodajala in spreje-
mala naroénino za svoje liste in knjige. Zastopan je bil ,,Zenski Svet” ,,Go-
spodinja®, ,,Gospodinjska pomo¢nica®“ in ,Belo-modra knjiznica®. Razstav-
ljene so bile tudi razne knjige nasih pisateljic, éeprav so izsle v drugih
zalozbah.

Milo Urban: ,Zivi bi¢®. Roman. Iz slovaskega prevel dr. France
Stele. Izdala Jugoslovanska knjigarna, Leposlovna knjinica 9. Roman iz
vojne dobe, iz vasi, kjer se ne sli§ijo bojni topovi, a se lem grozneje ¢utijo
rane, krvave in nekrvave. Saj je bila takrat vojna v vsakem kotitku avstrij-
ske zemlje; ¢e so na fronli ubijale ljudi granate, so v notranjosti trpincile in
morile besede uradnih oblastnikov. Na tem nevidnem bojis¢u je bila najcesca

yee

vojna Zrtev — Zena. Zato je ,,Zivi bi¢” tudi dragocena knjiga za Zzeno.
N

Jaroslav Durych: ,Marjetica®. Roman. Iz ge$gine prevel dr. Ferdo
Kozak. Izdala Jugoslovanska knjigarna, Leposlovna knjiznica 8. Prevajatelj
pise v uvodu: .,,Durychovo kri¢anstvo zametuje askezo v pesimistiénem smi-
slu; ono priznava svet in njega minljivo Zivljenje in iS¢e vprav v njem tistih
vrednot, ki zblizujejo ¢loveka z zakoni onostranstva. V tem oziru je maj-
vaznej$i Durychov nazor o Zeni in o bedi. Zena mu je vir umetnosti, ki iSce
v njej utelesenja vse lepote.” P H

PomoZne knjige pri uenju irancoiCine. Dr. Janko Pretnar: Dictionnaire
francais-slovéne (Francosko-slovenski slovar), 1L izdaja. ZaloZila Jugoslovan-
ska knjigarna, Ljubliana 1932, 608 strani. Dr. Pretnar je s pomocjo Francoskega insti-
tuta v Ljubljani 1. 1924. postavil v svet svoj ,,Francosko-slovenski slovar®. Pred kratkim
pa ie zagledala beli dan Ze druga izdaja te knjige. — Cena Din 85.—, ;

Slovar je zgrajen izredno racionalno ter ie zato pregleden, zgo$Cen, jedrnat. Tej nje-
govi arhitektonski vrlini je tiskarna znala podeliti kar najprimerneiSo obliko. Francoske
besede so podane v debelem tisku, v oklepaju sledi fonetska transkripcija, ki uporablja
v glavnem znake mednarodne fonetske zveze, se pa iz poljubno-praktiCnih razlogov
izogiblie prevec rigoroznih, le specialistom dostopnih znakov. Slovenski pomen fran-
coske besede ie natisnien v normalnem knjiZevinem tisku — vzgledi, fraze, idiotizmi pa
v italiki. Na pomenoslovni strani nudi slovar vse, kar se more zahtevati od knjige,
ki so i stavliene gotove meje. Slovenska sinonimika ie tako obilna, da bo dobro slu-
zila tudi prevajalcu. Iskanje neznanega izraza je izredno lahko radi prve in zadnje
besede, ki je natisnjena na Celu vsake strani.

Jugoslovanska knjigarna je zaloZila tudi dr. Janka Kotnika ,Slovensko-fran-
coski slovar®, ki ie sicer nekoliko manj obseZen kot Pretnarjev, je pa zgrajen na
istih principih ter ga odlikuiejo sli¢ne vrline. Oba slovarja sta izSla v zbirki Zepnih
slovarjev, ki obsega Ze lepo Stevilo knjizic in se more kosati s podobnimi zbirkami
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drugih vecjih narodov. Dr. Janko Kotnik je sestavil tudi pregled francoskega glagola
Les verbes francais), ki izredno dobro sluZi dijakom srednjih Sol kot reper-
torij in repetitorij. Tezke, redke, nepravilne oblike so podane v debelem tisku, tako
da oko nehote zadeva obnje. .

Slednji¢ ie Jugoslovanska knjigarna zaloZila tudi dr. St. Lebna ,Franco§cino
brez ucitelja“ Knjizica je namenjena samoukom. Pisana je tako preprosto, da io
lahko prime v roko tudi ¢lovek brez posebne gramati¢ne rutine.

Delovni program »Belo-modre knjiznice.

Ce v naglici pogledamo dosedanje delovanje Belo-modre knjiznice, vidimo,
da se udejstvuje nasa duhovna delavka v vsch literarnih podroéjih, pa tudi
v znanstvenih, kulturno-telesnih in gospodinjskih.

Svoj delovni program za tekoée leto je zasnovala Belo-modra knjiznica na
mnogo $irsi podlagi. Poleg redne publikacije, ki je Ze pripravljena za tisk,
pripravlja izdajo izbranih del Vide Jerajeve (v subskripciji) Se to jesen. Ta
knjiga bi bila kot prva knjiga zbirke: ,Slovenske pisateljice”. Sledile bi ji
druge, kakor Marije Kmelove; Pavline Pajkove i. L. d. V svoj delovni krog si je
pridobila dve odli¢ni kriticarki in esejistki, prof. Marjo Borsnikovo ter
prof. Silvo Trdinovo. Vsako leto hi izhajala v tej zbirki po ena knjiga.
Tudi redni publikaciji bi se pridruzila Se peta knjiga z malenkostnim po-
vecanjem clanarine, in sicer prevod kake tuje pisateljice. S tem bhi dobila
redna publikacija res vsezenski znacaj in bi priblizala nase citateljice du-
hovnosti tujih Zena — intelektualnih delavk. -

»Belo-modra knjiznica“ je izpolnila tudi veliko vrzel v masi druZabnosti. Iz-
dala je okusno in zanimivo igrico ,Pot po Jugoslaviji® po osnutkih
znane mladinske pisateljice Marije Jezernikove in akad. slikarja prof. M. Su-
bica v slovens¢ini in srbohrvaséini. Ta druzabna igra, ki je enako namenjena
odraslim ko mladini, ni le znacilna kot taka, ampak je hvalevredna, ker je
ves izdelek delo domadcih podjetij. Izpodriniti bi morala z nacionalnih, pa tudi
gospodanskih vidikov ftuje igre, ki so mnogo drazje. Iz teh razlogov pripo-
rotamo igrico vsem druzinam in dru$tvom najtopleje.

Originalna zamisel ,Belo-modre knjiznice je sretolov v korist slo-
venski pisateljici Je le 1000 sredk po 100 Din. Vsaka sreéka zadene
dobitek v vrednosti od 15—150 Din. Glavni dobitek je: celotna leposlovna
knjiznica z omaro v vrednosti 25.000 Din. Nobena zenska organizacija bi ne
- smela biti brez srecke. Ravnotako bi se morale zanimati za srecolov vse javne
in uéiteljske knjiznice kakor tudi posamezni ljubitelji nase knjige.

Poleg omenjenega ima ,.Belo-modra knjiznica® v komisijski prodaji mnogo
tiskanih del nasih pisateljic, ki so izdle v drugih zalozbah. Tako si je pri-
dobila ,Belo-modra knjiznica®‘Se vetji krog pisateljic.

To so naérti, ki jih pa more uresni¢ili ,Belo-modra knjiznica” s pomoéjo
nasih zena-¢itateljic. Iz dolZnosti bi morala pomagati vsaka zena ne glede na
svoj poklic in socijalno stanje.

Nihée me sluti, kako bogali zakladi nasih Zena leze v rokopisih, katere pre-
veva lepola, toplola, globoka misel ler obéec¢loveski problemi.

Slovenski pisateljici je potrebna pomo¢ — zato pristopajte, zene — Eitateljice,
tej vazni kulturni ustanovi. Mz K.

PO njivah rumenih iy Cvetana Tolmindeva.

Po njivah rumenih A bori so temni Tam v vrtu za hiso
je burja zavela do tal se sklonili so astre zacvele,

in tufno zapela in titho molili in tezko so vplele

je pesem jeseni. molitev jeseni... v nas misel jeseni.
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Higijena.
Nos, uSesa, lica in njil negovanje.
Pise dr. E. Jenko-Groyerjeva.

Na znotraj udrte ali v§¢ipnjene nosnice po-
kvarijo nailiubkeisi obrazek in spremenc
izraz obraza v zlobnega. Temu odpomo-
rete, Ce masirate naokroglo od znotraj s
kazalcem vsako nosnico posebej po 5 mi-
nut zveler in zjutraj. Nosnice se bodo po-
dasi primerno razSirile in zunanji Zlebicek
se bo izgladil, kar ugodno izpremeni izraz
obraza. Dlak v nosnicah nikar ne odstra-
njuite na noben nalin. V splo§nem so pri
Zenskah komaj vidne. So pa zelo koristne,
ker odvradajo od sluznic in dihalnih orga-
nov prah, bacile in miazme, da ne proni~
gejo Skodliivci dalje. Razen tega izdiranie
(epilaciia) dlak ni brez nevarnosti za silno
obCutljive sluznice v nosu, ki se lahko vna-
meio. Kadar so dlake pretemmne barve, ali
vas moti njih dolzina, namo¢ite ko¥Cek vate
v raztopino (10—20 odstotkov) vodikovega
peroxida ter # njio namazite dlake, da oble-
de in tudi manj rastejo.

Rde¢ nos ima mnogo vzrokov. Ako ga po-
vzrota kozna bolezen (lupus erytheme, to-
sus), ali sréna, ali je postal zaripel od pre-
velikega uZivanja alkohola, zahteva zelo
natanénega zdravljenja. Ce ste opazile, da
da vam nos pordeCi ob posebnih prilikah,
n. pr. po iedi, je znak, da ti¢i napaka v re-
gulaciji Zilnih Zivcev. Zato ne jejte vrocih
jedi in ne hitro. Kadar nos pordeti ob spre-
membi zraéne temperature, n. pr. pri teka-
nju iz vro€e kuhinje v mrzlo klet, ali Sport-
nikom, ki se iz pregretih vagonov usipliejo
v ledeni zimski zrak, se ie treba predvsem
varovati naglih sprememb temperature ter
si temu primerro razdeliti delo. Sportnikom
bi svetovala, da se vsaj 20 minut preie, nego
vstopijo v zakurjene oddeleke v koridorih
vagonov, privadijo toplejsi, oziroma hlad-
nejsi temperaturi zraka.

Proti navadni rdeCici nosu pomaga vc&asih
raztopina galuna (v prasku, 1 Zlicko na Eetrt
litra vrele vode), s katero je treba mogiti
nos zjutraj in zveder po nekaj minut. Se bo-
lie ie oliS€en bencin; vanj se pomodi ko-
Scek hydrophilne tkanine in z njim pokriie
nos za nekaj sekund. Potem nos zbledi, toda
koZa se rada sugi, pa ii ie treba maicobe,
in sicer glycerinove kreme, Ne pudrajte
prede¥ce in prepogosto rdefega nosu, ker
to ne vpliva dobro na krvni obtok v naj-
tanj$ih Zilicah. &
Slab duh iz nosu ali takozvani smrdliivi
nos zahteva posebno izpiranie s solno raz-
topino, kateri se doda $e boraksa. (2 kavni
zlicki bele, fine soli in 1 Zli¢ko boraksa na
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etrt litra vode). Izpiranie se vrsi s poseb-
nim gumijastim balonom ali s takozvanim
¢olnickom iz porcelana. Pri izpiraniu na-
gnete glavo v nasprotno stran, da priteCe
tekocina iz druge nosnice ven. Zdravnik po-
kaze nadéin v primerih, ki so trdovratni in
potrebujejo posebnega zdravljenia.
Smréanje v spanju spada najveCkrat v vr-
sto napacnega dihanja. Smrcanje je Sum, ki
je podoben hrkanju in ga povzroda trese-
nje, vibracija mehkega neba nad malinm je-
zickom. Posebno so podvrzeni smréanju
liudie, ki lezijo v spanju na hrbtu in imajo
usta odprta. Ovirano dihanje skozi nosnici
radi kostnih ali drugih napak, nosni katarji,
kroni¢no vnetje nosnih votlin, polipi in dru-
gi izrastki, debeli mandelini v grlu ali nosni
votlini pospeujejo smrcanje. Telesna utru-
jenost ga povdarja (Sportniki v ko&ah!), ker
se pri globokem spanju mehko nebo bolj
razpne in kakor jadro na vetru plapola pri
rdihanju.

Smréanje pri Zenskah se smatra vCasih za
zelo neestetsko slabost in je bilo neko&
vzrok za loditev zakona kakor smrdljivo
potenie nog. Poleg neprijetnosti, da Clovek
s smréanjem. budi druge, med tem ko sam
spi in vlede dreto po narodnem izrazu, trpi
pri tei napaki tudi Zensko samolijubje: Zato
priporofam, da si taka Zenska podveze pod-
bradek z obvezo, ki ie ukrojena za to svr-
ho (Kinnbinde) ali s povojem, da drZi po
noti usta zaprta. Kdor lezi v snu vznak, naj
se privadi leZati po strani. Nos mora biti
dostopen zraku, in sicer skozi obe nosnici
enako. Vendar se je treba pravocasno obr=
niti do zdravnika. (Dalje prih.)

Privatne bolniske postreZnice. Leta 1919,
leto za tem, ko je po vsem svetu diviala
epidemina influenca in zahtevala toliko
&loveskih Zrtev, se je v U.S.A. v mestu
Chicago sestal mestni zdravstveni svet in
sklenil, da ustanovi mesto Solo za javno in
domage bolni¥ko streZnistvo. NeSteto Elo-
veskih Zivlienj bi bilo lahko re$enih, e bi
bilo mesto Chicago imelo na razpolago iz-
ulene bolniske streznice, katere bi bilo po-
siljalo po domovih, kier so bili oboleli vsi
&lani druZine. Koliko mater bi bilo lahko
redilo Zivlienje sebi, moZu, otrokom ali so-
rodnikom, e bi bile poznale resnost te bo-
lezni, pravilno izvajale zdravnikova navo-
dila, znale streZi bolniku in vedele, kako
morajo postopati, da se bolezen omeji.

Takratni Zupan je izdal poziv ma &ikaSko
Zeno, naj se udleZi brezplainih telajev, ki
iih bo prirejalo mesto. Odziv tega vabila
je bil presenetliivo velik, Zene brez razlike




stanu in narodnosti so se javile k predava-
njem. Telaj je trajal 2 meseca prakti¢nega
in nazornega pouka, nakar je sledilo 3 me-
sece prakse v bolnici. V teh tegajih se je ob-
delala vsa snov, s katero razpolagajo bolni-
ske 3ole, ki trajajo 2 leti, samo da.je bil
pouk v tefajih bolj izérpen in postavlien
na bolj praktiéno podlago. Absolvirane go-
jenke teh tecajev so se morale zavezatl, da
ostanejo na razpolago mestu, e bi iih v
slutaiu zopetne epidemije mesto pozvalo, Te

i
Kuhinja.
Tekmovanje kuharskih receptov.
Spinacni narastek. Na vroe presno maslo
deni prav malo moke in nekoliko ve¢ krus-
nih drobtin ter malo zarumeni. V to pre-
7ganje stresi Spinaco, ki si jo prej skuhala
in pretladila, ter jo mekoliko popraZi. Osoli
jo, popopraj in zalij z juho. Ko. se dobro
pokuha, jo odstavi in ohladi ter primeSaj
2 rumenjaka. Ze prej pa naredi tanke pa-
latinke iz testa, ki ne sme biti pregosto.
Tudi snega ne sme biti v njem. Palacinke
namazi s $pinaco, zvii in prerezi na 3 all
4 dele. Posamezne ko¥Cke postavljaj po-
konci z namazano skledo, potrosi z drob-
tinami ali s parmezanom, naposled pa polij
Cez in ez malo kisle smetane, v kateri si
raztepla 1 jajce: Sedaj peci v pedici. Spi-
nanéni narastek servira§ kot samostoino
postno jed.
Zdrobov zavezanec. Vzemi za 1 jajce vred-
nosti presnega masla ali masti, zarumeni na
njej 3 pesti drobtin. V drugo posodo deni
3 sire, ulij nanje 3 cela jajca, 6 Zlic zdro-
ba, 3 Zlice smetane, prideni zarumenele
drobtine, malo osoli in dobro preme%aj. Ako
je preredko, primeSaj Se zdroba ali drob-
tin. Sedaj stresi testo na prti¢, ki si ga v
sredi posula z moko, potrosi testo z moko
tudi povrhu, da se ne prime prta, zavezi
prostorno, ker se nakuha, toda trdo, da ne
bo lezlo iz prtia. Kuhaj 1 uro v slani vodi.
Potem odvij, razrezi na rezine, potrosi z
drobtinami ali parmezanom in zabeli.
Petriceva.
GulaZ. Za 2 osebi razrezi * kg govedine
na velike kocke ter jih deni v lonec z 1 do
2 glavicami Cebule, ki si jih olupliene raz-
rezala na tanke listiCe. Ravnotako olupi in
razrezi 1—2 krompiria, prideni 1 majhen
list lovora, nekaj zrn popra in prilij toliko
vode, da je meso pokrito, Tako naj iztiha
vre 1—2 uri. Medtem daj v kozo precej
obilo masti in naredi z 1 Zlico moke lepo
rumeno prezganie, prideni 1—2 drobno se-
sekliani Cebuli, malo rdece paprike, 1—2
slici paradiznikovega soka in meso iz lonca.
Premesaj in zalij z vodo iz lonca. Ko sedaj
dobro prevre, osoli in okisaj z limono. Daj
na mizo s krompirjevim pirejem, prazenim
rizem, Zliéniki ali koruznimi ali belimi
Zganci.
Krompirjevi Zganci. 6 vecjih krompiriev olu-
pi in razreZi na kocke. Daj iih v lonec ter
" prilij toliko vode, da so pokriti, osoli, in ko

diplomirane bolniske streznice so potem
dobile mesta po privatnih domovih za nego
zene-porodnice, otroka in  bolnika sploh.
Amerika ne pripozna babic; porod spada
med najresneiSe kirurgi¢ne slucaje, zato
naj gre Zena porodit v bolnico, ali, pa mnaj
klice zdravnika na dom.

Danes razpolaga mesto Chicago z ogromno
armado bol. streznic, morda je ni hiSe, kier
bi me bil vsaj en Clan druZine poducen,
kako postopati z bolniki. L. Megliceva.

je krompir Ze kuhan, stresi vani %4 litra
dvoino ostre bele moke. V sredi predri, da

, se moka bolje kuha, in pusti, da na strani

polahko vre. Potem prideni 2 Zlici razbe-
liene masti, po potrebi $e soli ter dobro
ugneti Zgance z Zlico. Izrezi jih z omaSce-
no Zzlico in zabeli Se z drobtinicami in mast-
io. So dober oblog tudi k zeleniavi, po-

sebno k zeliu, ohrovtu itd. Ivana.
Izvgoveiega mozga se pripravijo - okusni
zliéniki, juha, opeCeni kruhki, pudingi in

drugo.. Za Zli¢nike deni mozeg v ponev, da
se raztopi nekoliko, primeSaj malo ve¢ mo-
ke, kakor je mozga, malo popra in muska-
tovega cveta in po potrebi jajca, naredi
okrogle Zlicnike in zakuhaj. Kruhki z mo-
Zgani so prikladni poleg 3¥pinaCe, graha ali
kislega zelia. Zvotli okroglo Zemljico, na-
moéi jo=v raztoplienem maslu, napolni s
spranim, posolienim in napopranim mozgom
in. speci. Goveji mozeg pa ni samo sla§&i-
ca, je tudi znano zdravilo krepilo. Nekdanii
lovci so srkali mozeg, da so si okrepili mog&.
Po mazanju z mozgom baje rastejo lasie.
: Lea.
Jusna zelenjava. ¥ kg peterSilia, ¥ kg ze-
lene, * kg korenja, 12 kg paradiZnikov,
% kg soli, 3—5 gob jurtkov (glavico ohrov-
ta, karfijolo, glavico &esna, 1 por, Salotke),
vsega skupaj ¥ kg. To se odisti, opere,
zmelie na stroj, dodene mekoliko vode ter
skuha do mehkega. S tem napolni steklene
posode, prilij povrhu olja, dobro zaveZi ter
spravi. ;
Kumare v kisu. Velike kumare olupi, ogi-
sti, zrezi na podolgovate poljiubne kose,
osoli ter pusti v soli 24 ur; potem jik
deni na re$eto zopet 24 ur, da odteCe voda.
ZloZi iih mato v steklene posode, dodaj Se
zrezano Gebulo, bel poper, gorcino seme,
nastrgan hren, zalij s kisom in zaveZzi.
Srbska solata. 30 sladkih paprik, 30 malih
kumaric in ravno toliko zelenih paradizni-
kov zreZi na rezance ter popari, dobro oZmi
in vlozi v kozarce. Zavri nato % 1 vode in
#lico soli, posebei pa Se 11 kisa. Vso teko-
gino zmesaj in Se enkrat skupaj prevri. Ko
ie ohlajena, jo zlij na solato. Kon€no pri-
mesaj $e % kg Zalotk. Kozarce dobro za-
vezi!
Rezine s pecivnim pradkom. Na deski na-
pravimo testo:’ 35 dkg moke, 10 dkg masla,
1 celo iaice, 12 dkg sladkoria, malo mrzle-
ga mleka in zavitek pecivnega praska. Te-
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sto razvaliaj, namazi z marmelado in povr-
hu napravi mreZo s testom, iz katerega si
napravila dolge, za prst debele svaljke. Spe-
ci in peteno zrezi na poljubne rezine. Isto
testo se lahko, ko je razvaljano, nadeva v
obliki klobase z orehovim ali jabol¢nim na-
devom,  zvije in peéeno zreze istotako na
rezine.

Cespliev kompot. Skg sliv, 1kg sladkoria,
1 kozarec vinskega kisa, 2 nozevi konici
salicila in diSave (cimet, limonove lupinice
in klintke). To skuhaj, ko je ohlaieno, stre-
si v kozarce, dobro zavezi in spravi.
Spanski kruh. 10 dkg presnega masla do-
bro vme$amo, pridenemo 3 rumenjake,
20 dkg sladkurn, malce mrzlega mleka,
14 dkg moke, sneg 3 beljakov in Se 14 dkg
moke s praskom. Denemo v dobro nama-
zan peka¢ in potresemo povrhu z rozinami
ali zrezanimi orehi ali mandelini.
Marmornati kruh. Dobro vmedamo 10 dkg
presnega masla, 30 dkg sladkorja, 2 rume-
niaka, %1 mleka (mrzlega), * kg moke,
1 zavitek pecivnega praska. Polovico tega
testa denemo v dobro mamazan obod, med
drugo polovico vmeSamo 3e 2 dkg kakava,
ulijemo to vrhu prve polovice in peCemo v
vro&i pedici % ure.

Krompiriev kruh. 25dkg kuhanega, pretla-
Cenega, Se toplega krompiria zmeSamo
z 25dkg moke, 5dkg masla, 1 jaicem,
15 dkg sladkoria, malo cimeta, limonovo lu-
pinico in 1 zavitkom pecivnega praka. To
testo denemo v dobro namazan obod ter
spefemo svetlo rumeno. Danila F.

Cresnieve rezine. Med 30 dkg moke zreZi
10 dkg surovega masla prav drobmo. Pri-
deni 3 rumenjake, 20 dkg sladkorja ter ¥ 1
mleka, konedno e 1 pecivni praSek. Testo
deni na dobro namazan peka¢ in povrhu po-
tresi s Ere$njami.

Gostilni¢arske Sole v Ljubliani.

Po munogoletnem prizadevanju zadruznih &i-
niteliev se je izpolnila Zelja vseh onih, ki
stremijo po izpopolnjevanju vede in znano-
sti v hotelsko gostilniCarski obrti. Oblastva
7e celo vrsto 'let priporocajo in navajajo
vsa mogoda sredstva, kako naj gostilnicar-
stvo skrbi in deluje za povzdigo tujskega
prometa, ker so si tudi oblastva v svesti,
da je dobra postrerba in udobnost poleg
naravnih krasot tisti faktor, ki blaZi in pri-
pomore k obilnemu obisku nasih kraiev.
Gostilni¢arska organizacija v Ljubliani je Ze
25 let nosila to idejo na svojem programu
ter stalno zbirala in hranila sredstva, s ka-
terim bi bilo omogofeno postaviti dom, v
katerem bo mogoCe uvesti strokovno Solstvo
na $ir§i podlagi z vsemi predmeti, ki so po-
trebni modernemu gostilni¢arstvu. In tako
je prislo letos, ob 40 letnici zadruZnega ob-
stoia do izpolnitve te ideje. GostilniCarski
dom se bo blagoslovil in otvoril 6. oktobra
t. 1. in potem se bo pricela v najkrajSem
Zasu $ola in razni teCaji, kar bo pozneje
objavlieno. — Opozariamo danes na toza
devni oglas Zadruge hoteliriev, gostilniCar-
iev, kavarnariev itd.

VSEBINA 10. STEVILKE.

OBRAZI IN DUSE: VIDA JERAJEVA. — Konec. (Maria Bornikova) . . . . . 277
OB SPOMINU NA VIDO JERAJEVO. — Pesem. — (Kristina) . . . G283
 POVEST O SESTRI. — Nadaljevanje. — (Mihael Osorgin-Marija Kmetova) 284
(GOSPA INGER. — (Masa Slavieva) ) SOl 20T
~ZENA V SLOVENSKI UMETNOSTI*. — (Ing aroh Dusaua Santlova) A 03
STARA PESEM V NOVI OBLIKI. — (Danica) . S e 2206
SUMLJA JESENSKO LISTJE. — Pesem. — (Mara Lamutova) e 58 e g 0T
VTISI IN MISLI PRI ,DOMACEM OGNIJISCU*, — (P. Hocevar]eva.) 298
UMETNOST IN KNJIZEVNOST — (Janez RoZencvet, P. H, M. Z. K.) . 303
PO NJIVAH RUMENIH... — Pesem. — (Cvetana Tolminfeva) . . . BN H305
1ZVESTJA: Higijena. (Dr, E Jenko-Groyerieva, L. Megliceva). — Kuhmn : 306

PRILOGA ZA ROCNA DELA.

Zenski Svet izhaja vsak mesec v Ljubljani. Letna naro&nina Din 64'—, polletna Din 32—,
Getrtletna Din 16—. Za ltalijo Lir 24— (v razprodaii po 2 Liri zvezek), za U.S. A.
Dol. 2—, za Avstrijo Sch. 10—, ostalo inozemstvo Din 85.

Urednistvo in uprava v Tav&arievi ulici 12/Il. — Izdaja Konzorcij »Lenski Svet v
Liubljani. Za konzorcii in uredni$tvo odgovorna Marica Bartolova.

Tiskali J. Blasnika nasl.,
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Univerzitetna tiskarna in litografija d. d. v Ljubljani.
Odgovoren L. Mikus.




: L)
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najboljse ~ ﬂ 338 m
Sivalne stroje . == Liubliana ssees
in kolesaj i <) ‘g ?l : hn]“bllanﬂlm»é
ADLER \=Gol | Gelenburgora ulica
GRITZNER ‘ 'M! Specijalna zaloga
Svicarski pletilni  stroji U korzetov, dunajskih
DUBIED & | in pariskih modelov,
edino le pri tvrdki 3 velika zaloga
Josip Petelinc, Ljubljana Eni e
Telefon ﬁl:2913 za vodn.’ 'l%lefnn ]§1 2913 elastiénih nogavic AN
Brezplagen pouk v vezenju. Vetletno jamstvo. ﬂmﬂﬂHimﬂﬂﬂﬂiﬂiﬂﬂ -

Modni salon
Ljubljana

Marija Kajfez
QEQHx @@@ Wolfova 3
Eksportna hisa _

9 Aleksandrovac.19
Iz lastne pletarne:

nogavice za deco in moske od Din 4- naprej
nofunvicc zn 7enske od Din 7*- naprej
volnene majice za deco od Din 19- naprej
Zenske maje od Din 45°- naprej
moske mnge od Din 35'- naprej
pletene obleke (krilo plisirano) od Din 55
naprej po velikosti

Naroéila po meri se izvrSujejo to&no.
Kemitno &id¢eno perje kg Din 15, 25'-, 35, 55-
polpuh beli kg Din 90--
najfinejsi beli puh kg Din 220'-

Da je najsolidnejsa
domaga konfekcija
in najbogatejsa
izbira blaga za
damske plasgce,
kostume in obleke,
krzna itd. itd. itd.

A. PAULIN

Ljubljana, Kongresni trg 5
jemnenjevseh,kiso -

se o tem prepricali

B> OO OOO<E
{ M. Pieni¢nik

X X } Se C

X manufakturna in modna
X trgovina v Celju

x nudi kvalitetno blago za plasée,
x kostume in obleke vedno v najmo-
X dernejsih vzorcih in barvah.

X Oglejte si zalogo!

X Zahtevajte vzorce!
L}

talatod o b o b o b o bbb o b o b o ¥ o d

Prvovrstni Sivalni stroji »Original Viktoria“
z 20letnim jamstvom so najboljsi za vsako gospodinjo;
najlepSe Sivajo, vezejo in krpajo.

Pred nakupom zahtevajte cenik ali si oglejte mojo zalogo.

Franc Saunig, Ljubljana, Dunajska 36
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Trgovina s papirjem in
Solskimi potrebS¢inami

Darinka Vdovic

Ljubljana, Gradisée St. 4
(Nova dr. Lukmanova hisa)

“”,‘I‘;"':'I';',‘Hn 100 umn‘;;"_“,“",‘,‘l‘:l‘“‘,
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! JOSKO OSET |
E Bonboniere v, udi vsakovrstne Dunajska c.? E
@ ' & ? (% (,0«6 <

@ 60$ 000‘50\) 0?,0?‘0 0@5 ‘5‘* Qnge \90\5\ og,\}:‘ T i

»1 po priznano najniZjih cenah!

- S e e ]

=
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Radovljica

Tovarna za kem. ¢iSéenje
in barvanje

vseh vrst v elektron, '
cink, medenino, ba-
ker, fotolito izvrsSuje

Sprejemnice v Ljubljani:
1. A. Prezelj, Voénjakova 4

(za restavracijo >Novi svet<).

V krojacnici se na Zeljo po-
pravljajo vsakovrstna bar- J U ﬁﬂ ﬁ R A FI K A
vana ali o¢iS¢ena obladila.

2. Marija Zalokar, Slom- LJUBLJANA

skova ulica 23. Sl i
Cenjenemu obéinstvu se V. e |" Slp

vljudno priporoca.

Dokazano dobro blago in po-
ceni sukno, svilo, platno itd.

g samo v lrpinovem g

bazarJu \4 Marlboru
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