24. maj 1994

[Z SKUPSCINE

KLJUB KONSENZU, KONSENZA SE NI

V Nafi skupnosti in v slovenskih medijih nasploh smo v zadnjem ¢asu lahko
kar precej prebrali o problematiki vzhodne in delu severne ljubljanske obvoz-
nice. Naért za gradnjo vzhodne avtoceste od Malenc do Sentjakoba in dela
severne obvoznice avtoceste od Tomacevega do Zadobrove so na svojih zborih
sprejeli na krajevni, ob¢inski in mestni ravni. Zataknilo se je v drzavnem
parlamentu, kjer poslanci gradnje za to leto niso predvideli. Kljub temu, da se
nafelno na vseh ravneh strinjajo, da je cesta prepotrebna, se teiave ne
pojavijajo le v drzavnem vrhu, pa¢ pa tudi niZe, v krajevnih skupnostih in med

posamezniki. Stroka, politika in osebni interesi najveckrat, na Zalost, vsaj na

zacetku ne najdejo skupnega jezika.

Vendar pa je do prvega dogovora
v zvezi z gradnjo priSlo Ze davnega
leta 1966, ko je bilo zasnovana tako
imenovana varianta '"H’ ljubljanskega
sistema avtocest. Potek vzhodne ob-
voznice, ki je za obfino Moste-Polje
najbolj zanimiv, je bil Ze takrat identi-
¢en s potekom, ki ga predvidevajo
spremembe in dopolnila prostorskih
sestavin dolgoroénega plana obéin in
mesta Ljubljana leta 1993. Medtem so
leta 1973 z novo prometno Studijo
utemeljili novi sistem 'U’, ki naj bi
promet iz mestnega sredi$¢a preusme-
ril na mestno obrobje. Od leta 1974
naprej je bilo zgrajeno Ze okoli 70%
celotnega naérta. Preostaja Se proble-
mati¢nih 30%.

G. Marjan BeZan, sekretar za urab-
nizem mesta Ljubljane, pravi, da bi
bilo spreminjanje in popravljanje Ze
zalrtanih tras s stali$¢a stroke nedo-
pustno. Morebitno delno poseganje
v zafrtani koncept sicer na lokalni
ravni ne bi pustilo velikih posledic,
gledano v celoti, pa bi se podrl sistem,
cestno omreZje okoli Ljubljane nam-
re¢ ne bi bilo ve¢ dovolj funkci-
onalno. Ce se omenjeni cestni odseki
sploh ne bi gradili, pa bi bila to prava
katastrofa, razen ¢e bi v prihodnjih
petih letih izvedli tak8no prestrukturi-
ranje prometa, za kakr$no so druga
mesta rabila ve¢ desetletij. Bistveni
element za uresnitevanje ekolodke sa-
nacije mest, kot poudarja BeZan, je
vzpodbujanje javnega transporta pred
osebnim. Zadnjega je treba omeje-
vati, prednost pa dajati javnemu, in
sicer s sistemi na obrobju mest.
Vzhodna obvoznica tako ne bi bila
primarno namenjena tranzitnemu
prometu skozi mesto, temvel pred-
vsem primestnemu in ciljnemu pro-
metu v Ljubljani. Z njo bi odpravili
prometne zastoje, do katerih zdaj za-
radi dnevnih migracij prihaja na
Smartinski, Litijski in Zalogki cesti,
s tem pa bi bili prometni tokovi na
ravni Ljubljane v celoti bolj tekodi.

Kako pa na problem gledajo v treh kra-
jevnih skupnostih, skozi katere poteka
trasa vzhodne obvoznice? G. JoZe Smre-
kar, predsednik sveta krajevne skupnosti
Bizovik, pravi, da so pri njih vsekakor za

gradnjo vzhodne obvoznice, vendar pod
dolocenimi pogoji. Poleg manjSih spre-
memb poteka ceste (na nekaterih mestih
24 30 do 50 metrov) zahtevajo za kompen-
zacijo novo kanalizacijsko, vodovodno in
lokalno cestno omreZje. Zahtevajo, da se
vse omenjeno zarise tudi v lokacijsko do-
kumencijo. Prav tako Bizovik nikakor ne
bo iniciator nadaljnje gradnje.

»Ni¢ ne bi imeli proti, ée se obvoznica
mukaj sploh ne bi gradila. Ce pa se e mora,
potem na (o pristanemo samo pod omenje-
nimi pogoji,« dodaja G. Smrekar.

V krajevni skupnosti Zadobrova-Sne-
berje Se vedno vztrajajo pri protestni iz-
jovi, ki je bila sprejeta 9. marca letos,
podpisalo pa jo je prek Stiristo krajanov.
Njihovo stalisée je, da obvozmica ne bo
namenjena razbremenitvi mestnega pro-
meta, paé pa bo predvsem skrbela za tran-
zit Evropa — Bliinji vzhod, to pa bi povaro-
¢ilo izrazito onesnaZevanje okolja in unide-
nje kmetijskih povriin in tako ogrozilo
zdravo Fivijenje na tem obmodju. Krajani
KS Zadobrova-Sneberje zaradi tega zahte-
vajo, da se poiice ugodnejia trasa, ki ne bo
ogroZala njihove eksistence. Nasprotujej
kakrSnemukoli posegu v njihova y
podpisani lastniki pa ne bodo dovolili do-

"V krjevat skupnoss Pole se je ol
e osti se
z:;almllo pri Psihiatriéni bolni¥nici, kjer bi
bil po mnenju celotnega osebja poseg
v bohlinihlﬂg:mwr tako en, da se
negativnih posledic ne bi dalo z nicimer
odpraviti, Predsednik skupitine krajevne
skupnosti Polje g. Joie Bevec pravi, da
lahko o problemu vzhodne obvoznice di le
svoje osebno , ne pa tudi mnenj
vseh krajanov. Sam meni, da bi tefave se
najbolje redevala obvozmica, ki bi bila
zgrajena na predvideni trasi. Odloditev je
treba, dodaja v svoji izjavi, prepustiti stro-
kovnjakom.

Stroka ima glede gradnje obyvoznice
jasno in nedvoumno stali§¢e. Prav
tako krajani. Kako refevati spor? G.
Marjana Erjavec-Hauptman, seckre-
tarka za urbanizem in varstvo okolja
ob¢ine Moste-Polje, pravi, da so bili
pri sprejemanju odlotitev glede grad-
nje obvoznice upostevani vsi zakonski
predpisi. Dokumentacija za vzhodno
avtocesto in del severne obvozne ce-
ste je bila v predvidenih rokih javno
razgrnjena in tako dostopna v vseh
krajevnih skupnostih. Delegati posa-
meznih krajevnih skupnosti so v ob-
inski skupi&ini glasovali za obvoz-
nico, tako da s pravnega vidika ni

nobenih problemov. Zatakne se pri
stvareh, kot so individualna resnica in
pravica posameznika,

»Tudi sama razumem ljudi, ki jim
bodo zaradi ceste porusili hiSo ali pa
odvzeli zemljo. Problem je v tem, da
bi se to zgodilo v vsakem primeru, ne
glede na to, ali bi obvoznico gradili
balj proti vzhodu ali pa na zdaj ve-
liavni trasi. Se ve¢, ker je bila ta trasa
predvidena Ze na samem zaletku, je
bila v tem koridorju prepovedana vsa-
krina gradnja. Zaradi rega bodo 'Zr-

Zava, zaradi spremembe namembno-
sti zemljis¢a ob¢ini plagati veliko od-
Skodnino. Ta bo v tem primeru prese-
gala milijardo slovenskih tolarjev.
Denar bo obéina porabila tudi za fi-
nanciranje stvari. kot so prepotrebna
infrastruktura v Bizoviku, gradnja
dveh novih objektov v kompleksu psi-
hiatriéne bolnisnice v Polju in pomoé
drugim neposredno  prizadetim.
V primeru Bizovika se obljubljenih
infrastrukturnih posegov ne more
omenjati v lokacijskih dokumentih,
ker ti pat tja ne sodijo. Potrebno pa je
te stvari doredi v aktih, ki lokacijski
nacrt spremljajo.

»Vsem prizadetim krajevnim skup-
nostim smo pripravijeni stati ob strani
in terjamo, da dobijo, kar jim gre,«
pravi g. Matjasec.

v
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Predsednik IS Moste-Polje Brane MatjaSec in sekretarka za urbanizem nase

obéine Marjana Erjavec-Hauptman sta v Cankarjevem domu zagovarjala

upravicenost avioceste.

tve® tukaj veliko manjse, kot pa e bi se
gradilo vzhodneje. Kljub temu, da ima
obéina vse argumente na svoji strani,
pa nikakor noce zanemarjati resnosti
problema. V sodelovanju z od driave
pooblaséenim investitorjem (DARS)
Jje dolZna narediti vse, da bo na koncu
nezadovoljnih ¢im manj. Potrebno je
zagotoviti ustrezna nadomestila za
odvzeto zemljo in za rusenje predvide-
nih objektoy. Pa ne zgolj v financnem
smislu. Kmetom je treba ‘poiskati’
nove zemljo, tistim, ki bodo ostali
brez strehe nad glavo, pa ustrezno
novo bivalis¢e. Predvsem pa se je
treba z ljudmi pogovarjati in 5 tem
omogoditi, da se problemi refujejo
skupaj. Priznam, da se je investitor na
precej neroden nadin lotil kolidenja
trase in s tem po nepotrebnem vzne-
mirjal krajane,« pravi g. Erjavec-Ha-
uptman.

Po besedah predsednika Izvrinega
sveta obéine Moste-Polje g. Braneta
Matjasca, mora investitor. torej dr-

Kot poudarja g. Erjavec-Hauptman,
je mnenje, da se bodo ekoloike raz-
mere na mikro ravni poslabsale na ra-
¢un SirSih, zmotno. Tudi mikro raz-
mere se bodo nedvomno popravile,
predvsem zaradi veliko manjie ones-
nazenosti zraka. Na mestih, kjer bi
utegnil biti mote¢ hrup, pa bodo po-
stavijene protihrupne ograde. Z ekolo-
Skega vidika je torej gradnja obvoznice
na zacériani trasi najbolj vgodna.

Tudi na polititnem podroé&ju ni bilo
v celoti dosezeno soglasje. Kot kaze,
so ga dosegli med ob¢inami, mestom
Ljubljano in investitorjem. Druge slo-
venske regije so problem ljubljanske
avtoceste skusale, kar se da zmanj-
Sati, pravi g. Matjasec, &es da je to
zgolj ljubljanski problem in ne pro-
blem vse Slovenije. Tega jim ne kaZe
zameriti, saj gre za poSten politi¢ni
boj, v katerem odlogajo argumenti,
Te pa imamo mi na svoji strani.

»Za izlocitev gradnje obvoznice iz

DENACIONALIZACIJA STAVBNIH ZEMLJISC IN. ..

Sekretariat za obéo upravo nase obéine reSuje zahtevke za denacionalizacijo

stavbnih
zahtevkov je za stavbna zemljiSca.

Od zacetka uveljavitve zakona do 7. 12.
93, ko je potekel rok za vioZitev zahtevkov
za denacionalizacijo, je bilo vioZenih pri-
bliZno 700 zahtev, in sicer kot vzpostavitey
lastninske pravice, za vrnitev zemljis¢a
v naravi ali kot pladilo odfkodnine. Po-
modnica sekretarja za ob&o upravo Tjana
Matjadi¢-Priji¢ je povedala, da je ljudem
najbolj nerazumljiv 31. &len zakona o de-
nacionalizaciji, ki govori o tem, da se na
podrZavljenem stavbnem zemljifu, na ka-
terem ima upraviéenec pravico uporabe,
vzpostavi lastninska pravica v njegovo ko-
rist. To pomeni, da se na stavbnem zem-
ljis¢u vzpostavi lastninska pravica le v ko-
rist tistega, ki ima to zemljif¢e $e vedno
v uporabi. Ce 5o upravidenci (od naciona-
lizacije leta 1958) to zemljis¢e odsvojili
z darilno ali kupno pogodbo, ali pa so
njihovi nasledniki zemljif¢e podedovali,
ne morejo pridobit lastninsko pravico.
V takih primerih upravni organ zahtevo
zavrne. Velika vefina viagateljev se zoper
tak sklep pritoZi na Ministrstvo za okolje
in prostor, vendar ministrstvo vse te pri-
toZbe zavine kot neutemeljene. Takinih
zahtevkov pa je kar dobra trejtina. So pa
tudi primeri, ko eno zahtevo refujejo
z dvema odlothama: Za del zemljiséa, ki
ga ima upravitenec S vedno v uporabi, se
vzpostavi lastninska pravica, za tisti del, ki
ga je Ze odsvojil z darilno pogodbo, pa
zahtevo zavrnemo in izdamo dve delni od-
lo¢bi. Decembra leta 1958 so s skupin-
skimi odlotbami bila nacionalizirana vsa
mestna zemlji¥&a, vendar tako, da je prejs-
nji lastnik obdral pravico uporag)e zem-
ljis¢a. Izgubil je samo lastninsko pravico.
Pozneje po letu 1959 pa so se v posamez-

zemljis¢, stanovanjskih his, stanovanj in poslovnih prostorov. Najve&

nih primerih izdajale odloébe o odvzemu
teh zemljis¢ iz uporabe in posesti, bodisi za
gradnjo ali raziritey ceste. Ce zemljiide ni
pozidano, lahko vejo zemljid¥e v naravi.
Upravni organ mora pridobiti izjavo volje
izvrinega sveta in na tej podlagi izda od-
loébo o vrnitvi zemljiséa v naravi. Velina
primerov pa je takih, da je zemljis¢e pozi-
dano. V tem primeru je zavezanec dolZan
placati od¥kodnino Slovenskemu odikod-
ninskemu skladu v obveznicah ali delni-
cah. Tjana Matja8i¢-Priji¢ poudarja, da nji-
hov upravni organ v prvi vrsti reduje zah-
teve za vzpostavitev lastninske pravice in
za vrnitev zemljis¢ v naravi, odnin pa
se bodo lotili v vetjem obsegu takrat, ko
bo Slovenski odSkodninski sklad zacel iz-
dajati delnice in tiskati obveznice.

Na Sekretariatu za obo upravo imajo
seznam za stanovanjske hife, za katere ni
bila vloZena zahteva za denacionalizacijo.
Zahteve za denacionalizacijo stanovanj-
skih zemljis¢ na Sekretariatu za gospodar-
stvo nimajo, na Sekratariatu za kmetijstvo
pa imajo nekaj nepopolnih vlog. Vedina
napife samo $tevilko parcele, ne pa ulice
oziroma naslova in e je zavezanec za vra-
&ilo nepremi¢nine obéina. Na Sekretariatu
za obo upravo ugotavljajo, da je pribliZzno
40 objektov, za katere ni vloZena zahteva
za denacionalizacijo. Glede na to, da je 7.
maja stopil v veljavo zakon o spremembah
in dopolnitvah stanovanjskega zakona, ki
daje vsem najemnikom, ki so v nacionalizi-
ranih stanovanjih, za katere pa ni bila
vioZena =zahteva za denacionalizacijo,
moZnost, da v roku Stirih mesecev, od
dneva uveljavitve zakona, se pravi do 7.
septembra, ta stanovanja odkupijo po do-

lo¢ilih stanovanjskega zakona, bo upravni
organ k temu tudi pristopil. Najprej bodo
vse vloge, ki so Ze bile vioZene, pregledali
in zahtevali morebitno dopolnitey vlog in
tako pristopili k odprodaji. Zakon o slo-
venskem odfkodninskem skladu doloda,
da je celotna kupnina za prodana podrZav-
ljena stanovanja, ¢e upravienci po zakonu
0 denacionalizaciji niso uveljavljali zahtev-
kov, prihodek Slovenskega odSkodnin-
skega sklada. Vsi najemniki bodo morali
kupnino nakazati na Slovenski odikodnin-
ski sklad. V tem primeru je $e nejasno
glede plagila davkov. Tam, kjer je bila
obtina lastnik stanovanja, je obé&na pri
prodaji pladala dva odstotka davka. Glede
na to, da bo kupnino prejel Slovenski od-
Skodninski sklad, obtina ne bo prevzela te
obveznosti. Prejeli so dopis Ministrstva za
okolje in prostor, kjer jim svetujejo, da
pladilo davka prevalijo na kupca oziroma,
da bi se s Slovenskim odskodninskim skla-
*dom dogovorili, da davek plaa odikod-
ninski sklad.
Najbolj pa denacionalizacija buri du-
hove pri najemnikih, ki so zdaj Ze v dena-
ionaliziranih stanovanjih, se pravi v sta-
novanjih, ki so bila s pravnomoéno od-
lofbo vrnjena upravidencu. Dopolnitve
stanovanjskega zakona prinadajo tri moZ-
nosti glede odkupa denacionaliziranih sta-
novanj teh najemnikov. Prvi primer je ta,
da se lastniki, ki mu je bilo stanovanje
vinjeno, strinja z nafinom prodaje po sta-
novanjskem zakonu in v tem primeru ima
po zakonu pravico nadomestila za popust
od zavezanca za vrnitev stanovanja, ra-
zliko do polne cene stanovanja pa ta last-
nik dobi do polovice vrednosti v obvezni-
cah od Slovenskega odikodninskega
sklada, drugo polovico pa v vrednostnih
papirjih s strani Slovenskega sklada za raz-
voj. V primeru, da lastnik ne pristane na
prodajo v teh pogojih, pa si lahko prejénji

imetnik stanovanjske pravice ob pisnem
soglasju lastnika sam priskrbi stanovanje
za nakup ali se sam odlo¢i za gradnjo.
V tem primeru pa mu mora lastnik stano-
vanja izpladati odpravnino za izpraznjeno
stanovanje, se pravi trideset odstotkov od
vrednosti stanovanja, ki ga zaseda, ta pa se
dologa po 93. €lenu zakona o denacionali-
zaciji. Od petdesetih odstotkov pa dobi
bivii najemnik eno tretjino od zavezanca
zavrnitev stanovanja, drugo od Sloven-
skega od¥kodninskega sklada v obliki ob-
veznic ter tretjo tretjino od Sklada Repu-
blike Slovenije za razvoj v lastniSkih vred-
nostnih papirjih. V primeru pa, da se
prejSnji imetnik stanovanjske pravice od-
lo¢i za nakup stanovanja ali gradnjo hide,
odpravnina pa ne zado¥a za kupnino, je
na njegovo zahtevo Stanovanjski sklad Re-
publike Slovenije dolZan najkasneje v roku
festih mesecev po vloZitvi zahteve najem-
nika, odobriti posojilo do viSine kupnine
za primerno stanovanje, Eo ceni, ki jo
doloéi Stanovanijski sklad Republike Slo-
venije. Ce lastnik ne pristane na odpro-
dajo stanovanja po stanovanjskem zakonu
niti se ne strinja s tem, da si imetnik stano-
vanjske pravice kupi drugo stanovanje ali
se odloé za gradnjo hife, lahko imentik
stanovanjske pravice zahteva od zave-
zanca za vrnitev stanovanja (v ve€ini pri-
merov obcine) tke in seznam o vseh
razpolozljivih zasedenih in nezasedenih
stanovanjih, katerih lastnik je zavezanec.
Zavezanec mu jih mora ponuditi v odkup.
Vendar pa zavezanec lahko ponudi v od-
kup le tista stanovanja, ki v podaljSanem
Stirimesenem roku ne bodo odprodana.
Podatke in seznam pa je zavezanec obve-
zan izroéiti v roku 30-ih dni od prejema
pisne vloge, vendar pa ne pred potekom
Stirimesecnega roka. Tjana Matja8ié-Priji¢
poudarja, da je prvi rok 7. september.
MARJAN KOVACEVIC-BELTRAM

letosSnjega nacria je kriva predvsem ne-
informiranost poslancev driavnega
zhora, éeprav so imeli vse moZnosti,
da se z vprasanjem dodobra seznanijo.
Nedopustmo je, da so v driavnem
zboru glasovali proti gradnji tudi ljub-
ljanski poslanci. Ljubljana bi se mo-
rala politicno povezati in v parlamentu
nastopiti enotno. Popravnega izpita ne
bo imela stroka, pac pa politika, ki se
je tokrat izkazala za neucinkovito,«
pravi g. Matjasec.

Politika je medtem popravni izpit
Ze zalela delati. Kr§¢anski demokrati
so 12. maja v Cankarjevem domu na
to temo pripravili javno tribuno, ki
naj bi pomagala razjasniti poloZaj.
Tudi nekatere druge stranke so Ze
obljubile, da bodo naredile vse, da
bodo njihovi poslanci podprli gradnjo
ljubljanskega sistema "U’.

Ko (¢e) bodo dosegli politicno so-
glasje na najvigji ravni, na ravni dr-
zave, bodo nezadovoljni le Se tisti po-
samezniki, ki bodo izgubili svoje pre-
moZenje. A drzava ima pravico svoje
interese zaséititi, ¢e ne gre drugace,
tudi brez soglasja lastnika premoie-
nja. Lahko le upamo, da bo do kon-
senza prislo tudi na tej ravni. _

IZTOK STRZINAR

NOVICE IZ
OBCINSKE
OBRTNE
ZBORNICE

Dva meseca sta hitro minila in spet
se oglasamo z novicami iz nase Obrtne
zbornice.

ivimo v ¢asu velikih sprememb in
pricakovanj, marsikaj visi v zraku,
tako Obrini zakon, kot tudi naia pri-
hodnja organiziranost, toda vsakod-
nevno delo tee naprej in prav je tako.

Poleg tekocih opravil je nasa pogla-
vitna skrb bliZznja selitev v nove po-
slovne prostore, kjer tecejo Se zadnja
dela. Kako prav smo imeli, da smo se
pred leti odloéili za gradnjo lastnih
prostorov, se je pokazalo zdaj, ko ob-
¢ina prodaja naSe najemnidke prostore
za zelo visoko ceno in jih daje celo na
licitacijo. Res je, da se je selitev v nove
prostore zavlekla in si zasluZzimo tudi
kakfno kritiéno pripombo nadih &la-
nov, vendar nam v opravidilo samo
nekaj razlogov za zamudo: predEasno
smo ukinili posebni prispevek za grad-
njo. saj so bili nadi &ani Ze dovolj
obremenjeni z drugimi dajatvami; v za-
Cetku lanskega leta smo ob pomoéi
obgine in soudelezbi banke vezali
lastna sredstva, sicer namenjena grad-
nji, in omogoéili mnogim nadim ¢&la-
nom. da so prisli do ugodnih kratko-
roénih kreditov, za katere 3¢ danes
viada izredno zanimanje (to dokazuje
letodnjih 61 ugodno reSenih prodenj
v skupnem znesku 229.500 DEM):
tretji in ne zadnji razlog pa je ta, da so
prostori v obrini com in da jih je bilo
potrebno prilagoditi za nafo dejavnost.
Kot Ze reéeno, dela so pri koncu in vsi
skupaj se Ze veselimo selitve.

V tem &asu smo za nafe €lane orga-
nizirali tudi ogled mednarodnega
sejma obrti v Miinchnu, ki se ga je
udeleZilo 87 obrinikov in delavcev. Po
odmevih sode¢ je akcija zelo uspela in
jo bomo §e ponovili ob kakem drugem
sejmu, Iz nade redne vsakodnevne de-
javnosti pa samo nekaj Stevilk. Letos
smo prejeli 84 odjav obrti in 7 upokoji-
tev, na novo pa je odprlo svoje obrato-
valnice. .. podjetnikov posameznikov.
Zdravnigki pregled je opravilo 51 ljudi,
te¢aj iz varstva pri delu pa 85 obrtni-
kov in delavcev.

Ko smo Ze pri teajih iz varstva pri
delu, naj opozorim nase &lane, da stro-
ke zar' za delavce, zaposlene pri na-
§ih obrinikih, pokriva Sklad za dopol-
nilno izobraZevanje delavcev v obrti
(tel. 312-533). To pa je le ena izmed
oblik izobraZevanja prek tega sklada.
Drugih, veliko pomembnejsih oblik
dopolnilnega izobraZevanja, kot so je-
zikovni, ra¢unalniski, frizerski, gostin-
ski in drugi strokovni tedaji, pa se na%i
delavei veliko premalo udelezujejo.

Ena najpomembnejsih stvari za nade
¢lane v tem mesecu pa je sprememba
naziva obrtnik v podjetnik-posamez-
nik. Samo Se ta mesec je ¢as za to
spremembo in pozivamo vse, ki tega §e
niso storili, da ne ¢akajo do zadnjega
dne. Po 31. 5. 1994 stara obrina dovo-
ljenja ne bodo vel veljavna. Spre-
memba je zgolj formalnost in ne zah-
teva veliko ¢asa, le na obgino je treba
stopiti, prinesti kopijo obrinega dovo-
lienja, izpolniti nekaj formularjev in
zadeva je opravljena. Toliko za danes,
lep pozdrav in veliko poslovnih uspe-
hov Zelimo starim in novim podjetni-
kom-posameznikom.

inZ. DuSan Kravos



