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TEMPORALNOST
V HRIBOVSKOVI POEZIJI

Pri pesniku Ivanu Hriboviku je mogoce ugotavljati izrazito ¢asovno zaznamo-
vanost: ¢asovno je zaznamovano njegovo Zivljenje, prav tako njegova poezija. Zgo-
dovinske okolis¢ine so bile neprizanesljive, njihove nepreklicnosti se je pesnik glo-
boko zavedal in leto dni pred koncem svojega kratkega Zivljenja zapisal:

Prisla bo ura, ko bo treba iti:
nihée ne ve, ne kam in ne zakaj,
pekel nasilja, kletev in izdaj

se bo odprl v podobi grozoviti.

Nenehno prisotni obéutek, da se mu ¢as izteka, je izhajal tudi iz dejstva, da je
bil ze junija 1942 potrjen v nemsko vojsko. Sibko zdravstveno stanje ga je zadasno
obvarovalo pred vojasko uniformo, groZnja vpoklica pa je poslej stalno visela nad
njim. A ni §lo samo za zunanje pritiske. Pri Hriboviku moramo raCunati na samo-
svoj duhovni profil takratnih generacij mladih slovenskih izobraZencev, ki so rasle
v letih pred 2. svetovno vojno.

O teh izgubljenih, morda bolje, Zrtvovanih generacijah je v pismu Ivanu
Hribovsku leta 1943 z Dunaja razmisljal njegov prijatelj in najbliZji sogovornik Janez
Remic, in sicer takole:

»Morebiti me ne bo§ razumel, ko tako razposajeno in lahkomiselno govorim.
Nikakor ne mislim, da je Zivljenje in zgodovina igra, posamezniku v cast, da se
lahko pozabava z njo. Ali vendar, ¢lovek se véasih Cuti tako izvrZen iz dogajanja, da
se more samo $e zviSka smejati in vse okrog sebe obsojati; ali pa pridejo trenutki, ko
se zapres§ vase in se cmeri§ nad svojimi neuresnicenimi nacrti in ideali in se zdi§
samemu sebi silno star. Zlomljeni mladi ljudje smo, od katerih ¢as prevec zahteva;
¢as hoce, kakor je pred leti prerokoval Maritain, da bi bili heroji, mi smo pa rojeni
za solidno Zivljenje brez konfliktov. Zato se umikamo, beZzimo, ¢akamo ali pa tudi
ne cakamo ve¢, samo topo vegetiramo. Govorim v mnoZini, pa bi pravzaprav moral
v prvi osebi ednine, ker to so reéi, ki si jih sam najveckrat o¢itam in se nikoli v njih
znajti ne morem.«

Remicevi razmisleki morejo domala v celoti veljati tudi za Hribovska. Izhajal
je iz podobnega, to je gorenjskega okolja, oba sta obiskovala isti u¢novzgojni zavod,
to je Zavod s. Stanislava v Sentvidu nad Ljubljano. Skofovi zavodi so bili katoliski
konvikt, ki je v prvi vrsti skrbel za duhovniski nara$¢aj, v drugi vrsti pa za katoliske
izobraZence. Pri obeh, pri Remicu in Hriboviku, je bilo Ze zgodaj jasno, da ne
nameravata v duhovniski poklic, v obeh pa je za vedno ostala zacrtana nacelnost,



brezkompromisnost, premocrtnost, zazrtost v idealni svet humanistiénih vrednot,
katerih veljavnost je dodatno podpiralo njuno skupno zanimanje za anticno umet-
nost in filozofijo.

Upraviéeno je mogoée trditi, da je bil Hriboviek v marsi¢em bolj dosleden kot
Remic, predvsem pa Ze v deskih letih skrajno resnoben. Zivljenje ga je namrec
zgodaj zadelo. Ko mu je trinajstletnemu umrl oe, se je v njem utrnilo otrosko
veselje in se vanj naselila prezgodnja resnost. Tak je ostal do konca. Njegovega
idealistiénega pojmovanja sveta ni v nicemer omajal odhod iz Skofovih zavodov, ko
se je jeseni 1940 kot sedmosolec prepisal na Klasicno gimnazijo v Ljubljano, niti
mocno zblizanje z Jozetom Brejcem (JavorSkom) in s Kocbekovo skupino, v katero
se je vkljucil po prihodu v Ljubljano. V duhovnem obmogju, ki si ga je zaértal
v Skofovih zavodih pod vodstvom dr. Antona Breznika in profesorja Jakoba
Solarja, so bila sprejeta nacela spodbudna, problem je nastal v trenutku, ko so se
razmere z nastopom vojne drastiéno spremenile, ko so o zivljenju zacele odlocati
povsem drugacne kategorije.

Hribovsek se je teh premikov sredi okupacije sicer zacel dovolj zgodaj zave-
dati, sprico svoje neprakticnosti pa si ni znal pomagati in se je vse preveC vdajal
v usodo. Zlasti kriti¢no je postalo, ko je maja 1943 priSel na Dunaj Studirat klasi¢no
filologijo. Mesto mu je s svojo izjemno tradicijo sicer nudilo zanimivo literarno
okolje, v katerem sta izmed nemskih pesniskih imen najmocneje odmevala Friedrich
Hélderlin in Rainer Maria Rilke, toda pogled na razkrajajoce se, od vojne demorali-
zirano prebivalstvo ga je osebno prizadel, potlacil. V dunajskem Zivljenju je razpoz-
naval popolno nasprotje vsega tistega, kar je nekdaj pricakoval od sveta. Kljub tako
nespodbudnemu poloZaju pa se je spustil v boj za ohranitev svojih nacel in jim skusal
ostati zvest:

»Ko sem pred dnevi s strahom ugotavljal, da sem dvajset let star (o.p.:
besedilo na Dunaju 22. junija 1943), se nisem znebil ob¢utka, da bi bilo morebiti
marsikaj moglo biti bolje, da svojega smisla $e vedno nisem dosegel in da ponajvec-
krat tudi premalo mislim na to. Res je tezko dati odgovor na sleherno stvar, e
zatnemo sprasevati po smislu, posebno danes, ko naSa dejanja malokdaj izvirajo iz
osebne svobodnosti. Vendarle ne smem dopustiti, da bi izgubil smisel za smisel. To
ni fraza, to je nekaj dragocenega, brez tega bi Ziveti ne mogel. Etos, ki si mi ga Ti
dala in ki sem ga v zavodu gojil veckrat z dosledno ostrino, me ne more zapustiti.
Zivljenje je samo na sebi tako 7alostna zadeva (to se mi je odkrilo v Ljubljani in na
Dunaju), da bi bilo na vsak naéin nevredno, da ga ¢lovek trpi na sebi, ko bi nam ne
bilo dano, da i§¢emo posvecenja v delu in iskanju. Kot povprecen velemestni ¢lovek
bi jaz ne mogel Ziveti in cudim se, da toliko ljudi potrpeZljivo pestuje svoj ljubi
dolgéas. . .«

Toda neizprosna resni¢nost vedno zagatnejSih razmer ga je postavljala pred
vprasanje lastne dejanskosti. Dokopal se je do nekaterih novih spoznanj in bil o sebi
prisilien razmisljati tudi drugace:

»Bila si sicer Ze popolnoma razo¢arana nad menoj, kot si trdila, pa bolj nisi
mogla biti od mene samega. Tako je: kadar se zacne podirati, je vse v nevarnosti.
Moj Zivljenjski nazor ni bil Zivljenjski, bil je priucen in prifantaziran. Nisem si ga
gradil iz izkuSenj in opazovanj, ampak iz zgodb in afektov. Stavba se je zalela
podirati, etudi bi utegnila v drugih prilikah $e dolgo stati. Ali je necastno od mene,
¢e vedoma podiram $e drugo, kar je zraslo na tako negotovih tleh? Morda se je bati,
da ostanem na razvalinah. Prijetno pa bo vsaj to, da si ne bom imel ¢esa ocitati.
Ponosem bom, ¢e bom mogel pred smrtjo vzklikniti: »Prijatelji, imel sem kaj
podiratil« (Dunaj, 16. 11. 1943)




Cas se je Hribovku iztekal prenaglo, da bi bilo v njem moglo priti do bistvenih
sprememb, verjetno pa se je zaradi svoje globoke zasidranosti v sistem, na katerem
je doslej gradil, $e vedno edino mogel zatekati vanj in se tako reSevati pred grozeco
praznino. O tem nas prepricujejo njegovi zadnji zapisi iz aprila 1945, ko je Ze bil
v domobranski uniformi:

»Jaz nimam nobene skrbi, kaj bo z nami. Tudi ¢e pride do najhujSega, — kar
najbrz ne bo, vsaj upanje imam do zadnjega — me ne bo strah (in upam, da tudi
mnogih drugih ne), da se ne more zgoditi ni¢ takega, kar bi nas unicilo popolnoma
ali nas umazalo za zmeraj. Ce bo Ze tako treba, vsaj zavest bom ohranil, da nisem bil
umazan kramar in $pekulant s krvjo nedolznih, da nisem bil izdajalec, ki je po
mojem najprej tisti, ki laZe, da se bori za svobodo, pa mu gre le za dosego oblasti in
revolucijo. . .

Zase sem odlo¢en kakor prej: rajsi ¢astno umreti, ¢astno pasti, kot izdati samo
za trenutek poSteno in praviéno stvar. Vem in vidim, da so povsod ljudje, ki bodo
delali na racun naSe krvi svoje kug&ije. toda to morem samo zani¢evati, moje
odlo¢enosti pa ne bodo spremenili. Ce so na svetu ljudje, ki morejo tako delati ob
vsem tem, kar se dogaja, je to njihova stvar, jaz ne morem in no¢em z njimi imeti
ni¢ opraviti.

Vem, da se s tem in takim naziranjem ve¢ ali manj odpovedujem samemu sebi,
morda celo tako, da mi marsikdo ne bo dal prav. Toda moja naloga je to in ni¢ me
ne more morati, da bi je ne izpolnil.«

Zagatnost Casa je bila na kratki Hribovikovi dvaindvajsetletni Zivljenjski poti
stalna in o€itna. Zadnja Stiri leta v znamenju vojne morije, zloma kraljevine Jugosla-
vije, okupacije, osvobodilnega gibanja, nastopa socialne revolucije in njenih nasprot-
nikov, drzavljanske vojne, Hribovikovega odlotanja med mobilizacijo v nemsko
vojsko in vstopom v partizanske oziroma domobranske vrste. V zunanjih razseZno-
stih je presenetljiva podobnost usod obeh nasih pesnikov, Balanti¢a in Hribovska.
Oba sta bila spotetka na strani odpora, HribovSek je v Radovljici kot kriCanski
socialist celo urejal ilegalno glasilo Vogelni kamen, oba sta se po sili razmer znasla
na strani kontrarevolucije in oba konéala kot Zrtvi nepomirljivih ideoloskih naspro-
tij, Balantié novembra 1943 v Grahovem, Hriboviek v povojnih pobojih verjetno
junija 1945.

V njuni vzporednosti je mogoCe najti vsaj Se eno skupno zaznamovanost:
nobeden izmed njiju ni svojega literarnega dela povezoval s svojo ideolosko poli-
tiéno odlocitvijo, Ceravno je v pesmih obeh upodobljen njun skupni surovi ¢as, pri
Hribovsku celo nekoliko izraziteje. Pri BalantiCu je Casovna dlmenzua najizrazitejsa
v sonetih iz Gonarsa (Vse, Svoboda, Doma), sicer pa samo e v Zalostinki in
v pesnitvi Sin.

V Hribovikovi poeziji je Casovnost zajeta SirSe, globlje in temeljiteje. Hribov-
Sku je motiv casa Ze sam po sebi pomenil eno izmed osnovnih sestavin, zato je laze
razumeti, kako da je tej tematiki dal tolikSen prostor in jo tako izrazito izrekal.
Glede na poetisko usmerjenost in glede na skrajno zadrZanost, da ne recem, kar
asketstvo, je pri Hriboviku mogoce opazovati nenehno izravnavanje objektivnosti in
subjektivnosti, da tudi tam, kjer ¢as govori iz najbliZje zgodovinske in vsakdanje
blizine, zunanja manifestacija ne prevlada, da celo takrat, kadar nezadrzno razodeva
lastno stisko in usodnost svojega poloZaja. projicira splosno ¢lovesko pozicijo v dolo-
¢enem zgodovmskem dogajanju.

Zavedan]e Casa, Casnosti, je pri Hriboviku mGEno zaznamovano. pogosto
neposrédno Ze v naslovih: Ura, Ura 1942, Ura.1943, Pomladna pesem 1944, sicer pa
posredno, v podobah svoje generacije. Vse to more veljati samo za drugo rokopisno



pesnisko zbirko z oznako PESMI MARJANA GOSTISE, datirane maja 1944,
medtem ko pa v prvi rokopisni zbirki PESMICE (1939) ¢asovno oznacevanje, kot
Poldan, Popoldansko zati§je ali Jutro, nima nikakr$nih zgodovinskih ali socialnih
dimenzij in je zgolj izraz kocbekovskega magicnega realizma. Vzemimo za primer
JUTRO:

Njive vstajajo iz omame,

topla lu¢ od njih dehti.

Preko ¢ela jim cvet visi,
mehko razcvitanje me objame.

Drevesa so polna kadila,

veje mi prebadajo odi,

iz njih mi droben dez prhti,

Se senca drevesa se bo zmodila.

Kako neizprosno in trdo je ¢as posegel v pesnikovo doZivljanje, bi nam mogla
prepricljivo povedati primerjava med zgodnjo pesmijo POMLADNA PESMICA, ki
govori o pesnikovem Zivljenjskem prebujanju, in pesmijo POMLADNA PESEM
1944, v kateri zeva ostra zareza Casa, prepad, ki ga ni bilo mogoce ve¢ premostiti.

Pri Hribovikovih pesmih je zelo tezko govoriti o kaks$ni natanénejsi dataciji
posameznih pesemskih enot, ker v njegovi zapusCini vsaj za zdaj ni bilo mogoce
odkriti tistih obicajnih opor, ki dopuscajo vsaj okvirno Casovno genezo posameznih
pesmi oziroma ¢asovno zaporedje. Tako nam ostajajo samo tisti zaznamki, ki jih je
avtor sam postavil v neposredno &asovnost, pri nekaterih pesmih pa nas na Casov-
nost opozarjajo zastavljeni problemi in pesniske podobe.

Pesem URA 1942 je v problemskem razmerju v sebi uravnana. Na eni strani
sicer odpira globoka brezna, v katera nesrecniki »drce v globine«, toda pesnik zoper
nasilje postavlja mo¢ ¢lovekovega zaupanja v svetlo prihodnost. Ta na videz prepro-
sta reditev je nastala v Casu, ko je pesnik 3e aktivno sodeloval pri radovljiskem
odporniskem gibanju in ko so se mu problemi zdeli resljivi na primarni ravni.

Bri ko se preselimo v leto 1943, so problemska razmerja bistveno drugacna,
predvsem je porudeno ravnoteZje, oditnejsa je padajota intonacija. Ze v pesmi URA
1943 se oglasijo trpkejSe besede:

Udarci nam brez nehanja bobnijo,
za njimi se love roke izZete

in zile kakor strune prenapete

v no¢ bruhajo zastrto melodijo.
Obrazi so vsi ¢rni, razkopani,

v globokih brazdah upanje zasuto.
Oci za lucjo, ki se vziti brani,

bolestno tipajo skoz kri podpluto,
za vsakim udarcem nanje se useda
obup, sovrastvo in topost in beda.




V nakazani vsebinski sklop smemo pritegniti pesem RAZGOVOR, ki v liri¢ni
besedi sredi vojskujocega se sveta izpoveduje obcutek osamljenosti na eni in zavest
izpostavljenosti na drugi strani.

Bog ve, odkod mi klice JoZe Brejc: -
Moj Bog, kako mi tvoj obraz bledi!
Mar jasne érte veter mi izpira,

ki slednjo not zaliva mi o¢i?

Tako mi je, ko da od vas prihaja
ta no¢ni veter, v sanjah me budi.
Mar tozbe, vzdihe in solze prinasa,
mar je zaveza novih son¢nih dni?

Me klices ti, me i8¢e§ z njim po svetu?
Preplavil Ze vso naSo je zemljo.

Od vsepovsod se zbira kakor voda

in Zejna usta mo&i mi grenko.

Besede vsem so v molk nam potopljene.
Le nosi, veter, nosi pod nebo,
kar se ne da v besede ukleniti,
o tem viharji v grozi nam pojo.

In ko strmel bo$ v noénih sil bu¢anje,
jaz, jaz sem, ki te klicem Ze vse dni.
Ko sred noéi se bos iz spanja zdrznil,
me cuje$, dragi? Kje si, da te ni? -

Je veter, ki v samotni kraj Sumi?
Kot zapuscena misel v no¢ se sklanja
edina roza, ki mi Se disi.

Bog ve, odkod me kli¢e JoZe Brejc?

Hribov3ek je svojo usodo nehote razsiril na usodo svoje generacije. 1z nepo-
srednega radovljiskega okolja je mogel opazovati odhajanje sovrstnikov pod orozje
in v smrt, vse bolj so se red¢ile vrste med slovenskimi dunajskimi $tudenti, fronte so
pogoltnile sodolce iz Skofovih zavodov. Hribovikovo razmiljanje o Zrtvovanih
generacijah se je lomilo na meji med mladostnimi ideali in grozljivo resignacijo na
razvalinah svetovne morije:

Razstreljena so pota, ki hodil sem jih,
izkopani bregovi, razbite vasi,
tovaridi, bogsigavedi, kako

in zakaj izgubljeni. O nekdaj bilo

nas je toliko, dragih, in rekli smo si,




brez nas Zivljenja in upanja ni,

brez nas je le suznost, sramota in smrt,
brez nas je mol¢anje in groza brez nas,

ki smo v zemljo vsajeni, da kakor nov kruh
bomo ¢udezno zrasli za svatbeni ¢as,

brez nas, o, brez nas domovine ni.

Drgetam za vas, ki ste §li pred menoj.

Ni planil, ko zgrudili ste na obraz

se krvavi in vgriznili se v trdo zemljo,

iz duse vam zatajevani obup?

O, ne dajte mi slisati kletev in tozb,

ki izbruhnili ste jih s poslednjo krvjo,

preperel mi ponos in zavest mi tesna,

brez misli bezim in vem le to,

da sem sam in da vsi ste Ze davno odili.
(Osamelost)

Nit ¢udnega torej ni, ce se je v Hribovskovi poeziji sorazmerno zgodaj pojavila
misel na smrt, na grob. V pesmi DEZEVNA NOC 1943 namre¢ beremo:

Zakaj mi oslepel je zlati dan?
Vse bolj pogrezam se v grobove sanj,
tema podsula me je iznenada.

Se vodi, ki po Zlebu se pretaka,

je znana k zemlji stvarjajoéi pot,

da ji odresi nespoceti rod.

Bog ve, kje mene dobra gruda caka.

Leta 1944 je v Hribovikovem Zivljenju prislo do neposrednih konfrontacij.
Marca tega leta je na Bledu v ne povsem pojasnjenih okolis¢inah ob partizanski
rekviziciji umrl oce Janeza Remica, kar je imelo za posledico nepopravljivo Skodo za
Hribovskov odnos do neposrednih akterjev osvobodilnega gibanja. Dva meseca
kasneje je bil Remic vpoklican v nemsko vojsko, kmalu potem je poziv dobil tudi
Hriboviek, a se je mobilizaciji izogibal z beganjem med Radovljico in Dunajem. Se
zadnji¢ se je skusal sporazumeti z lokalnim partizanskim vodstvom, a se razocaran
nad njimi in nad Kocbekom odlogil za vstop med gorenjske domobrance ter se tako
izognil vpoklicu v nemsko vojsko.

Ce upostevamo, da je bilo Hribovikovo pesnisko ustvarjanje sklenjeno maja
1944, ko je uredil rokopisno zbirko PESMI MARJANA GOSTISE, lahko trdimo,
da omenjeni dogodki niso mogli ve¢ vplivati na problemske strzene posameznih
pesmi, da so kljuéni problemi pesnika zajeli Ze pred tem, da so Hribov§kove zadnje
pesmi nastajale v skrajno napetem in vznemirljivem slutenjskem stanju, kot da je
bilo Ze vse vnaprej odlo¢eno. Tako je danes njegovo POMLADNO PESEM 1944
mogoce brati kot nekaksen pesniski post festum:




Prisla bo ura, ko bo treba iti:
nihée ne ve, ne kam in ne zakaj,
pekel nasilja, kletev in izdaj

se bo odprl v podobi grozoviti.

Zaman bile vse radostne so sanje,
zaman zaupanje zgubljenih dni.

Kje so nekdanje luci, da jih ni?

Vemo za vse: mrak se bo zgrnil nanje.

O to prekletstvo, ko bi hotel rasti,
razpeti sile, kot napne se lok,
zoreti hrepene¢ v zakljucen krog,
pa mora$ brez besede bedno pasti.

Sel bom brez pesmi, ki jo utim v sebi
in ki je zrasla, da se razcvete,

e gnev in jeza, ki po meni vre,

Se tadva, slutim, bosta ostala tebi,

uboga zemlja, ki sem v té polozil

ljubezen svojo, polno nad, strahu,
da ozdravela bo v pomladnem snu.
Nikomur ne bom svoje bede toZil.

Bog vedi, kdaj Ze vse sem bil izgubil.
Morda v mol¢anju mrtvega srca

spet pesem vdano mi zatrepeta.
Povedat pridem, ko jo bom obudil.

V casovnost se nagiba $e vrsta drugih Hribov§kovih pesmi, na primer MOLI-
TEV, v kateri najdemo mo¢no ekspresivno podobo »nem strmim v prelom svetove,
podobno tudi v pesmih z navidez oddaljeno motiviko oziroma snovjo, kot so PRO-
METEJ, HELENSKIM BOGOVOM, PESEM O DEKLICAH, PESMI IN
SMRTI. Posebno mesto ima v tem nizu pesem SLUTNJA, saj v svojem sklepnem
delu ne napoveduje le Hribovikove tragi¢ne usode, ampak tudi vse tisto, kar je bilo
povezano z najbolj krutimi dejanji, ki so bila storjena nad njegovo Zrtvovano
generacijo, in to v imenu nekakSnega boja za svobodo in boljso prihodnost:

O ljubezen, nosim te v sebi

za zalostno smrt,

odsla bos tiho, potasi s krvjo,

ki tekla v prst bo nekoc.

Ena sama rana bo zame, v njej bo§
trepetala. Ko ne bom ve¢ vstal,
Siroko odprte bom imel oéi.



Ko me slednji¢ vrzejo v jamo

in blizu ne bo

¢loveske duse, zajokal v grozi,
joj. v blagodejno bom prst,

da si tudi ti zapustila me zdaj

in nikoli ne seze§ mi v grob,
nezvesta, nikdar ne zbudi$ iz sna.

Problem temporalnosti v Hribovikovi poeziji je tudi Se v letu 1994 mogoce
obravnavati na ravni zgodovinske aktualnosti, ki nam jo narekujejo okolis¢ine,
v katerih skuSamo izravnavati polpretekle anomalije tudi v slovenski medvojni
literaturi. Ne glede na relativnost, ki jo vzbuja aktualizem, je vendarle mogoce
ugotavijati mo¢no Hribovikovo vpetost v lastni ¢as. Danes si zaradi blizine dogod-
kov Se ne moremo odmisliti sotasnih dogajanj, kljub temu pa smemo postaviti
stalid¢e, da je Hribovikovo pesnisko sporotilo §irSe, splosno ¢lovesko in nadca-
50vVno.




