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IZHOD IZ KRIZE JE MOGOC

Skupséina obéine Ljubljana Moste-Polje se ni sestala Ze od letosnjega
februarja, ko je nastal spor zaradi volitev novega Zupana. Znano je, da so
Demosove stranke nasprotovale kandidaturi Anteja Madjarja, vodje poslan-
skega kluba LDS. Gospoda Madjarja smo vprasali, kaksno je po njegovem
mnenju trenutno stanje v skupséini in kaksno stalisée ima o tem njegova

stranka.

»Po parlamentarnih pocitnicah smo
s¢ v septembru, dvakrat na naso po-
budo in enkrat na pobudo koalicijskih
strank Demosa, srecali na sestankih,
na kateraih smo si izmenjali informa-
cije in se seznanili s stalid¢i druge
strani 0 izhodu iz nastale krize. LDS
je uradno obvestila Demos, da je pri-
pravljena odstopiti od kandidature za
mesto Zupana, vendar pod pogojem.
da se drugale razporedi polititna mo&
v skupdéini in izvrSnem svetu. V ta
nova razmerja je treba vklju&iti tudi
Zdruzeno listo socialnih demokratov,
saj brez nje ne gre. Zdaj je torej »Zo-
gica« na strani Demosovih strank. Vsi
skupaj pa smo prisli do spoznanja, da
lahko drug drugega blokiramo in da
moramo stopiti skupaj, ¢e ho¢emo
»potegniti voz iz blata«. S skupnimi
moémi moramo najti dogovor in kom-
promis, v katerem ne bo ne pora-

Zenca in ne zmagovalca. Ko bo skle-
njen dogovor. je potrebno sklicati
skups§¢ino, na kateri bi refevali ka-
drovske zadeve in sprejeli letodnji
proratun. Pregledati moramo dose-
danje delo izvrinega sveta in resevati
probleme zazidalnega narta vzhodne
obvoznice, kar je za Ljubljano in naso
obéino velikega pomena. Tudi ¢e ne
bi pri§lo do dogovora, si bosta LDS in
Z1. prizadevali za sklic poscbne seje
skupstine v decembru z eno samo
totko dnevnega reda, to je spre-
membo zazidalnega naérta vzhodne
obvoznice. V nasprotnem primeru
lahko pride do velike $kode, saj bi
npr. Celjani ali Mariboréani lahko
prej zaceli graditi cesto.

Ali se v vasi stranki pripravljate na
lokalne volitve in na oblikovanje
enotne ljubljanske obéine?

Nasa stranka ima izdelano podobo
prihodnje Ljubljane v okviru nove lo-
kalne samouprave in njene organizi-
ranosti. V stranki o tem razpravljamo
in se sestajamo v strokovnih komisi-
jah. Vendar se zavedamo, da moramo
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po &rki zakona nekatere stvari spre-
jeti v skupd¢ini, drugate bomo Sli
v Ljubljano »goli in bosi«. Priprave na
referendum in volitve zahtevajo dolo-
¢ene odloditve skupiCine. Spremeniti
moramo tudi statut naSe skupiCine,
ker je Se zdaj v veljavi statut iz leta
1984. Zagotavljam, da si do LDS pri-

zadevala, da se skupStina sestane.
Vendar pa ne moremo odstopiti od
naSe podobe stranke in njenih stalis¢,
ceprav nas nekateri najodgovornejsi
v obéini imenujejo pobé&ke iz LDS.

Vsakdanje Zivljenje v obéini mora
teci dalje, ne glede na blokade skups-
éine. Izvrsni svet mora namreé kijub
temu delovati v prid obéanom. Kako
ocenjujete njegovo delo?

Na spomladanski seji skups¢ine je
LDS odrekla podporo izvrinemu
svetu ob¢ine in zahtevala glasovanje
o njegovi zaupnici. To je bila politi€na
ocena. Za strokovne zadeve ne mo-
remo odgovarjati, ker nas pa¢ ni po-
leg. Res je, da so seje izvrSnega sveta
javne, vendar se na njih samo glasuje
o stalis¢ih, pri operativnih zadevah pa
nas ni poleg. Ker smo ena od tistih
strank, ki je pred tremi leti in pol
postavila izvrini svet, imamo legi-
timno pravico, da glasujemo o njegovi
zaupnici. Zal ne pride do seje, da bi
o tem glasovali. Zakaj, ne vem. Ne-
kateri pravijo, da je zahteva po glaso-
vanju © zaupnici neresna zadeva, ven-
dar zagotavljam, da smo resno mislili
s tem, kar smo zapisali o izvrinem
svetu. Mi trdimo, da je izvrsni svet
tako strokovni kot politi¢ni organ
skupstine, medtem ko predsednik IS
poudarja, da je samo strokovni. Toda
tudi strokovnost je sem in tja vpra-
§ljiva, saj so nekateri posamezniki na
sodi$¢u dobili toZzbe proti izvr§nemu

svetu. Uprava je bila do zdaj dobra,
#al pa iz nje odhaja nekaj strokovnja-
kov. Bojim se, da tudi zaradi vzdusja
v hidi. Verjetno odhajajo tudi zaradi
tega, ker ne vedo, kaj prinasa nova
lokalna samouprava. Odgovorni bi si
morali prizadevati, da bi visoko uspo-
sobljene strokovnjake zadrZali tudi za
novo lokalno samoupravo.

Na republiski ravni in tudi v neka-
terih obcinah se je oblikovala velika
koalicija. Ali je taksina koalicija
v obéini Moste-Polje mogoca?

Menim, da je oblikovanje taksne
koalicije edina pot, ki pelje iz krize.
Ali to imenujemo veliko koalicijo ali
dogovor, je manj pomembno.
Stranke Demosa pa se morajo zave-
dati, da bosta pri dogovoru LDS in
Z1.SD zahtevali, da sta soudeleZeni
pri odlo€anju in funkcijah v obéini.
Brez tega paé ne gre. Samo trkanje na
zavest ljudi je premalo. Sem optimist
in upam, da bo dogovor sklenjen.
Morda bomo oblikovali mo$tansko
veliko koalicijo, ki se je pred Stirimi
leti zaradi izob¢enja SDP zdela nemo-
goca. Nihée izmed nas treh ne more
biti sam. LDS je sredi¥¢na os, na ka-
teri se uravnovesa politicna moc.
Vsak izmed nas pa bo moral pokazati
ve¢ tolerantnosti, tako da bodo od-
padli vsi vzroki, ki preprecujejo dogo-
vor.

MARJAN KOVACEVIC-
BELTRAM

predlog viade
% zajaméene plade

sprejet predlog poslancey
% zajaméene place

— za predsolskega otroka 10 %
— za Soloobveznega otroka 13 %
- za otroka od 15, do 26, leta 14 %

= 2.500 SIT 13% = 3.250 SI11
= 3.250 SIT 16 % = 4.000 SIT
= 3.500 SIT 17 % = 4.250 SIT

Danes, ko to piSem, je petek - 15.
oktobra 1993 - in septembrsko zase-
danje traja neprekinjeno Ze petnajsti
dan. Kaj to pomeni. najbrz nima smi-
sla podrobno opisovati. Za ponazori-
tev naj omenim le, da smo pri 33.
tocki dnevnega reda, ki jih sicer Steje
kar 50.

Prepricana sem, da ste o dogajanju
v parlamentu kar dobro obveSceni,
saj tisk ter radio in televizija o njem
obsirno poroéajo. Toda temi. o kateri
nameravam pisati, so ob obilici dru-
gih zadev, zal, namenili bolj skromno
pozornost. Gre pa za zakon o druzin-
skih prejemkih. Kaj nam prinasa? Po
mojem mnenju veliko. Zakaj? Zato,
ker uvaja univerzalni otroski doda-
tek, ki bo zacel veljati 1. januarja
1996. leta in ne Sele 1998., kot je
prediagala viada.

Zato, ker je visina tega dodatka, tudi
zaradi zelo zavzetega dela poslanske sku-
pine Demokratov, vidja od vladnega pred-
loga. Poglejmo Stevilke. Ce bi univerzalni
otrodki dodatek zacel veljati ta trenutek.
bi bili zneski naslednji:

Visina navedenih zneskov je neto, torej
taka kot bi jo upravi¢enci dejansko dobili,

Druga pomembna sprememba, ki
smo jo poslanci dosegli, pa je ta, da
smo razsirili vstopni cenzus za 7%,
kar pomeni, da bo selektivni otroski
dodatek, ki ga zdaj prejema 154.000
upravi¢encev, ko bo zakon zacel ve-
liati, prejemalo $e dodatnih 70.000
otrok. Ali povedano z govorico Ste-
vilk: ta dodatek bo lahko na zahtevo
starSev dobil vsak otrok iz druZine,
katere povpretni meseéni prejemki
v lanskem letu niso presegli 15.400
tolarjev. Visina dodatka je razdeljena
v Sest razredov (glede na dohodek
pac¢) in znaSa od najmanj 1.750 do
najve¢ 5.500 tolarjev.

NajpomembnejSa novost pa je
STARSEVSKI DODATEK. To je
denarna pomo¢ starSem ob rojstvu
otroka. Njegova visina je 52 % zajam-
¢ene place, kar bi ta trenutek znasalo
13.000 SIT na mesec. Star§evski do-
datek pripada materi (oz. drugemu
upravi¢encu), ki ni zaposlena, ki je
drzavljanka Slovenije in ima stalno
prebivalisée v Sloveniji leto dni. Ta

pomo¢ bo torej namenjena vsem
brezposelnim, Studentkam in kmeti-
cam.

Ob tem moram povedati, da je bila

razprava na to temo v parlamentu
izredno vroc¢a, da bo verjetno Se bolj
ob zadnjem. tretjem branju, ko bo
zakon dejansko sprejet. Sama sem si-
cer predlagala, da bi to storili Ze na tej
seji (poslovnik nam namreé to omo-
goca), toda predlagatelj zakona
(vlada) nam Zal, ni predlozil ¢asopisa
in tako bomo zakon najverjetneje do-
konéno sprejemali Sele prihodnji me-
SecC.

Otroci so bili na izletu v Slapah. Na poti do svojega vrica Ob rjavi cesti so
morali tudi éez nevarno Zalosko cesto. Njim je uspelo. Na nasih cestah pa Se
vedno vsako leto umre za dva razreda otrok. (Foto: 8. G.)

DEMOKRATI SO NAJBOLJ DEJAVNI

Toliko o tej. po mojem mnenju vsaj
za tiste ki imamo otroke, izredno po-
membni temi. Druga, ki se je zelim
dotakniti, pa je dohodnina. Po novem
zakonskem predlogu naj bi za vse ve-
liala nekaksna splosna 10% oprosti-
tev (glede na povpreéno mesetno
placo v RS), dodatne olajgave pa so le
3% (prej 10 %) za nekatere namene.
(Na primer: sredstva za nakup vred-
nostnih papirjev. ki jih izda drzava, za
nakup ali gradnjo stanovanja oziroma
stanovanjskih hi§, za vzdrZevanije kul-
turnih spomenikov, katerih lastnik je
zavezanec, prispevke in premije za
povecanje socialnega poloZaja zave-
zanca... Med njimi pa ni ved knjig.
ucbenikov, $portnih rekvizitov in po-
dobnega!) ter 10 % olajSava za prvega
otroka, za vsakega naslednjega pa do-
datne 3 odstotke,

DANICA SIMSIC

%
DEMOKRATI

demokratska
stranka

Andrej Lenarcic, bivsi
posianec JelinCiceve SNS:
odkritje Jelincicevega
dosjeja je bila le pika na i

Analitiki znajo povedati, da prebegi poslancev iz ene v drugo stranko
v parlamentih zahodnoevropskih driav niso ravno pogosti. Obiajno namreé
pomenijo zacetek konca prebegove politicne kariere. To, da je teh prebegov
pri nas ve¢, pripisujejo Se ne do kraja izgrajenim strankam, ki nastopajo na
slovenskem polititnem odru. Primer Andreja Lenarti¢a, ki je iz poslanske
skupine Slovenske nacionalne stranke prestopil k Bavéarjevim demokratom, to

potrjuje.

Ste Nacionalno stranko zapustili
samo zaradi objave, da je bil predsed-
nik stranke Zmago Jelinéi¢ sodelavec
drzavne varnosti?

LENARCIC: »To je bila, bi rekel,
pika na i. zadnji od povodov. Sam
sicer temu ne dajem najvecje teZe, je
pa res. da se je ravno skozi to zadevo
pokazala tista prava lu¢ odnosov
v stranki. Zakaj nisem odSel Ze ob
prvem razkolu takoj po volitvah? Ra-
zlogi, ki so jih »ubeZniki« takrat nava-
jali, saj veste, glasovanje za Drnovika
in podobno. niso bili dovolj tehtni. To
Se danes mislim. Jasno je namrec bilo,
da je poslanska skupina SNS imela
teZo v parlamentu samo zaradi svoje
Stevilénosti, drugih globljih vsebin-
skih povezav med nami takrat ni bilo
mo¢ ugotoviti. Ko se je poslanska
skupina prepolovila, se je strahovito
zmanjSala njena teZza v parlamentu,
njena identiteta je bila $e bolj zameg-
ljena, zoZil se je njen maneverski pro-
stor, skratka, ¢e so takrat mislili z raz-
cepom doseci korekcije v delovanju
stranke, 50 to s prepolovitvijo poslan-
ske skupine v bistvu onemogocili.«

Lahko to bolj natanéno pojasnite?

LENARCIC: »Namesto 0 moni
parlamentarni skupini se je zalelo
razmisljati o popolnoma drugih stva-
reh. Da so JelindiCeva dejanja vsaj
zanimiva, & Ze ne problematitna, je
bilo jasno Ze takrat. Samo po sebi to
seveda ni& ne pomeni, poslanska sku-
pina ni ne strokovno, ne polititno
delovala enotno zaradi drugih naspro-
tij. V bistvu se v poslanski skupini
nismo o ni¢emer dogovarjali, ne
o vsebini, ne o taktiki delovanja, vse
je bilo bolj ali manj prepuséeno last-
nim pobudam poslanstva. S¢asoma je
to postajalo destruktivno, Ce lahko
uporabim to moéno besedo, vse se je
omejevalo na nekakS$no aferastvo,
razglaSanje nekakdne ogroZenosti,
prisluSkovanja in podobno. Vsekakor
zadeve niso kazale na bodoco uspes-
nost. Skupina je svojo katastrofo do-
Zivela, ko se pravzaprav fe ni vedelo
za kaj gre, ko se je struktura odnosov
v parlamentu Sele razvijala.«

Sploéna ocena je, da nacionalisti
zdaj delujete kot razbita vojska in le
redkokdaj Se najdete skupno staliS¢e?

LENARCIC: »Odgovor, zakaj je
tako, je zelo preprost. Ne Zelim Zele-
nim karkoli prilepiti in se jim za na-
slednjo primerjavo oprostam, toda
zadeva je podobna njim. Nacionali-
zem tako kot varstvo okolja ni identi-
teta, ni prava celovita politi¢na identi-
fikacija. Ekolosko ali nacionalisti¢no

Andrej
Lenarcic

konotacijo najdemo lahko pri razlic-
nih strankah in skupinah, desnih in
levih, ne le v eni. Meni je pojav naci-
onalne stranke preprosto odprl pot
v parlament. Ponudili so mi kandida-
turo in rade volje sem jo sprejel. ker
sem bil prepric¢an, da je v mojem oko-
lju to najbolj gotova pot v parlament,
veliko bolj gotova kot pri kr$¢anskih
demokratih — te sem zaradi meni ne-
sprejemljivih teZenj pri njih zapustil
Ze prej.«

S prestopom k demokratom svo-
jega nacionalistinega prepricanja, ¢e
smem tako redi, niste spremenili?

LENARCIC: »Nacionalizem ni
enoznacna politiéna nota, e posebej,
¢e ga pri nas gledamo zgodovinsko.
Nam ob&utno manjka nacionalne za-
vesti, ne tiste v smislu rodovne pri-
padnosti, temved v smislu pripadnosti
slovenski drzavi. To se zlasti vidi, ¢e-
prav se ¢udno slidi, prav v hrupnem
zaganjanju v rodovno, genetsko pore-
klo. Tisti, ki se na to najbolj sklicu-

jejo, ti so najmanj nacionalisti. Pre- -

prosto ne razumejo, da smo mi skozi
vsa stoletja imeli narodno zavest kot
pomozZno identiteto, ker nismo imeli
drzavne. Rodovno identiteto, se pravi
slovenstvo smo razglasali proti tuji dr-
Zavi, recimo avstrijski in kasneje jugo-
slovanski. Danes slovensko drzavo
imamo in tega nam zdaj ni treba veé
poceti, zato pa moramo toliko bolj
krepiti zavest in zaupanje v svojo dr-
Zavo in njene drZavljane.«

Zakaj ste si za svojo novo poslan-
sko skupino izbrali ravno demokrate?

LENARCIC: »Najprej sem name-
raval delovati kot samostojni posla-
nec, éeprav se mi je Ze takrat zdelo,
da bo to neproduktivno. Nacin dela
parlamenta je pa¢ vezan na obstoj
poslanskih skupin in kot posameznik
izven njih nima prav nobenih mozno-
sti vplivati na dogajanja. Biti nevezan

poslanec sicer ni prepovedano, je pa
brezupno, kajti izlofen si iz vseh bi-
stvenih informacijskih in strokovnih
tokov parlamenta. To vedo tudi
stranke, zato SO me vse razen ene
vabile k sebi. Odloéil sem se za demo-
krate. Demokrati so v tekotem delu
parlamenta bili najbolj dejavna in
u¢inkovita, eprav ne najbolj medij-
sko odmevna stranka. Kaze, da je
bilo odlo¢ilno tudi to, da sem veino
vodilnih ljudi stranke poznal osebno.
Naj omenim samo profesorja Bu-
¢arja. pa Spomenko Hribar in druge.
To je svet Instituta za sociologijo, kjer
sem sam veliko sodeloval, to je svet
ljudi, ki jih razumem, se z njimi lahko
pogovarjam.«

Demokrati imajo tako iz Most kar
dva poslanca v driavnem zboru.
S ¢em se zdaj v parlamentu najveé
ukvarjate?

LENARCIC: »Res je, skupaj s ko-
legico Danico Sim3i¢ delujem pred-
vsem pri urejanju socialnih vprasanj,
ki jih obravnava parlament. Deloma
sem se z njimi ukvarjal Ze prej in sva
bila s kolegico SimSitevo skupaj
v istih delovnih telesih parlamenta,
deloma sem se za to podrodje odloil,
ker sem bil tudi druzinsko najbolj so-
ofen s to platjo druZbene stvarnosti.
Moram pa reéi, da je pri marsikateri
stvari kolegica veliko globlje. kot sem
sam in ji velikokrat le pomagam.«

I.M



