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Robert Malthus je trdil, da bo prevelik pri-
Tastel prebivalstva potegnil Elovestvo v veliko
b'dﬁ. ker bi produkcija Zivljenjskih potrebs¢in
ne mogla slediti hitremu narastku prebi-
tva. Vpradanje je, ali moreta naravni na-
:tﬁk prebivalstva in gospodarskih proizvo-

V ostati v takem sorazmerju, da zadovolji
odarstvo potrebam &lovestva.

Robert Malthus (1766—1834) — anglikan-
ﬂ“ﬂpastor. nato profesor polititne ekonomije v

feburgu, je odgovoril na to vpradanje me-
Blivno, Irragunal je, da bo stevilo prebival-
va, ze se bo razmnoZevalo brez vseh ovir,
16 asfalo v geometritnem postopku 2, 4, 8,

" 32 — dotim raste mmozina produkcije po
:_*tmeuenem postopku 2, 4, 6, 8, 10. Posle-

@ bi bilo skorajinje obuboZanje.

Toda kijub temu, da se tlovestvo, bodisi
radi preventivnih zaprek, ki so lahko nemo-
fine [prostitucija, splavi, onamija), ali pa eti¢-
b _db‘\'-oliene (celibat, vzdrimost v zakonu),
j i zaradi represivnih zaprek (vojna, bolez-

' Nesrede) vse namred v geometritni postop-
Hzmdar dosega tako vidino, da povzrofa
¥l Ako hofemo izboljSati gospodarstvo —
sVt Malthus — moramo omejiti &tevilo po-
‘i?ev s pospeSevanjem preventivnih sred-

b Pl‘\n stavek — o geometrijskem narastku
ehivalstva je pravilen. Drugi stavek — o go-
i ki produkciji — je Malthus zgre&il, ker
hd“‘:&el in tudi ni poznal velikega napredka
%, trije. Zgodilo se je namred prav masprot-
dlnk&r je pritakoval Malthus, namret, da je
iy s svet bolan zaradi prevelike proizvodnje
B¢ narobe. Ne primanjkuje torej Zivljenjskih
Méﬁn. ampak tngov, kjer bi jih spravili
Promet,

Malthusov nauk je postal poguben za Ev-
%0- ker zahteva omejevanje rojstev. Malthus
h’?!el to dosefi z moralnimi sredstvi, kot

*¥i onalist je omenil, da &lovek lahko z ra-
m ukroti svoje strasti. Druga napaka pa

Yila ta, da je ves skupek ostalih vrednot,
%moralxﬂh. podredil ozkosrénim gospodar-
ky ciliem poedinca, torej moralnega &love-
lk;h‘)nmna Ze njegovi uéenci so pri uporab-
N M preventivnih sredstev odvrgli vsak ozir
H:‘Ul'&lo in na ta madin razvili »neomaltazi-
rh“n*. oteta bele kuge, ki je razdejala Ev-

= &

£,

§ kr&¥anskega staliséa moramo zreti na
'.m:m populacije v okviru morale in boZjih
| V. Pri tem moramo ekonomske in social-
Ny & je podrediti moralnim in duhovnim.
loveka moramo gledati kot na bozje in

\ bitie in to zaradi tega, ker danes
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grozi narodom v Evropi

is¢ejo drdave relitve v meomaltuzijanizmu, si-
cer nasprotnem, a prav tako mekr$¢anskem
smislu. Danes namred mnoge drZave pospesu-
fejo rojstvo otrok, ki bodo nekod lahko dobri
suznji drZave in glavno pri tem je, da se rodi
kar najvet otrok.

Pomniti pa moramo tudi, da je Bog tisti,
ki vodi usodo in bodo¢nost &lovestva in kakor
vse drugo, tako je tudi On sam uredil zakone
razmnoZevanja, v katere mima mih&e pravice
posegati.

Malhusov nauk o »maltuzianizmu« je torej
zrasel na podlagi trditve, da bo mesorazmerje
med $tevilom poedincev in gospodarsko pro-
izvodnjo pripeljalo do vsesplofne bede. Danes
mi ved mevarnosti preobljudenosti, ampak prav
najvetjiim narodom grozi, da bodo Zez nekaj
desetletij postali majhni in da bodo celo pro-
padli. Italijanski list »Popolo d'ltalia« je ma-
pisal sledete besede: »Pred nekaj leti smo go-
vorili, da so Italijani narod brez prostora, ez
nekaj let bomo lahko rekli, da je zadosti pro-
stora, da pa mi Italijanov.« Dejansko stanje
naj pokaZejo statistike.

Francija je od nekdaj klasien zgled
deZele, kjer celokupno $tevilo rojstev posto-
poma pada.

Stevilo rojstev na 1000 preb. Celokupno 3tev. rojstev

1800: 32.5 1777:  998.000
1850: 26.7 1868: 1,034.000
1900: 20.5 1908: 791.700
1935: 15.1 1933: 680,000

Skupno &tevilo prebivalstva:
1777: 24,000.000
1808: 38,000.000
1908: 39,000.000
1933: 42,000.000

Navedene 3tevilke kaZejo, da ima Fran-
cija z 42 milijoni prebivalci celih 300.000 roj-
stev manj kot z 24 milijoni pred poldrugim
atoletjem,

Nemé&ija. Pri mjej je nazadovalo Stevilo
rojstev prav tako silovito, kakor je poprej
narastalo,

Stevilo prebivalstva: Rojstev na 1000 preb.

1850: 35,000.000 1880: 40,9
1870: 41,000.000 1890: 379
1900: 56,000.000 1900: 36.8
1914: 68,000.000 1908: 32.2

Skupno &tevilo rojstev:
1908: 2,015.000 (najves)
1920: 1,559.000
1930: 1,127.000
1933: 956.000.
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‘Leto V — Stevilka 20

V 25 letih je v Nem&iji skupno &tevilo roj-
stev padlo veé kot za 50 odstotkov, ¢eprav se
je skupno §tevilo prebivalstva povetalo, Slo-
vanska Poljska je imela v istem &asu s polo-
vico mamj prebivalstva (32 milij.) ni¢ manj kot
1,015.800 rojstev. Nemeija gre torej po poti
Francije. V najnovejem &asu zmada 3tevilo
rojstev 1,300.000.

Anglija je kljub svojemu bogastvu in
razko§ju prisla v §e vedjo krizo kot Neméija.
Stevilo rojstev je padlo v Angliji e miZje kot
pri Francozih, in sicer znasa 15 ma 1000 pre-
bivalcev. L. 1880: 20 milijonov prebivalcev in
891,000 rojstev; 1. 1933: 40,350.000 prebivalcev
in 580.000 rojstev.

Po ostalih evropskih drZavah je dtevilo roj-
stev §e sorazmerno visoko, étevilo rojstev na
1000 prebivalcev pa je padlo povsod. Najboljge
odreZejo danes slovanske drZzave: Poljska, Ju-
goslavija in Bolgarija, nato (Spanska), Portu-
galska in Grika. Vse te so v prvi stopmji iz-
umiranja. Veéina jih je Ze v drugi stopnji pa-
danja rojstev. Nekateri marodi, kot Francozi
in Nemci bodo oknog 1. 1940 Ze stopili v tretjo
stopnjo padanja rojstev.

Prebivalstvo dana¥nje Jugoslavije bo ez

Danasnja stevilka vsebuje:

Sokoistvo in slovansivo
Procvit kat. skavtizma
Trabanti boljievizma

Francoski parlamentarci
v Barceloni

Radio vojska
Nase narodno gledaliiée

50 let doseglo &tevilo 30,000.000, &e bo ostalo
razmerje rojstev tako, kakrino je danes. Prav
tako pa bo po prognozi francoskega demogra-
fa Mesuarda imela Francija &ez 50 let 35 mi-
lijonov, Nem&ija 30 milijonov, Italija 20 mili-
jonov, Amglija 15 milijonov prebivalcev.

Neomaltuzijanizem je torej Evropo v dol-
gih letih zelo opustosil in ji grozi s popolnim
propadom, ako se mu ne bo odpovedala. Po
obstojecih stevilkah se Slovanom obljublia fe
najlepia bodofmost.

Nase narodno gledalisce

Véasih je ves narod pritakoval gledaliskih
predstav z nekim posebnim ob&utjem. Vso slo-
vesnost, ki je mogla dvigniti v &loveku &ut
njegovega dostojanstva, je vodil in spremljal
pesnik sam. Gledalcu so te predstave dudo do
dna razburkale, tudi vedkrat so isto predstavo
igrali pred atenskim ob&instvom.

In bil je tudi &as, ko so &e vedje mase, mor-
da mevednejie, toda ni¥ manj navdudene od
vere, prodirale ob priliki obreda, se ustavljale
na poti, na slabih cestah ob vsakem vremenu
in stale ure dolgo, v¢asih po cele dni, da so
predstavi prisostvovale. V silnem doZivetju je
liudstvo padlo ma kolena, ko je zaslutilo ob
predstavi blizino in pravitnost boZjo. -

Gledaliske predstave so bile torej i v sta-
rem i v srednjem veku nekaj velikega in slo-
vesnega ter za vso deZelo nekaj vabljivega.
NajbrZe zato, ker so kazale slike in izraZale
misli, ki so bile po obliki in po vsebini nanodu
pristopne, njegova duhovna hrana in pouk.

Tudi danes posvedajo v modernih drzavah
veliko skrb teatru in sicer tako veliko, &e ne
3e vedje kot katerikoli drugi panogi gospodar-
skega ali javmnega delovanja, Polititna volja
hoZe s teatrom mnazorsko vzgajati in je tako
postalo gledalis¢e orodje nacionalne miselnosti
ali pa stranke, Podobno dviga tudi to novo
prizadevanje gledalitke predstave ma stopnjo
posebne slovesnosti. V Nem#iji so n. pr. gleda-
lidki tedni po mestih, ali pa slavnostne igre ves
mesec. Najvedja dela igrajo majboljdi igralci,
ki jih reZirajo mnajslavneji memdki reZiserji.
Tako doZivi wsaka pokrajina na leto vsaj en-
krat v glavnem mestu veliko gledali$ko slav-
nost, za katero delé tudi brezplaéme vstopnice.

Poleg znafaja slovesnosti opazamo tudi v

»modernih« drZavah prizadevanje majti svojo
nacionalno ali narodno igro, ki naj bi bila ¢im
motneje in &im tesneje z narodom, z njegovimi
nalogami in cilji povezana in ki me more in ne
sme prezreti bistvene svoje maloge: narodove
vzgoje.

Ob tem silnem prizadevanju evropskih na-
rodov za svoje macionalno gledalisZe je &love-
ku 3e posebno &udno ob nadih domadih raz-
merah. Pri nas me vidimo kake mo&ne skrbi,
da bi'bilo nase Narodno gledalifte res na-
rodno. Mi Se ne poznamo kakih slavnostnih
gledaliskih predstav vsako leto in ne vidimo
mnogo iskanja narodove dude, teZenj, trpljenja
in zahtev narodovih ma odru nase Drame. Zdi
se, da ni tistega odgovomostnega prizadevanja
tudi pri upravi, kakor ga vidimo pri madth
igralcih, ki svojo nalogo z veliko poZrtvo -
valnostjo pa tudi odli®no sposob-
nostjo vrie.

Cakamo na slovenski repertoar. Ni
mogote, da bi bil slovenski, ¢e iz slovenskega
obZestva me Zivi, iz njegovega duha in teZenj.
Repertoar mora vero v &lovekovo dostojan-
stvo, v boZje in nravne vrednote utrjevati. Ne
sme nagon nad vsako motramjo stvarjo trium-
firati, ne morejo in ne smejo biti vezi &asti
in domovinske moéi vabljive, da se druZina
razdre, kakor je bilo tu pa tam prikazano v
dramah, ki so bile na veporedu nasega Narod-
nega gledalis¢ta. Ne potrebujemo Slovenci ta-
kih del, tudi za ceno umetnosti ne. Saj konéno
wée je vse dovoljeno, kar &lovek Zeli«, potem
prav za prav ni nikak$ne tragedije ved in ne
komedije. Ce se je liubezen tako poniZala do
mesenih poZelenj kot kaZejo nekatera dela, e
je fast izrofema smednosti, ée je socialni red
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na glavo postavljen in vera prezirana, ¢e je
osebnost sama potegnjena v dvom, &e pred-
stavlja samo e snopi€ zmedenega nagoma, ¢e
tlovek, namesto da bi se razvijal in izpopol-
mjeval, vidi svoje poslanstvo le v tem, da spo-
znava sebe, ali v veliki meri sebe samega ise,
¢e v sebi in mad seboj mikak$nega odpora ved
ne majde, potem so to samo se izbruhi brez
smotra, odkritja brez smisla, opisovanja, vtisi,
slike ... Tu bomo okudali samo muziko, ki nas
zabava in zapeljuje, ki nas zazibava in se nam
dobrika. Ne bodo pa na$im mislim take pred-
stave kakih velikih zahtev stavljale, ne bodo
nas blizje k &loveski dovrSitvi dvigale.
Zahteva naroda mora biti, da je teater
hrana in me strup nasim dufam. Ne smemo
pozabiti, da sta bila stari Rim in Bizanc po
gledalitkih predstavah onefa$tena in da so
visoke oblike dramatske umetnosti s padcem
rimske drZave papohrmna propadle. Pa tudi
tega me pozabimo, da je bila nova dramatska
umetnost spet od klerikov najdena v movem
B‘getq po predstavi vzviSenega misterija svete
aritve.

Mi i&¢emo in &akamo novo dramo, ki bo

slovenska. Naj nam mih€e ne oéita, da hotemo
le kake verske igre, ali kako tendenéno dra-
mo. Ce bi bili tako smeSno otro&ji kot so nasi
idejni nasprotniki, bi morali v gledalisy, ka-
kor hitro slisimo besede: slovensk: narod, ka-
tolitka cerkev, Bog . .. napraviti moten aplavz.
Se prej pa seveda si mabaviti vstopnice, Ze

prej, ko se priéne predprodaja.
*

Da ni nase gledali¥®e tako, da bi res Zutili
visi Slovenci paf.re.bo po n]em. je jasno, Da ni
pmzmdemosi: velilse zanj, razen morda neka-
terih, ki bi ga radi imeli za svoje orodje, je
spet otitno.

Ze »Slovenski leden« je tak. Imel je na
sporedu resda sama slovenska dela in pomeni
brez dvoma korak bliZje slovenskemu gledali-
§u, ali bil je brez vsake skrbnosti pripravljen,

Boija delavnica

6. O razvojriln tésrijdh

Ker je razvojni (evolucijski, déscéudénéni]
mazor maravnejdi, Elovedki miselnosti bliZji in
pnkupne;§1 od sta.!nostnega naziranja, je zato
tudi verjetnejii in med ‘pl‘n’DdOSlDVCI bolj raz-
§m1m — Poudariti je treba, da se je razvojno
naziranje v zgodovini prirodoslovnih ved veé-
krat menjalo. Ze starogrﬁku misleci so resno
zagovarjali razvojno misel v prirodosloviy,
seveda v zelo preprosti obliki. Po arabskih
uéemakxh se je razvojna misel ohranila tja v
srednji vek in dalje do prebujemja prirodo-
slovnih ved ob koncu srednjega in zaletka
novega veka. Tedaj so bili predvsem redov-
niki, ki so zarezali prve globo:ke brazde na
zanemarjeni ledini prmodoslowa in povzrotili;
da se je silno razdirilo zanimanje za prirodo
in njeno vr¥enje in s tem tudi zelo poglobllo
prirodoslovno znanje. Nujno se je torej poja-
vila potreba po globlji razlagi vprasanja o
postanku sveta in prav posebno e o postan-
ku Zivih bitij, ki je dobésedno razumevalo in
tolmatilo svetopisemsko porotilo o ustvarjenju
sveta in Zivih bitij, je bilo pretesno in ni ve&
zadovolievalo spoznavajotega duha, postalo je
nevzdrino.

Prvo jasnejSo kolikor tohko zadovoljivo
razlago razvojnega mauka je odal J. La-
marck, ki ga po njem lmmu]emo lamar-
kizem. Bistvo lamarkizma je v trdityi, da
starabainneraba org anov tisti mo-
goﬁm c‘.mltel], ki vodi razvoj Zivi v smislu
redovanja in upapoln]evama Vsako zivo
blaﬁ je prunl]eno, da se prilagoja izpreminja-
&im se zunanjim razmeram, ki v mjih Zivi.
Zabo po. dani potreb; uporabljia nekatere or-
gane bolj, druge manj. Tako se nekateri or-
ga.m zaradi tra',-neJm velje rabe ter mo&ne]-
Sega urjenja krepijo, motneje razwja}o in iz-
popolnjujejo, drugi pa so zanemarjeni in zato

razen monda odkritja Cankanjevega poprsja v
veZzi Narodnega gledalista. Domalega vsa dela
smo Ze prej imeli na sporedu, zato je bil wea-
sih hram naSe Talije skoraj prazen. Tam pa,
kjer bi lahko slovesnost bila: ob Cankarjevih
delih, tu pa je nastopila tista znana nam pu-
blika, ki se trka vedno na svoje kulturne in
napredne prsi. Potegnila je Cankarja iz umet-
niskih viSin v polititno mlako in ga v svojem
polititnem fanatizmu potvorila. Ze nekaj let
prireja ista ulica demonstracije ob odprtem
odru, vedno isti ljudje, ki se Ze od drugod pre-
dobro poznamo z njimi. Ko smo Strazarji pred
¢asom mnastopili proti izrabljanju Drame za
rdeto politi€no tribuno, takrat je mastopila ne-
ka »javnost« proti nam in nas ozigosala kot
najnekulturnej$o plast &loveske druzbe. Priga-
kujemo, da bo sedaj kmalu pridlo javno pri-
znanje kulturnih delavcev tem junakom gleda-
lis¢a in njihovim kulturnim opazkam v temni
dvorani sredi predstave mnajveljega mnaSega
umetnika.

Na sporedu so bila slede¢a dela: Iv. Can-
kar: Hlapci (2. IL), F. S. FinZgar: Veriga (3. 1),
0. Zupanti&: Veronika Deseniska (4. 11.), Pavel
Golia: Dobrudza 1916 (5. I1.), S. Cajnkar: Po-
toplieni svet (5.11), Pavel Golia: Sneguljtica
(6. 1L), Iv. Cankar: Kralj na Betajnovi (7. 1L,
gostovanje mariborskih gledal. igralcev].

Prav gotovo bi se bila dala sestaviti mnogo
bolj$a izbira in mnogo bolj smiselni razpored.
Zdise, da je 20-letnica Drame vendanle jubilej,
ki bi mu bilo vredno posvetiti mnogo ved po-
zornosti.

Najvetja teda je slonela olitno (po Stevilu
rezij) ma ramah g. C. Debevca, ki je tudi vse
res odlitno zreziral. Vloge so igralci odigrali
s tisto znano jim umetnisko silo, tako da so
bile vse predstave na visku (Veronika Desemni-
Ska nekoliko slabda). Le novega ni ni¢ bilo in
del publike je slavnost umazal, da je bil praz-
nik pokvarjen. lv. Cankar pa bi bil gotovo
pisal novo satiro na slovenski marod, &e bi
ge Zivel.

mazadufg}o pokrneva;o in polagoma izginé-
vajo. Raba oziroma neraba orfanov torej
ustvarja po Lamarckovem nauku nove mor-
foloske znake, ki®se dedujejo in vodijo tako
do postanka novih vrst.

Lamarckov nauk ima gotovo nekai resnié-
nega in upravienega v sebi, je pa preveé
enostranski, da bi mogel zadovollavo pojasniti
razvoj Zivstva ma zemlji. Tudji ]e ostal precej
neopaZen in nel;poétzva.n. ker je bil v opreki
8 teda; veljavnim stalnostnim naukom. — Raz-
vojna misel si je poéa.sn utirala pot in osva-
jala prrro&oslovno po;movan;e Zato je imel
pol stoletja pozneje brez primere ve&ji uspeh
Ch. Darwin s svojo razlago o razvoju Zivih
bitij, ki si je na mah osvojila priznanje in naj-
vedje navduienje vedine prirodoslovcev. —
Darvinizem, kakor se imenuje ta nova
oblika razvojnega mauka, namreé prav pre-
prosto in lahko umljivo razlaga postanek i-
valskih in rastlinskih vrst v prirodi. V vsaki
Fivalski in rastlinski vrsti vlada znatna iz-
premenljivost (razlikovalnost) in te razlike,
ugodne ali neugodne, se prenadajo na potom-
stvo, postajajo v nadaljnjih rodovih otitnejSe
in vedje ter se kopitijo v tej ali oni smeri. Pri
domatih Zivali in pitomih rastlinah pospe-
&uje to razlikovanje Elovek, ko hote in zavestno
izbira mladi¢e tistih Zivali in seme omih
rastlin, ki mu zaradi kakih koristnih ali lepot-
nih posebnosti bol] ugaja)-u, hote¢ jih ohraniti
in pomno#iti. To je tako imenovani umetni
izbor (umetna selekcija), ki tako reko¢ pred
naSimi oémi prmzvaja nove rastlinske in Zi-
valske pasme (zvrsti in vrste.

To &lovekovo umetno poseganje v razvoj
domatgih Zivali in rastlin, ki vodi do tvorbe
novih wrst, nadome$éa v svobodni prirodi
boj za obstamek, ki deluje sicer mnogo
podasneje, vendar pa trajno, vztrajno in uspe-
#no. Razlikovalni znaki med pripadniki iste

Zivalske ali rastlinske vrste se v boju za ob-
stanek (boj za Zivljenjski prostor, svetlobo,
toploto, hramo, boljso zemljo i. dr.) po svoji
koristnosti ohranjajo, napredujejo in izpopol-
njujejo, medtem ko drugi znaki zaradi pomanj-
kljive koristnosti ali celo &kodljivosti zaosta-
jajo, pokrnevajo in izgmeva]o Tako torej ma-
staqajo v dolgotrajnem razvoju novi znaki in
z njimi move, vrste po mekem prirodmem
izboru, ki ga vodi boj za Zivljenje. V ne-
skonéno dolgih dobah zemeljskega razvoja,
v milijonih in milijardah let, odkar utegne biti
Zivljenje na zemlji, se je po Darwinovem na-
ziranju iz majhnega Stevila preprostih, eno-
stavnih Zivi po delovanju naravnega ¢initelja
— boja za Zivljenje — razvila vsa bujna pe-
strost danadnjega rastlinstva in Zivalstva.
Darwinov nauk, spisan v skromnem slogu
in obsegu, a bogato opremljen s podrob-
nim dokaznim gradivom, je napravil tako
mogo&en vtis, kakor dotlej in poslej se nobeno
prirodoslovno odkritje in je imel za dolgo do-
bo tako privlaéno in prepri¢evalno silo ter vse-
splodno veljavnost, skoraj neko magitno mog,
da si je komaj kdo drznil dvomiti o njem, ali
mu celo javno ugovarjati. Bil je kakor &arobna
raketa, ki je $vignila v no¢ in z rezko svetlobo
navidezno razsvetlila temne probleme priro-
doslovja. Clmlboh ugada odsev mjené £arobne
luti, ki je prvi hip vzela pogled neépristran-
sko presojajotemu razumu uCenjakov, fem-
bolj se kaZejo pomanjkljivosti Darwinovega
nauka. Darvinizem, ki je do najnovejiega asa
vsesplodno obvladoval prirodoslovno znanost,
dozivlja velike omejitve in popravke. Nepo-
pisno navduSenje za Darwinov mauk, ki je
navdalo znanstvenike z neko opojnostjo in
povzrotilo, da so Darwinove razvojne misli,
same po sebi vsaj delno pravilne in upravi-
Eene, prenesl; ne le na vse stroke prirodo-
slovja in sorodnih ved, marve& tudi na polje
drugih ved, kakor zgodovina, narodoslovje
(etnologija), zdravilstvo (medicina), modro-
#ﬁv]e, gospodarstvo, sociologija, verstvo i. dr
o posplodenje dmmishbnega nauka in neka
nasilnost, ki so z njo darvinisti sku3ali zaseci
vsa podrné)a Eloveskega znanstvenega udej-
stvovanja in ustrahovati vse znanstvenike ter
jih proglasiti za zagstale in manjvredne, e so
se upali zo'pem‘ﬂ.vl]a.tl njihovim nasilnim ide-
jam, sta imeli za darvinizem hude posledice.
MasZevale so se vse zlonamerne spekulacije
zagrizenih materialistov, ki jim je bil Darwi-
nov nauk majbolj dobrodoslo sredstvo za vse-
splodno podiranje nematenalxst»énega svetov-
nega nazora, za nasilno osvajanje vseh kultur-
nih podro¢ij, za zasuZnjenje svobodnega udej-

Trabanti boljSevizma

»Vesoljno zdruzenje za mir« (RUP — Ras-
semblement universel pour la Paix) se je usta-
novilo 1. 1936, ima zveze z vsemi podobpimi
prevratnimi organizacijami, ki pod krinko
vabljivih gesel sluZijo boljfevizmu. Sirilo je
|. 1938 propagando za proglasitev sankcij in
bojkota proti nacionalni Spaniji in Japonski.

Iste cilie (bojkot japonskega blaga) zasto-
pa YWCA (Young Women Christian Associa-
tion — zveza mladih kr$tanskih Zensk), ki
steje 500.000 &lanov.

RUP je, ustanovil agrarno mednarodno
ustanovo (Centre agraire international —
CAl) z namenom, da bi se $irile med kmeé-
kimi mnoZicami sveta ideja boljdeviske agrar-
ne miselnosti kot osnove za svetovni mir.

Zboroval je mato RUP v Pragi, kjer je za-
govarjal republikansko Spanijo in naslovil na
Benesa p'oslamiod. polno zaupanja in simpatije.

Dne 7. maja je imel izvrdilni odbor RUP
sejo v Zenevi, kjer je ob, nayzotnosti zastop-
nikov osmih dezel (tudi Rusije, Mehike, Spa-
nije) nastopil za bojkot Japonske in za rdedo
Spanijo.

Dmne 18. julija je RUP organiziral »Splono

konferenco za mirovno akcijo«, na kateri je

. za stike med Cehi, Slovaki in 1uinmm Slov

ZTO. Znaki SDZ so v naprej po 4 din, ke
smo jih spet fpreoeq marotili. Pazite na tiste:
jih vitesko »suvajog, ko ni nikogar na hodnilt:
Ze meSteto primerov imamo namreé, ki jih
mo tudi objavili e bo potrebno.

ZTO. Opozorili smo Ze da bo letosnje b
rovanje Pax Romane v Ameriki. Vozmja
stala okoli 9000 din, zato pa je hrana in t&°
novanje tam brezplaéno. Ugodnost je vendarlé:
ki naj bi se je po.s]umh tisti, ki bi radi vide
Ameriko. Posebno prosimo nage ge. staresin®
da bi se tega zborovanja udelezili in Slovenc®
tam zastopali. Saj je razumljivo, da $tudenti®
ne bomo mogli letos sodelovati, ker je za 08
tudi 9000 din le preve?. Prijave sprejema
daje informacije SDZ.

ZTO. V certek, 2. marca predava v V&
randni dvorani hotela »Union« predsednik S’
vansketa kluba, univ. prof. prelat. dr. Grive®
o temi »Velehradska ideja« ([pomen Velehrad

da se njih &lani tega predavanja v &im v
stevilu udéleZe. Predavanje se priéné ob

T ——

SDZ vabi vsa druStva, ki so v njéj vﬂaﬂﬁ
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stvovanja &loveskega duha, za ubijanje boli3¢
ga, vetnega dela ¢lovekovega bitja — nje
gove duhovnosti. — Sledilo je kmalu iztré®
njenje v znanstvenem svefu in skoraj nek’
muéno razotaranje ob spoznanju, da dar\ﬂf"
zem ne odpira vrat do globliega umevanja #v
lienja, ker je njegovo pojmovanje prlrodn“
doga;an;a enostransko in prepovrino. Darvit!
zmu je zadan smrini udarec na vseh tujih PO‘{
rotjih, kamor se je sku3al vriniti, da, celo ¥
njegovem oijem podrodju, v samem prir
sloviu, s0 se mu motho zamajala tla in
Zivlja velike omejitve in popravke, da me €7
vorimo naravnost o njegovi krizi. — Neop”
retna dejstva, ki govore proti darvinizmu kot
nazoru, ki maj bi mzmothwo in vsastraﬂ‘ﬁo
zadovoljivo tolmatil razvoj Zivih bitij, je s¥9 |
tas absolutno goslpodoval v podroZju biologii®
Darwinu priznavajo danes znanstveniki §
ves skromnega. resnega in temeljitega prlf‘"
doslovca, ki je s svojo duhovito za:msh;o
ganskega razvoja utrl pot razvojni misli in 1‘
s posreémmu primeri dobro podprl, odk!®
njajo pa njegovo pojmovanije Fivljenja in 91
govo ra:zlago razvoja v prirodi kot splo
veljavno in pravilno. Angle§k1 biolog Bat®’
s om obzaluje, da Darwin mi dobil v roke M‘ﬂ
dalovega dela o postanku movih wrst pﬂi
kriZanja, s &imer bi bil dobil darvinizem &ist?
drugatno smer in obliko,

bilo zastopanih 30 dezel (n. pr.: Pondit Neb*
iz Indije, »La Passionaria« iz Spanije); uaﬂﬂ
je bil: ustvaritev enotne fronte proti
obramba republikanske Spanije itd,

Meseca septembra, ko so se odigrali I"“d
dogodki v Monakovem in se je ohranil ' of)
tovni mir, je RUP (Vesoljno zdruzenje z8 O
neprestano hulskal Anglijo in Francijo
vojsko, V Angliji je RUP vrgel med l]‘uﬂi’t
pet milijonov letakov proti Chamberldi®
polllbkl, objavil protest proti »politiki 1“9‘,,1
lacije« in 29. septembra je objavil oster Pf"l
proti konferenci v Monakovem. Istotak? i
znova vrgel med angledko ljudstvo 10 tﬂ
nov letakov, v katerih protestira proh ,nﬁ“
da bi angletka vlada priznala generalu Fr
pravico vojskujoe se stranke. ol

V izvrilnem odboru so znani komwﬁ‘u
Pierré Cot, Dolivet in drugi. e

RUP dela popolnoma v smislu rﬁ'al“
V1L ongresa kominterne, ki se glasi: >
munisti si bodo prizadevali, da bodo ﬂﬂ"P
nike vojne, ki se zdruZijo v borbi za
vdusili za ono borbo, ki hote sprememt:“y
perialistitno vojno v drzavljansko vojno:

s tem zrudi kapitalizem.«

1
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»STRAZA V VIHARJU«

Spremeéenjenje na gori virv, i-o

2. posfna nedelja

sJezus je vzel s seboj Petra, Jakoba in
nleﬂﬂvega brala Janezd, jih peljal posebej
M4 pisoko goro in se pred njimi izpremenil;
njegov obraz se je pred njimi zasvetil ko
once ... Prikazala sta se jim Mozes in Elija
in sty gonortla z njim. Oglasil se je Peter in
rekel Jezusu: ,Gospod, dobro Je, da smo tu-
“aj; naredimo. tri Sotore ... Glas iz oblaka
Je rekel: Ta je moj Ijubf_;wu Sin. nad kule-
i imam veselje, njega poslusajte!' .

Kristus se na zunaj o nicéemer ni loéil od
dl”ugah ljudi. Dostojanstoo druge boZje osebe
Je bilo skrito pod plaséem ¢loveske narave.

oda izza fe cloveike narave je tako rekoé
Posijala pcasih boZja narava, ki je bila s
Clovesko zdruzena o drugi boji osebi. To se
Ie opazalo na pr. o tem, kako je Jezus uécil
ali p njegovem svelem zivljenju, o nje,ﬁomh
Prerokbah in posebno o céudezih; prao po-
“efmo pa v spremenjenji na grm Tu se je
ezis pokazal frem sno,ﬂm ucencem o ne-
eski slavi, v kolikor so jo mogle élopeike
9 apostolov gledati. Ko so ga gledali kmialu
"4 fo psega unifenega na kri%u, tedaj so se
"‘083! spomnifti na tisto éudopito spreme-
lijenje na gori. Mogli so perjeti, da je smrt

Spoznanje...

Del francoskih katoli¢anov je v odnosu do
Mcionalne Spanije z,a.sfopal mnenje, ki se je
Po ¢udnem nakluéju precej zlagalo s simpati-
jami svetovnega levitarstva do dpanske ljud-
Ske fronte. Temu delu francoskih katolizanov
8¢ je ogitalo, da staliste katolicizma mesa s

notnim politiénimi interesi Francije oz..da

._“ ne trudi dovolj razlikovati med nalelnim

ralnim opravitenjem Francove akcijé in
Metodami, ki se ravnajo po zakonih vojne,
tnad obrambo kréfanstva in polifi¢himi infte-

Tesi, ki d&istost te obrambe zamegljujejo.
ratka, da miso vedeli lo€iti prvenstvenih
Motivoy od drugotmh okolnosti.

Kakor koli si bodi, francosko javno mnenje
[razen skrajno levitarskega seveda) je v od-
Wsu do Spanije napravilo znaten obrat. V ko-
11lti:u- so tu igrali vlogo zopet politi¢ni interesi

"‘a-ﬂcl.]e. ki so danes o€ividno popolnoma dru-
B, kot pa so bili poprej, ni toliko vazno.
Bolj kot take hipotetiéne diskriminacije
Ulegne gitatelie »StraZe« zanimati maslednja
*$odba;
.. Takoj po padcu Barcelone so odgle iz Fran-
Sijfe v §panijo (tokrat nacionalno) tri zanimive
"'marske skupine: dve grupi poslancev in
tor;ev, sestavljeriih od levice (razen so-
:‘alistov in komunistov) do skrajne desnice, in
Upina francoskih generalov. Vsaka skupina
e §la na svojo roko in je ubrala svojo pot. Ker
Pa je bila radovednost skupna vsem trem, so
ﬂ_e vse tri skupine znasle v Barceloni (takoj
ltl 0 njenem rpadcu]. da tam zajamejo utise, do-
er jih $e ni mogote prenarediti. Po tem slu-
Ajhem sreEan;u so se skupine zopet razsle;
®herale je predvsem zanimalo vojasko stanje
anske meje proti Franciji, panlamentarci pa
dskali pri¢, ki bi jim odkrile skﬂ\mostl nove
anske vasi«,

Po dobrem tednu so se ti zanimivi &panski

arji vrnili v domovino in zateli nase obra-

“‘ Pozornost javnega mnenja: v Parizu so se
'11 javna zborovanja, informativni sestanek
200 parlamentarcev, daljgi in kraj$i opisi

‘iﬂe\mem Casopisju.
er me pestrobarvn,o francosko dnevno ¢a-
P-‘laje zanima in ker rad vtaknem svoj nos k
1-&1 i bolj zdnimivi konferenci, sem seveda &i-
tudi te opise [posla.ncev in generalov) in
em zaSel tudi na eno izmed teh informativ-
tlk borovanl (na Alliance frangaise). Ko sem
iy © &ital in posludal, sem se obenem spomnil
5 »StraZo« in na druge. — Na »Stra-
“ — ker je brez strahy pred nasprotnim ve-

na krizu le omesna postaja, ki ni zadnja,
ampak vodi do poveli¢anja, Rakrinega 3o za
hip zrli o spremenjenju na gori.

Cerkeo, ki je na zemlji Ziveéi skrionostni
Kristus, je na zunaj kakor cisto cloveska
ustanova, Toda tudi izza nje posije veckral
to, kar je nd njej bozjega. Na pr. svelniki ali
njen céudooili obstoj ali ¢udeZi, ki se o cer-
kvi godijo. Na vse to se.spomnimo, ko nas
ob uri skulnjave obiskujejo doomi in po-
misleki.

Zakaj je lako? Zafto ker je Bog hotel, da
gledamo na tem svetu to, kar pride na dru-
gem svelu, nejasno, kakor v zrcalu m ugank:
Zakaj nepopolno spoznavamo, pravi so. Pa-
vel. Ce bi gledali in spoznavali vse 8 popol-
no jasnostjo, potem bi ne bilo ni¢ nasega
sodelovanja na poti k zoehcanju Tega pa
Bog od nas ljudi, ki nam je dal sbobodo, ne
mara. Kakor so imeli apostoli v spominu na
spremenjenje na gori trdne oprijeme za pero,
tako imamo tudi mi nekaj trdnih opor, ée
imamo oéi za gledanje il ulesa za posfusu-
nje. Toda kljub tolazbi ha gori spremenjenja
in kljub trdnim cporam brez nasega sodelo-
pifija he gre in ne more ifi, \

I3¢imo torej in boma ndili, prosimo in se
nam bo dalo, trkajmo in se ham bo odprlo.

trom ves &as dpanske tragedije zastopala jasno
stalis¢e, Za katerega so mekateri Francozi ra-
bili tako dolgo, in na druge — ker se mi je
zdelo, da bi bil mapravil boljSe, ko bi s svojo
avtoritativno &pansko razsodbo ne bil tako
meudakan.

Kaj so v glavnem povedali- ti francoski
opazovalei, ki so iskali virov za svoje spozna-
nje na neposrednih tleh (priznali so n. pr. da
so se v Barceloni lahko brez sleherne ovire
ali nadzorstva pomesali med prebivalstvo in
si motirali izjave, ko sé $e ni zaZelo rédno
Zivljenje) in ha prvih mestih (kardinal iz To-
leda in Bungosa, generalni vikar Barcelone i.
t. d.? V bistvn ni¢ posabnega Njihove izjave,

podprte s toénimisveZimi in novimi podatki,
so0 stoodstotno potrdile kolektivio pa-
stirsko pismo &panskih $kofov katolidkemu
svetu,

Kar je predvsem zamimive in nékaterim
novo, je prianje teh svedokov o verski po-
litiki »v drugem razdobju republikanske via-
de«, t. j. pod Negrinovim vodstvom. Kakor jé
znano, so si nekateri prizadevali prepridati
svet, da pomeni Nedrinova vlada konec komu-
nistitnega vodstva v »republikanski Spamu«,
zopetno wvpostavitev verske svobode in po-
dobne lepe reti. Vrnivdi se. francoski izvidni-
ki pa so priznali, da so se prepridali, da je
to bilg mavadna propagandna laz, da pod Ne-
grinom »republikanska Spanija«< ni prav ni2
izgubila ma svojem nalelnem protiverskem
znaéaju:

Ne le ,da se je nadaljevalo masdkriranje
vernikov,

ne le,.da je v Barceloni od 60 cerkva le
9 cerkev ostalo s kolikor toliko celimi stenami,
do¢im so n. pr. vse banke ostale riedotaknjene,

me le, da je bil pod Negrinom (jan. 1938)
tertelski skof prijet, odgnan v Barcelono in
tam mhu&en, zgolj zato, ker je podpisal kolek-
tivno parstirsko pismo,

ampak oskrunjena je bila celo francoska
kapela v Barceloni, priklju¢ena francoskemu
generalnemu konzulatu.

Pod Negrinom se je v Kataloniji ustano-
vila Ceka, katere strahotne mugilne naprave
in metode so Irancoski izvidniki verilicirali
(videli so njene tajne zapisnike in nasli pri
vetini justifikacij v rubriki dokazov oznako
Ignorac ...

* Francoska delegacija je imela priliko pregledati
53.000 zapisnikov, nanaSajotihk se samo na Asturijo, od
teh 6000 izvrienih, 1200 pa nameravanih umorov!

Pod Negrinom so se morali preostali du-
hovniki skrivati in masevati v katakombah ...

Pod Negrinom so organi &eke 31.jan 1939
z ukazom o ustrelitvi iskali iskali barcelon-
skega generdlnega vikarja (8kof je bil ustre-
lien Ze leta 1936), pa ga k sreti niso nadli,

Pod Negrinom so po bégu iz Barcelone
rdede tolpe vlekle s seboj v Figueras in naprej
v gozdove proti francoski meji teruelskega
$kofa ( te dni je Zasopisje objavilo vest, da so
ga nadli mrtvega v gozdu ob francoski meji).

Pod Negrinom se je godilo, da so maltreti-
rali v Barceloni celo francoske drzavljane —
verpike, tako da je francoski generalni konzul
v Barcéloni smatral za svojo dolZnost, da opo-
zori francosko vlado, da maj $panskega notra-
njega ministra, ko je s svojimi kovtki pribezal
v Francijo, izZene .. ."*

Itd. itd.

Sovjetska inklinacija je pri Negrinu in Del
Vayu bila tako mo¢na, da sta se oba poroéila z
dvema sovjetskima drZavljankama iz Rusije.

*

Spanska tragedija je kontana, in sicer tako,
da je pravica, kljub vsem svojim navlakam
drugotneda znataja, zmagala. Spanski katoli-
&ani so zadobili svobodo, a so brez cerkva in
v pomanjkanju duhovitine.

Naj bi n'phov drugi apel katoliskemu svétu
za promod pri vseh katoli¢anih naletel
pravoddsmo na razumevanjé, da bo tako
oprana krivdd, ki so si jo' nakopali nekateri
katoli¢ani, ko so raje poslusali bu¢no levidar-
sko propagando in ji morda célo pomagali, kot
pa da bi verjéli klicu ma pomog, ki so ga v
imenu trpete 3panske Cerkve poslali sveta
3panski tkofje in sé mu jepridruZil papez in ves
svetovni episkopat.

V Parizu, dne 26. februarja 1939.

& Z

* Vodja delegacije francoskih parfamen'larcev. ki
so napravili informativno potovanje v ijo, p-osla-
nec Polimdn, je na podlagi Fodatkov ki chu jih je dal
kardinal v Toledu.. izjavil Irancoskim novinarjem; da
je bilanca protiverskega divajnaja v »republikanski«
§panci coni priblizno naslednja:

1. 12 &kolov (F skof iz Teruela),

2 25 do 30% duhovitine, (Katalonija),

3. okoli 500.000 vernikov.

Nasprotia

[y o

Spdrt

V vrtincu danasnje dobe, ko si slediaio sve-
tovni dogodki z mrzlidno naglico in ko mi
sami kar tekamo od enega posla k dru-
dgemu, skufajo ljudje nd vse natiné najti du-
3ka in odpotitka od vse te vrtoglavosti. Zla-
sti mnogo jih je, ki i%%ejo odmora v 3portu.
Saj to ni le Zoga z vsemi mogotimi,igrami,
Sport ima toliko panog, da menda res ni &lo-
veka, ki bi poznal vse te igre in vaje. Ne samo
odpotitek, tudi in predvsem sluzi 3port vzgoji
mladega &loveka. Tu ima 6por't resniéno ve-
lik pomen, ker res vzgaja, &e je pametno vo-
den in uporabljan. Ta vzgoja pa ni le telesna,
vpliva tudi na duha. Volja, samozavest se
krepita in zdravi ter odlo¢ni ljudje se vzgajajo
tu, &e imajo razsodni in sposobni ljudje pr:
tem besedo. Od teh ljudi dostikrat ne zawisi
samo fiziéna, ampak v veliki meri tudi mo-
ralna vzgoja mladine. :

Saj imamo strokoynega &tiva o Zportu Ze
v resnici veliko, vendar pa to &tivo dostikrat
pozablja v prevelikem zanosu duhovno stran,
ali pa ¢loveskega duha odklanja s prave poti
ter ga mo-gokrat oblikuje popolnoma zgre-
$eno, pa naj bo vede ali mevede.

Tudi mi smo mladi, tudi mi smo &portniki.
Kdo pa danes mi? Zato tudi mi &utimo nje-
gove dobre in slabe strani in prav zato ho-
¢emo napisati viasih kdko besedo fudi o tém.
In prav o tem bomo mi tu pa tam sprego-
vorili, kako danes rastefa duh in télo skupaj,
in morda kdaj rekli tudi kaksno kritigno be-
sedo. Kd¢ ima pravico, &e né favno mi, ki
rid)bbl;é Sutimo svetlobo in sénco damasnjih
dni, in ki hofemo graditi in ki Ze gradimo
nové dni, ki morajo biti kfd¢anski ne le doma
v hisi, ampak povsod in ta povsod ne pozfia
vrat, tudl pn telesni vz;go]i ne.

lrmiaiet, b
_'—!

A it had <k

Vse Slovence je presenetila vest, da je vo-

ditelj koroskih Slovencev, dr. Tischler

suspendiran. Pricakujemo, da bo berlin-
ska vlada &imprej preklicala ta odlok.

Odklanjamo Igratkanje z narodnimi svetiniami{

Jedan naro-:i, jedna driava, jedno
Sokolsﬁ'o!

(Puten i ciljevi SKJ, 10; avtenti-
Zen fekst.)

U Savezu Sokola kraljevine Jugo-
slavije teZi vaspitni nacionalni rad
za tim, da bez obzira na pleme,
veru i staleZ stvori visi kulturni
tip jugoslovenskog Eoveka.
(Putevi i ciljevi SKJ, 11.)

... Ostvarenje jedinstvene i nede-
lih*e Jugoslavije sa jednim nedelji-
vim jugoslovenskim narodom...
potpuno odgovara idealima i teZ-
njama naseg Sokolstva.

(Putevi i ciljevi SKJ, 17.)

Slovenstvo, kako ga shvata Sokol-
stvo, ne znaéi to, da svaki sloven-
ski narod treba da utone u jedno
sloversko more i da u njemu pot-
punu izgubi svoju individualnost,
nego, da se 1 duhd svoje vlastite
kulture nésmetarno i shmostalno
dalje razvija...
(Putevi i ciljevi SKJ, 14))
Oficielni sokolski krogi torej $e vidijo;, da
je v Jugoslaviji ve¢ bratskih narodov. To sledi
iz totke 17. (gl. zgorajl), ki govori o ustvar-
jenju jugoslovenskega naroda,
Totka 14. (gl. zgorajl) zatrjuje, da po so-
kolskem pojmovanju slovanstva ni refeno, da
mora vsak slovanski narod utoniti v slovan-

skem morju_in popolnoma izgubiti s\nolo indi-
vidualnost. Nasprolno Vsak marod maj se raz-
vija memoteno in samostojno v duhu svoje
ldsine kulture.

{e torej ochm aoko‘htva do vpradadia
sfﬁiﬁa slovanskih marod

Kako se sklada s lem pnghviem zahteva,
da se ustvani vi§ji kultumni tip jugoslovanske-
ga cloveka? Kako se s 14. totko sklada geslo;
jedan narod, jedna drfava, jéedno sokolstvo?
Kako je mogo&e postaviti zahtevo po jigoslo-
venskem narodu? [! 17.)

Nejasnosti in zavijanja najdemo v izjavah
o odnosu Sokola do vere, &eprav je l'ﬂfr:!e\a'
brezverski in protiverski duh dovolj jasen, ne-
jasnost viada tudi v pogledu odnosa sokolstva
do marodnosti.

Cemu ta mejasnost? Lmdem, ki hokejo
mladi slovenski rod odtujiti svojemu narodu,
je potrebna. Unitaristu kaZes 10. in 11. stran:
jedan harbd, jednd driava, jedns sokolstvo.
Milddemu Slovenct, ki 8¢ ni izgubil duliovriega
stika & svojim narbdom, ki jé 3¢ za slovenstvo
Zlv, odpred 14. strafi in thu dopovediijes, da
i tako hudo, kot se govori.

Mi mladi ljubimo jasnost. Ljubimo
slovenski narod, iz katerega smo
iz8li; ljubimo zemljo slovensko, v
kdtero se bomo povrnili Ljubimo
in ho&emo neprcmnﬂliivo, po .ve-
zeh kritanstva in bratske lorvi
zdrufeno veliko Jugoslavijo. Od-
klanlq,mo pa sleherno igratkanje z
narodnimi svetinjami.
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Od Hegla do Marxa o..

Tu gre za nagelo. Kolikor se je &lovek v iz-
delku povnanjil, toliko je raztegnil svoje bitje
nanj, toliko je postal njegov lastnik v istem
pomenu, kakor je lasnik svoje lastne mnarave.
Svoje narave pa ne sme in ne more nikomur
odstopiti. Delo in lastnina izdelka je nekaj
po svojem bistvu merazdruZnega. Odtod proti-
slovie v me&anski druzbi, ki je to dvoje lo-
gila in raztrgala tloveka na dvoje. Po dialek-
titnem procesu nujno mora priti doba, ko bo
kontradikcija premagana in se bo delavec
polastil svoje marave, ki si jo je z delom od-
tujil in povnanjil v izdelku.

Fizitno delo je Marxu tako bistveno v
Elovetki mnaravi, da mu popolnoma podreja
njegovo umsko delovanje. Tudi resni¢nost
spoznanja, ki si ga predstavlja kot prikazova-
nje predmetovih slik v moZganih, je odvisna
od dela. Kriterij resni¢nosti je izku3nja, kakor
jpragmatistom. V drugi tezi o Feuerbachu
pravi Marx: »Vpradanje, ali pripada Zlove-
Skemu misljenju resni&nost, ni vpradanje teo-
rije, ampak praktino vpraZanje. V praksi
mora &lovek dokazati resnico, to je veljav-
nost in moé, tostranost svojega misljenja,
Vpradanje o resni¢nosti ali meresniénosti mi-
3ljenja, ki se je lotilo od prakse, je zgolj sho-
lastitno vpraSanje.«

nDvoino protisiovje‘s

V fizitnem delu &lovek ofituje in ustvarja
svoje bistvo. In ker je to delo skupno, dru-
Zabno delo, zato je Elovek tudi druzabno bitje.
Stvari, ki jih proizvaja, so njegova last, toda
ne last poedinca, ampak last delavca kot ta-
kega, vsega delavskega razreda. Zato je v
me¥tanski druzbi kar dvojno protislovje: Ne
samo, da je nasilno loZeno delo od lastnine
izdelka, marve& jé povrh ée lastnima individu-
alna, dotim je delo kolektivno. Obojno na-
sprotjie se mora izravnavati, ker to zahteva
.dialekti&ni proces, ki je absolutno nujen. Toda
kako?

Vsa zgodovina &lovedtva je zgodovina raz-
rednih bojev, ki so bili v razlitnih dobah kaj
razlitni, Druga&ni so bili v stari druZbi, ko je
obstojalo Ee suZenjstvo, druga&ni v srednje-
vedki fevdalni druZbi, drugaini v nadi, me-
§¢anski dobi. Danes se razredni boj bliza vr-
huncu. Le dva razreda si stojita nasproti, ka-

pitalist in delavec, vmesne stopnje je razvoj Ze
skoraj popolnoma izlo&il in jih potisnil med
proletarce. Protislovie postaja vedno bolj
kritete. Delavec postaja vedno bolj samo de-
lavec in mi¢ lastnik, dasi je po naravi proiz-
vod njegova last, Lkapitalist postaja vedno
bolj samo kapitalist, to je &lovek, ki je samo
lastnik, pa ni¢ ne dela, dasi bi po naravi tak
¢lovek ne smel imeti nobene lastnine. Delo
postaja vedno bolj kolektivno, lastnina se ko-
pi¢i v rokah vedno bolj malostevilnih bogati-
nov. Vse to nujno in vedno hitreie pripravlia
prevrat.

Prepladeno »Jutro«

Pisali smo, da je Tyrdeva ideologija, katero
je v celoti prevzelo nafe sokolstvo, protika-
tolitka in vsajena ma politiéno ideologijo »ju-
goslovenstva«, to se pravi ideologijo, ki za-
nika srbstvo, hrvatstvo in slovenstvo. Zato,
smo rekli, moramo sokolstvo odklanjati i kot
katolitani i kot Slovenci pa tudi kot Jugoslo-
vani. Zahtevamo, da se privilegiranost Soko-
lom na srednji 3oli ukine in da se postavi na
to privilegiranost Slovenska dijaska zveza in
da sme v bodoe le naSa organizacija imeti
monopol na vzgojo mladine.

»Jutro« je zabolela glava, ko je to slilalo
in je hitro zapisalo, da nam lebdi pred otmi
Hlinkova gatda kot je na Slovaskem. Da, go-
spodom pri »Jutru« je hudo, da me bi ved
oni imeli v Sloveniji iste vloge kot
jo ima danes Hlinkova garda ma
Slovadkem. Kar sprijaznite se gospodje
z dejstvom, da bo ,TyrSeva garda' morala iz
slovenskega naroda izginiti, ker narod ne bo
ve¢ pital gada ma svojih prsih. Da, nova
garda prihaja, garda nanoda, ganda slovenske
katoli¥ke mladine. Slovenska dijatka miladina
vstaja in mjene zahteve so jasne im odlofme.
Njen program zdrav, ker je naroden. Ona za-
hteva privilegiranost, ker ima edina do tega
pravico. O, vemo, kako grozno se tam ma oni
strani Ze boje samouprave, avtonomije sloven-
ske. Ata »Jutro« in njegova zapeljana mladina
si brife smrtni enoj, megli se jim pred o&mi
in v smrtnem strahu se jim premikajo ustne:
»Slovaska, Slovagka...« Ali ni¢ ne pomaga,
va$a knuta je zlomljena, legije Slovenske di-
jatke zveze wstajajo, stopajo trdno v boju za
svoje pravice in pravice slovenskega maroda.

Izkoreninjenci, vas je strah? Razumemo, toda
pravica zmerom kon¢mo zmaga in ta prihaja.
Na to bi bili lahko nadi sovraZniki Ze prej mi-
slili. 8e malo — in na mestu Tyrsevih legij bo
prah in pepel. O¢a »Jutro«, ne Zaluj! Zakon
usode je tak. Ve§, saj 10 let priviligiranosti,
monopola in pitanja je vendar Ze lepo Stevilo.
Ko je zadosti, pa mora priti konec!

Prejeli smo porotilo iz eme nasih gimnazij
— in takih primerov je ved — da ugiteljica
telovadbe strogo poveljuje sokolsko de-
kletom pri §olski telovadbi, da je ves nadin
telovadbe sokolski, da se nadaljuje Solski telo-
vadni pouk iz sokolskih telovadnih ur. Za za-
kljutek pa Ze sokolski pozdrav, ki ga morajo
ponoviti gromko vsa dekleta za svojo vitesko
utiteljico. Jasno, da je mastal odpor proti temu
vsiljevanju, zapostavljanju in omalovaZevanju
pri nasih dekletih. Ugiteljica pa je ozmerjala
ta dekleta in v znamenju priviligiranosti v Soli,
so sokolske soutenke uliteljici pomagale.

Ta wuliteljica s svojim ravnateljem vred &e
vedno misli, da &e Zivita v »zlatih &asih«, ko
je postopal ravnatelj gimnazije z vsemi meso-
koli kot z brezpravno rajo. Menda se &e zme-
rom ta gospod ravmatelj »duSa« in udarja po
mizi: »Na zavodu, kjer sem bhil do zdaj, so
bili vsi, od dolskega sluge, pa preko dijakov do
direktorja Sokoli. In to bo tudi tul« Na uho
povedano: »Saj tudi takrat mi &lo tako gladko,
&e je njegova lista dobila na ob&nem zboru Po-
titnidke zveze (takrat bi bili protidrzavmi, &e
je ne bi imenovali Ferijalni savez!) 24 glasov,
lista katolidkih dijakov pa 124. Ampak gospod
ravnatelj je vse razveljavil, pa iz matematike
cvek zapisal,

Toda danes, gospod ravmatelj! Saj je ce
dan. Zdramite se vendar, poglejte okrog sebe
Vi in Va8a ueiteljica telovadbe. Sicer Vaju bo
moral priti kdo budit!

Udelezite se 3tudijskega te¢aja Akadem-
ske zveze, ki ga bo priredila prihodnji teden
AZ v spomin pokojnega papeza Pija XI. Ob-
ravnavale se bodo vodilne smernice okroZnic
pokojnega papeZa. Govorijo: Prevzv. g. dr.
Gregorij Rozman, dr. Alojzij Odar, dr. Andrej
Gosar, dr. Franc Grivec, dr. Ivan Ah&in, dr.
France Veber, dr. Janez Janzekovi¢, dr. Karl
Capuder, dr. Kalan in akademiki.

Univerza

Medtem, ko Akademska akcija
prezimuje..-

V Zasu, ko so bili gg. odborniki Akademske
akcije na blagodejnem oddihu, so se moral2
znajti druga drudtva, da se je opravilo v po°
slednjem trenutku vse, kar je bilo vse 4o
vlade »sstrokovne liste« mnaloga Akademske
akcije. Pri predsedniku senata dr. Korosct
je bil sprejet tov. Ludvik Leskovar. Ob tel
priliki je tov. Leskovar obsirno porotal £
predsedniku o stanju posameznih institutov D
nadi univerzi in ga prosil, naj ostane slovenskl
dijaski mladini $e naprej tako maklonjen. Edefl
izmed prvih uspehov dr. Koroi¢a, ko se je v
iz konfinacije, je bila univerzitetna knjiZnica:
Sledili so $e drugi, ki bodo v ponos slovensk!
univerzi in nafemu narodu. In 3e sledili bod?
novi, ki bodo narodu v ponos, onemu, ki i‘e
vnel in vnema edini smisel in srce za naso unit
verzo, pa v Cast.

V nedeljo, dne 19. februarja je odpotovala ¥
Belgrad deputacija Slovenske dijaske zveze:
V ponedeljek je bila sprejeta pri g. ministrd
Snoju. Ker so v proratunskem predlogu sam?
krediti za strojni inStituf, hidrotehniéni labo-
ratorij in dodatni krediti za univerzitein0
kmnjiZnico, je delegacija Slovenske dijaske zve-
ze 3e isti dan zaprosila za sprejem pri pro-
svetnem min. g. Ciri¢u. ‘G, min. je ravno izde
loval predlog za amandment k finan¢. zakonu:
G. minister je dal delegaciji zagotovilo, d@
bodo interesi slovenske univerze, ki so obenem
interesi slovenskega naroda, v polni meri upo-
stevani.

V torek je bila delegacija sprejeta pri grad-
benem ministru dr. Mihi Kreku.

Ker je finanéni odbor narodne skups¢ine ¥
teh dneh obravnaval proratunske predloge, 1¢
delegacija Slovenske dijatke zveze stopila ¥
stik s poslanci slovenskega parlamentarneg?
kluba in jih ob$irno informirala o vseh vpra-
Sanjih mafe univerze.

Dom visokosolk

V istem <asu sta se mudili v Belgradt
predsednica in tajnica drustva »Dom visoko~
solk«.

Kakor znano, ima tudi Akcija v svoje®
programu delo za dom visoko3olk, Na drug!
seji AA je bil celo doloten referent za dom
visoko¥olk. Zanimivo pa je, da odbornici »Do”
ma visokofolk« nista o tem nitesar vedeli-
Menda ima akecija to zahtevo v svojem pro”
gramu za ornament?

KnjiZevnosft

Dogodek

Kolodvor. Zrak poln sopare in saj, kot ga
Ze vohas v <akalnici.

BoZe moj... 15 minut zamude. Ptujski bo
kmalu odSel — nato &ele ljubljanski, Dolgias.

Kilopi za potnike so prazne. Na neki klopi
lezi star cenik Meinel-Herold, ves zamazan
i strgan. Poleg njega pol strani Sportskih no-
vosti; Bog ve &igave so...

Oziram se okrog. Po stenah: Plitvitka je-
zera. Visoke Tatre.
. »Pivo...0,..0, Sunkarice, konjak...l«

Majhen deko, z belo krpo preko ram in
skrbno pofesan, koraka mimo oken, skozi ka-
tera gleda tu pa tam kak radoveden obraz.

Kréevit jok mi plane ma uho. Mlado dekle
pritete na peron ter se brZ skrije v Zelezni¥ki
voz. Nekaj hipov nato pritete za njo Ze sta-
rejéa gospa, obletena v &mo. Z roko vodi
majhnega fanta. Robec si pritiska' na usta in
krdevito ihti. Klite neko tuje ime in iz ust i
prihajajo merazumljivi glasovi. Fantek jo zre
z obupanim obrazom, Zgleda, da bo vsak hip
plamil v jok.

Stroj zapiska. Jokanje se spremeni v krik
— krik poln bolesti in Zalosti, da ti postane

tako ¢udno pri srcu. Bog ve, kaj se je v tem
hipu zgodilo v mjeni dusi. ..

Ogromna kolesa se pri¢no polagoma pre-
mikati. Krik. Fantek v jok. Gospa se zgrudi.

Nekdo prinese kozarec vode. Nato mir .« .
Vliak je Ze daleZ...

Onstran proge stoji, maslonjen na tramovie,
star delavec. Popravlja tir. Znova si bage pi-
po. Ozre se proti soncu. Z velikim robcem si
obride znojno &elo.

. Oglase se enakomerni kovinski zvoki in od-

mevajo v zrak. ..
»Liublianal Odhod!«
»Pivo..o..0, malinovec... $unkarice ., .«
Primem za kovtegd.

Sodobna italijanska knjiga

Razstava italijanske knjige, ki jo je pri-
redila italijanska vlada, je za Belgradom in
Zagrebom prisla tudi v Ljubljano, kjer smo
si jo mogli ogledati v dneh od 19. do 24. fe-
bruarja. Posetilo jo je, kot pravijo, veé¢ ko
4000 ljudi, kar Ze samo po sebi daje pri-
znanje literaturi nafega zapadnega soseda,
po drugi strani pa kaZe zanimanje Slovenceo
za knjizeono stanje sodobne Italije. Na raz-
staoi, ki je bila zelo okusno prirejena, smo
dobili plastiéno podobo duhobnega bogastva
in knjizeone kulture, do katere se je povzpel
italijanski narod. Videli smo krasne izdaje

starih klasikob — seveda veéinoma le hrbet
in platnice, dalje na znansivenem oddelku
izdaje Italijanske kraljepe akademije, a naj-
bolj je padla vsakomur v oéi velika, nova
Enciclopedia italiana o 30 zpezkih. Ob tej
enciklopediji so se ljudje tudi najbolj ustav-
ljali, saj to delo v celoti predstavlja nemir-
nega, iséodega duha élovekovega, ki stoletje
za stoletjem gradi, veca stavbo svojih do-
gnanj in izsledkoo. Na razstapi je bila tudi
neka druga, 2 zvezka prakticnega formata
obsegajoda Enciclopedia pratica (izila o za-
lozbi Bompiani v Milanu 1. 1938), ki se zdi,
da je posnetek one pelike. Res — v njej naj-
des pse, kar le zanima, o éemer bi se rad po-
uéil. Ni pa s tem receno, da je vse tudi spre-
jemljivo. Beres n. pr.: »Spalato, cilta ita-
liana, appartenente politicamente alla Jugo-
slapia...« Ali pa: sSloveni... Parlano il
dialetto serboeroato.« — Za nas v tem sicer
ni nobenega problema (vemo, da je Splil
pravo hrvatsko mesto in da Slovenci govo-
rimo svoj lastni slovenski jezik) in tozadeo-
nih pojasnil ne bomo iskali o tujih enciklo-
pedijah; paé pa je tu vpraianje tujceo, ki
bodo v nepoznanju realnih razmer taka
znanstveno nevzdrina pojasnila bona fide
sprejeli,

Razstava je na éloveka napravila modan
ptis. Italijanski imperij je v kulturnem ozi-

ru oreden naslednik Rimskega imperija. To .
moramo priznali, pa naj imamo pred oémt
e toliko senénih in bolestnih spominon. IP
prav ob tej priliki je treba spregovoriti ¢
necem, kar je najoaznejsi pogoj pravega T8
zumevanja in dobrega sosedstva.

Znano je, da imajo narodi in driave ra%
licne politicne teinje in da prap iz tega i,
pirajo vsa nasprotstoa.. Plemeniti ¢lopesk?
duh pa ima obéeéloveski cilj. Ne ustavijo 8
meje, ne zatre orozje, ne uniéijo stolet]®
Raste in se izpopolnjuje in je vsemu clove
Slou v lasti. Edino na tem polju duhovne r4
sti in tekme, kjer ne odlocajo tako materid®”
na sredstva, se morajo narodi zblizepati. /"
otis imamo, da se fafistiéna Italija tega 2%
peda. In $e moramo reci: velikega italija™
skega naroda s pravo kri¢ansko kulturo ™
bi bilo vredno, da bi 600.000 Jugoslovano®:
ki Zivijo o mejah Italije ne moglo razvij8
spoje lasine " slovanske kulture. Predosé™
njih domaéa beseda bi morala biti nedot8®
ljiva. To naj bi bila prakticna posledica 8%
stave italijanske knjige o treh glapnih Mm¢
stih Jugoslavije. Le tako bo politicéné”
mu zblizanju sledilo nujno potrebno né°
rodnostno zblizanje, brez kateregs I
ono proo samo krpa papirja, ki pojutr®
njem na borzi mednarodne politike ne
imela nobene orednosti veé. Bié.




