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Kako o
poljedels

Viega zadrug in usluZ-
nosinih podjetij

Nala industrija kmetijskih
strojev ima danes Ze dokajinje
moinosti za proizvodnjo. Ce bi
imeli zagotovljem plasma, bi
bila prolzvodnja veline strojev
lahko 3e velja, kar nam prika-
#uje naslednja tabela:
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Naziv stroja E B [
vpreinih sejalnikov 1300 B0O
sejal, 100 70

trosilcey umetnih
Bnojil (vpreinih) 2000 1600
selektorjey 500 250
mlatilnic 600 400
samoveznic 600 400
Kakor vidimo, razpoloZljive
naprave industrije kmetijskih

strdjev niso v celot! lzkorlitene.
Najslable so izkoridfene napra-
ve za proizvodnjo wvedjih stro-
Jev, z izjemo selektorjev, ki smo
jih Sele zageli izdelovatl in za
katere vlada trenutno wveliko
povpradevanje. Malo bolj%a je
gituaclja pri vpreinih sejalnikih
in trosilcih umetnib gnojil, toda
tudi tu je veéja proizvodnja v
glavnem posledica veljega ku-
povanja teh strojev s strani Zit-

SKEUPNOST

iti uporabo velikih
strojev?

nih podjeti] za potrebe kontra-
hiranja Zita.

Dofim imamo po en! strani
padec Ze fako nezadostne pro-
izvodnje poljedelskih strojev, pa
po drugi strani zahteva dvig
kmetijstva sodobna obdelovalna
sredstva in v mnogo veljih ko-
litinah, kot jih sedaj lahko pro-
izvajamo, Majhno posestvo od
1 do 3 hektarov pai ne more
biti kupec poljedelskih strojev.
Toda to majhno posestvo lahko
uporablja poljedelske stroje bo-
disi preko servisov, ki izposoja-
jo mehanizacijo, bodisl preko
zadrug, ki bi se mogle in mora-
le preskrbet! s sodobnimi sred-
stvi za obdelavo zemlje. Dejstvo,
da tudi v nasih Zitorodnin kra-
jih razpolagajo zadruge z majh-

nim &tevilom kmetijskih strojev
in da jih zelo malo kupujejo,
prita, kako malo iniciative je
bila v tej smeri,

Nakup sodobnih kmetijskih
strojev s strani zadrug, ustanav-
ljanje servisov, boljsa preskrba
driavnih posestev z mehanizaci-
jo, wvse fo bo dovedlo po enl
stranl do normalne prodaje in
proizvodnje kmetijskih stro-
jev, po drugi stran! pa bo omo-
gotilo boljso obdelavo zemlje.
NajvaZnejse pa je to, da se bodo
na ta nadin razvijall na vasl so-
cialistidni elementi, ker je tre-
ba vedetl, da brez uporabe me-
hanizacije v stvu ni mo-
gote povedati pridelka niti ni
mogota sprememba odnosov na
vasl, Zadruge In usiuinostna
podjetja morajo omogoditl upo-
rabo kmetijskih strojev tudi pa
majhnih posestvih, ker se s tem
krepi socialistiéni sekior v po-
ljedelstvu. A. G.

Donos deo 40 meflrskih centov

Te dai prihajajo v sekeljo za
Eitarice Zvere kmetijskih zbor-
nie FLRJ s terena porodila o vi-
sokih donosih belih Zit, ki so
Jih doscgli letos tisti proizva-
jalel, ki so uporabljali sortno
seme in umeina gnojila, Tako
je na primer driavno kmetij-
sko posestvo »Ravnices v Baj-
moku deseglo povpredni donos
jetmena 40 metrskih centov na
hektar, DrZavno kmelijsko po-
sestve »Djakovos je na povriini
priblifno 1.200 hekiarov doseglo
povpreden donos nad 30 centov
pSenice na hektar, dofim se po-

PoloZaj v kmetijskih zadrugah

Spremembe v nafem gospodar-
skem sistemu in razvijanle sa-
moupravljanja so se pomembno
odrazile tudi v razveju kmetij-
skega zadruZniftva. Te spre-
membe 50 se pri razliénih obli-
kah kmetijskih zadrug zelo raz-
lifno manifestirale. To pot da-
jemo pregled osnovnih gibanj v
splofnih kmetijskih zadrugah, ‘o
je v najvainejsl in najbolj mno-
Zitnl obliki zadruZnidtva na vasl.
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Ce gledamo Stevilo poslownih
enot po strukturi po vrsti poslo-
vanja, opazimo tele tendence:

1952 1953

prodajalne 10.249 11.361
slojnice na trgih 80 84
gostinski obratl 4610 4727
obrine delavnice 1900 2155
predelovalnice

kmetij. pridelkov 1383 2.471
ostali obrat! 1.530 1.230

niso vitetl zadrudnikl specializi
ranith zadrug. .

Razvijanje slstema samouprav-
ljanja v kmetijsko-obdelpvalnih

femer nam govore podatki o po-
vetanju dtevila pripustinih postaj
na B576, servisov (usluinostnih
postaj) na 879, drevesnic na 122
itd. V tem obdobju je bila pri
zadrugah ustgnovlijena vrsta od-
borov za posamezne panoge, zla-
sti pa sta ofivela promet in pre-
delovanje kmetijskih proizvodov.

To pa ne pomeni, da so kme-
tijske zadruge v vseh predelih
dr2ave postale tako mod&an é&ini-
tel] napredka v kmetijsiva in
razvijanja novih odnosov na va-
si, kakor je %o primer v Slove-
nijfi. Toda dosedanji razvej in
izkusnje potriujejo, da je moZno
dosedl 8 pomotjo zadrug mnogo
hitreje spremembe na nadl va-
8i, kakor si to Ceste sploh za-
midliamo.

zadrugah je dovedlo do zmanj- @&

danja Slevila zadruinikov toda
tudi do pomembnega povelanja
in raz§irienja njihove gospodar-
ske dejavnosti. Odkar so stopili
v veljavo novi predpisi o kme-
tijskih zadrugah, se kmetijsks
zadruge s Cedalje vediim razu-
mevanjem lotevajo vpraSanj po-

spefevanja kmet. proizvodnie, o §
1V $tevilu zadrug iz leta 1854

samezne uprave dosegie pov-
preéno 37 oentov. Naprednl
kmetovalec Misko Pap iz Niklu-
f#evea. je dosegel pri pSeaici do-
nos 39 centov na hektar, med-
tem ko sta kmetovalea Andrija
Martinovié iz Lovasa in Djuro
AbadZié iz Njegoslavea desegla
po 237 centov na hekiar. Vsi ti
donosi so bili dosefeni zaradi
dobre obdelave zemljiSéa, upo-
rabe kvalitetnega semena in za-
dosinih kolifin umeinega guno-
Jila.
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600 - 3,334.90Q

2,442,000 —_z._sbb.op_o '

+ 9,000.000 tona
2.200.000 ~ 2,350.000

Ta risba kaZe, kako velike so
mo#nosti za povetanje denosa
z uporabo kvaliteinega semena
in umetnega gnojila. Prvi klas
kaZe pridelek z navednim se-
menom, drugi s kvelitetnim
semenom, tretji s kvalitetnim
semenom, ki je zapradeno, a
detrti z wuporabo wumetnega
gnojila in kvalitetnega semena

Delo na polju

VPLACEVANJE DAVKA NA DOHO-

DEK ZROSTAJA

Geprav so narasli dohodki kmeiovalcev

Ceprav dohodki kmetovalcey
rastejo, je vendarle neenako-
mernost vplatevanja davka na
dohodek reden pojav. Vzrok
temu je deloma neenakomerno
pridobivanje dohodka pri
znatnem delu kmetkih gospo~
darstev. Tudi v preteklih letih
je ta proradunski dohodek do-
segel do konca avgusia le 60
odstotkov. Podaiki o wplaéilu
davka v letodnjem letu pa do-
kazujejo, da je bile v vsej dr-
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povprefni odstotek iz prejSniih
let, v najslab8i je v Srbijl (48
odstotkov) in v Bosni in Her-
cegovini (41 odstotkov).
Zaostajanje vplaéila davkow
se negativno odraZa na trii=
5fu v prvi vrsti zato, ker ne-
gativno vpliva na ponudbo
kmekih pridelkov. Razen te-
ga vriljo povefani dohodki
kmetov vedji pritisk na trii=
i%e industrijskih proizvodov,
¢e se del teh dohodkov ne ode
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Med tem ko dohodki kmetovalcev rastejo (Ertkasta stolpea),
vpladevanje davkov v kmetijstvw pada (Erni in beli stalpec)

Zavi platano do konca avgu-
sta 1é 46 odstotkov letnih ob-
veznosti. Medtem ko je bilo
lansko leto vplacanih 16 mili-
jard 731 milijonov, je letos v
istem obdobju wplafanih le 14
milijard 583 milijonov. V ob-
dobju januar — avgust letos-
njega leta je torej wvplatilo

- davka za vel kot 2 milijardi

lanskega leta, medtem ko so
dohodki kmetov od prodanih
pridelkov gospodarskim pod-
jetiem za okreg 11 milijard
manjie kakor v islem &asu
veltji (okrog 20 odstotkow),

Vplatilo davka po posamez-
nih republikah je slede€e: naj-
boljSe uspehe so dosegli v Ma-
kedoniji. kier so edini dosegli
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vzame s predvidenim wvpladi-
lom _davkov. Slabo wvplatilo
davka negativno deluje zaradi
enega ali drugega razloga na
ustaljenost trzif¢a in na ce-
ne, kar seveda zadeva potroi-
nike, Zato pa, kadar govorimo
o zaostankih pri vplagilu dav-
ka, ne gre toliko za neosfvar-
jene proratunske dohodke, pag
pa za njihove daljnoseine go-
spodar_ske posledice.

Ali so kakini objektivni go-
spodarski razlogi, zaradi ka-
terih se letos vplatilo davkov
tako slabo odvija?

Ce pregledamo gibanje cen
kmetkih pridelkov in denarne
dohodke kmedkih gospodar-
stev, vidimo, da takih razlo~
gov ni. Razloge je treba iskati
v mnezadostnem -wprizadevanju

! ljudskih odboroy in njihovega

aparata, t. j. okrajnih in ob-

¢inskih davinih uprav.

Reorganizacija ljudskih od-
borov je mnedvomno prece]

. vplivala na izvriévanje nalog,

na 5 tem tudi na pobiranje
davka na dohodek. V bodote
pa bi morala reorganizaclia
dovesti do boljiega vplaeva-
nja dohodkov. ker ni bilo v
tej zvezi nikakih sprememb,
aiti v davéni obveznosti, nitl
v nadinu vplafevanja. Rearga-
nizaciia bo samo privedla do
kvalitativnhega izbolifania ana-
rata obdinskih ljudskih odbo-
rov, ki je tudi do zd2i oprav-
tial wse delo v zvezi s pnbi-
~anjem dohodkov od prebival-
stva, Toda aparat davinih

¥ nprav ne bo zmogel sam zhra-

fi zaostanka davkov, &e se ne
hewln za izvrditev te naloge
hoM angaZirali tudi liudski nd-
Barl in fe ne bodo Simprei iz-
“eViZa) svoilth davinih uprav,

T. Tisma



