ERJAVEC LEVSTIKU
DR. AVG. ZIGON

Zapisal je Levstik 13. 1. 1887 »o0b 3. uri po polu dné«: »Zvédel sem Zalostno
novico denes o p6lu dné. Profesor Erjavec je umrl! Bila sva posebno velika
prijateljale In 15. I, 1887 Se: »0O, ta nezgoda me je zelé pretrésnila! Jeséni je
bil Se pri meni z obéma héerkama, in izprehajali smo se dva krati. Kdo bi
bil tedaj rekel, da sva zadnji¢ vkipe! Blag clovek je bil, da je malo tacih,
najljubsi moj prijateljl« Pesniku Gregor¢icu pa je o razmerju do Erjaveca
poslal 9. 111. 1887 ta spomin: »Slavni, Precestiti gospod! K VaSemu prijaznemu
listu ne morem odgovoriti mnogo druzega, nego to, kar ste uze povédali bas
v tem svojem pismu Vi, da pokojni Erjavec né govoril nikoli sam o sebi.
Mnogo sem rés obceval z njim, a vkupe v ucilnico nésva hodila, ker je bil on
mlaj$i od mene. Dr. Zarnik je bil njega soucenec od 1. léta ljudske uéilnice
in do konca gimnazije, vse v Ljubljani; potem sta bila na Dunaji od zacetka
do konca vkupe ter nekaj casa i v Zagrebu: Erjavec profesor na realki a
Zarnik infor.|mator| in drugace tudi taka prijatelja, da je dr. Zarnik bridko
jokal o njega smrti, kar sem videl sam. On vé mnogo vec. nego li jaz; kajti
k meni je iz pocetka Erj.lavec] hodil najve¢ le zaradi slovénskih nazival,
katerih je potreboval svojim knjigam; pozneje sva tudi imela opravek s potno
torbo. V tem sva res ob¢evala in govorila mnogo: ter dopisovala si kedaj in
kedaj a na druge stvari sva prestopila redko. Niti zivéla nésva nikdar vkupe:
on je bil najprvo v Zagrebu, priSedsi iz ucilnic in potem v Gorici; a jaz tod
in tam po svétu. — Shode sva imela najve¢ v Ljubljani; samo enkrat me je
bil poiskal tudi v Laséah.« (LP = Levstikova pisma, 118/119.)

Teh »shodove« se istega leta spomni Levstik tudi Se drugjé, 15. II. 1887:
sMidva sva z Erjavecem bila velika prijatelja. Vedno je imel z mendj govoriti,
vpraSaje, kaké bi se ta in ta stvar njega stroke najbolje imenovala slovenski.
Odkar je bil ozenjen, potem né ona dala mozu nikakor, da bi se kedaj z menoj
seSel na samem v tak pogovor, kateremu druzba ne prija, ker je v njej veé
ljudij, ki jih to ne zanimlje.« Z dostavkom 17. II. 1887 o sméri Erjavéevega
duha: »Na Razdrto je hodil novee tratit samé zaradi nje, ker njemu je bilo
vetje veselje. iti za moceradi, za encijanom in ¢émozem po Trénti, po Starem
Sedlu, po otocih blizu Reke. in Bog vedi kod si je e nahajal hrane svojej
vedozZeljnosti!«

Z druge strani pa dné 20. XI. 1889 Fr. Levec: »Znano mi je, kaké je pri-
rejal za natisek svoj »Prirodopis zivalstva« v drugem izdanji leta 1872. Po tri
dni, po ves teden je Casih razgldbljal in premisljeval kdko posebno karakte-
ristitno besedo ter ugibal, kaké bi ji dal pravo slovensko lice. Pregledavala
sva Cigaletov. Vukov in Miklofi¢ev slovar, a napésled je morala vender priti
na vrsto — ultima ratio: pisal je pénjo Levstiku v Ljubljano ali Suleku v
Zagreb. Zategadelj pa tudi nobeden uc¢ni predmet v slovenS¢ini nima tako
izbornih ucil, nobeden predmet tako dovrSene ferminologije, kakor zoologija,
mineralogija in somatologija. In kar je najve¢ vredno, to terminologijo je



Erjavec iz vecine zajél naravnost iz narodovih ust!¢ (Erjavéevi izbr. spisi I1.:
biografija »Fran Erjavec«, XX.). Kakor je bil tudi ze »Slovan« III. za Ziv-
ljenja Se njegovega 1. I. 1886 zapisal (v Stev. 1., na str. 3) o Erjavcu: »V teh
Solskih knjigah nam je preskrbel mmogo tehmi¢nih izrazov, da jih je sam
Fran Levstik mo¢no_ pohvalil.«

Také govoré dosedanji avitenticéni. vse iz lastnega dozivetja zajéti viri.

Nasla so se Erjavéeva pisma Levstiku. Koliko nam dopolnijo Levstikovo
zalost? Koliko nam nadomestijo izgubljene Levstikove liste?

PRVI DVE PISMI ERJAVCEVI: 1864, 1865.

Levstik je bil takrat v Ljubljani, od 11. aprila 1864 do 11. julija 1865,
tajnik novoustanovljene Slovenske Matice. Erjavec ga je l. 1864 obiskal v
Ljubljani. m. septembra ali oktobra, — pa¢ na povratku s poéitnic v Zagreb.
kjer je bil profesor na realki stalno Ze od jeseni l. 1860 (imenovan 30. oktobra
z realke v Gumpendorfu. ko je bil tam po predpisu odsluzil svoje preizkusno
leto 1859/1860.)"

Dragi prijatelj!

Poglji mi brz brz nekoliko eksemplarov matiénih pravil, saj so Ze natis-
njena, vsaj meni se prav zdi. da sem jih videl na ¢&italniéinih vratih i tudi
v Tvojej sobi.

Zdaj le Ti ne vtegnem ved pisati, le toliko Ti povem, da Macun i Bradaska
delata za zaupnico ocetu. Ali spodletelo jima je, ¢e pojde iz Zagreba kako
pismo v Ljubljano do o&eta, bode protest, zaupnica pa nikakor ne.

Toliko v naglici.

Sréni pozdrav Tebi i vsim drugim prijatljom od

v Zagrebu 28. Oktobra 864. Fr. Erjavea m/p

Adresa na vnanji strani pisma samega: | Blagorodni | gospod Fr. Levstik |
tajnik »slovenske matice« | v Ljubljani. | V é&italnici. | (List je zganjen ter zapedaten,
s pecatnikom v nemiki frakturi: JT). — Po&tna pecata: Agram 29/10 4....
(preko znamke za 10kr.): Laibach Stadt 29/10 Nachm

2

Ljubi prijatelj!
Mirko Bogovié je sam poklonil one knjige slov. ¢italollnicam, za smaticos
mi je pa Se posebej izroéil te le knjige, ki ti jih denes posljem. Bogovicev naslov
je prav kratek: Mirko Bogovié v Zagrebn. K vec¢em 3e lahko pridas :knjizevnik
hérvatski|¢]|, druzega naslova nema.
Kaj pa je z zemljovidom? Mene zmirom tukaj$ni udje poprasujejo — jaz
jih pa tolaZim. bo Ze, bo Ze. Glejte tedaj, da bo res kaj!
t Po Levéevem zivljenjepisu: »Fran Erjavec.e (V slzbranih spisihe Erjavéevih, 1L del:
izdala Matica Slovenska v Ljubljani 1889. Str. VI.). Simon Gregoréi¢ (:Fran Erjavecs) pa
pise: »7 ministerskim odlokom dne 18. oktobra 1860 dobil je stalno sluzbo na realki v
Zagrebu, kjer je sluzil celih enajst let.« (Koledar Druzbe sv. Mohora 1888., str. 39). Uradm
vir, sSedmo izvésce kralj. vise realke u Zagrebu koncem 3kolske godine 1861¢, pa na str. 7
(8kolske vésti): »>Pofetkom studenoga [nas m. november! prispése odlukom obstojaviega
popetiteljstva prosvéte od 15. listopada [nas m. oktober] 1860 imenovani uéitelji Petar
Matkovi¢ za povjestnicu i zemljopis, Juraj Kozak za opisno prostoromérstvo i strojoslovje
i Franjo Erjavec za prirodopis.« Wiener Zeitung 1860 pa mi v Ljubljani ni na razpolago.
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Oceta Souvana ste pa hudo razjezili. Kaj bo, ¢e vas on vrze iz svoje hise,
drugi vas pa nihée ne bo htel pod streho vzeti? Vsaj take dvorane ne bote kmalo
dobili v Ljubljani. Kar se pa tistih 20.000 gld. ti¢e, ki jih hode nekdo posoditi,
mislim da je to jalovo. /[ Pa saj vas je mnogo pametnih mo% skupa, bote Ze
pravo vkrenili.t

To le fotografijo I1Te prosim, da jo predas prijatlju Tan$eku, ker sem
mu jo v zameno dolZan.

List pa izro¢i moji teti, na ktero glasi, saj menda ve$, kje stanuje. Lepo
Te prosim!

Pozdravi mi vse prijatlje. 7 Bogom! Tvoj

v Zagrebu 8/3, 865. Erjavec m/p

In minilo je spet dobro leto v premolku. Ker je pa Erjavec 1. 1865 izdelaval
svoje »Rudninoslovje«, sta pa¢ prav gotovo »imela shod¢ z Levstikom tudi to
leto; saj pri¢a Erjavec sam 30. IV. 1866 v naslednjem pismu: »Terminologije
sem se drzal, kakor sva jo vstanovila.« Pisem o tem ni, ne na eni ne na
drugi strani.

LEVSTIK TAJNIK PRI MATICI: 15 MESECEV
[19. TIL] odn.: 11. TV, 1864 do 11. VII. 1865.

Zdi se mi sicer, da se je tej dobi Levstikovega Zivljenja, dobi tajnidtva pri Matici,
kakor je bila kratka, ozreti bolj do korenin. Kaké, da piSe Levee (Levstikovi zbr. sp.
V/321), ¢es, — sLevstik se je naveli¢al vednega drezanja in zbadanja ter se je meseca
junija 1865 v posebnem pismu odpovedal tajniski sluzbi, katero je opravljal od dne
9. suSca 1865. leta¢, kjer imamo v letnici seveda le o¢itno tiskovno napako namestu
1864. In kako, da se pa Levstikovo lastno besedilo o nastopu te sluzbe glasi: sNato«
(po dunajski potrditvi Mati¢nih pravil z dné 4. februarja 1864) sse je 9. marca letos«
(t. j. leta 1864) srazposlalo osnovalnim odbornikom povabilo k pervej seji, ktera je
bila 11. aprila t. L.« (1864).* Na tej seji, pravi dalje, da so bile volitve odbora:

1 »Novicee so bile v sredo 1. marca 1865, na str.75 objavile (med »Dopisic iz Ljub-
ljane): sOdbor ¢itavnic¢ini je sklenil v poslednji seji, da se izredni obéni zbor
skli¢e prihodnjo nedeljo ob 11. uri dopoldne o zadevah ¢itavni¢inega stanovaliica,
ker gosp. Souvan pri svoji odpovedi ostaja. V tem zboru bode menda za to &lo, da st
gospodje, ki niso zadovoljni s tem stanovanjem, podvzamejo djansko nalogo, da oskrbé
cenejSe in pripravnide stanovali§fe ¢itavnici, kar jih bode toliko loZe stalo, ker po »Slovencus
imajo Ze rodoljuba, ki priskedi z 10 do 20.000 fl. Zeleti je, da v ta ekonomiéno vazni zpor
se snidejo vsi udje: saj je stanovanje prvi pogoj vsakemu drudtvu.«c Erjavéevo pismo
z dné 8./3. 1864 sodim, da méni ta razglas. Sicer pa odgovarjajo tu sNovice« Ze dopisu
celovikem »Slovencue, ki je bil 18. febr. 1865, sir. 45 prinesel s1z Ljubljane 12.febr. (O
zadevah naZe ¢italnice.)¢ vest: »Ze se je oglasil moz, ki ne hrepeni po hvali in slavi, da je
pripravljen za narodno poslopje premoZenja od 10.000 do 20.000 gld. posoditi, da bi le pri
tem poSteni zasluzek imel.« Erjavéevo pismo z dné 8./3. paé ne more Se imeti v mislih poroéila
v sNovicahe z istega dné 8. marca 1865, str.81, o nedeljskem dogodku na obénem zboru Cital-
nice v Ljubljani, kjer je Erjavec Ze lahko bral: sPo pogodbi more ¢itavnica v sedanjem
stanovanji ostati do 1. maja 1866; ¢e pa dobi Ze do sv. Mihela kje drugod cenejSe in pri-
pravnise stanovaliste, jo gosp. Sovan Ze v prihodnjem sv. Mihelu odveZe pogodbe.« Ali miso
ti nemiri zaradi prevelike draginje v Citalniei na korist rodoljubu g. Souvanu pa bili Ze
nekaj v zvezi s predrago plafanim tajnikom pri Matici, ¢e8: rajsi tja poglejte, rodoljubi!
Drja. Srnca &lanek o predragem tajniku je bil izsel v celovikem »Slovencu« neposredno pred
sacetkom teh prepirov, Ze dné 1.februarja 1864, na str.23. In v nedeljo 5. marca 1864 pa
zdaj v Ljubljani Ze izredni ob&ni zbor Citalnice — zaradi hudoletne draginje! Levstikov
akutni ¢lanek o tej zadevi (»Citalni¢ino stanovanje in narodni dome) pa je izSel Sele mesece
za tem, v celovikem »Slovencu« I. (5t. 56, 57, 58) 26. julija do 2. avgusta 1865 (Fr. Levec,
Levstikovi zbr. sp. 1V., 225/237), ko Levsiik Ze ni s tajniStvem pri Matici imel ni¢ ve¢ opravka.

¢ To povabilo sv skupstino zatasnega odbora, kiera bode v Ljubljani 11. aprila t. L
popoldne ob &tirih v pisalnici kmetijske druzbe¢, so objavile seveda tudi sNovicee, in sicer
Zele 23. marca 1864 na str. 99 v sdopisu¢« — «Ilz Ljubljane. (O zadevah slovenske matice.)«¢,
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ster za tajnika je seja postavila g. Fr. Levstika, in odlo¢ila mu po 30 gld. a. vr.
plade na mesece. (Koledar slovenski za nav. 1. 1865., izdala Slovenska Matica: Fr. Lev-
stik, Zgodovina slovenske Matice, str. 85. In: Levec Fr., Levstikovi zbr. sp. 111./291).
Oc¢itna torej nesoglasja! In odkod? Zaté vprasanju bolj do Zivega!

1.

Narodni koledar in letopis Matice slovenske za leto 1867. (V Ljubljani 1866.
Natisnil Jozef Blaznik.) — ima, na str. 1—18, dva zgodovinska ¢lanka pod skupnim
naslovom:

»Poroédilo o Matici Slovenski v Ljubljani od njenega zacetka t. j. 4. februarja
1864 do 1. julija 1866,

I. O delovanji zatasnega odbora slovenske Matice za 1. obéni zbor, ki je bil
11. maja 1865. leta, spisal France Levstik, tajnik. (str. 1—9).

II. O delovanji slovenske Matice od 11, maja 1865. l. do 1. julija 1866. 1.: spisal
Jozef Marn, zapisnikar. (str. 9—18).«

In tu pise na str. 2. Levstik sam:

Pravila Matice Slovenske — 3»Potrjena so bila 4. februarja 1864 1., ali s tem
pristavkom, da se morajo sem ter tam nekoliko predelati, kar je c. kr. deZelno prvo-
sedstvo osnovalnemu odboru oznanilo 20. februarja 1864. 1. — Nato se je 9. marca
1864 1. osnovalnim odbornikom razposlalo povabilo k 1. seji na 11. dan aprila.« Na tej
seji, tiska Levstik dalje, »so se predelala pravila, kakor je ukazala vlada, in izvolili
so se zacasni opravniki, med katerimi je bil izvoljen

za prvomestnika g. Anton baron Cojz,

za njegovega namesinika g. dr. Leon Vonéina,

za blagajnika g. dr. Jernej Zupanec,

za kljucarja pa gospoda dr. E. H. Costa in France Ks. Souvan,

— a za tajnika je seja postavila g. Fr. Levstika,

odloZivii mu po 30 gld. plate na mesec.¢

Dobesedno torej isto besedilo, kakor ga ima Matiéni sKoledar slovenski za nav.
leto 1865¢: obakrat avtentiéno Levstikovo; prav také Levstikovo, kakor paé tudi
v »Novicah« 13, aprila 1864 v poroc¢ilu so I. shodu odbora, ki sta ga sklicala dr. Jan.
Bleiweis in dr. Tomang, na str. 123: sNaposled je bil za dru$tvenega tajnika izvoljen
g. Fr, Levstik s plado 30 gld. na mesec, in pristavilo se je, naj poskrbi novo-
izvoljeni odsek, kje bode imel pisalnico.«

Levstik pa $e v Ljubljani 2/5 864.< (o 1. seji osnovalnega odbora, 11. dan aprila
1864.¢) z lastno roko: sNaposled je bil za druStvenega tajnika izvoljen g. Fr. Levstik,
s plado 30 gld. a. vr. na mesec, i sklenolo se je, naj se potrudi novoizvoljeni opravilni
odsek, da mu dobode pisalnico. Gosp. Levstik, ki je bil tudi v sejo poklican, rece.
da to sluzbo prevzame.c In sV Ljubljani 6/6 865.« (lrecte 1864: Levstik o »I. seji
opravilnega odséka. 7 dan maja 1864.¢) tudi lastnorotno: »Gosp. blagajnik
dr. Zupanec je izprozil, da se je dalje tudi sklenolo: ...[sub] 4) da bode tajnik
dobival placo od tistega dneva, ko je bil postavljen v to sluzbo.c

7z uvodno besedo: »Dr. Bleiweis in dr. Toman sta 19, dne t. m. poslala vsem gospodom, ki so
podpisali prodnjo do Njih Velicanstva in se tako pridruzili za¢asnemu odboru, sledece
pismoec; na kar sledi tekst povabila. Opozoriti je na nesoglasje v dnevu 19. marca tu v
»Novicah«, in pa »9. marcae, kakor pieta soglasno Mati¢ni Koledar za 1. 1865, 1. c., in Mati¢ni
Koledar za 1. 1867, na str. 2 (v Levstikovem poroéilu I. obénemu zboru 11. maja 1865). Fakt
pa je ob vsem tem, da ima »VloZni zapisnik« Slovenske Matice leta 1864 z lastno Levstikovo
roko naslednji vpisek: »/[Stevilka:] 24 | 19/3 864. | Povabilo osnovalnim edbornikom
slovenske Matice k prvej seji 11. aprila [1]864. 1. [[reSeno-razposlano: 19/3 [1]864.« | Torej
bo paé res pravilno: 19. marca 1864; zlasti ker so »Novice« pal objavile zadevo takoj po
dogodku v naslednji Stevilki svoji: 23. III. 1864, Ni si niti za hip misliti mogoce, da
bi bile »Novicec tak razglas zamudile kar za 14 dni do 25. 1T, 1864, zlasti ker so le prinesle
isti stavek, ki je bil razposlan kot pismo — odbornikom! Ali ima kdo kje Se kak izvirni
primerek tega takrat razposlanega sPovabilac?
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Trdnih dokumentov za prvi datum torej povsem zadosti! In vsi soglaSajo: Bil je
Levstik »za drustvenega tajnika izvoljen« »s plado 30 gld. a. vr. na mesecc ter je
»to sluZbo prevzel¢ z lastno besedo, osebno navzoé, res »11. dan aprila 1864.c; —
z dodatnim sklepom z dné 6./6. 1864, da dobivaj tajnik »placo od tistega dneva, ko je
bil postavljen v to sluzboc. Ali pa ne odmeva iz tega dostavka tiho preporno vpra-
ganje: od kdaj bodi plata tajniku? Nekaj zamoléanega torej: ¢e§, odprej ne,
ampak Sele od 11. IV, 1864!] Zatd ne bo nié¢ manj res in kot ante quem pravilen Levéev
navedeni podatek: sod dne 9. marca 1864. letac, ¢e korigiramo v pravilno letnico
tiskovno napako: »1865¢«. — Kaké pa je z drugo Levéevo navedbo, da se je Levstik
smeseca junija 1865 v posebnem pismu odpovedal {ajniski sluzbi<?

<

Narodni koledar in letopis Matice slovenske za leto 1867., isti wir torej, ima v
Il. ¢lanku mna str. 10/11, po Marnovem zel6 opreznem in sila zamolkljivem besedilu
o historicnem dnevu, o I. obénem zboru Malice Slovenske v Ljubljani z dne 11. maja
1865 — mnaslednje porocilo v zadevi tajnikove osode:

Takoj po prebranem porotilu o delu ustanovnega odbora 1864/65, in po blagaj-
niskem obrac¢unu o I. drustvenem letu, kar je oboje slavni zbor vse brez ugovora
odobril in potrdil, je po otvoritvi razprave o prorac¢unu za naslednje leto takoj
kot prvo toctko vrgel v debato vprasanje pladane tajnitke sluzbe pri ljubljanski
Matici — med. u, dr. Vo&njak, kot glavmobesednik. Moz, ki je vse dni svoje
Levstika malo cenil, v svojih »Spominih¢ resni trud in trdi napor Levstikov naivnoe
zasmehoval (leta 1873, IL., str. 220 in 1., 134), pa tudi istotam zvonil po toci, &es:

In Zal mi je bilo, da ga nisem v Zivljenju spostoval Se bolj.c (Spomini II., 221).!

a) Dr. Vosnjak (JoZe, * 1834 v SoStanju na

b) Trstenjak (Davorin, * 1817 v Kraljevcih,
biviem Stajerskem): ¢es, namen da je

7Zupnija St. Jurij na Scavnici): proti

izdavanje knjig, zaté »naj se stroski zni-
7zajo v tem, da tajniku s koncem
junija pla¢a neha, sluzabniku
pa se zmanjSa«, Za knjige */a: t. j. 900 gld.,
/s za druge stroske: 500 gld.

drju. Voinjaku, ¢e3, »da je drutvu taj-
nik potreben, da mora znati dobro slo-
vensko, naj se torej placac. [Glas to-
rej — za Levstikal]

Dekan Burger (se udeleZi debate zelé salomonsko): »naj jenja ali vsaj naj se zniZa
tajnikova platac. Menda zoper Levstika, ki je izjavljal, da je plaéa prenizka za toliko
dela, in pri¢akoval povisanja!

C

d) Dr. Srnec (Janko, * 1834 v Slov. Bistrici)

¢) Kuncéié¢: proti drju.Srneu in drju. Vos-
odlotno poudarjeno zoper 'Trstenjaka:

njaku, »za lastnega tajnikac Matici, »da

za Voinjakov predlog! »Bogoslovel, so-
kolei, éitavnicarji, jezika zmozZni, radi
delajo za narodno koriste.

bode vse v redu in da ne bode nobenih
pritozebe. [Glas torej — tudi za Lev-

stika!]

f) Dr. Srnec in dr. Voénjak: ugovarjata Kunéicu!

* »Dr. Bleimeis: opravi¢uje [ustanovni, ali po takratnem sosnovalni¢| odbor, zakaj je tako
delal in za prihodnje tako nasvetoval; ovrafa ugovore; [torej eonfra Vosnjak & Srneel]:
— vendar se ne ustavlja ni¢emur, kar bi utegnilo zmanjSati stroske.« [To je prava
pristna Bleiweisova poteza! CeS: nié nimam jaz tu prstov vimes pri tem kruhku, Eakm'
je tu dokaz vsem javno na dlani: saj vidijo vsi in sliijo, kaké sem doslej ukrenil,
kaké to dosedanje dejstvo pladanega tajniStva zdaj oéitno zagovarjam, kakor sem
isto stali¢e tudi Ze za naslednje leto zastoral v predlaganem proradunu! »Vendar...
se ne ustavljam ni¢emur, kar...lt« — Kdo more torej otitati kaj? Niti dvojiti ne! In
vendar je bil ravno on — ocel

! Prim. tudi poroé¢ilo: »Prvi obéni zbor Slovenske Matice v Ljubljani 11. maja 1865.« v

sNovicahe 24. maja 1865, str. 165—168. To porotilo je bolj ob&irno in belj podrobne kakor

Marnovo, in zdi se, da — Levstikovo! Zaté opozarjam na to besedilo posebej. Poblizja raziskava

do konéno trdne ugotovitve Levstikovega avtorstva pa bo tu Se potrebna.



@)

Dr. Vosnjak: »ponovi svoj predloge!
Ker se po lastni izjavi torej — sam dr.
Bleiweis ne protivi snicemur, kar —«.

b) Irslenjak: ponovno proti Voinjaku,

sza placanega tajnika¢, po § 12 dru-
Stvenih pravil,

c) Svefec (Luka, * 1826 Pod Goro ll'wi Kamniku, jurist, iz lige Bleiweisove): da se »o stvaric
v zboru ne more glasovati: drja. VoSnjaka predlog da ti¢e pred odbor, ki naj ga
izpolni. (8. 19 drustvenih pravil!).

é) dekan Burger (salomonsko): ugovarja, C¢e$, vetjo oblast ima zbor kaker odbor. Mil

¢) Mriva toékal Novega niso vedeli ni¢ veé. f) Dr.Costa: proti YVoSnjaku! Ces da
In tuo priskodi v naglo pomo¢ dr. Costa, Vosnjakov predlog bo Matici na Skodo;
da premaga zagato — z navideznim opo- potrdi naj se torej predlagani proracun,
niranjem! [Prokletje na gladno smri: kakrSen je! (Id est: tudi od ustanov-
:Krepieren soll der Hund!« — je proslula nega odbora predlagana tajnikova plaéa
prijateljska beseda o Levstiku iz leta potemtakem!). Nihée ni prejete simu-
1869, toda vsaj v globoke dno odkrita. lantne vloge igral bolje kot dr. E. H.
Izpozabljenal] Costall

g) Dr. Srnee: takoj proti! (Vse sam knjige: torej ves denar — za knjige!

videz, vse samo porazdeljene vloge!). In
zakaj proti? Ker namen drudtva so

Le iste in vedno iste orglje torej! Gola
praznota lazne debate.

h

Sajevec (salomonsko): »Po danasnji zelji — naj skrbi odbor, do dobode, ako je moé.
tajnika ali zastonj ali vsaj za manjSo pla¢o. (In ravno tako sluzabnika.)
M. Peternel (salomonsko): »Zeli dobrega tajnika, naj bode plagan ali nee.

Dr. Bleiroeis (po Svetfevem »sv. duhus): »ponovi, da po pravilih zbor danes sklepati ne
more, odbor pa te Zelje ne bo v nemar puscal..« Lev — je tu Ze pokazal taco!

Dr. Vonéina, predsedujo¢i namestnik predsednika barona Cojza, predlaga (zoper Bleiwei-
sovo in Svetlevo naziranje): naj se glasuje o predlogu sdr. Vesnjake, in o nasproinem
predlogu »dr, Cosla«.

Ugovarni predlogi:

Dr. Bleirveis: naj se glasuje prej o Svettevem predlogu, da odbor skrbi, da se ,ta" Zelja
»bo moci” spolni¢;

Parapat (salomonsko, toda zelé6 pametno): »naj se glasovanje odgodi (po § 19)«. Moz je videl
in vedel, kakor se zdi, — kaj se godil

Pajk (dr. Janko, * 1843, iz Konjic: »Slovenski Sestomér«l): »naj se potrdi pes proratun --
razun place tajnikove¢. Cetrti sobesednik torej!

In o tem se glasuje najprej. Predlog »Svetect¢ pade!

Naté pa Se takoj ono drugo glasovanje: Glasovanje o predlogu »dr. Vodnjaks, in o
kontra-predlogu »dr. Cosfa«<! Torej navzlic vsem pravilom — vendarle! In vendar —
formalno pravilno!

Dr. Srnee: zal! Podpira Se enkrat iznova predlog drja. Vosnjaka (zoper Levstikovo plaéano
tajnikovanje), ¢eS: — »naj se izreCe Zelja, da bi odbor 900 gld. odloéil za knjige,
drugo pa za ostale stroSke«. — iste in le iste besede!

Natd: Doktorja Vosnjaka predlog (s posledico: slevstik pojdile) —
szbor odobri z veliko vedino.:

Dr. Costa (nihée ni igral komedije, dasi so jo vsi prav dosledno in dobro, bolje od drja.
Coste!): ugovarja! »Ta nasvet [= predlog] zbor odobri z veliko veéino, dasiravno se to
ne zdi praktiéno g. dr. Costu.«

Koliko pogreikov, in vendar kaké — vse prav! In zlasti eno: pravi
namen in pravi vzrok skrbno zakrit! Ne ena sama besedica ga ne izda!

1z tega sledi — rezultat: Dr. Vo$njak, dr. Srnee, Pajk [»Narodni Stajerci, vrli
mo¥je«; »Stajerski tovariSie: Vosnjak 1., 181] in Svetec — zoper Levstika; branili so
ga: Trstenjak in Kungié resni¢no, dr. Costa kot navidezna, domenjena opozicija:
morda je bil tudi Parapat zanj — v srcu! Klasi¢en pa je bil, da, naravnest klasi¢en
v svojem gladkem izovinku — Bleiweis! Ali se je moralo Levstiku ob tej igri, ki so
jo pred njegovimi oémi igrali »rodoljubic, zastopniki slovenske »narodne koristic,
z njegovo osodo, od slovenskega ponosa srce firiti kakor morje!

In sledile so posledice: Odbor je smoral¢ sklep zbora izvesti,
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3.

Narodni koledar in letopis Matice slovenske za leto 1867., isti vir, nam v IL. ¢lanku
na str. 13/14 porota javno o izvrSitvi narotene »dolznostic, da se plac¢ani tajnik
pri Matici ukini! Besedilo je Marnovo, ponekoliko oprto na Levstikovo besedo:

»l. seja Matic¢inega odbora je bila toraj 22. junija [1865] vpri¢o vladnega komi-
sarja in 20 odbornikov. Prvosednik je bil dr. Voné&ina, zapisnikar Levstik.:
Sledila je volitev predsednika in namestnika, blagajnika, preglednika racunov, pa
obeh kljucarjev.

»Na to se prié¢nd razprave o tajniku, ali bi se mogel dobiti brez
pla(‘iia.

G. Lesar se oglasi, da ga Matica dobode, ako se tajnikov posel razdeli na
troje, da bi opravljali ga tedaj tajnik, /[str. 14:] zapisnikar in knjiZnic¢ar, in pri raz-
posiljanji drustvenih knjig naj bi se smel najeti poseben pomocnik, ako se ne dobi
zastonj.

G. Marn se ponudi, da prevzame knjiZnico, Lesar je pripravljen ktero koli unih
dveh, Levstik se v posechnem dopisu odpové tajniSke sluZbe.

Da odbor spozna, ali se more razcepiti tajnikov posel, zahteva dr. Vojska.
naj se poprej razlozi, in g. Svetec méni, naj to popise Levstik sam, kteri tudi
res pové, da je bilo tolikanj dela, da je po 30 gld. malo plate za tako opravilo
1A mMesec.

Da se Zelja obénemu zboru vendarle spolni, se ponudi g. Vavri, da prevzame
knjiznico, ako g. Marn sprejame zapisnike, kteri se slednji¢ v to podd, in na to
so prevzeli imenovani odborniki brez plade tajnistvo;

dr. Costa pa rece oéitno [!], da Zeli pladanega tajnika, in zahteva, da se ta
zelja v zapisniku imenuje. Tako tudi gg. dr. Vojska in Vilhar [Costova igra —
dosledna do koncal]

Dosedanjemu tajniku pa, menita dr. Koé¢evar in dr. Vojska, najse poda
zahvalnica in naj ostane tajnik Se do 11. julija.«!

Levstikop lastnorocéni tekst sam (»1. seja Mati¢inega odbora 22. junija 1865.¢)
pa se glasi tako: :

»Za njim [t. j. za Lesarjem, ki je porocal o pregledu ratunov,| opomni g. dr.
Leon Vonéina, [kot predsednik seje,| da je ob&ni zbor posebno varénost priporocal,
in da torej treba poskusiti, ali bi se moglo dobiti brezplatno tajni$tvo; naj bi se torej
oglasil, kdor bi vedel o tem kaj povedati.

Gosp. Anton Lesar se oglasi, da tajnikovih opravil, kakor$na so po §. 22 opravil-
nega reda, nihée ne more zastonj prevzeti, da pa vendar Matica lehko dobode brez-
platno tajniStvo, ako se tajnikov posel razdeli na troje. Potem g. Lesar bere uZe
zdelan értez, po kterem bi ta jniku bilo skrbéti za vloZni zapisnik, izdelovati vsa
piema in dopise, ter skrbeti za red v Matiéinem uradu; zapisnikar bi pa pisal
in bral obénih zborov in odborovih sej zapisnike, spisoval in bral bi obénemu zboru
porocila ob odborovem delovanji, po »Novicah« poroal najvaZznejse stvari odborovih
sej, m knjiznic¢ar mnaj bi skrbel za knjiZnico, druzabnike z novci vred naj bi

vpisoval v imenik, ter opravljal razposiljatev druStvenih knjig. — Za prepise, zavi-
janje, pe¢atenje pa naj bi se smel kdo za placo najeti, ako ne bi nikogar bilo mogoce
dobiti zastonj. — Vsi trije bi se med seboj sméli nadomestovati.

! Novice, 28. junija 1865, so na str. 210/211 med dopisi »iz Ljubljane. (Prva seja mati-
¢inega odbora z dne 22. t. m.¢) objavile sodobnosti zadevo [tekst ni Levstikov!] také-le: »Zdaj
pa so sledili razgovori o sklepih ob&nega zbora. Ker so se gospodje profesorji Lésar,
Marn in Vavrt brez plate ponudili Matici za opravilstva tajniska tako, da prvi na se vzame
navadna pisarniska opravila, drugi pisanje zapisnikov, tretji pa vredovanja knjiZmice,
je po mnogostranskih pomenkih, med kterimi je predsednik zboru tudi naznanil pismo, po
kterem se je gosp. Levstik odpovedal tajniStvu, zbor hvaleino sprejel demoljubno ponudbo
omenjenih treh odbornikov in sklenil, da se odbor g. Levstiku pismeno zahvali za njegov
dosedanji trud, s kterim je natanko opravljal tajniStvo.c
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Nato se ponudi g. Marn, da knjiznico prevzame brez pladila, in g. Lesar se
ponudi, da prevzame, kar ostane, toda ne drugade, nego da se za manipulantna dela
dovoli placa,

O tej priliki g. Levstik prosi g. dr. Leona Von¢ine, da bi bral njegov dopis in
g. dr. Leon Vonéina bere, da se g. Levstik odpoveduje tajniske sluzbe.

Gosp. dr. Vojska se oglasi, da bi se tajniku dajala placa, ker bode uze tako
treba placevati prepise, pecatenje itd., in torej naj bi zatasni odborniki povédali,
kakosen je tajnikov posel, ker sicer ni mogoée sklepati, da bi se razcepil.

Ta nasvet podpira g. Luka Svetec s tem pristavkom, da bi g. Levstik to rec
sam razloZil.

Gosp. dr. Vojska pa nasvetuje, naj bi o tem govorili tudi odborniki.

Seja po glasovanji sklene, da tajnitki posel razloZi g. Levstik, ki je potem
povedal, da je od zacetka novembra lani do srede maja letos delal po 10—9 ur na
dan in komaj dodelaval; da mu je bil o nekej priliki celo dovoljen pomoéni pisar.
in da mu je sluzabnik poleg vsega tega moral ¢esto pomagati, vzlasti, kadar je bilo
treba kaj naglo razposlati, da je bilo torej po 30 gld. na mesec malo
plaée za tako opravilo, poleg kterega !'sil ni bilo mogoée nié¢
drugjé prisluziti.

Gosp. dr. Leon Vonéina potrdi vse to, in tudi pohvali red v Mati¢inem uradu,
ali vendar pravi, da je treba najprvo presoditi, ali se dobi brezplatno tajnistvo.?

Potlej se ponudi g. dr. Zlatoust Pogaéar, da tudi on nekaj prevzame,

Gosp. Marn pak nasvetuje prvo g. Levsiika in potem g. Praprotnika, da bi
kteri teh dveh kaj prevzél, in ko oba dopovesta, da ni mogo¢e, potem se ponudi
g. Ivan Vavri, da prevzame knjiZnico, ¢e g. Marn prevzame zapisnike.

Gosp. Marn dovoli, in glasovanje potrdi, da tajnika opravila prevzemo tajnik
g. Lesar. zapisnikar g¢. Marn in knjiznicar g. Vavrd, g. dr. Vontina pa tem
trem rodoljubim gospodom izrece zahvalo.

Gosp. dr, Costa pa opomni, da tudi on izreka zahvalo tem trem gospoedom,
da pa vendar Zeli placanega tajnika, in da zahteva, naj se ta njegova Zelja v
zapisniku imenuje.? To isto zahtevata tudi g. dr. Vojska in g. Ivan Vilhar.

Potem g. dr. Kolevar nasvetuje, da se poprejinjemu tajniku v zapisnik zapise
zahvala za njegov dezdanji trud, in g. dr. Vojska pristavi, naj se mu tudi poda
zahvalnica.

Naposled se po nasvetu g. dr. Von¢ine o tej stvari sklene, da g Levstik
ostane |v|] Mati¢nem tajnistvu fe do 11. julija letos.«

! Levstik sam o svojem delu pri Matici: v pismu K, Rudezu 10./12. 1864 (LP, 240). —
[stemu 14./4. 1865 (LP, 242): »V stiskah sem, v kakorsnih Se nisem bil letos. 11, dan t. m.
sem potegnil pla¢o, pa nimam uze prav nié. Upniki od tistih ¢asov, ko nisem imel prav ni¢
sluzbe, pritiskajo name, da sam ne vém, kako se mi bode mogote otéti. Vse sem jim moral
dati, kar sem prejél za minoli mesee, zdaj pa Se niso odpravljeni, in pred mendj je cél
mesec, za kateri ne vém, kako bodem prebil. Pa tudi ta moja uboga plata — 30 gld. na
mesee, za ktere moram delati, kakor ¢érna Zivina po 9—10 ur na dan, potem pa Se po
casnikih grenke poZirati, da od Matice uZivam milostinjo, sam ves, da mi daje komaj za
hrano in stanovanje pa za ubogo malo obléke. Kako ¢em potlej od njé Se dolzove placevati!
Ali platevati jih pa vendar moram.c (Brez vse ssluZbec je bil Levsiik od :Naprejac do
»Maticee: recimo od zadnje Stevilke >Naprejas 29. sept. 1863 do 11. aprila 1864; v tej dobi
ni imel res ni¢ prejemkov, paé pa kazenska postopanja zaradi »Napreja« — v prvi pravdi
tja do 21. 1. 1864, odn. do 15. marea 1864 (dostavljeno 2, aprila 1864); v drugi pravdi pa do
m. junija 1864. Prim.: Novice 1864, str. 31, 189; in Levec, Zbr. sp. Levstikovi 191/92; 320).
In istotam (Ze 14./4.) Ze dalje perspektiva: sMenim, da Te ne bodem veé nadlegoval, ker se
mi bode ali pri Matici zvikSala placa, ali pa bodem moral drugam ili po zasluZek.« (L e
243), — Istemu K. Rudezu 30./4. 1865 (LP, 244): »Matica daje res toliko posla, pa take maio
plagila, da ni pol dela ni placanega.« — In to dejstvo je zdaj Levstik v seji odbora povedal
osebno sam na kompetentnem mestu.

? Také je doigral svojo prevzeto vlogo dr. Costa, Zupan, fu skrajno dosledno do konea!
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Také Levstik sam lastnorocénol V Lj. Zvonu 1. 1881, 635/36 (= Levec Fr., Lev-
stikovi zbr. sp. V., 190/91) pa piSe o samem sebi, o Fr. Levstiku: »3Ni res, da je bil
tajnik sMatice slovenske¢ in urednik sslovensko-nemgkega slévnika¢ oboje obenem,
kakor je v sZgodovini slovenskega slovstva¢ [Kleinmayr-ovi] Gitati na 186 str.[ani];
kajti bil je prej v tajnika postavljen, in stoprav to sluzbo v
1. dan maja 1865. 1éta izgubivii, wvzprijel je bil slovnik v délo.c« Nikjer
ni Levstik zapisal, kdaj je nasfopil tajnisko sluZbo pri Matici: kdaj jo je »izgubile,
je v »Zgodovino slovenskega slovstva« dolodil sam: »v 11. dan maja 1865.« Zakaj
takd Levstik sam? Saj je sam doZivel fakt povsem drugade. Saj je sam vedel,
da je bil 22. junija na I. seji odbora Se tajnik, in sam zapisal sklep te seje, da Levstik
sostane [v] Mati¢nem tajnistvu Se do 11. julija letos«, leta 1865! Zakaj torej v Lj. Zvonu
1881 drugac¢ni datum njegov? Ali je tu Levstik uganjal le — spolitiko«? In &e bi jo,
zakaj pa? Zdi se, da je Stel Levstik za konec svojega tajniStva pri Matici dan
[. obénega zbora, ko so sklenili in zaukazali odboru, naj si dobi neplatanega tajnika:
dan torej svojega mele moralnega poraza — nasproti drju. Srncu! NaZel se je list
Levstikovega rokopisa, ki kaze, da je Levstik nameraval izrec¢i ali pa morda res
izrekel na samem 1. obénem zboru M. Sl. (11. V. 1865) protest in morda celé odpoved:
list, ki predvsem in zlasti prida, kaké je bilo Levstiku pri srcu — tiste dni!
Fragment:

[#]Ko bi tudi bil prisiljen, vendar bi se mi tezké délo o takej priliki sam sebe
zagovarjati, poganjati se pro domo mea. /Tega mi pa treba nej, niti me ni volja,
toda nekaj pa moram vendar le opomniti.,/ Vsako druitvo gleda najprve na svoje
koristi, in take tudi Matica; losobal nobena osoba o tacih prilikah ni nié, na nobeno
osobo se ni smeti Mprav ni¢ ozirati. Naj Matica sklene, kar bode hail njej na korist,
in jaz se ne bodem mnikoli vpiral, ko bi se tudi mogel. O tem tedaj ni govora. Al
zavrniti moram 7l pri¢o denadnjega obénega zbora tiste dopise po raznih Casnikih,
ki so me krivitno grdili pred slovenskim S svetom, da od Matice vZivam milostinjo;
zavrniti moram g. dr. Srnea, ki je pisaril, [4a] kakor da bi meni bila morda nalagé¢
pri Matici napravljena [sine cura] gluzba, kiera daje pla¢o brez truda in dela. G. dr.
Srnec je pisal o stvari, ktere ni ¢isto ni¢ poznal. Matica daje lzdaj uZe 7 mesecev!
toliko utrudljivega posla, lkterega je Cedalje vedl da je &lovek kteri se mora Z njim
pecati.l Porl popolnoma nesposoben za vsako Ivisel dusevno delo. Ce se to pravi [kekol
komu dajati milestinjo, potem je ta milostinja podobna hrani, ktera se ldsic] lmecel
priklenjenemu psu. Vendar ne¢em dalje dokazovati, ali Mal tajnik od Matice milostinjo
vziva ali ne. IT9O tem najlaZe govori opravilni oddelek, &e morda najde milost v
oc¢éh l&] premodrega g. dr. Srnca.

|Sicer pa kakor sem rekel, jaz se so custo]

[To se mi je zdelo, da moram opomniti zato, ker nimam nili £asa niti me ni volja 2z dopisi po Casnikih
[Gistiii] [opirati se] amivali se [od] blata, s kterim me je [ometav) |uZe] To se mi je zdelo, da moram
opomniti zato, ker me je [z dr. Srnec javno zgrabil] [in) dopise g. dr. Srnca brala in
morda tudi verjélo mnogo Slovencev, kterim Iniso] [ni znane, kako] [oke] okolnosti
Matic¢inega tajniStva niso znane|«|

Koncept le je ta Levstikov rokopis. in e to le v odlomku: en sam list! Toda
nam tu zelé na svojem mestu kot pric¢a, kot edini glas doslej, — da je Levstik Ze
ante festum imel tisti 11, dan meseca maja 1865, dan I. obénega zbora Sl. M., za
mejnik v svoji tajnifki sluzbi. Zal, da ni rokopis ves! Morda bi nam povedal Ze
kaj vec.*

! Einspielerjev :Slovenece 1864 je I_u'inaéa}] v Celoven ¢lanek v obliki dopisa »lz
Maribora. (O zadevah ,Slovenske Matice".)« od Stev 5.—12.: t. j. od 28. januarja do 22.
februarja, na konecu imenoma podpisan: »Dr. Srnece In v tem ¢&lanku zavraca
dr, Srnec ( v Ztev. 6., 1. febroarja 1864, na str. 23) sklep pripravljalnega odbora M. Sl. z dne
11. aprila 1864, objavljen v »Novicahe 13. aprila 1864, na str, 123, — »da bi se drustvenemu
tajniku (naj bode, kdor koli hote) platevalo 30 gold. na mesec za njegovo delo«, ces: »>Ta
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Levec je v Levstikovi biografiji pa zavzel drugo stalis¢e. Poznal je Levstikov
datum 11. V. 1865 pa¢ dobro; in vendar se ga ni drzal, kakor se tudi ni v »Narodnem
koledarju in letopisu M. Sl. za 1. 1867« to¢no navedene asovne dolocbe: »tajnik Ze
do 11. julijac (str. 14), dasi Levec sam navaja to uradno objavo M. Sl. kot svoj edini
vir. (Levstikovi zbr. sp. V., 321, pod ¢rto.) Ampak Levec si je vzel za podlago datum
Levstikove odpovedi tajniske sluzbe pri Matici, dan I. seje odbora, 22. junij 1865.
ko je zapisal: Levstik »se je meseca junija 1865 v posebnem pismu odpovedal tajniski
sluzbi.«

Izvirnik pisma Levstikovega hrani Slovenska Matica v Ljubljani:

Slavni Odbor!

Ker z mnoZino Mati¢inih druzabnikov Zelim tudi jaz, da bi drustvo na-
predovalo, kar je najve¢ mogoce, in da bi imelo druzih stroskov menj, knjig
pa da bi moglo veé¢ dajati na svitlo, kar je Mati¢in pravi namen, torej oznanjam.
da se odpovedujem Mati¢ine tajnifke sluzbe, kiero sem dozdaj opravljal. Vendar
pa, ker bi utegnila Matica kmalu zopet dobiti mnogo posla, $e posebno.
[fe pesebno.] &e ge bode v red devala knjiZnica, kar bi uZe bilo jako potrebno,
pripravljen sem ostati, ako je slavnemu odboru po godi, Se meseec dni v pisalnici,
da tudi knjiZnici naredim imenike, in vse drugo nasledniku pustim v glad-
kem redu.

V Ljubljani 22. junija 1865. Fr. Levstik [m/p]

| Slapnemu Odboru | Slovenske Matlice [ v | Ljubljani. |

Z Levstikovo lastno roko razen adrese tudi Se sreSiteve na hrbtu lista: »/ §t. 379, /
pr. 22/6 865 [/ Hrani se, ker je refeno v seji 22. junija 1865. [ 26/6 865. | Levstik /.
Pismo ima rde¢ pecéat, na njem odtisnjeno ime: F, Levstik.

Dan I. seje odbora Matice Slovenske je torej tudi datum Levstikovega odpoved-
nega pisma, Bolj kakor Levstikov datum 11. V. 1865 bi torej bil ta dan pravilen kot
mejnik tajniske sluzbe Levstikove pri Matici; zaté pa je tudi Levéev podatek v
Levstikovi biografiji bolj na mestu in sam zase tudi povsem tofen, ker vpoSteva
datum odpovedi; vendar bi v zgodovino pa& bilo dosledno steti dobo do zadnjega dné
faktiéne zaposljenosti Levstikove v tajniStyu Matice. pa naj je bila ta zaposljenost
plagana ali me, iz svobodne volje ali iz uradne postavitve!

»Dnarni Dnevnik Slovenske Matices, [prva vknjizba: »28. aprila 864: Gospod dr. Janez
Bleiweis izro¢i dosihmal nabrani denar po odbitih strofkih, in sicer 1.—15.¢, ki naté sledé],
ima izpladilo sleine plae¢ Levstiku, redne po 30gld. na mesec, vknjiZzeno naslednje dneve:
leta 1864 — 11.maja, 11. junija, 12. julija, 11. avgusta, 12. septembra, 11. oktobra, 12. novembra,
i2. decembra; leta 1865 — 11, januarja, 11.februarja, 11. marea, 11. aprila, 10. maja [dan torej
pred L obénim zborom]|, 13, junija, in zadnji¢: 11. julija. Vseh 15 vknjizb izpri¢uje prejemek
mesecnega obroka po 30 gld. redno za dobo vsakega preteklega meseca, torej »za nazaj«
(po Ze odsluZenem delu) vedno od 11. do 11.: 1.) »| 22/3 | 11. maja 864 | G. tajniku Fr. Levstiku
se izplaca letno pladilo od 11.aprila do 11.maja 1864 po pobotnici §t.3 | lzdatki: gotovina
30 gld.e |; 2.) od 11. maja do 1i. junija 1864; 3.) od 1. junija do 11. julija 1864; 4.) od 11. julija
do 11.avgusta 1864; 5.) od 11.avgusta do 11 septembra 1864; 6.) od 11.septembra do 11.ok-

sklep nam ni nikakor povSedi.c In sledé razlogi; isti, ki jih je dr. Vodnjak in tudi dr.
Srnec sam navajal potem tudi na I. ob&nem zboru Slovenske Matice 11. maja 1865 —
zoper platanega tajunika, Svoj odstavek zoper placanega tajnika pa je konéal dr.
Srnec dobesedno: »Drugi mi bo oponaSal, da moramo Iiudpiruti verlega slovenskega
pisatelja, ki nima dosti drugih dohodkov. Ta razlog ne velja, ker matiéni nameni niso
ti, da bi podpirala pisatelje. Cehi imajo za ta namen posebno druStvo, mi Slovenci pa
Se nismo niti dosti zbujeni, niti zbujeni Slovenci dosti bogati, da bi se moglo osnovati take
drustvo. Kar %e ni, pa bo, posebno ako matica nektera leta svojo pravo delavnost dobro
razprostira.« To so bili tisti stavki, ki priéajo, da je dr. Srnec dobro vedel, kaké dalekosezen
je bil njegov nastop; stavki, ki so Levstika také huddé zadéli in boléli, Ee§: ,sine cura”,
ofitanje — milo&¢ine!
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tobra 1864: 7.) od 11.oktobra do 11.novembra 1864; 8. 3| 199/27 | 12. decembra [1864] | Fr.
Levstiku tajniku letno plato od 11. Novembra do 11, decembra 1864 | Izdatki: gotovina
30 gld « . 9) sl 289/53 | 11. januarja Ilb())] | Fr. Levstiku tajniku mesecno pla¢o od 11.de-
cembra do 11. januarja 1865 vsled priloge 33 | Izdatki: gotovina 30 gld.« |: 10.) od 11. januarja
do 11. februarja 1865; 11.) od 11.februarja do 11.marea 1865;: 12.) “od 11. marca do 11.aprila
1865; 13.) od 1Lﬂp1'ila do 11. maja 1865; 14.) »| 591/58 | 15. junija [1865] | Fr. Levstiku tajniku
sl, M. mesetno plate za ¢as od 11.maja do 11, junija letos vsled pril 5t.58 | Izdatki: gotovina
30 gld.c |; in 15.) »| 638/65 | 11. julija [1865] | g. Fr. Levstiku tajniku sl. M. mese¢no placo za
cas od 11. junija do 11. julija letos vsled priloge Stev. 63. | Izdatki: gotovina 30 gld.« . Racun
Je Cist, dokaz trden: Levstik je bil pri Matici tajnik z nzeseéno placo po 30 gld. od 1i.aprila
1864 do 11, julija 1865; torej Se tofno 2 meseca po 1. ob&énem zboru Slovenske Matice, — po
dnevu 11. maja 1865: 1 leto 3 mesece!' Z druge strani pa je temu dejstvu mogoce pridruziti
tudi Se dokaz, da je to¢no Se do istega dné bil in ostal Levstik slejkotprej v tajnistvu Slo-
venske Matice res delaven s polno aktivnostjo in s polnim poverilom. »Flozni zapisnik od leta
1863. do :'m‘a 1881.« (I. knjiga) v arhivn Slovenske Matice, res leta 1863 in 1864 vkupno Steto
od Stev. 1. do Stev. 219, leta 1865 od Stev. 1. do 394. — z lastno Levstikovo roko], ima pred
I. sejo 11.«;tanm'ii\-r’m.-ga odbora M. Sl, ko je bil »postavljene Levstik formalno za tajnika,
ze 36 Stevilk uradnega poslovanja: in sicer 1—20 iz léta 1863, 21—36 iz leta 1864 (komaj
2% strani); naté se glasi naslednja »l[Stevilka] 37: [Dopisa ¢as in Stevilka] 11/4 864 | |Rec,
o kterej se pife:] 12. aprila 1864, Zapisnik I. seje osnovalnega odbora. | [ReSitev:|
Dopisovalo se je Casnikom: »lagcspostw »Dmupnsl«, »Tempoe itd, itd. | [Refeno- razpoq]ano]
9/5 864. l« sNa oké bi to bilo pac dokaz, da je Levstik tajniSko posloval pri Matici Ze
pred 11.1V. 1864, in vsaj z 20 Stevilkami Ze 1. 1863. »sNa ok 6¢ pa je marsikaj le narobe svet
— na tem preljubem naSem svetu! Nobena izmed vseh 20 Stevilk léta 1863., in tudi ne nobena
izmed vseh nadaljnjih prvih 16 Stevilk 1éta 1864. ni také zatrdno taka, da bi bila morala biti,
kakor da to doseti natanCna presoja in doumitev, vpisana resnitno pred tistim dném
1. aprila 1864, ko nasprotno marsikaj govori in pri¢a paé odlono proti temu. Nikjer ni
v teh Stevilkah »VloZnega zapisnika« niti najmanjSega podatka, Se manj strikten dokaz, da
je torej Levstik posloval pred sizvolitvijo« z dné 11.1V. 1864 kot tajnik Matice, dasi — je
to nedvojbeno; le da vpraSanje: ali od 9., pa¢ brzé od 19. marca 1864. O zacetku tajnikovanja
lmstlkuvp*ﬂ pri Matici Opravilni dnevnik (= »VloZni zapisnik<) ne pnspeva potemtakem

|mninne~a roka, pa naj ima prav Stev. 1. datum 10/1 1863 (*Poklukar Joz [kanonik
]n&uf Poklukar] ornan_m sNapreju¢, da je nekdo pripravljen Matici pokloniti 100 gld.« z
refitvijo pa ddto. 25/ odn. 26/7 1864): a Stev. 21, prva v letu 1864, datum 20/2. 1864 (>C.
dezelnega prvosedstva oznanilo, da bodo Mati¢ina pravila potrjena, fe se nekoliko pre-
naredé.c, toda z reSitvijo ddto. 14/7 1864). Drugale pa isti vir, isti »VloZni zapisnikg, gicd(‘
zaklju¢ka Levstikove tajniSke zaposlenosti pri Matici: zadnje z Levstikovo lastno roko
vpisane Stevilke 387—394 iz leta 1865 so vse (prvi dve celé po svoji dospélosti) z dné »10. _|u]1_|.1
1865¢; — vpisane in refene vse ta_dan: zadnji dan Levstikovega tajniSkega poslovanja!
1. julija, dan naslednji, pa je Levstik Se predloZil pobotnico Stev. 63 in prejel, kakor sprej
ngotovljeno, svojo zadnjo tajniSko plafo pri Matici, in vzel, ni dan prej ni dan poslej, po-
potnik, slovo. Prav nikakega sledi ni o tajniski prisotnosti Levstikovi pri Matici doslej preko
sadnjega pladanega dné njegovega: preko — 11, julija 1865.

Téki so torej dokumenti. In zbrani nam zdaj pri¢ajo, odkod vsa tista nesoglasja
v Stetju tajniske dobe Levstikove pri Matici. Levstik Steje: 11, aprila 1864
vizvoljene, odn, postavljen za tajnika; in »v dan 11. maja 1865.« ¢e§ da »izgubivsic
to sluzbo. Matica: »11. aprila 1864 izvoljen<c — sostane tajnik Se do 11. julijac
1865. Levec: da sje opravljal od dne 9. susca 1865, [recte: 1864.] letac to sluzbo
Levstik; do odpovedi svoje smeseca junija 1865 v posebnem pismuc. Dejstvo
istinitega tajnifkega delovanja pri Matici: od 9. [? : 19.] marca 1864 pa
do 11. julija 1865, po sklepu seje z dné 22. junija 1865. In dejstvo istini-
tega prejemanja tajniske plaéc od 11, aprila 1864 do 11. julija 1865.
po 30 gld. na mesec, vedno »za nazaj¢, postcipando po efektivno odsluzeni dobi.

»\Jmmlm koledar in letopis Matice slovenske za 1. 1867.¢ (str. 15) ima torej ze to€no
besedo, takoj v prvi naslednji seji odbora po odhodu Levstikovem: s»Blagajnik dr. Zupanec
o raznih strofkih: za poprejinjega tajnika od 11. dec. 1864 do 11. julija 1865 210 gld., slu-

zabniku 48 gld.< Kar to¢no soglasa z vsemi viri: »do 11, julija 1865¢ po 30 gld. (7 _-210)
Bil je to doslej edini javni podatek o dejstvu, toda nih¢e mu zaradi nesoglasja z Levstikovo
izjavo (L7 1881, 636) ni zaupal; sedaj je 1zpr1can in z dokumenti poirjen, — »sNovice«

17, januarja 186& str. 20 (»qnnrocﬂn o drugi sejl Mati¢inega odbora 11. Ja_uuarja 1866.¢) pa
le (zapéto): »Po tem Foroca g. blagajnik dr. J.Zupanec o stroskih za poprejSnjega ta;mka«
da odtod ni torej bilo podatku ni¢ potrditve.
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6.

In také se zdi vsa zadeva po dosedanjih virih naravnost otrosko stvarna in
nedolzna, kakor otrokova logika. Vendar pa ni také brez vsega razloga in namena
fiksiral Levstik v slovensko zgodovino naso — dan 11. maja 1865! Bil ni ta dan
zadnji obrok plaée, ampak bil je ta datum res nekaj »politike« od Levstikove strani,
zoper dejstvo in dejanje t. zv, pristno slovenske »politikes, zoper wvse tisto
zavijanje o¢i z dné 11, maja 1865. In ta dan je hotel namenoma Levstik naglasiti!
Saj je bil ta dan res — nastop gotove klike v takratni Ljubljani, gotove spoli-
ti¢nee lige seveda in torej sstranke« — zoper osebo: noZ naravnost na Zivljenje —
zoper laz odpornega moza, ki je bil Zivljenje svoje zastavil v borbo za resnic¢ne
koristi in resni¢ni prospeh narodne skupine, s preziranjem in brez vsakega racuna
v smislu in smeri osebne pozicije, osebno materialnih koristi. Bil je dan

(1. maja 1865 atentat v smeri nepremagljivega Zelodca, — po pristno slovenskem
nele srodoljubjue¢, ampak naravnost socialni ljubezni do &loveka sorojaka, shratac,
med nami! »Zrtev razmer¢, zavijajo Se dandanes o¢i in — dobro vedd, kaj delajo!

Se nihée pa ni rekel, da Zrtev slovensko-zavedne poSteno zdrave opozicije zoper
bolezen: zoper laZ, nele ustanovitve nemskega ¢asnika drju, Costi, ki ni znal
sloveni¢ine, ampak maravnost zoper vso laZz srodoljubnostic med prvakilt

Izrekel pa je spet le Levstik sam to, vsej takratni dobi znano dejstvo in ga
na vsa usta vrgel v »Zgodovino slovenskega slovstva¢, ker ga drugam ni mogel, vsemu
zavijanju o¢i v protest in zanikanje, leta 1881 (L7 1881, 636; — Levec, Levstikovi
zbr, sp. V., 190/191): »»Vrhu tega je vse na robe povedano, kar se dostaje »Triglavac,
nemé&kih, a Slovénom v obrambo 3. januvarja 1865. 1éta ustanovljenih novin, katerih
gospod Julij pl. Kleinmayr ni imel nikoli v roci, kar je Ziv, ker na 286. in 192, str.
uci, da sta jih uredovala Miroslap Vilhar in Fr, Levstik, Nikdar ne! Kadar so »Triglave
na noge spravljali, ni temu pocetju bilo hujSega nasprotnika v Ljubljani, nego li je
ba$ Levstik bil zat6, ker se mu je zdelo, da bi se z nemskim »Triglavom« pot zagradil
politiénemu dnevniku slovenskemu, katerega tedaj e ni bilo, niti se je v Ljubljani
mogel ustanoviti. Jedino to nasprotovanje bilo je Levstiku vzelo
Matié¢no¢ sluzbo; kajti on je bil nje proi tajnik. a ne Lesar, kakor veli
Zgodovina slovenskega slovstva¢ na 194, strani, Vender je slovenski dnevnik potlej
bil porojén, da-si stoprav 2. aprila 1868. léta, in to na Stirskej zemlji v Mariboru.
od koder se je 1872, léta v 6. dan oktobra preselil v Ljubljano, kder zdaj uZe v
14, letniku na svitlo hodi po imeni »Slovenski Narod«.««?

t 3Kod¢ek kruha, katerega si je — zasluZil kot jako vesten in delaven proi tajnik pri
Matiei slovenski, vzeli so mu nekteri rodoljubi, ki so zahtevali, da tajnigki pdsel pri Matici
bodi Casten, brezplac¢en pdsel, dasi so se vsi razboriti moZje temu upirali. In res so se kmalu
nasli ljudje, ki so bili voljni ta posel opravljati zastonj, ki so pa napésled dobivali za svoj
brezplaéni pasel vsaj po toliko nagrdde, kakor prej tajnik Levstik plate.c (Levec I'r, Fran
Levstik: Zbrani spisi Levstikovi V., 321. V Ljubljani 1895). In naié pristno zavijanje oéi.
dr. Vosnjak v »Spominihe I, {80/181 (V' Ljubljani 1905): »8e druga stvar je razburjala
duhove: to je bilo imenovanje plnf‘nnega tajnika. Osnovalni odbor je namre¢ izrocil tajnistve
l.evstiku proti skromni nagradi meseénih trideset gold. Dr. Sernee je 7e v sSlovencus se
izrekel proti plaé¢anemu tajnistvu. ¢es, da je vendar v Ljubljani dosti rodoljubov, ki bi ta
posel brezplacno opravljali. DruStvo da naj kolikor mogoce varéno postopa, da si nabere
lkkmalu sredstev za svoje prave namene, | lLepstika sem takrat pr'vikrnt videl. Sedel je prr
glavni skupd¢ini zraven osnovalnega odbora. SliSal sem pa bil Ze vef o njem in &ital v
‘Novicahe njegove temeljite jezikovne razprave. Da se mu gmolno ne godi ugodno, misem
vedel in menda todi ne moji ¥ta jerski tovariSi. Sicer bi ne bili tako adlotno se izrekli
proti pla¢anemu tajniku, kakor se je to. Zal. zgodilo, nota bene v zadovoljnost kranjske
-rn-.pmle- ki se je na ta natin Levstika iznebila ne da bise bilo moglo njej oc1-
tati., da je tega zasluZnega literata spravila ob kruh. [ Lepstik je o
tem, ko je Ze bil v Ljubljani nameScen v licealni knjiznici, z menoj govoril in dejal: >Vam
Statercem nisem zameril, da ste bili proti mojemu tajniStva. Vi ste se paé usedli mojim
];ubl]ansklm protivnikom.« (!?)

2 Prim. o sporu radi »Triglavac: Levstikov dopis Novicam »0 nem¥kem politiénem listu
za Slovences z dné 20. junija 1864. (Slovan 1917, str. 44/46): »Jezna zgodba iz Levstikovega
7ivljenja.« Tz dni 23.—27. sept. 1864. (Slovan 1916, str. 9—13); Pirjevee, LP 1931, str. 18—26.
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sN ovicee so bile torej tisti interes, zaradi vsega, kar je bilo lepega in visokega,
zlasti pa srodoljubnega¢ za njimi! Zaté — nemski casopis drju. Costi, da ostanejo
:Novice¢ kakor dotedaj — edini slovenski glas v slovenski ob¢ini, varne, trdne, same!
Ali so bili kratkega vida 1. 1865 in tudi Se poslej sNarodni Stajerci, vrli mozje«
(Levstik 1870), prav isti moZje, ki so si bili izmislili sami »Slovensko Matico« in
poslej sami ustanovili »Slovenski Narod:« — Novicam v opozicijo na svoji zemlji.
kakor jim to utrja ze Levstik sam kot nelogiko v njihovo zgodovino!

FELLOCKER-ERJAVEC: RUDNINOSLOYV JE. 1866, 1867.
Levstik je 11. julija 1865 dosluzil sluzbo svojega tajnistva pri Matici, —
z gotovino 30 gld. v roki; bil je naté vsaj pet mesecev brez redne eksistence.
ob Giontinijevi literarni podpori (meseca avgusta, septembra, oktobra, novem-
bra, decembra 1865.' V redne prejemke je prisel spet Sele 17. januarja 1866,
od decembra meseca 1865 pa do septembra meseca 1868 udinjan pri kanoniku

t O tem »Slovenece 1. 8t 50. V Celoveu Ze v sredo 5. julija 1865, str. 199 »Iz Ljubljane.

P.¢ (»O 1. seji mati¢inega odborac 22, pret. m.): »Ker se je bil g. Levstik tajnistvu

J :t.m(‘nn odpovedal, ponudili so se gg. profesorji Lésar, Marn in Vavru, da prevzemo
brez plage vsa tajniSka opravila, in sicer pervi navadna pisarnidka opravila; drugi pisanje
zapisnikov, tretji pa vredovanje knjiznice. (?05pod|e so s tem pokazali, da vedo ceniti mnenje
zborove vec¢ine, kar vso pohvalo zasluzi, zlasti pa g Levstik, ki je s to Zertvo t. j. z od-
stopom svojim pravo domoljubno serce razodel tﬂn vet, ker se mora moz takih sposobnost,
zmoZnost in vednost e za vsakdanji kruhek boriti.* Poitgm'all so se sicer tudi zdaj gg. Costa.
Vilhar in Vo jska za placanega tajnika, pa brez vspeha. Odbor se je g Levstiku pismeno
zahvalil za njegov dozdanji trud.c Pri zvezdici* je opomba pod ¢rto: »* Ravno zvemo, da
g. Levstik prevzame vredniStvo »Laibachericee. Visoka vlada bo hodila zanaprej po potih,
ktere so dozdaj zagovarjali oposicijonaljni casniki. Zatorej je to dobro znammje, da postane
{. pomagavec nekdanjega »>Naprejac zdaj vrednik vladinega lista »Laibacherice.« Zrayen se
bode pa s tim Se gotovo zastran naSega novinarstva !lldlﬁlkaj obernile na bolje. Vredn.
[Naivnost! Einspieler sam ali le BoZi¢?] — In sSlovenec« 1. 5t. 51. V Celoven v saboto 8. julija
1863, str. 203 (»1z Ljubljane. §.¢): »Dr. Isleib, yrednik Casopisa sLaibacher Zeitung¢, jemlje
v zaduj(.-m listu slovo od svojih ¢itateljev. ...Mesto njega bode prevzel vredniStvo France
LLevstik za zl. MikloSitem pervi slovenski jezikoslovec i on je vsakemu izobraZenemu
Slovencu tudi ko izversten pesnik in pisatelj sploh znan. Z velikim veseljem opominjamo.
da vladni ¢asnik pride v roke takemu domoljubnemu, spoStenemu, ufenemu rojaku, nasproti
pa tudi tuZno obzalujemo, da je bil tako izversten slovenski pisatelj zarad pomanjkanja vsake
podpore prisiljen v veliko Skodo slovens¢ini se z nemstino pecati. NaSi pervaki so ga moralno
prisilili, da se je moral tudi borno platani sluZbici odpovedati, njemu pervemu tukajsnjemu
jezikosloveun se ni privoséilo, da bi si mogel le en sam sulld pri delu slovensko- nemskega slovarja
prisluZiti; on bi bil moral gladu umreti, ako bi mu drugi v najve¢i potrebi, spoznaje njegove
velike dusevne zmoznosti, postenega zasluzka priklonili ne bili. Za domace izverstne pisatelje,
za domace slovstvo se tako skerbi; gospodje, ki imajo upljiv na naroed, bi tega nikakor prezreti
Nov problem nam s tem vstaja v ospredje: Kedaj je Levstik dobil pri
(“mn(ml}n naro¢ilo za svojo nem&ki spisano slovensko slovnico v fej svoji dobi praznega
7elodeca? Ker naslednjega leta 1866 je dobilo iz te dobz nafe slovstvo tisek: »Die slovenische
Sprache nach ihren Redetheilen. Behandelt von Fr. Levstik. Laibach 1866. Verlag won
Johann Giontini. Druck von R. Eger in Laibach.« (VIII + 144). Predgovor ima lastnorotno
aviorjev, zaklju{"ek dela oznacujodi datum: >Laibach am 31. Jdnner 1866.«; takrat je bil stavek
knjige same ze dnvrwn, Levstik pa Ze pri W nlfmem slovarju! Kn_iigi je videti brzo roko:
ndstcuala je razvojema kar med pisanjem samim, nekako Sirse nadaljevanje in tudi
nekako v slogu nekdanjih Levstikovih s>Napak slovenskega pisanjac, od te strani in tudi po
svojem vpl:\n literarno izredno znamenito delo; nié manj znamenito (dasi bolj nepoznano)
kakor svojedobne sNapdkee, ki so hile vstale s sKrpanome« vred iz podobne krusne situacije
léta 1858. :Slovenece ob?nluie 8. VII. 1865 »iz Ljubljane¢, tri dni pred koncem Levstikove
sluzbe pri Matici, »da je bil tako izversten slovenski pisatelj zarad pomanjkanja vsake podpore
prisiljen« zateCi se v nemiko delo, »v veliko Skodo slovenséini se z nems¢ino pecatic; Levstik
zagovarja v >Predgovoruc kn]ige sam ta svoj korak in navaja stvarne ra;loge — brez osebnih!
Také je pomagal torej nasemu srodoljubjuc spet Nemeec izven ozraéja Bleiweisovega: isti
Giontini, ki si je bil leto popreje edini upal zaloZiti, Jenku iz samomornih misli pomagati
(januarja 1864), in slovstyu naSemn (novb. 1864) dati v nemskem Graden natisnene Jenkove
yPesmi« po nasvetu in priporodilu Levstikovem! (Fr. Levec, Zvon 1879, 355/56; in: Slovan 1915,
268/69). Zdaj, leto kesneje, pa je segel Levstiku samemu v podobni stiski [}l‘ld rame, dal mu
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Pogacarju z goldinarjem na dan in s prosto sobico pod streho kot leksikograf
za Wolfov slovensko-nemski slovar. V Pogadarjevi zapuséini ($kofijski arhiv v
Ljubljani) je prva nagrada Levstiku za to delo vpisana 17. januarja 1866
(50 fl), zadnja pa 1. septembra 1868 (30 fl.).!

k.
Dragi prijatelj! V Zagrebu 30 aprila 1866.

Mineralogijo sem koncal, zdaj je pa treba iskati zaloznika, toraj se obradam
na Te s proinjo, da bi Sel k Terpinu ter ga prasal, ali je voljan jo zaloZiti ali ne.
Kdor koli bi jo prevzel, Pl moral bi si priskerbeti 76 drvorezov, ki je pa v prav
lahko ceno dobi pri Carl Gerold’s Sohn na Dunaji, ki je zaloZil » Anfangsgriinde
der Mineralogie [#mlfiir Unterrealschulen von Fellocker Wien 1858¢. Te knjige
sem se namre¢ drZal jaz, toraj bi tudi potreboval vse njene drvoreze. Ako bi se
s Terpinom pogodila, mislim da bi bilo najbolj, da se knjiga tiska o velicih
Solskih praznicih, jaz bi onda priel lzal oba meslctleca v Ljubljano i bi sam
prevzel korekturo. Se vé, da bi poprej Tebe prosil, da bi rokopis pregledal i
popravljal.

Terminologije sem se drzal, kakor sva jo vstanovila, le raven za gleich
mi dela sitnosti, ker jo potrebujem za eben, menda bo vendar le treba pridrzati
enako. Kaj des WTi?

Svetuj mi tudi nekaj za »Gemengtheile v tem-le zmislu: Granit ist ein
gemengtes Mineral, seine Gemengtheile sind: Quarz, Feldspath ete.../

Kuzmiéa bi dobil iz tukajSnjega muzeja, ako se Pogadar ali kdo drugi
oberne pismeno na snaméstnitko véée«; ker je ravnatelj vmerl in Se dosele nlilej
dobil naslednika, ima namestnistvo muzej v rokah.

Habdelié je pisal: 1. Dictionarium vocabulorum croaticorum. 2. Ker§tjanski
navuk, 3. Pervi [nal otca naSega greh 1674.

Kaj je Blz besednjakom? Kako da nej od nobene strani ni sledu niti glasu?

Zarad mineralogije [1Te Se enkrat prosim, da mi kmalu odgovori§, da vem.
naéem sem.

Da si mi zdrav! Z Bogom! Fr. Erjavec m/p

Toda z zaloZniftvom Rudninoslovja pri Terpinu ni bilo uspeha. O tem pric¢a de{sivu.
da je knjiga iz&la naslednjega leta 1867 pri Slovenski Matici, tiskana pri Blazniku v Ljubljani.
Leto dni molka le i med tem in naslednjim Erjavfevim pismom ma obéh stranéh. Zaté ne
vemo prav ni¢, kaké to, da Terpin ni vsprejel Erjavéeve knjige, niti ne doslej, kaké in kedaj
je knjiga prifla k Matici. Pri¢a pa naslednje pismo Erjavéevo, da sta bila 2z Levstikom
med tem &asom v stikih, le da nam neznano, kakd!

Prijatelj!
Denes bos dobil 1. polo (revizijo) moje mineralogije, prosim Te preglej jo
hitro in potem jo ali sam nesi ali poslji po kom v Blaznikovo tiskarnico.
Gledé oblik sem moral vstrezati lvedidell Zeljam matic¢inega odbora, tako
n. pr. sem moral popraviti ti pri Zenskej dvojini v glagolu v fe — greste mesto
gresti — i tudi kako drugo stvar sem ter tija, postavim: kjer, mesto kder.
Prosim Te, take stvari pusti na miru, sicer Te pa prosim, da popravi§, kakor

kruha tiste zadnje mesece 1éta 1865, in prejel za t6 iz Levstikovih rok nemske »Napdke sloven-
skega pisanjac! In také je bilo vse prav in dobro; Bog je poskrbel za lilijo na polji, kakor
vetkrat v Levstikovem Zivljenju. »Slovenéeve dopisnik »8.¢, pa¢ neznanec iz neposredne bliZzine
Levstikove, pa pri¢a, da je Levstik 7e pisal svojo knjigo za Giontinija Se pred 1. julija 1865,
Se pred kontno poslovitvijo od Matice, ker #e — pred 8. VII. 1865.

t Pirjevee, Levstikova pisma, str. 3. Meni se ta vir radi povojnega preurejevanja v
arhivu 1. 1919 ni odprl.
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ve$ da je prav, Ce bos kake posebne napake nasel, Te prosim, da bi mi pisal,
da se bom vedel pri dalnjej korekturi ravnati.

Kako se Tebi godi? Kje si z besednjakom in kako stoji s Tvojo preiskavo?
Ali se potrjuje skozi in skozi najdeni zakon?/

Zarad kemijske terminologije Ti bom pisal drugi pot, denes se mi mudi
na pOHt(P. Da si mi zdrav! I.\"OJ prllatelj

v Zagrebu 8/5 867. Fr. Erjaveec mip
Poslal sem Ti bil Kurel¢evo razpravo o zivinskih imenih. Ali si jo dobil?

Levstik je na to pismo odgovoril Erjaveu — dvakrat, a nam sta neznani obe. Na
prvo, pa¢ z dné 9./5. 1867, ni Erjavec odgovoril takoj: stvoje [)l vo pismo nij bilo tako pisano,
da bi ¢lovek rekel, da zahteva tako hitrega cdgmarar (Erjavec 12./5. 1867). Pa je prejel zato
12./5. 1867 dru go, hudé jezno pismo iz L|Libi]d]‘le pa¢ z dné 11./5. 1867. Obe ti dve Levstikovi
pismi sta Zal neznani! Na drugo je Erjavec odgovoril, enkrat takoj Se istega dné ob prejemu
(12./5.) ter potem Se drugié lel'il{‘dﬂ_]{’gﬂ dné (13./5. 1867):

3.
Dragi prijatelj! v Zagrebu 12/5 1867.

Twvoje pismo me je denes jako iznenadilo in tako potrlo. da koti “lskesana
greSna dufa lazim okoli. Lep boZji dan, kierega sem se mislil uZiti, mi je
pokvarilo popolnoma. Najbolj mi je pa vendar Zal, da sem tebi tolike sitnosti
nakopal na glavo.

Najpreje ti moram povedati, da tvoje prve pismo nij bilo tako pisano,
da bi élovek rekel, da zahteva tako hitrega odgovora. Da sem zadovoljen s
tvojimi popravami, kar si mi jih naznanil v prvem pismu, se razumeje samo
ob sebi, Nisem tedaj mislil, da pridakujes Se posebnega pooblastila zato.

Kar se tvoje praviéne jeze ti¢e, priznavam, da je temeljita. Ne morem
tajiti, da sem Inl zanafaje se preved ma tvoje prijateljstvo, korckturo prevec
povrino pregledaval; moram ti pa tudi povedati, da tacega posla nijsem
vajen. Kar se tite ne-/doslednosti, mora$ vedeti, da je bil rokopis s prva pisan
popolnoma v oblikah tvoje male slovnice, pozneje sem ga P! moral pa pre-
drugatiti v navadne oblike. V nektereh stvaréh sem bil res nedosleden. tako
n. pr. sem v 1. poli pustil srogljevic, v drugej sem pa popravil v roglove,
kakor mislim, da je prav. Spoletka me je zmotila hrvadka pisava.

Tudi je lahko mogote, da premalo prepon delam. To vse priznavam.
Ali da Blaznik ne da 3. korekture in da se Lesar vtika v stvar, tega nijsem
kriv. Sicer sem pa denes tudi pisal ribnigkemu panju, kar ga gre in sem mu
razlozil, da za napake ne bo nikdo drugi odgovoren, nego jaz, !"lda noben
presojevalec ne bo zgrabil njega, ampak mene.

Blazniku reci, da naj ti da 3. korekturo, da / mu bom jaz iz svojega Zepa
ldolplatal, kar bo imel zarad tega ved strotkov. Meni je nij treba poSiljati,
da se tisek ne bi predolgo zadrzaval. Od 3. pole naprej ti mislim tudi prvo

korckturo posiljati — do zdaj si dobival druge — in potem mislim boti dve
zadosti.
Prosim te potrpi! Storil bode§ dobro delo — nebesa so gotova.

Zastran nasvetovanih prememb, bi sodil,

1. da preka in klin ostane,

2. da se dvoji spremeni v dvojen, samoteren v enoferen,

5. stojilen naj bode, ker si tako popravil, sicer pa ne vem, ?d]\a_] bi
tudi femeljen me bilo dobro.

4. rapnomeren bi bilo gotovo bolje nego someren, pa ker nl¢ijsi po-

pravil, naj ostane someren.
7 Bogom! Erjavee mip
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4,
Dragi prijatelj! V Zagrebu 13/5 1867.

Kaj sodis ti, ali bi bilo bolje zemljepisna imena pisati s slovensklelim
pravopisom ali je pustiti v tujej obliki.

Ali ¢em pisati: [5nebergl |Schneeberg,! Harz, Hiittenberg, Cornwall, Der-

byshir, Borowdale, Fontainebleau, Nagyag, i. t. d.

ali pa: Sneberg, Harc, Hitenberg, Kornvel, Derbir, Borovdel, Fonténebls,
Nédzag.

Ce piSem po na$i pisavi, se ime ¢asih tako prevrZe, da ga skor nij moc
spoznati, ¢ manj pa ga iskati na zemljovidu.

To se razumeje, da sem ondukaj, klilder so nasa stara imena popadena.
pisal slovanska imena, n, pr. Banska Bistrica (Neusohl), Schméllnitz (Smolnica).
Schemnitz (S¢avnica) i. t. d.

Prosim te, svetdj mi! Fr. Erjavee ™

Levstikov odgovor je sledil takoj naslednji dan: 14./5. 1867 (LP/49, 5tev. 1.), — prvi
Levstikov dopis Erjaven, ki nam je sploh doslej znan,

5.
Dragi prijatelj! V Zagrebu 20, 5. 1867.

PoSljem ti zadnje pole rokopisa, prosim te preglej je, predno gredo
tisek. Pozneje ti poSljem e kratek dodatek »o zmésih« in pa kazalo.

Kako je to, da tako dolgo ne dobim nikakorine korekture? Tretja pola
bi Ze vsaj morala biti postavljena. Ali je tiskana 1. in druga?

Pri nahajali$¢ih se vetkrat mavaja: Der Petzen (gora) [malin Karnthen.
V plelrvih polah sem jaz pisal: Na Pec&éh, kakor sem nafel v »Vojvodstvo
Korosko« od Matice izdanem, pozneje sem pa nafel v Wolfu sPeca« in sem
v zadnjih polah tudi tako pisal. Zdaj ne vem ktero je pravo. Ti ima$ ved
pomockov v rokah, prosim te, najdi pravo in popravi napacno. Morebiti ves
za kacega Korosca, ki ti bo vedel pravo povedati.

O Zarniku ti nijsem popreje ni¢ pisal, ker ga nij Ibilel v Zagrebu Ze od
velike no¢i. Véeraj sem lsel pa z njim seSel ter sem mu povedal, kaj mu
farji pripravljajo. MoZ se je liekol smejal od srca ali kakor on pravi »rahliale,
in mi je naro¢il, da ti piSem, da on o farjih misli, kakor je mislil popreje,
da je treba racuniti z obstoje¢imi / faktorji, ne pa Ziveti* v iluzijah. Ne
da se tajiti, da imajo mnasi farji veliko moéi do naSega naroda, in to kar je
Z.larnik] njim v slavo rekel ima veliko resnice v sebi. Bilo je pisano v pravem
¢asu in kakor smo sliSali od raznih stranij, je to gotovo tudi nekoliko pripo-
moglo, da so Isel druge volitve tako vriile. V agitaciji je vsako po$teno sredstvo
dobro. Te misli sem bil tudi jaz in drugi tukajinliellil Slovenci, pa smo Zarnika
Se spodbadali, da naj piZe.

Zarnik te pozdravlja, jaz pa tudi. Fr. Erjavec mr

Znanstvo in politika torej med moZéma! Naa drobna spolitikac takratnih dnf seveda:
toda s tistim toplim dihom prav po Levéevi besedi o Erjaveu: »Vsak uspeh, vsak napredek
naSega ndroda, vsaka lepa nova prikazen na knjiZevnem polji, vsaka polititna zmaga mu
je napolnila srce z veseljem. Pa tudi bolela ga je slednja izguba in nesre¢a ndrodna.c (Fr.
Levee 1. ¢, XIV./XV.). Dr. Zarnik je bil takrat vrgel v drobni na$ slovenski svet dva tehtna
temperamentna ¢lanka: v »Novicahe 17. aprila 1867. (str. 126/128) »Na§ narod leta 186%7.<.
in i.maja 1867. (str. 145/146): »Stranka posredovanjac. Erjavec zagovarja v pismu z ane
20./5. 1867 (paé zoper mneznano nam pismo Levstikove) Zarnika in se mu po mmnenju pri-
druZuje, ¢ées: to, kar je Zarnik — rekel, ima veliko resnice v sebi. Zelé zanimiva izjava
Erjavéeva! Sodim pa, da méni ta Erjavieva beseda tisti odstavek Zarnikovega ¢lanka
tam z dné 17. IV. 1865, na str. 127, ki pa Z njim, kakor odmeva in se zdi iz Erjavéevega pisina,
Levstik nekaj ni bil zadovoljen. Odstavek govori: »Da je naSa izvrsina duhoviina svojo

! Rokopis: zivéti: strefica je nad e zaglal
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dolznost storila, o tem ni mogel nih¢e dvomiti, kdor jo le kolitkaj pozna; da bi bili pa oni
neposSteni agitatorji, ali pa kakor je eden prvih nasih nemskutarjev blagovolil izraziti se:
»die Plaffen haben ja das arme Volk ganz in der Hande, to je pa gola laz! Duhovni imajo
res upljiv do naroda; al upljiv samo tak, ki ga ima vsak poSten ¢lovek, ker vecidel so samt
poStenjaki in skoraj vsi jako vneti za pravice svojega naroda, med kterim vedno Zivijo,
g kterim imajo vsak trenutek po noéi in po dnevu opraviti in toraj tudi najbolj vejo, kje
da ga Zevelj tiS¢i.c Toda Levstik je za to »politikoc Zarnika leta 1870, dné 22. julija v 6. Ste-
vilki svojega sPavlihes, posadil na tla med oba stola: med stol slovenskega »prvakarstvac
in stol slovenskega »narodnega naprednjaStvac¢, t. j. stol ljubljanskega sklerikalizmac in stol
slovenskega »liberalizmac! »Da je bil dr.Zarnik zelé razkacen, to rad verujem, in vedel je
tudi zakaj ter v skrivnem kotu svojega srca ¢util, da je zasluzil,e je natd pisal Levstik Zva-
nutn z Dunaja 9.decembra 1870. (LP/340). Skoda zatorej dvakratno, da ne poznamo tudi
tukajSnjega pisma Levstikovega Erjaveu o Zarniku, — zlasti, ker se ob vsem tem nekam
éudno piskava zdi Levstikova pripombica na koncu njegovega pisma Erjaveu 21/5 1867
(LP/51): »O Zarniku mislim, kakor ti; samo malo po8alil sem se bil v zadnjih pismih.«(!)
Levstikov odgovor — spet takoj naslednji dan: 21/5 1867 (LP/50: Stev.2.),

6.
Dragi prijatelj! 26/5 [1867]
Dlulenes sem dobil 1. polo na Cisto natisnjeno, kar si popravil mi je vse
ve¢, samo na 10. strani si napak popravil, kajti gotovo ni prav: osmerci,
tetverci, dvanajsterci so ogli, robovi ete. otopljeni, tukaj je dativ, pa mora
biti u. Pa kaj! zdaj je, kar je. S to polo vred sem tudi dobil korekturo 3. pole,
sem popravil, kar sem vedel in znal in ti jo poSljem na pregled.
Tukaj v velikej naglici nekoliko vprasanj.
[UmlAli more stati sumazanc¢ za »verunreiniget«? jaz mislim, da ne more.
Zakaj nlelij yoneciiéene dobro?
Zakaj piSes: mdder, médra galica?
»Stopnja« sem popravil v sstopinja, da si tudi mislim, da prvo nij napacno.
Kako se mora akcentuirati: rdzkolen ali razkélen?/
Na strani 64 (rectius 48) stoji rmenkast zarjaoi, drugje pa povsod rumen,
rujav, rudeé. Cesar® se imam drzati? Meni je rumen bolj vieé.
Sréni pozdrav! Fr. Erjavec m/p
Levstikovega odgovora ni. Zdi se pa, da je vendarle bil, ker Erjavec v naslednjem

odgovarja: »V 2. poli stoji ,rdefa, rjava”, kar je po tvojem zadnjem pismu prave. Torej
mu je bil Levstik opombo z dne 26/5. Ze tu vmes razjasnil!

2.
Dragi prijatelj!

V nedeljo sem ti poslal prvo korekturo 4. pole in denes ti posljem revizijo
3. pole z nekimi opazkami.

Izrinola sem popravil izrinila zarad doslednosti, ker v 2. na &isto natisnene;]
poli stoji »stisniti, razmaknitic. Ali si ti to popravil?

V 2. poli stoji srdeca, rjavac — kar je po tvojem zadnjem pismu prav —
in tako sem dosledno delal Ze zadnji¢ v 4. in denes v 3. poli.

Kaj je s kroglo, krogllilast? V mojem rokopisu, vem da je pisano krogla,
v korekturi sem dobil pa »krogljec, 2. &ista pola ima tudi krogla, takisto tudi
danasnja revizija. Da ni panj imel tukaj prstov vmes!/

Prosim te, nesi rokopis, kar ga je Se v tvojih rokah, v tiskarnico, ée ga
ge nisl.

Vem. da ti je korektura i vsa ta stvar velika preglavica, ali prosim te
potrpi prijatlju za ljubav, saj tako ne bo veé dolgo trpelo. K wedem bode
gest pol vsega skup.

Nasi prvaki bi se bili radi ubranili hrvaskih gostov na prihodnje binko&ti,
ali Hrvatje bodo vendar priSli in na% moZje naj gledajo da je bodo tako

L Také rokopis, ofitno da namestu: Cesa.

495



gostoljubno sprejeli, kot so Hrvatje nje. Ali jaz se jako bojim, da se bodo
blamiralit), Toman in Svetec sta na Dunaju, o¢e in Costa sta pa po zadnjih
nesre¢nih volitvah za mestni odbor v stragnih Iskrblstrahéh. Mene skor gotovo ne
bodl®le v Ljubljano./

Kaj je z Wagnerjem knjigarjem?

Kje so tvoje béele? Ali ne bodo rojile? Bojim se da bi je b&elar Terpin
ne zadusil.

Sréno te pozdravlja [ tvoj | prijatelj |

4/6 867, Erjavec mi»
Odgovora Levstikovega — ni doslej, dasi je odgovoril! (Prim. naslednje Erjavievo: suze
poprej, nego sem dobil tvoje pismox!)
8.
Dragi prijatelj!

V danasnjem pismu bo¥ dobil sdodatek¢ in pa kratek predgovor, posebe
pa pod zavitkom 1. korekture pete in nekaj Seste polell. [P]Prosim te, preglej
to in ono in skrbi, da pride v tiskarnico.

Kakor bi mi bilo ljubo, da bi se seSel s teb6 me vendar ne bo v Ljubljano.
Prav veselilo me bo, ¢e bom slifal, da se moja slutnja nij vresnicila, no ne
morem si kaj, nekaj mi zmerom pravi, da se bodo nadi blamirali, 7 druge
strani je sicer res, da Hrvati od sstradivih Kranjceo« velicih stvari ne pri-
cakujejo. [VelikolMnogo grencih besed sem Ze slifal te dni, ko se je ¢ulo, da bo
Costa pri tej priliki vdel iz Ljubljane, toda Hrvatom je tezko popisati nafe
stanje, njihov vedni refrain je skukaviecel¢ in po pravici kaZejo ma Cehe,
ki se [pedl v sli¢nih okolnostih moZato obnafajo. Kar sem Se imel veselja za
Ljub-/ljano, vzela mi ga je ladresnal debata v dunajskem Reichsrathu. Kar sta
T.J[oman] in Sv.[etec] proti adresi popreje izbljevala, to so potem vsi Slovenci
pojeli, kot bi trenol, postali so foderalisti — dualisti. Kak vrag jim je to
vdehnol! Beult jim je gotovo nekaj obetal in 5li so na led. Bojim se, da je
imel tukaj Klun prste vmes. Znabiti bo Se priSel za Solskega svetovalca mesto
Jarza. Zadnji Franz Josef Orden Jaréev me je spomenol tega.

Ne vem kako se bota Toman in Mrazovié gledala. Brz kot ne, se bo
tudi Toman skril, kot so se ote in vsi prvaki pred dvemi leti ali kali, ko je
je Mrazovié iskal po Ljubljane.

Preverjen sem, da bhi moral ves pot posluiati zaljive besede, to me pa
strasno boli, s tem bolj, ko ¢lovek / tudi po svojej vesti vselej ne more braniti
nasih prvakov.

Listnico v zadnjih Novicah sem bil bral uze poprej, nego sem dobil tvoje
pismo. Précej sem vedel, na koga leti.

Ves! da je tudi mene preletela jeza, ko sem Ze poprej bral BozZicev preklic.
Jaz bi ne bil tega storil! Zaprt bo ze tako ali tako, zarad druzih procesov.
en teden veé ali menj, kaj je to! Gotovo bolje, nego pred Sav. se plaziti po
kolenih in ne samo prositi ga odpllrostenja — to maj bi uZze bilo — nego
celé priznavalvielti, da je S. delovanje i. e. nemSkutarenje slovenskemu mnarodu
na korist!!! To je preveé. Raji pol leta v zadnji kapucinski kloster.

Zdrav bodi! Tvoj prijatelj

9/6 867. I'r. Erjavec miv!

Denes sem to pismo, ktero sem mislil da je uZe v tvojih rokah, nesel na
mizi, pozabil sem ga vteraj v mnaglici z drugimi spisi vtaknliloti v kouvert.

Ne zameri!

Nadejem se v tvojem prvem pismu, da mi bod pisal kaj o Hrvatih.

10/6 1867 Bog. Fr. Erjavec m/p

Tudi na to pismo je Levstikov odgovor — bil, kakor priéa naslednji Erjavéev dopis
takoj s prvo besedo. Dodanes pa tudi tega ne poznamo!
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9.

Dragi prijatelj!

Tvoje pismo prebravsi sem Sel precej k Torbarju, sem mu pokazal tvoje
pismo in potem sva se menila, kaj bi se dalo v tej stvari storiti. Na vsaki
nac¢in se mora na$ narod opoSteniti pred svetom, a sramota naj pade na lica
mozem, ki gotovo nijso vredni biti zastopniki tacemu narodu, kakor je nas.

Torbar je Sel potem k Mrazoviéu in denes Se bom govoril o tej stvari
s Sulkom. BrZ kot ne, bo Mrazovié sam pisal v Pozor.

Da moramo tudi mi zagrebski Slovenci nekaj storiti, se razumeje, prasanje
je le, v kakej formi. V nedeljo pri¢akujem Zarnika, ki ga Se nijsem videl,
kar je priSel iz Ljubljane: nadejem se, da vkrenemo pravo./

Znabiti bi bilo najbolje Tomanu in Svetcu poslati nezaupnico z naSimi
podpisi, i ta nezaupnica bi se potem tudi v Pozoru natisnila. Toda gotovega
ti denes ne morem pisati ali bodi preverjen, da se bo nekaj storilo.

Hrvatje so se neizrec¢eno zadovoljni vrnili iz Kranjskega in ne morejo

- prehvaliti i [dostl naduditi se nafemu narodu. Tacemu sprejemu — zlasti od
prostega naSega naroda v Postojni — se ni nihée nadejal.

Kar pise »Presse« — Laibacheri¢in telegram je iz »Presse¢ — o hrvatskih
prvakov i o Strolsmajeru, je gola laz.

More$ si misliti, kako me je veselilo, ko sem bral v tvojem zadnjem pismu,
da si ucitel] Konradov, Ne samo, da ti bo pomagano v materijalnosti, temué
bi tudi lehko imelo za bodo¢nost vaZne nasledke./

Zdaj pa mna posel!

PoSiljam ti revizijo 4.pole. Ne vem prav za prav, kaj pomenjajo one
maroge na ve¢ krajih, n. pr. mesto I pri nadpisih, potem mesto L in mesto
mnogih Stevilk v tekstu. Mislim, da nij stavee imel potrebnih pismenk, toraj
tega nisem popravljal, misleé, da to stavec lehko sam postavi po rokopisu.

Panj je spet popravljal: kroglje, krogljast, prosim te, gledi, da stavec
te napake gotovo popravi.

Na strani 51 pri azuritu, potem na strani 54 pri Stivi in pri Serpentinu
stoji: sploSnjate, jaz sem pisal plosnat,

Ne veded, ali si ti to popravil, sem pustil, da si tudi se mi ne zdi
pravilno, Na strani 55 v 11, vrstici od zgoraj Se zdaj ne umejem konstrukcije:
lepotica belilo.|

Kazalo sem Ze' sestavil po abecednem redu, poslati ga pa Se nme morem
ker 5.in 6. pole revizije ¢akam. INeIPri prvej korekturi namre& nijsem upisal
strani, na kterej je kaka rudnina opisana, staveu pa ne upam, da mi ne bi
kaj zmeldl] in zblodil. '

Torbar, Galac, Saj odzdravljajo pozdrav, i pozdravlja te tudi

Tvoj prijatelj
14/6 867. F‘p_ F:rja_vec m/p
Levstikov odgovor, z dné takoj 15/6. 1867, je ohranjen in objavljen v Levstikovih pismih

(Pirjevee, LP/str. 51, §tev. 3.). Sele 27/6. 1867 mu je sledilo, z utemeljitvijo zamude, spet Erjav-
¢evo pismo:

10.
Dragi prijatelj!

Ne vem kaj dela Blaznik? Od Duhovega do véeraj nijsem dobil nobene
stvari iz tiskarnice, zato ti tudi Sele d[*lenes — ko ti posiljam revizijo 5. pole —
odgovarjam na tvoje zadnje pismo.

1 Rokopis: ze,
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Zadnji¢ sem ti pisal, da zagrebiki Slovenci nekaj storimo contra Toman,
Svetec etec, Res smo delali ali Zalibog! storili — nié! Mrazovié je obljubil
Torbaru, da pise o tej stvari v Pozor. Ali do dan denes nij pisal in menda
tudi ne bo, ker zdaj bi bilo post festum. Hrvatom é¢lovek zdaj tudi ne more
zameriti, ker imajo dosti opraviti, da se sami ubranijo ™Magjarom in
magjaronom Svojim,

Jaz sem med Slovenci delal in nagovarjal, da posljemo Tom.[anu] et Comp.
nezaupnico, Nekteri n. pr. Macun, Bradatka i.t.d. so bili naravnost proti
vsake] demongtraciji. / Nekteri bi bili podpisali, ko bi bili mi to pismo poslan-
cem privatno poslali, da ne bi prislo v javnost. Temu smo se pa vpirali drugi,
rekod, da tako privatno pismo nema nikakorSne vrednosti.

Ker nemamo za sedaj slov.organa, sva z Zarnikom vkrenila, da se nasa
nezaupnica v obliki yodprtega pisma naSim rojakoms¢ v kacih 500 eksemplarih
razposlje po Slovenskem. Zarnik je pismo naredil — ali ljudi, ki bi ga morali
podpisati, — je bilo vse menj in menj, posebno kar je Svetec dal svoje
famozno razjasnilo. Tukaj$nji Slovenci smo veé&i del &novniki — a treba
ti je vedeti, da so &inovniki v Translajtaniji ravno tako bojedi ljudje, /| kot
v Cislajtaniji. Samostalnih in neodvisnih ljudi je tukaj malo in tudi ti, kar
jih je, so bolj mirne krvi in se ne puscéajo radi v nikakorSne demonstracije.

Ravno tacas, ko se je to med nami godilo, se je tukaj pri Jakiéu tiskala
proklamacija na domorodne Vinodolce v hrvaskem primorji, pa jo je vlada
konfiscirala.

Tudi to je popladilo nase ljudi in nekoliko pripomoglo, da je nase odprto
pismo — zaprto v mojej miznici litlter nezaupnica splavala po vodi.

Zalostno ali resni¢no.

Zdaj na posel!

Piramidski je gotovo bolje, nego piramidalno, ali vendar sem popru\ll
ker tudi v prejinjih polah takisto stoji.

Kjer nij fe stalo »séistecac, sem popravil, ker »é&istcac bi bilo tezko
izgovarjati./

Osobni zaimek 3. osobe srednjega spola ima v 4. padez[ii po tvojem »jec,
to je gotovo dobro, ali neznano moti, posebno sedaj, ko 4. padez mnoziva
piSemo tudi »je«, tako da imamo sedaj tri »je«

Na strani 70 pri zlatu stoji: skamor je je (namre¢ zlato) veda nanesla«.
Ali ne bi bilo bolje pisati »ga«? Tudi Hrvatje tako piSejo. Kaj pa Rusi?

3. in 4. polo sem dobil &isto tiskani, pa sem opazil, da faktor slabo pazi.
da li stavec res popravlja, kar je bilo v reviziji naznanlilenega. Tako je
posebno v 3. poli ostalo veé pomot, za ktere dobro vem, da sem je popravil.
Naj bolje pazil

Kaj je z novim casopisom? Je li se mu je skoro nadati? Od kod je denar?
Kaj! ko bi bili na§ stricek posegli v zep!

Kazalo posljem precej, ko dobim 6. polo. PoZeni malo, & je mogoce.

Da si mi zdrav

1 tvoj prijatelj
27/6. 867. Fr. Erjavec m/o!

Levstikovo pismo, ki je tu sledilo, ni doslej znano. Ali bo kedaj? Da je pa bile, pri¢a
Erjavec v svojem naslednjem: »Ne bo3 se ¢udil, da ti tako dolgo nisem odgovoril na tvoje
zadnje pismo.¢ Po tistem Levstikovem, zadnjem nam znanem odgovoru z dné 15./6. 1867
(LP/&tev. 3) nastopi dolga vrzel $tirih mesecev, tja do 3. oktobra 1867, na Levstikovi strani;
te praznine ni mogote izpolniti le z Erjavéevim potovanjem o poéitnicah v Paris, ampak
izgubiti se je moralo tu ali vsaj neodkrite Ze doslej ostati nekaj Levstikove korespondence
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11.

Dragi prijatelj!

V tretje rado gre! Ne bos se torej ¢udil, da ti tako dolgo nisem odgovoril
na tvoje zadnje pismo, Kaj dela Blaznik? Kaj dela Levstik?! Kaj dela Erjavec??!
Zdaj smo se obredili vsi trije in zdaj bo kmalu vysega konee, ker véeraj sem
ti poslal zadnjo polo.

Kar mi piSeS o slovenskem ¢asopisu, me je prav razzalostilo. Iz vsega
se vidi, da so Stajerci mnogo bolj delavni in tudi spretniji, nego nasi prdezi.
Jaz sem mislili — po besedah tvojega predzadnjega pisma — da je za
materijalnost ¢asopisovo popolnoma skrbljeno, da se bo osnoval, kolikor je
pri nas mogote, na veliko ped. I veruj mi, da bi se to bilo lehko zgodilo,
da so bili / drugi moZje v slovilanskej deputaciji Pl nagi zastopniki. Cloveka
mora sram biti, ko od vrniviih se hrvatskih udov ¢uje, kako so se veli naSi
zastopniki.

28. t. m. bo svecano naSa akademija zacela svoje delovanje. Strofsmajer
pride v Zagreb, iz Belega grada so se ze napovedale deputacije vsih uéenih
druztev in tudi mesta samega. Da pride nekoliko Rusov, je gotova stvar.
Grdo bi bilo, ko bi pri tej priliki [ISlovenci spet umaknoli rep, Hrvatje pri-
c¢akujejo vsaj nekaj prvakov, sosebno Bleiweils, kot akademik, bi se strano
zameril, ko bi ga spet o tej priliki ne bilo. Lani se je izgovarjal na vojsko,
da ima kot deZelni odbornik mnogo posla. Letos vojske ni, kobile in Zrebeta
pa na ta dan tudi ne pridakujejo / daril. Ali bi ti mogel priti?

V zadnjej skupséini je »Kolo« imenovalo za zadastne ude: Dr. Bleiweifsa,
Dr. Costa, Gariboldija, Dr. Dolenca in Dr. Lavrica.

Iz ¢asopisov ti je znano, kako dela Rauch, da pridobi prihodnjemu zboru
magjaronsko vecino, pa ¢e Bog da — spodletelo mu bode. Cloveku se gnjusi,
ko vidi, kaj se godi zdaj tukaj. Edina uteha je to, da dolgo trajalo ne bode,
ne more. Pozora misle ubiti in Se se govori, da bi se preselil v Ljubljano.

Zarnik ne iS¢e sluzbe od Raucha in bi je tudi ne dobil. Saj ti' menda
znano, da zapusti Rauchovo hiSo koncem tega mesca in da gre k Dr. Ploju
v Lutomer./

Kako se pogajas s Konradom?

Ali ga je res volja uciti se slovenséine, ali je samo sLaunec.

Tukaj [tldodajem na posebnem papirji najvede tiskarske [Plnapake. Ce
misli3, da bi bilo vredno je natisniti, nesi je v tiskarnico.

Zdravstvuj.
V Zagrebu 19/7 867. Fr. Erjavec m/p

12.
Dragi prijatelj!

Letos me menda ne bode v Ljubljano. 1. augusta grem na Dunaj in od tod
— ¢e ne bode zlato predrago — v Pariz, kterega sem Ze davno Zelel videti

Te dni se je dotiskala mineralogija. Da je knjiga taka, kakor je, tvoja
je najveC zasluga. Zalibog, da to zaslugo le ceniti morem, dostojno pladati pa
ne morem. S to malenkostjo nisem htel placati tvoj trud, vzemi jo v znamenje
prijateljske hvaleznosti.

Oprosti! za zdaj ne viegnem ve¢ pisati, moram preskrbeti si to in ono
za pot. Zdravstvuj!

30./7 867. Fr. Erjavec mip

! Tako rokopis. Izpuiten je tukaj: je.
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In také se je res zgodilo. Levec piSe v Erjavcevi biografiji (Fr. Erjavec, Izbrani spisi 1L.;
izdala Mat. Slov. v Lj. 1889): 1867. je bil Erjavec z realénim direktorjem Torbarjem, prof,
Rihtari¢em in sedanjim Skofom Posilovicem v Parizu. Tja se je vozil ¢ez Dunaj, Solnigrad,
Strassburg; v Parizu — 13 dni; vrnil se je ¢ez Genevo, Lausanne, Basel, Kostnico, Lindau,
Monakovo, ez Tirole, Verono in Trst v domovino.

Vendar pa je Erjavec Ze pred 2./11. 1867 bil pisal vsaj enkrat Levstiku, ker mu Levstik
3./10. 1867 (LP/55, Stev. 5) piSe: »Dolgo ti nejsem odgovoril.e Na kar mu Erjavee odgovarja
y naslednjem:

13.
Dragi prijatelj! v Zagrebu 2/11. 867.

Tvoje zadnje pismo me je posebno razveselilo z razlaganjem nekterih
besed, za ktere bi bil prisegel, da so slovenskega korena, da si tudi bi ga ne
bil vedel povedati; n. pr.: mocerad, premog, komolec, metulj! Za pet ran bozjih!
Kako globoko je Ze nem&éina vlezla v nas! Tega bi se ne bil mislil.

sZvegla« pomeni tukajv kajkavsll¢ini Hirtenpfeife ali sploh leseno piséalko.

Metulj, metlaj, v hrvai¢ini metilj pomenja tudi érva v jetrih (Distoma
hepaticum).

Zarad sPolygonum aviculare¢ ti morem to le pisati. Torbar se ne spominja,
kje je bral to besedo. Ali v njegovej domaciji je sploh le znana beseda rdesalj.
Gledali smo po IMslovarjih in nesli smo

rdest Annenkov botan. ruski slovar.
rdest Mrongovius poljski slovar.
rdesen Jungmanov ¢eski slov.

[ZSeldaj te bom pa e jaz popraSal za tri besede, ki jih ravno sedaj
¢eiée moram rabiti./

Ali je »¢loveke res od »celac.

Ali je strpinditic dobra beseda? Zdi se mi sumnjiva, kot da bi bila
novitkega kova in narodu neznana. Sicer nevem, ¢e ima narod besedo za
squilen¢. sMuéiti« poznajo beli Kranjei, sicer pa ne vem.

[TolikIMnogokrat mi pride pod pero beseda: Marsikdo, marsikaj, marsi-
kam ete. Kaj je ta marsi? Ce tudi ima pravico, svatovske obleke pa nema.

Kako je to, da mi me piSe$ nicesar! o Zarniku, Ali je e v Ljubljani, ali
ne? Ali je pri Ploju ali kje je?

Od KriSperja e nemam pisma. Ne vem ali je Jelenec dobil inStrukeijo,
ali ne. Mislim da jo je. Kri¥per bode Zaloval po héerki, torej mi ne pise.
Kaj pa ali od Jelenca ni ni¢ glasu?

Politi¢no stanje je pri nas vedno bolje. Rauch [tez dalje]l jzeublja vse vee
in ve¢ teraina./

Sedaj bode v kratkem reitauracija mestnega zastopstva in narodna veéina
je #Ze zagotovljena.

Kaj bo z dez zborom. Nié. Po okiroiranem izbornem redu izbrani zbor
nema nikakorine veljave. In tudi po tem redu Felje Ze mogoce, da limalbode
narodna stranka ve€ino imela. Narodn!®jaki Se niso vkrenili, ali bi 8li v zbor
ali ne. Pa ¢e bodo tudi 8li, se bode to zgodilo le zato, da protestirajo® proti
izbornem redu — &e bi tudi bili v veéini.

Nam dinovnikom gre za nohte. Glasovanje bode osobno® in ustno. Do
sedaj je bilo vsacemu na voljo dano, hode li glasovati ustno ali pismeno.

Ali se v Ljubljani dobi Baragova knjiga o severnej Ameriki. Ce se dobi
naj mi jo poflje knjizar in zraven tudi »Ulira< in »na mostu¢. Denar more
na posti povzeti.

Kako je z dramatiskem druZztvom. Koliko se mora placati na leto in kaj
vziva ¢lan? Cital sem sicer pravila, pa se ne spominjam veé. /| Pisi mi o tem.
Jaz bi pristopil. Zdrav! Fr. Erjavec mip

* Rokopis: nicesar... ? Rokopis: prostetirajo... * Rokopis: osebne...
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Levstikov dolgi odgovor Erjaveu je sledil takoj naslednji dan 3/11. 1867 (LP/str. 57 sl.
Stev. 6.), brez uvodnega ogovora: »Tvoje pismo prebravii tekéj odgovarjam.« O »iveglic,
metulju, &loveku; o marsikaj i.t.d. Naté pa je dostavil Levstik Se drugi list dné 6/11. 1867
(LP/str. 62, $tev. 7.), ko mu poSilja Baragovo knjigo. To sta zadnji dve pismi Levstikovi Erjaveu
iz leta 1867, Erjavéevo pa ni ohranjeno nobeno vet. Ali da ga tudi res ni bilo nobenega?
Dné 27./2. 1868 (LP/str. 63, Stev. 8.) se Levstik opravicuje: »*Ne hudij se o mojem dolzem molku.
Zopet nejsem utegnol zinoti. Celé denes ti na kratko pifem.«< Torej je bilo prav gotovoda pred
13./3. 1868 Se vsaj eno Erjavéevo, ¢e Ze ne iz 1. 1867, pa iz 1. 1868. To nam potrjuje istotam
tudi % Levstikova pripomba: sNe bil bi jaz nikdar verjel, da je Tudek taka zmés, da li ste
ga vedno ¢rtali za malovreden znaaj.« Moral je torej pisati Erjavec Levstiku vsaj Se eno prej,
v njem o Tusku, ker v vseh dosedanjih njegovih ni o Tusku nobene take besede! A to Erjavéevoe
pismo, vsaj eno iz te dobe, je izginilo!

LETO 1868: DRAM. DRUSTVO, NAROD, MLADIKA.

e
Dragi prijatelj!

Prebravii zadnje Novice sem zvedel, da ima dramati¢no drustvo v nedeljo
sejo, kjer se bodo po vsej priliki volili odborniki. Ker si mi tako rekoé ponudil
mesto zunanjega odbornika v zadnjem pismu, je denes zadnji ¢as, da Ti odgo-
vorim na preprijazno ponudbo.

Znajoé¢, kaj se more zahtevati od tacega odbornika, znajot kake dolZnosti
bi = sel prevzel, in poznajoé samega sebe in svoje slabe moc¢i, moram na
ravnost povedati, da ne morem sprejeti te Casti, Jaz o poeziji, zlasti o dra-
matiki nemam nikakorSnega sistemati¢nega znanja, kar o tej stvari vem in
znam, je bolj naravni ndgon, nego kaj druzega.

Ako ste v zadregi za sposobne delavne odbornike, priporotam Vam svo-
jega kolego Viktorja LipeZa, ki je sam nekaj dramaturga in je sicer estetiéno
izobraZzen moZ, ki bi tudi imel voljo delati za drustve. Stritarja menda vendar
niste pozabili./

Za Kopaca in za se sem pladal letnino za dram.[ati¢no] dr.[ustvo] Noliju.
ko je bil v Zagrebu. 7. Bogom|! Tvoj prijatelj

13/3 1868. Fr. Erjavec wip

2.
Dragi prijatelj!

Z Lipezem nij ni¢! P..da je! Pravi, da ne more dati dveh goldinarjev!
Vzemite kacega druzegal
Prasaj Nolija, ali je dobil moje rekomandirano pismo, pisano pred wolit-
vami za ljublj. mestni zbor, v kterem sem prilozil 2 gold. kot !letodnjil prinesek
za Mlmaticarja Novaka. V Novicah njegovega imena $e nisem bral, bojim se,
da bi moz ne mislil, da je pri meni zastalo. Ako ne dobim nikakorsnega glasa.
bodem moral reklamirati.
Toliko v naglici. Kaj ve¢ za nekoliko dni. / Zdravstvuj! / Tvoj prijatelj /
Erjavec mip
_ Pismo ima odtrgan spodnji levi vogel, kjer je najbrie stal datum. A vsebina Je izpricuje,
da je iz L. 1868 ter v stiku z nasvetom v prejSnjem Erjavéevem listu glede V. Lipeza. Na obratm
strani ErjavCevega lista s svinénikom in Levstikovo rokeo pisani seznam imen, oditno da za
ob&ni zbor dramat. drustva sestavljeni zapisek Levstikovih predlogov, potrjuje domnevo, da je
to Erjavéevo pismo Se izpred dneva 1. (ustanovitvene) seje. Seznam je naslednji:

Verwaltung: Igral leil
Zagar Dresl
Gutman Bibl.liothekar! Valenta
Pour Zabukovee

Nolli
Grasselli



Kako je to, da ne dobim 4. knjiZice' dram. druztva? Ali je 1.Z%e tiskana?

Prav razveselila me je novica, da bosta Stritar i Juréi¢ prevzela Glas-
nika. To sta moza za tako delo, Janezi¢ tacemu listu nij dorastel. To je zadnji
Cas sam ¢util, in to ga je bojé najbolj primoralo, da ga je dal iz rék. Drugi
razlog pa, da / ga je ravno sedaj o pol leta opustil, je ia, da je mogel svojega
Cvetnika nekoliko prodati za povracilo celoletnim naro¢nikom,

»Slov. Narod« je dober Casopis, v tem smo storili dober korak naprej.
Veseli me, da v Ljubljani pridno vanj piSete. Da ti piSe¥®, sem vedel, ker
poznam tvojo pisavo. Razen nekih dopisov, si pisal tudi Epilog.

Zakaj jaz ne piSem? me vpraSas.

Na to je tezko odgovarjati, no mislim, da politi¢ne novice iz Hrvakega
ne zanimajo tolikanj slov. bralce, nego domade. To bi sodil iz ravnanja vred-
nistva, Kocevarju i meni je Tomsi¢ — in meni pozneje tudi Vosnjak — pisal
in naju prosil, da bi kaj pisala v Narod. Govorila sva s Kodevarjem, ki je
dober dopisovalec in ki ima mnogo ve¢ ¢asa nego jaz. Rekel mi je, da misli
redovito dopisavati Narodu, kakor je poprej v slov. Gospodarja. Pisal in
poslal je vvodni ¢lanek »Slovenci in Hrvatic¢, 8¢ predno je zacel list izhajati
in pozneje tudi nekoliko dopisov. Ali vredni$tvo nij vzelo nobenega in 3e le
na Koé.|evarjevo] interpelacijo je v 9.listu zatel &lanek Slov.|enci] in Hrvati.
dovriil pa ga nij nikdar. Se vé, da je Koc.[evar| sedaj zgubil veselje [ dopi-
savati. Cemu pisati in trati[ti] ¢as in papir! S tem pa fe nij receno, da ne bi
kedaj za listek kaj pisal.

Tu ti pofiljam najnovejSe Kureléevo delce, znabiti da ti ugodim z njim.

Prilozeni list z denarjem izro¢i Dr. Zupancu,

Denes se mi je milo storilo in solze so mi prile v oéi, ko sem bral v
>Narodu¢, kako je na$ izvrsten narod sprejemal »Sokolac. Pri takej priliki
je ¢loveku sosebno Zal, da nij doma. Ali si ti bil zraven?

Sedaj pa Se nekaj jezikoslovnega.

Onemu dimu, ki se po letu zlasti o vro¢ih dnéh rad pokaze v zraku.
pravijo tukaj ¢aj, v Slavoniji pa lunja. Ko sem to slifal, mi je prislo na misel,
da llse na Hrvatkem neka umazana potasi teko¢a reka imenuje Lonja in od
nje Lonjsko polje, pa sem si domisljal, da bi tudi lajno (blato Zivinsko) vteg-
nilo biti istega korena, in da bi wvse skup pomenilo nekaj umazanega, kakor
tudi beseda ¢aj (naSe saje). Kaj ti pravis?

Zakaj si prenehal razpravo o mese¢nih imenih? Ali tebi Zarnik kaj pise?
Meni ni¢, moral sem mu se nekaj zameriti.

Zdravstvuj! Tvoj prijatelj
v Zagrebu 5/7 1868. Erjavec =/pl

Temu Erjavéevemu listu je moralo spet slediti kako Levstikovo pismo, ki mu Erjavec
odgovarja 8./11. 1868 (o Habdeli¢u in drugih knjigah — Levstiku za slovar)!

Minile so sicer medtem vse pocitnice, pritelo se je spet Ze novo Solsko leto, in med
Levstikom in Erjaveem je bil pa¢ daljSi presledek zaradi tega v dopisovanju. Lahko pa
zatrdno mislimo, da po€itnice niso bile brez sshoda¢, brez osebnega sestanka v Ljubljani.
Erjavec je paé poiskal tam Levstika pri njegovem slovarju, in gotovoeda odtod; iz osebnega
pogovora, potem Erjavéevo iskanje Habdelica po Zagrebu za Levstika; vendar sodim, da
je bilo tudi kaj pisma potem S%e med njima. Erjavéevo vpraSanje 8./11.: »Kaj da tako

dolgo nij posku$nje?« — namret Levsiikovega slovarja v tisku, izvira sicer tudi Se lahko
in celé najbrze iz ,shoda” med poéitnicami. A to in ono o Habdeli¢u mi govori tudi Se —
o pismu!

t Rokopis: knjizice...
2 Rokopis: pises



4,
Dragi prijatelj!

Habdelié Juraj, Turopoljac pisal je:
1. Zercalo mariansko, to je poniznost Device Marie, ka je Boga rodila,
vsem slovenskoga i hervatskoga naroda keriéenikom,
Vu Gradeu 1662. 12. 587 str.
Dictionar ili reéi slovenske s vekiega ukup zebrane, u red postav-
ljene i diackimi slahkotene, na pomoé Skolneh mladencev Horvat-
skoga 1 Slovenskoga naroda.
Vu Gradcu 1670. 12. bez stranij 28 pol.
3. Pervi otca maSega Adama greh i Zalostno po njem vse ¢lovecanske
nature poruSenje.
V Gradeu 1674. 8. str. 1181,
4. Sillabus vocabulorum grammaticae Fm. Alvari in Illyricam sive
Croatis et Slavonibus vernaculam conversorum.
Zagr. 1726. 12. str. 164,
5. Ker§¢anski navuk s dogadjaji sv.Pisma.

Kaj ti je od imenovanih 5 del ¢ neznano? Morebiti, da ima ljubljanska
knjiZnica vse to. Ako nema, kaj bi si Zelel, da ti preskrbim? /

Véeraj sem ti poslal pod kriznim zavitkom Kureléeva slmenac.

Denes ti pa poSiljam stare evangelije, ktere sem v ta namen, da je posljem
tebi, izprosil od prijatelja za nekoliko dni. Dodane so nektere crkvene pesme,
ki so zanimive za nas v kulturnem obziru. Na str. 206 veli pisatelj da je dodal
te pesme sosebno Bz namenom, da bi spodrinole stare poganske, ktere ljudje
Se sedaj radi pojo, zlasti pa Zenske doma, na polji in po goricah. Da bi se
pa te pesme crkvene in poboZne poprej vkoreninile v ljudstvu, navaja pri
nekterih, kako se imajo peti, namreé¢ po kierej znanej pesmi, n. pr.:

na str 221 na notu: Hranila divojka tri sive sokole
str. 223. na notu: Igralo kolo Sircko
str 225: Lepo mi poje ¢rni kos. etc.

Nij mi znano ali narod Se poje vse te pesme ali ne, to pa vem, da se po
vsej krizevskej zZupaniji Se poje: Posejal sem baZulek, posejal sem, draga ljuba!
(str, 224).

Mislim, da ti bode knjiga po godu, samo to te prosim, da jo &m prej
preberes, ako je mogofe v 8mih dneh.

Isti prijatelj ima tudi delo v Stirih zvezkih (precej debelih): Cvet sveteh,
ali zivljenje in ¢ini svetcev, / kateri vu nasem horvatskem ili slovenskem orsagu
z vekSum poboZnostjum poStuju se, v na$ slovenski jezik prenefeni 1754

Tudi to bi ti mogel preskrbeti, ako bi te zanimala in ako je v Ljubljani
ne bi dobil.

Kaj da tako dolgo nij poskusnje?

Zdrav sem in to isto tudi tebi zeli / Tvoj / prijatelj /

V Zagrebu 8/11 1868. Fr. Erjavec mip

Ali da ni Levstik naté ni¢ odgovoril? Da niti prejema dragocenih knjig ni potrdil Erjaveu?
Vsaj z dopisnico? Ohranjenega, ali vsaj znanega ni nié!

1o

5.
Brate!

Vem, da nema$ obilega ¢asa, zato tudi ne zahtevam dolzega pisanja, samo
prosim Te, da mi odgovori5 prav na kratko z eno ali dvema besedama na
vsako praSanje.

1. Ali je strobast¢ — mit grolser hidngender Oberlippe?
2. Obor — Hiirde?



Ali imamo izraz za nemski »bissig«?

. Ali je dobro spogkoden< namestu skodljiv?

. Ali bi se smelo rabiti »izleknen« za gestreckt z. B. der Marder hat
einen gestreckten Leib.

. Pisem: plezavltlec, prhavec (Flatterthier) od prhnoti (aufflattern)

sesavec (Saugethier) skakavec (Springer). Ali je prav o?

Ali je s»zagaten« — starksattigend, geil?

Kaj je »zagoveden<?

Kako bi se dobro reklo: Hat ein zihes Leben?

Ali ves izraz za sFlughaut der Fledermaus«<? Sulek ima »perutnicac,

kar mi pa ni vsec.

11. Ali ve$ odkod: peverica, podlasica ali lasica in vidra? Ce je, je dobro,
¢ée pa nij, pa tudi prav.

12. Ali ves kako v La&fah in v Ribnici imenujejo nemsko »Haselmause
ki je manjSa od polha in rujava po hrbiu? RudeZ mi je Ze enkrat
povedal, pa slle ne morem domisliti.

Prosim Te odgovori kmalu in tudi evangelije mi poslji nazaj, &e si je

pregledal. Gospodar me Ze opominja.
Pozdravlja Te presréno
V Zagrebu 21/12 1868. Fr. Erjavec m/p

Mladika je preizvrsina! Epoho je naredila v naSej beletristiki! Mislil sem, da jo
dobim iz Ljubljane, pa $e¢ nij ni¢. Predvierajnem sem pisal Hohnu za 12 eksemplarov.

Adresa na vnanji strani lista: | Blagorodni gospod | Fran Levstik | slovenski
pisatelj | v | Ljubljani | — Po§tna peéata: Agram 22/12 1 EX; Laibach Stadt
22/12 Nachm — Pismo je bilo zalepljeno z Erjavéevo tiskano vinjeto: | Franjo
Frjavee | Profesor | u | Zagrebu. |
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Sem

»SHOD«: MESECA AVGUSTA 1869.

Nié pisma naté vse leto 1869. Ne od ene, ne od druge strani med njima. Vendar
je to vrzél paé pripisovati spet le izgubi. En sam glas nam doslej govori, na Levstikovi
strani, da se tudi to leto nista pozabila: dogodek, tisti za Levstika poslej také usodni
tacenjski dogodek, ki ga je Levstik upesnil 14. VIII. 1869.

Ohranil se nam je, dostopen danes v javni biblioteki, prvi rokopis Levstikove
»Sénénicac, v njem Ze takoj tam sicer v mnoZinsko zaodetost izkorigirani najprvot-
nejdi tekst, In ta doslej neupostevani tekst nam tu prispeva zgodovinski dokument
v 6. in 7. strofi:

[6.] V hladilnej senénici sem bil, [7.] Prigla si k nama, deva ti!
S prijateljem se veselil, Poglédala si me z ofmi,
Rumeno vince z njim sem pil. Pod Zenskim ¢&elom lepsih nij.

»14. angusta 1869.<

Ta prijatelj, z Levstikom takrat poletnega dné v sénénici, je bil Erjavec. Imela
sta o pocitnicah Erjavéevih, m. avgusta 1869 torej v Ljubljani spet — sama svoj
sshod¢. In kedaj poblize? Domisliti se je, da ima prva Levstikova pesem Franji,
pesem o njima obéma pri odhodu v spomin pripétem cvetju s Franjinega vrta (»Uvéla
kita cvetja«) — datum: »13. avgusta 1869.« (Rokopisi Levstikovi; in: Fr. Levee, Lev-
stikovi zbr. sp. 1., 71). Torej je bil tisti sshod« pred 13. VIII. 1869: tam okoli 10. av-
gusta. Ved ne vemo doslej! Iz tega bo razumeti, da je Levstik 18. ali br?é v soboto
19. II. 1870, pred svojim odhodom na Dunaj, izpregovoril v Zagreb Erjaveu, edini
pri¢i dogodka, in naté6 Erjavec Levstiku 22. II. 1870 — o globoki tajni: o Franji.
Erjavec z nasvetom: sMislil bi pa, da bolje storis, ako me gre$ ve¢ pod Smarijno
gOro.«

Y Ljubljani, [27. XI. 1951]: 8. L, 1932,



