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porocilu nadSkofu vso zadevo kar se
dd milo in blagohotno.

Morebiti bojo ti dogodki zanimali
tudi slovenskega zgodovinarja, more-
biti jih bo lahko povezal z dvema po-
dobnima primeroma kontestacije be-
nefkega klera sredi prejSnjega stoletja,
ki jih ta monografija mimogrede ome-
nja (primer Antona Podreka iz Skru-
tovega, 1794—1870), in primer Giusep-
pa Struzza (?) iz Trémuna).

Poroéamo — glosiramo
CAS SOLSKIH REFORM

Odkar je ASkerc zapisal ganljive, pa
tudi nekoliko sme3ne verze »Napredek
in prosveta, to nafa bo osvetal«, je mi-
nilo Ze lépo §tevilo desetletij, vendar se
zdi, da je Sele nedavno napodil ¢as, ko
uvidevamo, da so ti verzi kljub svoji
koracniski prepro3éini razmeroma e
kar resni¢ni — zlasti s tistim, kar po-
vejo o »prosvetic. Ali ne spoznavamo
zmeraj bolj, da so izobraZevanje, zna-
nost in kultura, kot pravimo »prosveti«
danes, navsezadnje edino pravo opravi-
¢ilo za slovensko nacionalno, politiéno
in socialno Zivljenje, pravzaprav edino
pravo zagotovilo in zadosten razlog za
nadaljevanje, ohranjanje in zlasti stop-
njevanje tega Zivljenja?

Upajmo, da vsaj del tega spoznanja
navdihuje Stevilne Solske reforme, ki se
Ze lep as pripravljajo na Slovenskem,
ne da bi zmogle Ze kar takoj pognati
svoje kolesje v tek. Seveda bi sprico
pomanjkljivega Stevila strokovnih sil,
ki so pritegnjene v pripravo za te re-
forme, utegnili dvomiti o njihovi smo-
trnosti ali celé uspe$nosti, saj bi lahko
po mnogih glasovih sodili, da je ta ali
ona zacetna reformna poteza Ze kar
ponesrecena, ¢e fe ne nesmiselna. Ali
niso v osemletko zaceli uvajati mate-
matiko, o kateri sodijo strokovnjaki, da
v tej obliki ne bo koristila pouku, am-
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Knjiga CHIESA E RISORGIMEN-
TO IN FRIULI NEL DISSENSO
DEL VOGRIG, ki jo je napisal mladi
Carlo Rinaldi (Editrice Nuova Base,
Udine, 1971, str. 200, lir 2500) je res-
na in stvarna, pisana pa tako Zivo in
s takim smislom za bistveno, da jo tudi
¢lovek, ki mu niso zgodovinska vpra-
Sanja izrecno pri srcu, bere z velikim
uzitkom,

Pavle Merku

pak prej skodila? In ali niso prav na
nasprotnem koncu naSega izobraZeva-
nja — na univerzi — zahteve po §tu-
dijski reformi vzele v zakup oZje §tu-
dentske skupine, katerih predlogi so za
zdaj Se brez prave strokovne, pa tudi
socialne in moralne teie? Ob obeh
primerih se zdi, kot da ostaja misel
na Solsko reformo §e zmeraj zaprta
v najoZje kroge, ki so zanjo zainte-
resirani ali predvsem administrativio
ali pa socialno prakticisticno in da
enim in drugim manjka ne le Sir§i
razgled po celotni problematiki civi-
lizacije, kulture in druibe, ki se s
taksno reformo zastavlja, ampak tudi
oZji vpogled v stanje posameznih znan-
stvenih, filozofskih in umetnostnih
strok, ki s svojo posebno problematiko
edine lahko dajo $olski reformi kon-
kretno vsebino, tefo in upravicenost.

Da so izhodii¢a v takino reformo za
zdaj $e res sibka, nacelno nedomisljena
in strokovno slabo podprta, se kage
med drugim v dejstvu, da je nekaj ma-
lega prahu zbudilo v javnosti edino
razmisljanje o reformi osemletke in
univerze, da pa je zunaj prave pozor-
nosti ostalo tisto Solstvo, ki je vezni
Clen med obema, obenem pa najbolj
odloéilno za takino ali drugaéno obli-
kovanje nasega izobraienstva — tj.
srednje Solstvo in v njem zlasti gimna-
zifa. @ tem kot da ne vemo nicesar;
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vendar so prav tu problemi vsakrine
vrsie tako napeti, da terjajo skorajinjo
resitev. To velja zlasti za temeljni pro-
blem danainje gimnazije — za neso-
razmerje med njenim matemati¢no-
naravoslovnim in humanisticnim pou-
kom, in tako se o reformi gimnazije
izplaca razmisliti predvsem v luci tega
nesorazmerja. Ustvarja ga preprosto
dejstvo, da je dandanainji gimnazijski
pouk matematicno-naravoslovnih pred-
metov razmeroma zahteven, problem-
ski in po svoji abstraktnosti »teZake,
da pa ostaja pouk humanisti¢nih pred-
metov (slovenskega jezika in knjiZevno-
_sti, zgodovine, sociologije, filozofije,
deloma jezikov in morda celo psiho-
logije) manj zahteven, manj abstrakten,
¢e Ze ne kar preprost. Na zunaj se
kaZe to nesorazmerje Ze v tem, da se
dijaki wucijo predvsem matematicno-
naravoslovnih predmetov, humanistic-
ne pa opravijo mimogrede, tako rekoé
z levo roko. Krivde za to ne gre pri-
pisovati vecji koli¢ini znanja, ki naj ga
dijaki vsrkajo iz matematike in naravo-
slovia, pa¢ pa je glavni razlog precej
zahtevnejii, abstraktnejsi nacin, ki ga
terjajo ti predmeti v primeri s humani-
stiko. Pravzaprav se takino nesoraz-
merje v obraviiavi snovi zacenja Ze v
visjih razredih osemletke, kjer se ucen-
cem odprejo Ze bolj abstrakina razmer-
ja matematicnih, fizikalnih ali kemij-
skilh pojavov, medtem ko jim Se zmeraj
mocné po otrocje razlagajo Gregoréica,
slovensko zgodovino ali pa jezik, se
pravi svet humanisticnih ved. In tako
ni mogoce mimo sklepa, da je vsega
tega kriva vendarle predvsem danas-
nja organizacija humanisticnega pouka
najprej na osemletki in nato na gimna-
ziji, kot se kaZe v wureditvi posamez-
nih predmetov, v ué¢benikih zanje in v
pouku, ki nujno izhaja iz teh ucbeni-
kov. Bri ko zainemo razmisljati o kon-
kretni vsebini in obliki tega pouka, se
Ze na vse strani odpre toliko proble-
mov, da jilh je komajda mogoce na-
Steti, vsi pa kaZejo na to, da bo po-

J. K.

trebno vsebino in obliko humanistic-
nega pouka v srednjem Jolstvu kore-
nito izboljsati in reformirati, ¢e hoce-
mo, da bo ta pouk sploh, se opravijal
svojo temeljno nalogo. Med spoznanji
o teh problemih najbri ne bi smelo
manjkati takihle:

— da Se zmeraj manjka vrsta uébe-
nikov za humanisticne predmete na
gimnaziji, predvsem za psihologijo, so-
ciologijo, filozofijo in za temelje tako
imenovane umetnostne vzgoje, se pra-
vi, kar za vrsto zelo pomembnih, poj-
movno in idejno pravzaprav temeljnift
podrodij;

— da so modernejfemu in zahtev-
nejsemu pouku humanistike utrli pot
doslej predvsem Toporisicevi ucbeniki
o slovenskem jeziku (ne glede na to,
kaj jim kdo v podrobnostih ocita); da
zacenjajo zdaj izhajati nova berila iz
slovenske in svetovne knjiZevnosti, s
¢imer pa knjiZevni pouk na gimnaziji
najbrz se ne bo do kraja urejen niti
zares reformiran; da pa Se zmeraj
manjka zares moderen ucbenik za poulk
literarne in tudi umetnostne teorije;

— da bi Sele na osnovi takinega uc-
benika bilo mogoce pripraviti druga-
c¢en, zahtevnejii in sodobnejsi sistem
literarnega pouka, ga osvoboditi pre-
velike histori¢nosti, postaviti v sredisce
moderno pojmovno  sistematiko in
tekstno analizo, s ¢imer bi Sele prerasli
custveno pripoveden, bolj ali manj
otrodji sistem, podedovan iz osemletke;

— da bo treba ta pouk usmeriti sa-
mo k bistvenim pojavom svetovne in
slovenske literarne klasike, nato ga pa
skladno uravnovesiti s spoznavanjem
moderne knjiZevnosti;

— da je prav to potrebno storiti tu-
di za pouk filozofije, ki naj zajame sa-
mo osrednje pojave klasicne filozofije,
nate pa se naj naravna predvsem v
maoderno filozofijo, zlasti v pojasnjeva-
nje razmerja med filozofijo in znanost-
jo, kar lahko postane izhodii¢e za razu-
mevanje tudi drugih gimnazijskih pred-
metov,



— da je skoraj neogibno wuvesti v
gimnazijski pouk vsaj delen pregled lo-
gike, tradicionalne in moderne;

— da bo prej ali slej nujno doloéiti,
kaj naj bo sociologija kot srednjesolski
predmet — ali znanstven predmet kot
vsi drugi ali pa zmes najrazlicnejiih,
znanstvenih in neznanstvenih sestavin;

— da bo s tem v zvezi potrebno da-
ti v sociologiji prednost ne splosnim
historiénim shemam, ampak konkret-
ni socioloski analizi aktualnih Zivljenj-
skih podrodij, npr. industrijske druzbe,
mnoZi¢ne kulture in nacionalnega vpra-
fanja;

— da bi tudi v psihologiji kazalo
razbremeniti pouk preve¢ podrobnih
sestavin fizioloske psihologije, zato pa
postaviti v ospredje psihologijo oseb-
nosti, socialno psihologijo, pa tudi psi-
hologijo spoznavanja in s tem spoznav-
ne probleme znanosti;

— da bo kot nujno izhodis¢e v tak-
dno reformo posameznih predmetov
potrebno pregledati snov humanistié-
nega pouka v gimnaziji kot celoto, ji
dolociti bistvene sestavine, opredeliti
njeno temeljno filozofsko in znanstve-
no povezanost ter s tega stalifta ele-
mente snovi natancneje diferencirati,
pomembne poudariti in manj vaine iz-
lociti;

— da bo treba vse to storiti tudi pri
obé¢i zgodovini, ki naj se razbremeni
prepodrobnega pripovedovanja dogod-
kov, zato pa zajame bistvene elemente
v razvoju civilizacije, druzbe in kul-
ture — dijak bi moral Ze tu dobiti
osnovne pojme o historicnem poteku
kulture, literature, umetnosti, znanosti
in filozofije, da bi se ta podrodja lah-
ko v okviru posameznih predmetov ob-
ravnavala manj histori¢no, zato pa bolj
teoretsko.

Lahko bi nastevali §e in Se, saj kon-
kretnih vprasanj v reformi srednjega
Jolstva je ved kot dovolj; vsa pa so tak-
$na, da zmeraj doloéneje kaZejo na bo-
leco tocko celotne problematike — da
“humanistiéni del tega pouka ne po vse-

Cas Solskih reform

bini ne po obliki ni na ravni matema-
ticno-naravoslovnega in da torej ne
more biti prave gimnazijske reforme,
dokler se razmerje med obojim ne
uravnovesi, kot terja razvoj modernih
zZnanosti.

J.K.

REKLAMA, DENAR IN VZGOJA

Zadnje Case velkrat slifimo po radiu
neko prav zabavno reklamo, ki se gla-
si priblizne takole:

Neka mati pripoveduje svoji prijate-
ljici, kako da zadnje fase doma Zivijo
brez skrbi. Njen sin je namre¢ v krat-
kem razbil 7e devet okenskih stekel,
vendar jih to ni¢ veé ne mudi, ker bo
vso Skodo povrnila zavarovalnica, saj
je drufina tudi proti takinim $kodam
zavarovana.

Kako je to na videz res vse ugodno
in prav. Ob takinem zavarovanju bodo
vsi prizadeti zadovoljni: zavarovalnica,
ker na ta nadin dobiva nove odjemalce,
star§i, ki se jim ne bo treba veé jeziti
in ki zaradi sinove Zivahnosti ne bodo
materialno prikrajiani, sosedje, ki bo-
do takoj in brez prepirov s sosedi do-
bili §kodo povrnjeno, najbolj pa seveda
sin, ki bo odslej lahko brez pridrikov
razbijal okenska stekla.

In zaradi te vsesploine zadovoljno-
sti nimam prav nobenega namena, da
bi komu, v nafem primeru zavaroval-
nici, branil takine in podobne reklame,
rad bi le izrazil nekatere misli ob njih.
Tudi Ze vnaprej prosim prizadeto za-
varovalnico, da mi velikodusno oprost:
tole pisanje, zakaj z njim zares nimam
namena blatiti njihovega podjetja, ki
ima kot vsa nala podjetja z reklamami
najbolj$e namene; s tem primerom Ze-
lim samo pokazati na neko znadilno
miselnost, ki je na videz dobronamerna,
humana in druZbeno koristna, v bistvu
pa prav tako slaba, nehumana in druz-
beno §kodljiva.

Ze dalj &asa postaja v nasi druZbi
denar tista kategorija, ki na eni strani




