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Vidna podoba montaznih
hiS in nove usmeritve
v urbanem in arhitekturnem

razvoju naselij

1. Uvod - stanje
kakovosti bivanja

Naravne in kulturne Krajine, se-
stavni del slednjih so tudi nase-
lja, se z razvojem civilizacije spre-
minjajo, spremembe pa niso nuj-
no vedno kakovostne in zal, v ve-
&ini primerov niso kakovostne tu-
di v zadnjem obdobju nasega raz-
voja. Strokovnjaki razliénih strok
(Drozg 1996; Fister 1993; KoZelj
1998; Music, 1999; Pogaénik
1997; Plut, Ravbar 1995;) v gradi-
vih, ki so jih izdelali za delo na
Ministrstvu za okolje, Uradu za
prostorsko planiranje, ki je pri-
stojno za urejanje prostora in od-
govorno za danasnje stanje, opo-
zarjajo na celovito razvrednotenje
okolja, ki se ne odraza samo V
onesnaZenju naravnih virov, am-
pak tudi vedno veéji degradaciji
urbanih struktur!, kulturne kra-
jine in prostora v celoti.

V novo oblikovanih in preobliko-
vanih grajenih strukturah so se v
zadnjih desetletjih, kot rezultat
izjemnega razvoja gradbeno-teh-
niénih znanj, prometne infra-
strukture, telekomunikacij ter
kulture bivanja, zgodile predvsem
kakovostne spremembe tehniéne
narave, medtem ko je poleg okolj-
skih (ekoloskih) vrednot oé&itno
opazna tudi odsotnost estetskih
(likovnih) meril, kar se odraza v
vedno bolj onesnazenih naravnih
virih in izgubi krajinske, urbane
in athitekturne identitete, danes
strokovno interdisciplinarno priz-
nane kakovosti. Ta je bila v zgo-
dovinskem razvoju kulturne kra-
jine, naselij in stavb doseZena z
upostevanjem posebnih, lokalnih
naravnih danosti (geoloske in

geofiziéne lastnosti) in varova-
njem naravnih dobrin (naravni
viri, kmetijska zemljidéa, odprt
prostor), neodvisno od dodajanja
novih vrednot, ki so bile povezane
s stopnjo kulturnega, socialnega
in gospodarskega razvoja (izbolj-
ganje bivalnih razmer, spreminja-
nje vrednot lepega in podobno).
Posledica opisanega razvrednote-
nega stanja je padec kakovosti bi-
vanja v velikem delu poseljenega
slovenskega prostora.

Sploéno opisano sliko stanja na
podroéju poselitve in v urejanju
naselij, predvsem manjsih, ki
sooblikujejo vidne podobe kultur-
nih krajin, lahko strnjeno in ure-
jeno podamo z naslednjimi kljuc-
nimi ugotovitvami (povzetek iz ra-
ziskovalnih nalog: Drozg 1996;
Deu, Drozg, Premzl 2000; Fister
1993; Gabrijeléi¢, 1997; Kozelj
1998; Pogacnik 1997; Plut, Rav-
bar 1995 in drugi):

1.1 Ekstenzivna pozidava,
pojav razpr3ene gradnje

Prostorski razvoj naselij je pretez-
no usmerjen v diritev na nepozi-
dane povréine v okolico, manj se
izrablja obstoje¢i gradbeni fond
ter zapolnjuje proste povrSine
znotraj pozidanih obmoéij. Delez
prenove in prestrukturiranja ob-
stojecih zazidanih povrsin je za-
nemarljivo majhen v primerjavi z
novimi povrsinami, ki jih zaseda
stanovanjska gradnja. Ugotavlja-
mo, da sta prenova in prestruktu-
riranje v 90. letih povsem zamrla.

Med novej$imi oblikami zazidave
prevliadujejo stanovanjske sose-
ske, ki jih sestavljajo enodruZin-
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Arhitektura Kalkovost bivarja
Montazna gradnja Podoba

Na podlagi splosnih usmeritev traj-
nostnega prostorsikega razuvgja so
se oblikovala podrobna vrednostna
in normativna doloéila za urejanje
naselij. V njih je urbanisticno in ar-
hitekturno delo usmerjeno v naér-
tovanje skladno z naravnimi da-
nostmi in skladno z za to okolje
znadilno oblikovanimi, identitetni-
mi grajenimi strukturami. Studije
in podrobne analize so namre¢ po-
kazale, da vsebujejo oblilcovana
merila v pretelclosti razvite gradi-
teljske kulture Stevilne vrednote, ki
so v skladu z naceli trajnostnega
razvgja. Montazna gradnja je tako
Icot Icdlasiéna gradnja sestavni del
novih procesov v razvgjnem oblilco-
vanju naseljj. Da bi dosegli zastav-
ljeni cilj, bodo potrebne korenite
spremembe v arhitelcturnem obli-
lcovanju montaznih his, kajti njtho-
va arhitektura je globalna, kozmo-
politska in ni prilagojena v sloven-
skem prostoru raznovrstnim na-
ravnim danostim in obstojecim,
znadilnim grajenim strukturam.

Architecture Image Prefabricated
housing Quality of life

On the basis of the general direc-
tions of sustainable development in
the physical space, new, also de-
tailed valuable and normative defi-
nitions for organising settlements,
have been defined. Urban design
and architectural aspects are direc-
ted to planning according to given
natural possibilities and typical
form and identity of built structu-
res.Studies and detailed analyses
have shown that_formerly establis-
hed standards of the building cul-
ture, consist of numerous valuable
characteristics, which are in accor-
dance with the principles of sustai-
nable development. Prefabricaled
building, just like classical buil-
ding, is a constituent part of the
new process in the formation of
seitlements. To attain our goal, ra-
dical changes will be needed in the
architectural design of prefabrica-
ted houses, because their present
architecture is global, cosmopolitan
and not adapted to the different na-
tural conditions and existing typi-
cal built structures in Slovenia.
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Slika 1: Obmodja rrazprsene gradnje« z vidika novih usmeritev varstva
niso kakovostna: zasedajo velilco prostih pouvrsin, neracionalna
in draga je prometna in komunalna infrastrulktura, ki je slabo
urejena, v vecini primerov tako, da neposredno unicuje narav-
ne vire. Posamezne hiSe, s sicer visokim standardom bivanja,
so zaradi nepremisljene lege v prostoru, tlorisnega razporeda,
nestrolovne uporabe primernih gradiv ter slabe gradbeno-teh-
nicne izvedbe energetsko potratne, neracionalne (dve sliki).
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ske hise zasebnih investitorjev.
Delez organizirane gradnje je mi-
nimalen. Te soseske oblikujejo
predmestja mest, robove manjsih
naselij ali se razprieno razrascajo
po prostoru (nastaja eno samo ve-
liko razprseno mesto). Opisane
stanovanjske soseske z razprieno
razporeditvijo posameznih objek-
tov (obmoéja razpriene gradnje;
razprdena suburbanizacija) z vidi-
ka varstva okolja niso kakovost-
ne. Zasedajo veliko prostora (pov-
preéna velikost parcele meri v
manjsih mnaseljih od 1000 do
1500 m?), dostop do njih zahteva
veliko éasa, neracionalni in dragi
sta prometna in komunalna in-
[rastuktura, ki je slabo urejena, v
vecdini primerov tako, da nepo-
sredno uni¢uje naravne vire.

Posamezne hise s sicer visokim
standardom bivanja so zaradi ne-
premiSljene lege v prostoru, tlori-
snega razporeda, mnestrokovne
uporabe primernih gradiv, slabo
ali ne izvedene toplotne izolacije
energetsko potratne, neracionalne.

1.2 Vidna, likovna degradacija
grajenih struktur

Poleg opisanega je v orisanih oko-
ljih spoznana tudi vidna (likovna)
degradacija. Za vsakogar, ki vklju-
éuje v uporabnost, prakti¢nost in
funkcionalnost grajenih struktur
tudi lepotna merila, za vsakogar,
ki kaj ve o redu in harmoniji, vla-
da v naéih razli¢no velikih naseljih
urbanistiéno-arhitekturna zmes-
njava. Nedomiselno zasnovane ur-
bane ureditve s kompliciranimi in
neuravnoteZenimi stavbami tiso-
cerih oblik, ostresji vseh mogocih
naklonov in kritin ter z veliko
mero slabega okusa oblikovanimi
arhitekturnimi detajli bojujejo
med seboj neéeden urbanistiéno-
arhitekturni boj, ki se na skodo
vseh uporabnikov prostora odraza
v kaoti¢ni podobi veéine sloven-
skih naselij ali njihovih delov (le-
pota je red, ki vlada; Le Corbusier:
»Red je eden bistvenih elementov
umetnosti.«).

Zanemarjanje vizualne skladno-
sti ima nezazelene ucinke, lcar je
Se kako pomembno za dezelo, ki
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Jjije mar pocutje in zdravje ljudi,
za dezelo, ki polrebuje razvoj tu-
rizma in z njim povezanih dejav-
nosti, cesar pa ni brez kulture in
umetnosti (Pogaénik, A., Pomem-
bna je tudi podoba mesta, Mesta
in urbanizacija, zbirka Usklajeno
in sonaravno, st. 3/1999, Ljub-
ljana 1999, str. 23).

1.3 Neprilagojenost grajenih
struktur lokalnim
razmeram

Tradicionalni vzorec poselitve z
izraZeno lepoto harmonije med
naravnimi in ustvarjenimi da-
nostmi izginja. Izpodriva ga stav-
barstvo enodruzinskih his, ki ni
prilagojeno izbranemu prostoru
in njegovim naravnim danostim,
naravi dela in bivalnim potrebam
ter ne uposteva v okolju gradnje
razvitih kulturnih, gospodarskih,
socialnih in drugih danosti.

Sodobni urbani in arhitekturni
razvoj manjsih naselij ne pripada
doloéenemu prostoru ali narodu,
ker ni nadgradil na podlagi novih
bivalnih potreb in znanj skozi
zgodovinski razvoj zZe izoblikova-
nih meril, ta so celo degradirana
in izni¢ena (prekinitev identitete),
ali ker ni éasu prilagojeno v pro-
storu vzpostavil novih oblikoval-
skih meril. Podezelska naselja in
krajina izgubljajo kulturno identi-
teto in arhitekiurno tradicijo. Vse
to so znamenja neusklajenega
razvofa, ¢e pa se bo taksen razvoj
nadaljeval, se nam ne obeta nic
dobrega (Agenda 21 za Slovenijo,
Ljubljana 1995, str. 30).

1.4 Pomanjkljiva komunalna
opremljenost

Zaradi nizkih gostot je infra-
strukturno omreZje zelo razveja-
no, dolZzina komunalnih vodov na
stanovanjsko hiso tudi do 3-krat
presega normativne vrednosti.
Vetina stanovanjskih objektov
ima urejeno le vodovodno in elek-
tri¢no omreZje ter omreZje teleko-
munikacij. Pri odvajanju odpad-
nih vod so obiéajne greznice, ali
pa so odpadne vode speljane v
bliznji potok.
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1.5 Nizka stopnja urbanosti
v mestih

Ni¢ drugace ni v mestih, v kate-
rih je razmerje med urbanistiéno
kakovostnimi in urbanistiéno
degradiranimi obmoéji skoraj ize-
naceno.

Z gradbenim razvojem, ki tezi v
sirino, se povezuje funkcionalno
in oblikovno siromasna zasnova

Slika 2: »Logika tradicionalne gradnje je zaradi specificnih lokalnih po-
gojev v svgji izvirni obliki izhajala iz razumnega premisleka in
Jje v tem racionalna Se danes, medtem ko je skoraj vsa novo-
gradnja tako v nacinu postavitve, v ureditvi parcele, kot v orga-
nizaciji novodobne domacije in izboru gradiv nedomisljena in
neracionalna! Zlahka lahko ugotovimo, da Stevilna novograd-
nja tudi tehnolosko ni naprednax (Kozelj, J., Razprave na okro-
gli mizi Zakaj izgineva kraska avtentiéna arhitektura?, revija
Kras, april-maj 1999, §t. 32-33).
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vecine slovenskih naselij. Prosto
stojece stanovanjske hiSe pravilo-
ma ne vzpostavljajo urbanega
prostora, blokovne soseske pa
mesto élenijo na zakljucena in
med seboj nepovezana in nepre-

Slika 3: »V Sloveniji zivi danes ve¢ kot polovica (50,5%) prebivalstva

v urbanih obmodjih. Urbana obmodéja Slovenije predstavljajo
najbolj onesnazene pokrajinske elcosisteme, najvecja pa je
onesnazenost zraka in vode. Med pojavnimi oblikami urbane
onesnazenosti so tudi zastrupljanje prsti, vedji hrup itd.«
(Pirc Velkavrh Anita, Okolje v Sloveniji 1996, Ljubljana
1999. str. 30).

Slika 4: »Strolkoune in_javne ocene opozarjajo, da se tudi pri spreminja-
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nju in rasti mestnih naseljj izgublja tradicionalna urbana in
krajinska identitetas (iz sestavka Pogaénilca; A., Pomembna je
tudi podoba mesta; Mesta in Urbanizacija, Stev. 3/1999; Ljub-
liana 1999). Iz orisa stanja lahko povzamemo, da danasnjo
strulcturo in podobo naseljj ustvarjajo procesi suburbanizacije,
terciarizacije in motorizacije in spontanega delovanja trznih
mehanizmou.

hodna obmodéja. Urbani elementi
so redki. DeleZ prometnic, ki ni-
majo elementov urbanosti, se ve-
¢a. Vecina prometnic je zgolj del
tehniénega sistema, ne pa bival-
nega okolja.

2. IzhodiS¢a za sanacijo
razvrednotenih
grajenih struktur

Ekologko in estetsko razvrednote-
nje bivalnega okolja ter spoznanja
o omejitvi in enkratni dobrini na-
ravnih virov so temeljni vzroki, da
so se na meddrzavni ravni obliko-
vale nove usmeritve, ki temeljijo
na drugaénem, naravi in okolju
prijaznem, trajnostnem (sustai-
nable development — okolju vzdrz-
nem) urejanju prostora.

V usmeritvah trajnostnega pro-
storskega razvoja je v spletu pri-
poroéil za razvoj in sanacijo nase-
1ij, ki vidno sooblikujejo kulturne
krajine, poudarjeno izpostavljen
odnos do v prostoru identitetnega
stavbarstva (oblikovanje naselij in
stavb) - celotne stavbne dedid¢ine
in z njo v prostoru oblikovane
graditeljske kulture (vrednote in
merila).

Studije in podrobne analize so
namreé pokazale, da vsebujejo
oblikovana merila v preteklosti
razvite graditeljske kulture Stevil-
ne vrednote, ki so enake vredno-
tam, na katerih temeljijo nova
priporoéila in usmeritve trajnost-
nega (okolje vzdrinega, okolje
varénega) razvoja urbanizma in
arhitekture (novodobno stavbars-
tvo teh vrednot nima).

Poleg okoljevarcénih vrednot se v
stavbni dediséini, ki je e danes
prisotna v manjsih naseljih v na-
Sem prostoru, odraZza zavestna
teznja po lepem? v oblikovanju
objektov. Stavbeniki so poleg
sploéno uveljavljenih meril lepega
v arhitekturnem oblikovanju ne-
pretrgoma sprejemali tudi novo-
sti, ki so se uveljavile v urbani-
sti¢nem in arhitekturnem obliko-
vanju (arhitekturni stili) v Sirsem
prostoru. Sprejemanje in uveljav-
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ljanje likovnih novosti (arhitek-
turnih stilov), v stavbarstvu kul-
turne krajine je bilo povezano s
stevilnimi dejavniki. V ospredju je
bil njen gospodarski in kulturni
razvoj (posebne, lo¢evalne likovne
znaéilnosti). Tako so, kot ugotav-
ljajo arhitekti in umetnostni zgo-
dovinarji, v skladu z novimi us-
meritvami v arhitekturnem obli-
kovanju in z vsemi drugimi v pro-
storu ustvarjenimi pogoji domadi
umetniki in mojstri (stavbeniki,
kiparji, rezbarji, §tukaterji in sli-
karji) s svojim ustvarjalnim delom
likovno oplemenitili in v skladu z
naravnimi danostmi funkcionalno
razvito stavbarstvo povzdignili v
arhitekturo in ustvarili pomem-
ben poudarek razli¢nosti in pri-
padnosti doloéenemu prostoru
(razpoznave raznovrstnosti kul-
turnih krajin). Njihovi izdelki so
kot sestavni del stavbne dediséine
pomembno umetnostno izrocilo
in velik sestavni del celotne kul-
turne dediséine naroda.

2.1 Celovito varstvo
naselbinske in stavbne
dediscéine

Nova usmeritev v »trajnostnems
razvoju grajenih strulkctur { norma-
tivna in vrednostna nacela)

Novo razvojno urejanje naselij in
arhitekturno oblikovanje stavb. v

skladu z vsemi mednarodnimi
vrednostnimi in normativnimi iz-
hodiséi trajnostnega razvoja, te-
melji poudarjeno na sanaciji ob-
stojecega stanja. V procese raz-
vojne sanacije naselij je vkljuéena
tudi stavbna dediséina z vsemi
svojimi trajno uporabnimi, Ze na-
Stetimi vrednostmi.

Ce usmeritev razlozimo, moramo
posege v prostor naértovati tako,
da z varstvom, prenovo in novo-
gradnjami ohranjamo obstojeco
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Slika 5: Na podlagi opravljenih analiz arhiteicturnih lkcompozicj v aplikativnih obdelavah posameznih znacil-
nih arhitelctur v slovenskih pokrajinah - vse temeljijo na iskcanju harmonije, ki izhaja iz socasnih od-
nosov simetrije (somernosti, ritma, mer in razmerij), lahlco sklenemo, da so vse iz kamna, lesa ali
opelke zgrajene hiSe, postavljene v breg ali na ravnico, tro-, §tiri- in veccelicne, pritlicne ali nadstrop-
ne, razliécno bogato stilno oblikovane, zgrajene po enotnih, splodnih merilih arhitekturnega oblikova-
nja, ki so posledica antropomorfnih mer - razmerij, ki izhajajo iz cloveskega telesa (sistem harmonic-
nih razmerij, ki ga je razvil Le Corbusier, se naslanja na osnovne dimenzije delov ¢lovesicega telesa),
in premisljene, delu in prostoru prilagojene tlorisne zasnove in njene odslikcave na fasadi.
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spoznano tradicionalno krajinsko,
urbano in stavbno identiteto ali
oblikujemo novo enako ali bolj ka-
kovostno. To pomeni, da moramo
obstoje¢i gradbeni fond z varstvom
in prenovo ohranjati in obnavljati
ter ga funkcionalno, tehni¢no in li-
kovno nadgraditi (ponovno vzpo-
stavljanje pretrgane kontinuitete v
urbanem in stavbnem razvoju).
Novo pa moramo naértovati tako,
da ugotovljene, kakovostne, trajno
uporabne vrednosti obstojeCega
nadgradimo z znanji in modrostjo
sedanjosti.3

Nove mednarodne usmeritve v
urejanju prostora v skladu z na-
celi trajnosti so Ze postale sestav-
ni del nasih normativnih in vred-
nostnih dokumentov. Med obsto-
jece normativne dokumente Steje-
mo Ustavo, zakone (Zakon o ure-
janju prostora, Zakon o urejanju
naselij in drugih posegov v pro-
stor, Zakon o graditvi objektov,
Zakon o varstvu okolja ...), Pro-
storski plan drZave ter ratificirane
mednarodne dokumente, med
vrednostna izhodis¢a pa pred-
vsem Stevilne mednarodne dogo-
vore o novem bodocem urejanju
poselitve in naselij (Agenda za
spremembo, Agenda 21 za Slove-
nijo, Agenda Habitat, Carigrajska
deklaracija o mestih in drugih na-
seljih, Irska deklaracija ...) in tudi
rezultate raziskav, ki so bile na
temo urejanja naselij in nacértova-
nja posegov v njih izdelane v zad-
njem obdobju (Urbanistiéni in3ti-
tut, Geografski institut, Fakulteta
za arhitekturo).

2.2 Sklep

Iz zapisanega se sam izluséi
sklep, da je skladnost gradbenih
posegov z naravnimi danostmi,
kulturnim, socialnim in gospo-
darskim razvojem ter skladnost z
obstojedo identitetno urbano in
krajinsko podobo pomembna
vrednota, ki prispeva h kakovosti
zivljenja in je v skladu z novimi
okolje vzdrznimi - »trajnostnimi«
naceli razvoja.

Urbanistiéno in arhitekturno delo
je v novih razmerah torej usmer-
jeno v nacrtovanje skladno z na-

ravnimi danostmi in skladno z za
to okolje znaéilno oblikovanimi
grajenimi strukturami. S takSnim
nacrtovanjem bodo ponovno pri-
dobljene stevilne kakovosti, med
drugim bodo ponovno ozivele za-
nemarjene in izgubljene estetske
in vidne vrednosti kulturne kraji-
ne, naselij in stavb, in kar je Se
posebej pomembno, s taksnim
naértovanjem se bodo ohranjale
vedno bolj pomembne Ze spozna-
ne kulturne vrednote lokalnega
okolja. Zanimivo je, da danes
kljub »globalizaciji« sodobnega
sveta postajajo razlike med razlié-
nimi kulturami (kulturnimi oko-
Iji) vedno bolj pomembne, in te
razlike so Se dobro razpoznavne v
zgodovinskem razvoju oblikova-
nih kulturnih krajin in grajenih
struktur slovenskega prostora.

3. Vidna (likovna,
estetska) podoba
montaznih lesenih his

Kritiéna ocena v primerjavi s pred-
stavljenimi usmeritvami celovitega
varstva dediscine v sklopu traj-
nostnega razvoja

MontaZzna gradnja naj bi v bodo-
éem razvoju, predvsem zaradi
stevilnih prednosti, ki jih ima
(okolje varéna gradnja, zdrava
gradnja, hitra gradnja, serijska
gradnja, funkcionalno prilagodlji-
va gradnja, moZna organizirana
gradnja), zelo pripomogla k uve-
ljavljanju novih usmeritev okolje
vzdrinega razvoja, to je v obliko-
vanju humanega grajenega oko-
lja, v katerem bo visoka kakovost
zivljenja. Vendar pa taksnega ci-
lja proizvajalci montaznih lesenih
his ne bodo dosegli brez korenitih
sprememb predvsem v arhitek-
turnem oblikovanju.

Arhitektura montaznih his, tak-
gna, kot jo danes ponujajo na tr-
zis¢u izdelovalci (izjeme potrjujejo
pravilo), je globalna, kozmopolit-
ska, je brez tiste za individualno
stanovanjsko gradnjo tako po-
membne vezi med naravnimi da-
nostmi, kulturnim okoljem in
identitetno urbano in naselbinsko
strukturo, tisto strukturo, ki v
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slovenskem prostoru soocblikuje
razpoznavno razlicnost kulturnih
krajin. Globalno oblikovanih
montaZnih objektov si v skladu z
novimi naéeli trajnostnega razvo-
ja in celovitega varstva stavbne
dedis¢ine ni mogo&e predstavljati
na robovih strojenih primorskih,
kragkih ali brkinskih vasi; niti jih
ne moremo umestiti v ansamble
samotnih kmetij nekje na Kozja-
ku, Pohorju ali v pobogjih Pece,
Urslje; ali jih vkljuéiti kot nado-
mestne gradnje v urejanje in pre-
novo razvitih obcestnih naselij v
ravninskih predelih Slovenije.

Ponujeni objekti so neuporabni
kot sestavni del in nadgradnja
(kontinuiteta identitete) nase, v
Sest tiso¢ naseljih oblikovane in
tako zelo razliéne identitetne ar-
hitekture, arhitekture, v kateri so
objekti tako fantastiéno postavlje-
ni v krajino in so z oblikovanjem
tako iskreno predstavljeni avtoh-
toni materiali in je tlorisna razpo-
reditev prilagojena delu in naéinu
zivljenja uporabnika (niso vsi Slo-
venci »me&céanid). Enako so tako
oblikovani montaZzni objekti neu-
porabni za preoblikovanje degra-
diranih urbanih obmodéij (dopol-
nilna gradnja, dozidave ...) v
mestnih naseljih ali za oblikova-
nje strnjenih sosesk v delih mest,
strnjene soseske imajo pred sa-

mostojno gradnjo po vseh novih
usmeritvah urejanja naselij veliko
prednost. In nazadnje se tudi z vi-
dika estetike (lepotnih vrednot)
montazne stavbe, taksne, kot jih
danes izdelujejo v naSem prosto-
ru, ne morejo vkljuéiti v razvojno
zahtevno mestno strukturo (sa-
mostojno stojece stavbe z modifi-
cirano balkonsko ograjo, znacilno
za »gorenjsko kmecko stavbars-
tvo«, si v stanovanjski soseski v
delu Ljubljane ali Kopra ne pred-
stavljam!), $e manj pa zaradi obli-
kovanih meril celostnega varstva
stavbne dedisé¢ine v Se bolj obcut-
ljivo podeZelsko okolje.
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Slika 6: Montazna gradnja bi se morala zaradi vseh prednosti, ki jih ima, razviti v tisti del stavbarstuva, ki bi
ga kot kalcovostni vzor priporocali v nacrtovanju novega v mestih in drugih manjsih naseljih. Zato bo-
do morali poskrbeti strokovnjalki arhitekti, I jih izvajalel imajo na razpolago (slaba arhitelktura, Ici ob-
likuje neurejene in stihijsko razvite nove predele naselyj, je v vecini primerov rezultat dela »samogra-
diteljew, ki ne upostevajo dolocil v dovoljenju za poseg v prostor). Nacrtovalci montaznih stanovanj-
skih his, ki so predmet mnoziénega trzenja, bi morali prui upostevati in izpolnjevati nove usmeritue,
povezane s filozofijo okolje vzdrznega razvoja, tudi z vidika vzgoje uporabnilcov. Nanje imajo s svgjim
nacinom prodaje velik vpliv!
Zal mnogi strokovnjaki ugotavljamo, da montazna gradnja v sedanyji arhitekturni podobi je in ostaja

gradnja, ki kaotiéno sliko v urejanju nasih naseljj le Se stopnjuje!
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Slilca 7: V spodbudo in dokaz, da so zapisana priporoéila izvedljiva,
predstavljamo montazno nadomestno gradrjo, ki jo je v skladu
z vsemi novimi naceli in usmeritvami »trajnostnegar razvoja za-
snoval in oblilkoval arhitekt Marjan Susa, izvedba pa je bila
zaupana slovenskemu izdelovalcu montaznih his — Kager Hisi
d.o.o. s sedeZem v Pluju.
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3.1 Predlogi za izboljSanje
stanja v arhitekturnem
oblikovanju montaZnih his

Oblikovalei in izdelovalci montaz-
nih objektov, med njimi danes
prevladujejo enodruzinske stano-
vanjske hise, bodo morali v naj-
krajsem ¢asu razumeti in pri svo-
jem delu priéeti upostevati slo-
venska normativna doloéila (za-
kone, ratificirane mednarodne
sporazume, prostorske plane in
druge prostorske dokumente) in
pa &tevilna nasa in tuja vrednost-
na izhodiséa. Le nakaZem naj, da
se pripravlja nov drZavni prostor-
ski plan, v katerem bodo za posa-
mezna naselbinska obmoéja na-
Sega prostora podana tudi obli-
kovna merila in kriteriji za ureja-
nje naselij. Tem dodatnim ukre-
pom, ki so oblikovani predvsem
za dosego Ze v uvodnem delu se-
stavka dovolj podrobno predstav-
ljenega cilja v urejanju prostora,
se bodo morali prilagoditi tudi
naértovalei »montaZznihe«, indu-
strijsko in serijsko izdelanih his,
¢e naj bi se te, vsaj tako je zazele-
no od izdelovalcev, v ¢im veéjem
Stevilu uveljavile v razvojnem
urejanju  mestnih in drugih
manjsih naselij.

V arhitekturnem oblikovanju
montaznih lesenih individualnih
stanovanjskih hi§ bi se morale
med objekti uveljaviti vidne raz-
like (ne samo v estetskem smislu
ampak tudi v funkcionalnem).
Kajti ni vseeno, ali so stavbe na-
menjene za gradnjo v mestih ali
na mestnih robovih, ali pa jih
bomo umestili v naselja bolj ali
manj urbaniziranega podezZelja
ali celo v redko poseljena ob-
mocéja. Pogoji gradnje so v opisa-
nih naselbinskih prostorih tako
razliéni, da jih ni mogoce zado-
voljiti z nekaj univerzalnimi tipi
stavb. Poglejmo samo veliko raz-
liko med oblikovanimi gradbeni-
mi pogoji v mestih, v katerih so
na eni strani dovoljene inovacije
vseh vrst, po drugi strani pa so
zahteve po racionalni strnjeni
gradnji veliko veéje kot v nase-
ljih redko poseljenega prostora,
v katerem pa morajo gradnje v
vedini primerov povzemati veli-
ko, ¢e ne vse znacilnosti avtoh-
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tonega stavbarstva. Ker je proi-
zvajalcev montaZnih his v naSem
prostoru (glede na potrebe) do-
volj, morda ne bi bila odve¢ deli-
tev dela — usmerjenost razvoja za
gradnjo v posameznih zgoraj na-
stetih obmod¢jih. Se enkrat pou-
darjam, da tekmovanje v arhi-
tekturnem »monumentalizmu«
med posameznimi izdelovalci in-
dustrijsko oblikovanih montaz-
nih objektov ne bo prineslo Zele-
nih rezultatov.

V arhitekturni razvoj montaZznih
lesenih gradenj bo potrebno
vkljuéiti sirSo slovensko strokov-
no javnost, ki bo s svojimi znanji
pomagala razviti taksno industrij-
sko izdelano montaZno arhitektu-
ro (lahko tudi na osnovi izdelane-
ga programa), ki bo v bodog¢em
razvoju zmanjsevala nastale
probleme v okolju in kakovostno
sooblikovala prostor naselja in
kulturne krajine. Le kot razvit si-
stem prilagajanja gradnje krajin-
ski, urbani in arhitekturni identi-
teti bo montazno gradnjo mogoce
uspesno trziti ne le v domacem,
ampak tudi v tujem okolju.

4. Zakljucek

Kakovostno okolje je torej zdravo
in lepo (estetsko) okolje, ki ga bo-
mo v bodoénosti dosegli le z us-
klajenostjo gradbenih posegov z
naravnimi danostmi in obstojeci-
mi identitetnimi grajenimi struk-
turami tako v mestih, kot v vseh
manjsih naseljih. Usmeritve, ki
jih kot kakovostno merilo za po-
sege v prostor slovenska zakono-
daja in drugi normativni doku-
menti Ze vkljuéujejo, so doslej
oditno premalo upostevane in v
celoti neupostevane tudi pri sno-
vanju razvoja industrije montaz-
nih lesenih gradenj. Kot informa-
cijo naj navedem, da veéina tujih
zakonodaj zahteva ob presojah
vplivov na okolje tudi ocene, ali
posegi in novi objekti ohranjajo,
nadgrajujejo (kontinuiteta identi-
tete) ali degradirajo urbano in
krajinsko podobo.
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Dr. Ziva Deu, univ. dipl. inZ. arh., Fakulieta
za arhitekturo, Univerza v Ljubljani

Opombe

! Degradacija - opredelitev pojma de-
gradirana urbana obmog¢ja: »Z raz-
vrednotenjem urbanega obmodcja si
predstavljamo proces zmanjSevanja
vrednosti zemljis€a, ureditev, stavb
in naprav na njem od visjega k niz-
jemu stanju uporabnosti (od visje k
nizji kakovosti bivanja, op. Deu, Z.)«
(Kozelj, J., Degradirana urbana ob-
moéja, Ljubljana 1998, str. 15).

Vidni uéinek oblikovanja fasad je
odvisen od estetskega vtisa, ki je
doseZen z arhitekturno kompozicijo
posameznih elementov, kajti prav v
»soodvisnosti in harmoniji vseh po-
drobnosti jezilca, to je umetnostnih
Jorm, tiéi skrivnost in obenem price-
valna sila izraza velikih, resniéno
tvornih del arhitektonske umetnostis

(Mole, V., Umetnost, Oblika in stil,

Ljubljana 1941, str. 76).

3 Na tem mestu poudarjam predvsem
zaradi napacnega razumevanja ste-
vilne strokovne javnosti, da celovito
varstvo naselbinske in stavbne de-
dis¢ine v nacrtovanju razvoja nase-
lij ne pomeni arhaiziranja posegov v
urejanju naselij in arhitekturnem
nacrtovanju, niti ne pomeni varstva
identitetnih grajenih struktur v
nespremenjeni arhaiéni obliki. Zad-
nje seveda ne velja za posebej vred-
no urbano in arhitekturno dedisci-
no, ki ima po posebni strokovni pre-
soji status kulturne dedi3éine in se
vzdrzuje in obnavlja pod posebnimi
pogoji (Zakon o varstvu kulturne
dediscine, Uradni list, 5t. 7, z dne 5.
2. 1999).
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