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REFLEKSI ZA PRASLOVANSKE NOSNIKE
MED SREDNJO SOSKO IN CEPOVANSKO DOLINO
Psl. @

1. Tolminski refleks, namreé¢ zoZitev ¢ < & v ¢ in diftongizacija v ie
z variantami i¢/i¢ sega po Soski dolini navzdol do Doblarja, na jugo-
vzhodu pa do Cepovana in Lokev (ie/id).

2. Onstran Doblarja v Ro¢inju, Avéah, Kanalu, Desklah, Plavah in
Batah na Banjski planoti imamo a < ¢, torej zastopstvo, ki ga poznaimo
iz celotnih Goriskih Brd. Ta refleks slisimo tudi po hribovskih vaseh
onstran razvodja med Idrijo in So¢o (Kambreiko, Kostanjevica, Lig), od
katerih moramo Kostanjevico in Lig zaradi §¢ ohranjene oksitoneze v
tipih Zena, noga, megla in nekaterih drugih pojavov pridtevati k benedko-
slovenskim nadiskim vasem. Poleg obi¢ajnega refleksa & < @ se na vsem
tem ozemlju pojavlja sporadi¢no’@ < @, in to zlasti v &tevnikih pét, devét,
despt, ki jih prof. Ramov¥ razlaga z amalogijo po prvoino oksitoniranih
cas. obl. (petiy > pétiy s pét itd.), kar je popolnoma verjetno (gl. Ra-
movs, Hist. gram. VII, str.87). Pripomniti pa moram, da je ¢ za ¢ v tem
predelu, kadar koli ga ‘slifimo, lahko tudi preprost ljudski substitut za
a < ¢ kajti ljudje se zavedajo ie tako znacilne poschnosti v svoji govo-
rici, se je sramujejo in jo hoéejo zabrisati, Posebno ¢e govore s tujcem,
je ta njihova teZnja takoj ocitna.

3. Med srednjo Soto in Cepovansko dolino, namre¢ v Leypi, na Kalu
in na Banjsicah (Truinje, Lohka, Krvavee, Mrcinje itd.), slifimo za ¢ @
ali i¢, sporadiéno pa tudi a. Ta zadnji refleks je v nom. ace. pl. prvotno
oksitoniranih a-osnov obi¢ajen in edin (rakd, naya; sostrd, tota, kosa,
koza, pata itd.). Vseh teh oblik ne moremo imeti za dialekti¢ne izposo-
jenke iz sosednjih obsoSkih govorov, kajti to so besede, ki so v dnevni
rabi. Zato mislim, da je tudi na tem podro¢ju prvotni refleks bil a, ki
pa ga je nato izpodrinil obi¢ajnim slovenskim zastopnikom palatalnega
nosnika podobnejsi ¢. Kolikor vem, je bila Banjika planota naseljena
pozno in je svoje prebivalsivo dobila verjetno iz predela srednje Sode
(pastirji in drvarji). Ti pa so prinesli s seboj a < ¢, katerega izolirane
ostanke sli§imo e danes.

4. Grgarski govor nad Solkanom ima za ¢ danes nekak diftong je.
Ta glas zastopa tu tudi @ < 3, pogosto pa tudi etimolodki a. Iz tega
sklepam, da je bil tudi prvotni grgarski refleks za ¢ a. Ko pa je kasneje
prislo zaradi meni neznanih vzrokov, verjetno pa po analogiji prvotno
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oksitoniranih @-osnov, do pogostnega krajSanja prvotnega a (n. pr. za
Solkan: ndsa micka itd.), je temu krajSanju podlegel tudi @ iz ¢. Grgar-
S¢ina je nato ta kratki g zaradi intenzivne artikulacije spet podaljsala
in razvila v danasnji ye (dyen, myecka, trijesem itd.). Glas ye je poseb-
nost grgarskega govora in ga nisem sliSal nikjer drugod v okolici, celo
ne v najblizjih vaseh, pa tudi v Solkanu ne. Povsod drugod namreé
sliSimo namesio njega .
Psl. 5

Povsem analogen in vzporeden je razvoj prsl. g na tem terenu. Toda
medtem ko imamo za psl. @ tod danes tri razlicne reflekse, namreé ie,
¢ in &, pa pozna ta predel za psl. § v bistvu samo dva zastopnika, namreé
uo z event. variantami @°, % G° itd., ter 4. To je razumljivo, ¢e pomislimo
na to, da je a < ¢ samo mlada nadaljnja razvojna stopnja prvoinega ¢,
ki je moral biti tu dolgo zelo Sirok glas. Stanje refleksov za psl. nosnike
je torej na tem terenu podobno onemu v podjunskih govorih, ki imajo
za ¢ prav tako g ali & mediem ko refleks za § take raziritve tudi tam
ni doZivel. Ploskev 6 < § se na terenu srednje Soce zato krije s ploskvijo,
ki jo zavzemata ¢ < ¢ ter a < ¢, diftongiéni refleksi wo, @19 @° pa se go-
vore tam, kjer se analogni glasovi govore tudi za psl. @.

1. Tolminski uo sega torej na jugu samo do Doblarja, na jugovzhodu
pa se je kot @12 ali fig razfiril preko Cepovanske doline do Lokev in v
Grgarju tréil na podoben refleks iio/ii?, ki nedvomno predstavlja starejso
razvojno stopnjo danasnjega osrednjekraskega u < 4. Iz Ramovsa (Hist.
gram. VII, str. 66) namreé vemo, da se je kraski @ < § razvil preko dif-
tongov tipa flo, fi® in ne po direktnem zoZevanju 6 >6 > 6> u. V da-
nasnji ¢epovanséini torej nimamo opravka s krasko, temveé s tolminsko
izogloso © > i%/ii%, ¢eprav v bistvu v razvoju ni razlike med njima.

2. V Roéinju in Avcah juZzno od Doblarja pa imamo Ze opravka
z arhai¢nim refleksom & < ¢. Ta refleks se nato vlede po Soski dolini
vse do srede poti med Plavami in Solkanom, ko se pojavi solkanski uo.
Na zahodu se nadaljuje po hribovskih vaseh med So¢o in Idrijeo (Judrijo)
ter tréi na prve nadiSke vasi nad Idrijeo in onsiran nje. Taka je stvar,
¢e jo gledamo s te strani dana¥nje jugoslovansko-italijanske drZzavne
meje. V resnici pa je druga¢na. Obsoski in banjski § < 6 je namre& samo
skrajnji vzhodni izrastek obsezne benefkoslovenske izoglose § > § po-
dobno kot tudi ¢ > é/a, ki je segel do Soce in se raziiril preko nje Se
na Banjsko planoto, kajti tudi tam ga slifimo povsod (Levpa, Kal, Banj-
gice itd.). Seveda to ni edina beneSkoslovenska izoglosa, ki je segla tako
daleé na vzhod. Takih je e ve¢, pa o njih na tem mestu ne bom govoril.
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Danasnji refleksi ¢/a < ¢ ter § < o pe srednji Soski dolini, na ozem-
Iju med Soco in Idrijeo in na Banjski plamoti, ki povezujejo te govore
z benegkoslovenskimi govori ob NadiZi, ne pri¢ajo za to, da so morali
biti ti kraji bogvekako moéno povezani z Benesko Slovenijo, da je torej
do njih priglo zaradi Zivahne socialne povezave Beneske Slovenije s tem
obsoskim predelom in z Banjiko planoto, temved pri¢ajo le o tem, da so
i kraji morali biti dalj ¢asa zunaj Zivahnega jezikovnega dogajanja, da
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so bili izolirani, odmaknjeni, navezani sami nase in zato razvojno po-
¢asneji. Do podobnih ugotovitev sem prifel tudi ob Studiju govorov
onsiran Kobarida in v breginjskem kotu. Ce pogledamo na zemljevid,
nam vse to postane razumljivo. Gre namre¢ za ozko sosko grapo (kanal!)
med Sv. Lucijo in Solkanom, ki je bila vse prej kot primerna in vabljiva
za zivahne komunikacije, gre dalje za oddaljeno in tezko dostopno Banj-
fko planoto. Pa tudi zgodovinski momenti so nedvomno vplivali na to,
da je bil ta predel osamljen in odmaknjen. Tod je namreé¢ stoletja po-
teckala meja med obmoéji dveh fevdalnih posesiev v tisti davni pre-
teklosti, ki je bila odlo¢ilna ravno za razvoj nasSih nosnih vokalov, meja
med oglejskimi tolminskimi posestvi in posestvi goriskih grofov (glej
o tem M. Kos, Srednjeveski urbarji za Slovenijo 11, 1948, str. 14).

Refleksi za ¢ in § na obravnavanem podro¢ju pa nam govore tudi
o naseljevanju teh krajev, o prvotnih komunikacijah, o tem, kako daleé
je seglo na eni strani tolminsko, na drugi strani pa krasko izoglosno
izzarevanje in katerih krajev ni doseglo ne eno ne drugo. Vse to je se-
veda povezano z zivljenjem ljudsiva po teh krajih v davnih stoletjih.

Kasneje pa so se razmere izpremenile, zato se je seveda izpremenil
tudi jezikovni razvoj. Ko bom na drugem mestu razpravljal o nekaterih
drugih pojavih v teh govorih, pojavih, ki so mlajiega datuma, bomo
videli, kako se obseg nekaterih tolminskih izoglos razdirm in kako za-
vzame tudi predele, ki jih izoglosa © > uo ali @ > ie Se ni mogla zajeti.
Vse to je v zvezi s spremenjenim socialnim in politiénim poloZajem
ljudsiva po teh krajih, kajti jezik je zrcalo, je zgovorna pri¢a narodove
zgodovine.,

Résumé

I’auteur de 'article sLes dialectes de la vallée de la Save supéricurec est
arrivé aux conclusions suivantes:

1. Le parler du village Ratefe appariient a la série des parlers carinthiens,
tels qu'ils sont en usage dans la vallée du Kanal et dans la Zilja.

2, Le trait caractéristique du parler de Podkoren, Kranjska gora et Rute
est I'enlacement des phénoménes dialectiques plus anciens de Carinthie et de
ceux plus récenis de Haute-Carniole,

3. 11 est probable que la région entre Ratefe et Kranjska gora [ut colo-
nisée par des gens venant de Carinthie.

4. Le parler de Dovje et de Mojstrana est le dialecte haut-carniolais tel
qu'on le parle aux environs de Jesenice, exception faite pour deux phénomeénes
extrémement significatifs, & savoir les réflexes ei, ou de e ¢t o.

5. L'existence des réflexes ei < e et ou < o dans le parler de Dovje et de
Mojstrana ne trouve pas sa justification dans I'évolution organique de cetie
région, puisque ces réflexes ne sont possibles qu'en Styrie ou dans la partie
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