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Univerza kot relativno zaokroZena znanstvena
in druzbena celota

prof. dr. llija MRMAK

V nadih razpravah o univerzi, S¢ posebej o njenem posodabljanju in boljSem
vkljuCevanju v danas$nje tokove preosnove vzgojnoizobrazevalnega sistema in
hitrejSega razvoja naSe druzbe, se vsi strinjamo, da bi univerza kot temeljni nosilec
razvoja znanosti in usposabljanja najvi§jih strokovnih kadrov morala biti ustrezno
konstituirana — da bi morala sama primerneje izkazovati sploSne teznje sodob-
nega in naSega druzbenega razvoja. V tem smislu se posebej poudarja nujnost
vse SirSega odpiranja univerze zdruZenemu delu, druZbeno-ekonomskim in poli-
ticnim procesom; potreba po boljSem znanstveno-pedagoSkem in samoupravnem
konstituiranju univerze; potreba po ustreznejsem oblikovanju odnosov med ucitelji
in Studenti ter ostalimi subjekti na univerzi, kot tudi potreba po njihovi tesnejsi
povezanosti z druzbo. Dileme in problemi nastajajo ob vprasanju, kako naj bi to
uresnicili, tj. v iskanju poti in oblik, s katerimi bi vse to dosegli.

I.

Sodobno konstituiranje univerze je eno osnovnih ne le znanstvenih in peda-
goskih pa¢ pa tudi druzbenih problemov. O univerzi, njenem Kkonstituiranju,
vlogi in nadaljnjem razvoju tecejo Siroke razprave v Stevilnih deZelah in univerza
vedno bolj postaja izvor resnih socialnih kriz. Problemi kaZejo ve¢ razseznosti,
pogojno pa jih lahko zreduciramo na dve medsebojno tesno povezani dimenziji:
znanstveno-pedago$ko in socialno,

Visoko Solstvo postaja v danasnjih pogojih vse pomembnejSe. Po drugi strani
pa, kljub doloenim spremembam, ostaja privilegij »vi§jih« druzbenih slojev. Tu
je razlog, da je poleg znanstveno-pedagoske postala tudi njena socialna razseznost
zelo poudarjena. Demokrati¢ne druzbene sile vidijo v njej »bunker«, za katerim
se neposredno skrivajo razredni druzbeni interesi. S teorijo, da je temelj socialne
hierarhije izobrazbena hierarhija — razlike v znanjih in da se je po druzbeni
lestvici mogoce povzpeti le s pomocjo izobrazbe, je technokracija $e mocneje
vzpodbudila Ze tako izrazito teznjo vseh druZbenih slojev po doseganju &im visje
ravni izobrazbe. Ene in druge teZznje so pripomogle k temu, da je visoko Solstvo
dozivelo izjemno ckspanzijo, ki se je priCela kazati v hiperprodukciji visoko
strokovnih kadrov. Posledica tega je bilo nameS¢anje teh kadrov na vse manj
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ustrezne druZbene poloZaje, pomanjkanje zaposlitvenih moZnosti in zniZevanja
ravni njihove strokovnosti.

Problemov visokega $olstva pa ni sprozila le demokracija pristopa, pa¢ pa tudi
njegova organiziranost. Nastale v fevdalni dobi po principu fevdalne korporacije
uciteljev in Studentov, so se univerze skozi stoletja ohranile kot zaprte ustanove,
s svojimi privilegiji in avtonomijo v odnosih z ostalo druzbo. To je bilo v srednjem
veku posebej po volji cerkvi, ki se je na ta nacin lazje uveljavljala kot homoge-
nizirajoci faktor tedanje razcepljene evropske fevdalne druzbe. Vladajoci sloji so
si svoj vpliv na visoko Solstvo zagotavljali skozi razredno strukturo Studentov, ki
so bili dolgo glavni dejavnik upravljanja univerze. Humanizem in renesansa nista
kaj prida vplivala na usmerjenost in organiziranost univerze, ker so se le-te uspele
konzervirati kot zaprte skupnosti. S protireformacijo pa se le Se bolj okrepi
religiozni vpliv na njih.

Dokaj pomembne spremembe nastopijo z burZzoazno revolucijo v Franciji.!
Okrepi se vpliv naravoslovnih ved, pa tudi vpliv drzave na univerzo. Humboldt
je reformiral nems$ko univerzo, vendar ji je §¢ naprej pustil precejSnjo avtonomijo;
angleSka univerza je zadrzala svojo bolj tradicionalno podobo; ameriSke univerze
(ki so se pri¢ele razra$cati v preteklem stoletju) se pri¢no odpirati k druzbi in si
kot osnovni cilj postavijo druzbeno koristnost. Za razliko od evropskih, ki se
konstituirajo po klasi¢nih strokah (katedrah ipd.), formirajo ameriske univerze
oddelke in institute, ki se ukvarjajo s pedagoskim in raziskovalnim delom. Kon-
centracija pedagoSkega osebja v oddelkih je omogocila vecjo specializacijo in
interdisciplinarno sodelovanje ter institutsko oz. laboratorijsko delo, kar je Se
krepilo njihovo prakti¢no ucinkovitost, prvenstveno naravnano h gospodarstvu.

Po drugi svetovni vojni nastopi ekspanzija visokega Solstva, posebej v ZDA,
pa tudi v vseh razvitih deZelah. Univerze se ohranjajo, vendar pri¢no spreminjati
svojo tradicionalno organizacijo. Dopolnjujejo jih razli¢ne visoke in visje $ole.
V ZDA se univerze vse bolj povezujejo s temi Solami, tako da razlike med njimi
kaj hitro izgincjo. Podobno je na Japonskem. Velina evropskih drzav pa vztraja
pri razlikovanju med univerzami in visokimi Solami. Tako v nekaterih od tch
drzav univerze ne zajemajo Sol za izobraZevanje pedagoSkih, inZenirskih in Se
drugih kadrov, ki se npr. v Angliji $olajo na posebnih ustanovah — »Kkoledzih«,
ki niso univerzitetne ustanove, (¢eprav imajo nekateri od njih programe, ki cclo
presegajo univerzitetni nivo, vecina pa res dosega rang vi§jega srednjega izobra-
zevanja). Po drugi strani je izobraZzevanje uciteljev in tehni¢nih kadrov v Severni
Ameriki, pa tudi v socialisticnih deZelah, organizirano na univerzah,

Prav tako v evropskih deZelah prehod s koledZza in viSjih $ol na univerzo
domala ni moZen, medtem, ko tak$ne prehode v Severni Ameriki in v socialistiénih
dezelah celo podpirajo. V ZDA so univerze sestavljene iz koledZev in speciali-
ziranih fakultet, obstaja pa $e veliko Stevilo visjih Sol — »mlajSih koledZeve, s
katerimi je mogoce nadaljevati Studij na univerzitetnih koledZih. Z drugimi bese-
dami, razlike v organizaciji visokcga Solstva varirajo od dezele do deZele, od
enega do drugega dela sveta.

! SirSe informacije o razvoju sistema Solstva, poleg virov, ki jih navajam v literaturi,
se lahko najdejo v ediciji Jugoslovanskog zavoda za Solstvo in prosvetna vprasanja: »Inostrani
Solski sistemi« (poscbej zvezke I, IT in VII), Beograd, 1972—1975.
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Univerza in visoke $ole s¢ vse bolj usmerjajo h konkretnim, predvsem gospo-
darskim potrebam, odpirajo se druzbi, izgubljajo svojo akademsko izolacijo in
vse mocneje razvijajo znanstveno-raziskovalno delo.

Izrazit dokaz tak$ne orientacije k zadovoljevanju druzbenih potreb je kre-
pitev visjega Solstva. Razvija se iz potreb dela, da bi formiralo strokovnjaka za
bolj prakticna ekonomska, tehni¢na in druga opravila. Kasneje je bilo njihovo
ustanavljanje resda pogostoma motivirano tudi s teznjo, da bi zaustavili demo-
kraticen pritisk na univerze in visoke Sole. Dejanski status teh Sol tudi Se danes
ni Cisto jasno opredeljen. V posameznih dezelah ni mozen prehod s teh Sol na
univerzo, medtem ko se v nekaterih drzavah (posebej po uvedbi prve stopnje
Studija na univerzi) vedno bolj izenacujejo s prvo stopnjo Studija. Ponckod je
mogoce visjo izobrazbo pridobiti tudi s pomocjo kondcnziranih univerzitetnih
kurzov, ki niso vgrajeni v univerzitetni Studij (v Evropi pretezno za tehnic¢ni kader,
v ZDA pa pretezno za druzbene vede), drugod pa je tak$no izobrazevanje vklju-
¢eno v okvire dejavnosti inStitutov.

NedoloCen status vi§jih Sol je povezan z njihovo vsebinsko orientacijo, s
koncepcijo in nacinom nastanka. Medtem, ko so se zgodovinsko gledano —
gimnazije razvile iz samostanskih $ol kot pripravljalnice za univerzitetne Studije
in so nosile pecat vsebinske koncepcije univerze, so se visje $ole razvile iz srednjih
Sol strokovne, poklicne usmeritve, s tem, da so tak$no orientacijo dvignile na vi§ji
teoreti¢ni nivo. S tem so postale nadgradnja srednjih Sol, ki se je stezka znan-
stveno vkljucevala v disciplinarno zasnovan univerzitetni Studij. Zato so univerze
zelo nerade sprejele visje Solstvo, ker je bilo le-to na sredi med srednjim in
visokim izobrazevanjem. Tak$na je obstajala situacija vse do najnovejsega Casa,
ko so se tudi univerze pricele vse bolj usmerjati k praksi. Po drugi strani je bila
tudi pred viSje Sole postavljena zahteva po programski pretezno disciplinarni
transformaciji (ki je precej tezavna, Ker se s tem spreminja narava teh 3ol), ker
so bile le na tak nacin akceptirane kot prva stopnja univerzitetnega Studija.

Razen prve in druge stopnje Studija odpirajo univerze tudi podiplomski $tudij
(IIL. stopnja), s katerim naj bi formirale znanstveni kader in usposabljale stro-
kovnjake za gospodarstvo in druga podro¢ja druzbencga Zivljenja. Ponekod je ta
nivo §Studija organiziran tudi na visokih $olah in na institutih.

Univerze, visoke Sole pa tudi inStituti vse pogosteje uvajajo tudi razli¢ne
oblike specializacije po diplomi druge stopnje, pa tudi razli¢ne specializacije po
tretji stopnji ali doktorantske kurze ipd. To kar vedno bolj karakterizira visoko
Solstvo je razvoj izrednega Studija, dopisnega Studija, »sendvi¢e-tecajev. Skoraj
vse ve€je univerze razvijajo kurze »extra-mural« za Studente, ki ne morejo redno
obiskovati pouka. Nekatere imajo celo ve¢ zunanjih Studentov kot pa redno
vpisanih. V ZSSR je ve¢ Studentov ob delu kot rednih in prevladuje Studij po
dopisni poti ali v raznih vecernih oblikah.

Gledano v celoti, danes je visoko Solstvo zelo razclenjeno, njegova organizi-
ranost v posameznih deZelah pa je specificna. Osnovna tendenca je vedno veéje
prilagajanje potrebam, zadovoljevanju »lakote« po visoki izobrazbi. Posebej ma-
sovno je postalo v eri t. im. »znanstveno-techni¢ne revolucije«. Toda v sedemdese-
tih letih se je zaCel njegov razvoj upocasnjevati, ker Kapitalu njegova nadaljnja
ekspanzija ni bila ve¢ potrebna. Investicije v visoko Solstvo so se izkazale za
vedno manj rentabilne, prevelike mase diplomantov pa so zacele povzrolati
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socialne probleme. Zato je kapital postavil zahtevo po planiranju izobraZevanja,
ki mora biti usklajeno s potrebami razvoja. Do tega je prislo tako v kapitalisti¢nih
kot socialisti¢nih deZelah. Vendar so vsi ti ukrepi ckspanzijo le zavrli, ne pa
zaustavili, ker paé demokrati¢ne sile niso odstopile od zahtev po visoki izobrazbi.

Demokratiéni pritisk na visoko Solstvo je privedel do spremembe strukture
Studentov. Vse veé je Studentov iz najniZjih socialnih slojev, Ceprav je visoko
Solstvo ostalo v glavnem $e vedno rezervirano za najvisje in srednje druZbene
sloje. Tako je tudi v socialisti¢nih deZelah, kljub temu, da ponekod uveljavljajo
posebne ukrepe za izboljSanje socialne strukture Studentov. Socialna diferenciacija
se kaze tudi v izboru smeri Studija, tako da so posamezne usmeritve postale
»elitne«, druge pa rezervirane pretezno za »demose«. V Studij se vkljuéuje vedno
ve¢ zena. V nekaterih deZelah (ZSSR, Finska, Francija, ZDA in drugje) je
njihovo Stevilo v visokem Solstvu skoraj izenaceno s Stevilom moskih. Zene so
najbolj zastopane v umetnostnih in druZbenih vedah, najmanj pa v naravoslovju
in v tehnologiji. So pa tudi izjeme, kot je npr. ZSSR, kjer je med zdravniki okoli
75 9/p Zena in med inZenirji tudi okoli tretjina. V celoti pa so Zene manj zastopane
v tehniskih vejah,

Velik pritisk na $tudij je nastopil posebej po sprejetju nekaterih demokrati¢nih
ukrepov glede financiranja Studija in razvijanja razli¢nih oblik Stipendiranja. V
vedini primerov so postale drzave osnovni financer visokega Solstva (bodisi nepo-
sredno iz proracuna ali preko davkov). Vendar pa $e vedno obstajajo tudi druge
oblike financiranja (Solnine $tudentov, darila in drugi viri).

Ohranila se je tudi institucija privatnih univerz. Njihov namen je izobraZevati
druzbeno »elito«. Take univerze so v nekaterih deZelah zelo razvite. V ZDA je
v njih zbranih okoli 309/, vseh Studentov. Preko 90 9/ njihovih finan&nih do-
hodkov izvira iz $olnin in privatnih dotacij. Podobno je na Japonskem in e v
nekaterih dezelah. Visoke Solnine predstavljajo prepreko otrokom iz revnih slojev,
da bi se vpisali na te univerze. Le najbolj talentiranim te stroSke pokrivajo §ti-
pendije, ki jih podeljuje drzava ali posamezne korporacije iz razlitnih fondov;
vse to pa je izraz skrbi, da bi drzavi zagotovili najkvalitetnej$i znanstveni in
strokovni kader.

Ukrepi, izhajajoéi iz planiranja izobrazevanja, so prvenstveno prizadeli visoko
izobrazevanje. S pomocjo razliénih postopkov selekcije je prislo do omejitve
priliva novih Studentov. To je privedlo do kontraverzne situacije. Pritisk demo-
krati¢nih sil s¢ je nadaljeval (prej$nje vzpodbujanje s strani tehnokracije je krepilo
ta pritisk) in zahteval, da se dovoli liberalen vpis na univerze (s spri¢evalom kot
pogojem), kapital pa je skulal sedaj ta vpis Cimbolj omejiti. Rezultat tega konflikta
in pa parol, da je treba zagotoviti »enakopravnost«, »enake Sanse« vseh, je bila
uvedba »izboljSanih« metod selekcije in »planiranega usmerjanja« v Studij ter
»vodenja« Studentov. Ti ukrepi pa Se naprej povzrocajo nezadovoljstvo demo-
krati¢nih sil, ki vse bolj trmasto dokazujejo, da so vsi ti ukrepi preratunani tako,
da Koristijo interesom vi§jih druzbenih slojev in da so »sposobnosti« neposredna
posledica obstojec¢e socialne diferenciacije ter da »selekeija« socialno diferencia-
cijo samo Se poglablja. Na ta nacin se problemi $e naprej vrtijo v »zacaranem
krogu«. Ventile se i¢e v razvijanju razli¢nih oblik Studija ob delu, (»sendvi¢« —
kurzev, dopisnega Studija in podobno). Takséno Studiranje je za kapital cenejse,
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je dolgotrajnejSe (kar zmanjSuje pritisk na zaposlovanje), s svojo mnozi¢nostjo pa
kapitalu vseeno zagotavlja zadovoljivo 3tevilo kadrov. Razen tega so mnoge od
teh predhodnih oblik visoko$olskega Studija pogosto dale¢ od rednega univerzi-
tetnega nivoja, se pa nominalno vseeno vkljucujejo v visoko izobrazevanje. To po
eni strani blazi lakoto po diplomi, po drugi strani pa je ta diploma v praksi nizje
ovrednotena. To spet povzroca nezadovoljstvo lastnikov diplom in odpira nova
socialna nasprotja. Kapital ni sposoben najti ustreznega izhoda iz te situacije in
zato se veriga protislovij nadaljuje. Razvrednotenje visoke izobrazbe in porast
socialnih nezadovoljstev sta samo zunanja znaka splosne in globoke krize v katero
je, posebej v nekaterih dezelah, kapita privedel visoko Solstvo. Teh krize Kapital,
v okviru svojih ob¢ih protislovij, ni sposoben razresiti.

Ceprav so mnogi od teh splo$nih problemov znacilni tudi za razvoj naSega
visokega Solstva, se v nasih pogojih vendarle drugace manifestirajo, tako zaradi
drugacnih zgodovinskih pogojev v razvoju nasega visokega Solstva, kot tudi zaradi
njegove drugacne danasnje socialne osnove, pa seveda tudi zaradi nasih splodnih
druzbenih teZenj in ciljev. Nafe visoko Solstvo se je razvijalo bolj pocasi in v
drugacnih socialnih pogojih. Zato tudi ni dozivelo takSne ekspanzije z vsemi
njenimi socialnimi posledicami, kakr$no je v sedemdesetih letih dozivljalo visoko
Solstvo v vrsti drugih razvitih dezel. Nase visoko Solstvo ni poznalo, pa tudi danes
ne pozna, tak$ne krize. Toda nekateri skupni problemi so vendarle navzoCi in v
veliki meri ovirajo nadaljnji usmerjen in naSim potrebam ustrezen razvoj visokega
Solstva. Z naScga zornega kota sta posebej pomembna dva taka problema: (1)
doseganje vecje znanstveno-pedagoske enotnosti visokega Solstva in (2) tesnejse
povezovanje tega Solstva z naSimi samoupravnimi druzbenimi tokovi. Oba nave-
dena aspekta sta medsebojno povezana, predstavljata celoto in ju je mogoce tudi
redevati skupaj kot celoto.

IL.

NaSe univerze so sc razvijale pod mo¢nim vplivom zahodnih, prvenstveno
nemskih univerz. Njihova organizacija je odgovarjala Humboldtovi zamisli uni-
verze, ki se je tekom 19. in 20. stoletja delno spremenila, vendar so univerze v
ampak tudi med posameznimi znanstvenimi disciplinami, s ¢imer se je dejanska
osnovi ohranile tip akademskih institucij, organiziranih v fakultete, katedre in
znanstvene discipline. Ce se je vetalo $tevilo znanstvenih disciplin, se je Sirila
tudi organizacija fakultete ali pa so se ustanavljale nove po vzorcu starih. Pri tem
se je vse bolj krepila vloga fakultete, vedno SibkejSa pa je postajala njihova pove-
zanost znotraj univerze. Postopno je vse bolj rasel zid ne le med fakultetami,
povezanost med njimi vedno bolj izgubljala.

Povojni razvoj in potrebe po vse ve¢jem vkljuevanju znanosti v tokove
gospodarskega in druzbenega razvoja ter povecane druzbene potrebe po kadrih
prakti¢ne usmerjenosti precej ¢asa niso mogli naceti akademsko-znanstveno-disci-
plinarne organizacije univerze. Zato naj bi te potrebe zadovoljili z ustanavljanjem
institutov in formiranjem novega tipa vi§jih in visokih Sol. S tem se je vzpodbudil
razcvet viSjega in visokega Solstva, ki se je v najveji meri razvijalo zunaj uni-
vezitetne organizacije, ¢eprav je bila vedno navzoCa druzbena teZnja, da bi jih
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medsebojno ¢im tesneje povezali. Ceprav je kasneje tudi priSlo do njihovega
formalnega povezovanja (tako, da so bile visoke in vi§je Sole vkljuéene v uni-
verzo), lahko re¢emo, da do dejanske povezave Se vedno ni prislo. Fakultete so
ostale nosilke znanstveno-disciplinarne organizacije, usmerjene K proucevanju
fundamentalnih znanosti, medtem ko so viSje in visoke sole ohranile pretezno
aplikativno orientacijo. Danes smo posebej v zvezi z reformo celotnega sistema
vzgoje in izobraZzevanja price teznjam fakultete — po vse SirSem odpiranju k
potrebam dela in druzbenega Zivljenja, enako pa tudi teznjam viSjega in visokega
$olstva, da bi svoje, prej pretezno aplikativno delo, ¢im $irSe znanstveno fundirale
— da bi se razen kot institucije, ki usposabljajo kadre potrebne gospodarstvu in
drugim podro¢jem dela, ¢im prej konstituirale tudi kot znanstvene ustanove. Na
ta nacin se postopoma izgubljajo razlike med fakultativnimi in visokimi ter visjimi
Solami, ¢eprav mnoge razlike $e vedno obstajajo.

Nasprotje med staro in novo usmerjenostjo in organizacijo fakultet in ostalega
visokega Solstva pa Se vedno ni preseZzeno. Bolj ali manj se Se vedno ohranja
znanstveno-disciplinarna organizacija fakultet. Po drugi strani se vse bolj krepi
spoznanje, tudi v zavesti znanstvenih nosilcev na fakultetah, da je potrebna ¢im
tesnejsa povezanost znanosti, Ocitno postaja, da sodobni razvoj (ne le gospodar-
skega in druzbenega Zivljenja, ampak tudi samih znanosti) ne more teci po starih
tirnicah.

Vedno bolj izrazite postajajo teznje po preseganju obstojece znanstvene mono-
disciplinarnosti. Izkazalo se je, da je vedno bolj neucinkovita pri reSevanju vse
kompleksnejSih druzbenih problemov, vedno manj uspeS$na pa je tudi pri svojem
lastnem razvoju. Pokazalo se je, da ena sama znanost, tudi e je Se tako razvita,
ni sposobna uspesno razresiti kompliciranih gospodarskih in druzbenih problemov.
Zato se vse pogosteje govori o potrebi po interdisciplinarnem in multidisciplinar-
nem pristopu. Med drugim naj bi bilo tudi oditno, da so dezele, ki so v tej smeri
bolj napredovale, dosegle tudi vecje tehnicno-tehnoloske in znanstvene uspehe.
Cetudi je ta teznja postala aktualna, pa so v tej smeri dosezeni Se vedno relativno
majhni rezultati. Lahko bi rekli, da se tudi v tem pogledu nahajamo na dolocenem
razpotju. IS¢ejo se reditve in poti nadaljnjega razvoja.

Znanstvena monodisciplinarnost je imela in ima dolo¢ene prednosti: zgrajeno
ali jasneje zacrtano metodologijo, precizno in urejeno terminologijo, konsekvent-
nost in jasnost izrazanja ter moznost poglobljenega osvetljevanja svojega »aspekta«
raziskovanih pojavov. To je tudi bil razlog, da so se takSne raziskave pokazale
kot koristne in da so dale in dajejo pomembne rezultate.

Toda ze v 19. stol., kot je poudarjal Engels, so takS$ne raziskave kazale tudi
velike pomanjkljivosti. Prisiljene so »omrtviti« pojav (morajo ga razstaviti na
njegove sestavne dele) in ga le tezko proucujejo v njegovem dinamizmu. Zato je,
kot vemo, ze Engels dajal vecjo prednost povezovanju znanosti in proucevanju
pojavov v njihovem dialekticnem razvoju.

Toda tudi interdisciplinarnost, ki je uveljavljena zlasti v proucevanjih aplika-
tivnega znacaja, naj bo $e tako Koristna s staliS¢a reSevanja konkretnih problemov,
ni dala vecjega prispevka k znanosti, ker je pa¢ nosila pretezno aplikativna
obelezja. Pogostoma je ostajala na nizki ravni. Obstajajo npr. trditve, da mnogi
od sodobnih tehni¢no-tehnoloskih dosezkov ne predstavljajo posebnega prispevka
k fundamentalni znanosti, ampak so le plod izrabe rezultatov fundamentalnih
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znanosti v aplikativne namene.! Nastali so zahvaljujo¢ rezultatom monodiscipli-
narnih fundamentalnih raziskav in njihovi spretni »kombinaciji« in »aplikaciji«,
sami po sebi pa ti dosezki niso kaj prida prispevali k razvoju posameznih znanosti.
Prav zato se mnogi predstavniki v posameznih znanostih Se vedno bolj zavzemajo
za monodisciplinarna proucevanja. Priznavajo sicer pomen interdisciplinarnih in
multidisciplinarnih raziskav, vendar jim pripisujejo le neposredno uporabno vred-
nost, manj pa se jim zdijo koristna za fundamentalno znanost. Sklepajo priblizno
takole: fundamentalna znanja — aplikacija — tehnologija — praksa (uporaba
znanosti v praksi), pri ¢emer obrnjenemu redu dajejo manjsi pomen.

Zagovorniki interdisciplinarnih in multidisciplinarnih raziskav opozarjajo na
pomembne rezultate, dosezene v tehnicno-tehnoloskem in ekonomskem razvoju
v dezelah, v katerih so taks$ne raziskave najbolj razvite.®

Kot pogost primer za to se navajajo rezultati, dosezeni v ZDA. Toda nasprot-
niki takinih pojmovanj zopet dokazujejo, da se pri tem pozablja da so ti rezultati
doseZeni najve¢ po zaslugi uvoza »sive materije« iz evropskih dezel, koder so mo-
¢neje razvite monodisciplinarne raziskave, pozablja pa se tudi dejstvo, da so ti
rezultati le na nekaterih podro¢jih (pretezno v t. im. vojasko-represivnem sektorju),
kjer razpolagajo z velikimi materialnimi sredstvi, z visoko tehni¢no opremljenimi
laboratoriji in z vsemi ostalimi zelo ugodnimi pogoji raziskovanja. V taksnih po-
gojih so interdisciplinarne in multidisciplinarne raziskave tudi v aplikativne name-
ne dajale velike znanstvene rezultate. Postavlja pa se vprasanje: ali bi bili takSni
rezultati dosezeni tudi ¢e ne bi bilo tolik8nih vlaganj in tako ugodnih pogojev
dela? Z drugimi besedami, ali lahko to vzamemo kot splosno pravilo, ki velja
tudi v ekonomsko in tehni¢no manj razvitih dezelah?

Kot protiargument interdisciplinarnosti in multidisciplinarnosti se tudi navaja,
da tak$na vlaganja predpostavljajovelike ekipe raziskovalcev, daje takine teame tez-
ko usklajevati in da le pocasi prihajajo do rezultatov, posebej e niso dolgo pri
istih nalogah. Razen ve&jih materialnih sredstev, ki jih taksne raziskave zahtevajo,
se pojavljajo tudi problemi terminologije, definicij, pojmov; poudarjajo, da ima
vsaka znanost razen eksplicitnih tudi svoje implicitne definicije, izhodis¢a, aksio-
me, da je tezko ene pojme prevajati v druge, da je posebno velik problem impli-
citnih definicij, ki jih imajo v zavesti vsi pripadniki istega znanstvenega podrocja,
tehni¢no-tehnoloskih sistemih komunikacij in informacij vidijo izhod iz takine situ-
stveniki razli¢nih strok itd. Zato se tudi pri nas pojavljajo ideje, ki smo jih nekdaj
sre¢evali na Zahodu, da bi bilo nujno vpeljati nekaksen »meta jezik«. Niso redke
tudi ideje, po Kkaterih je problem mogoce resiti s pomocjo teorije sistemov, ki v
ki pa jih je tezko izraziti z besedami in ki zato otezkoCajo sodelovanje med znan-
acije in sredstvo povezovanja in tesnejSega sodelovanja med znanostmi, pa celo na
tej osnovi vzpostavitev enotnosti znanosti, 0z. €notnosti znanosti snotraj univerze.

' V podkrepitev takSne trditve se navaja podatek (glej: dr. Zoran Vidakovi¢, Kovadi
laZnog progresa, Beograd, 1974, str. 136), da se od skupnih sredstev v zadnjem obdobju za
industrijske raziskave in razvoj v ZDA 75°%, troSi za ecksploatacijo starejiih znanstvenih
spoznanj in iznajd, 219 za tchni¢ne raziskave in odkrivanje novih naravnih izvorov in
proizvodnih moZnosti, le 4% pa za fundamentalne raziskave. Ve¢ji del (80 %) skupne vsote
teh sredstev je vezan na militarizirano produkcijo.

* Mnenja in stalid¢a o prednostih monodisciplinarnih, interdisciplinarnih in multidisci-
plinarnih raziskav interpretiramo v svobodnejsi obliki, na osnovi splodnih razprav, vodenih
zadnje &ase pri nas, poscbej pa po magnetofonskem zapisu diskusije na znanstvenem
posvetovanju »Idejni problemi v naravoslovjue, ki je bila na Bledu 23—24/11. 1979,
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Ne da bi na tem mestu globlje posegali v te razprave menimo, da razreitve
nasprotij med monodisciplinarnostjo in interdisciplinarnostjo oz. multidisciplinar-
nostjo ni mogoce najti niti v izkljuditvi pa tudi ne v nacelnem preferiranju enega
ali drugega pristopa, pac pa v njihovem dialekticnem povezovanju in zdruZevanju.
Interdisciplinarnost in multidisciplinarnost se lahko razvijata le, Ce je razvita tudi
monodisciplinarnost. Ce tega pogoja ni, bosta ostali plitki in na nizkem znanstve-
nem nivoju. To pa ne pomeni, da ne bi mogli biti ekonomsko in druzbeno v tem
trenutku zelo koristni. Ni pa ju mogoce jemati kot trajno perspektivo, ¢e isto¢asno
nista zasnovani na visokih rezultatih monodisciplinarnih raziskav. ReSitve je
potemtakem mogoce iskati v dialekticnem povezovanju vseh teh pristopov, na
vedno visjem nivoju, v uveljavljanju vseh pristopov istoc¢asno.

Ce ta staliS¢a sedaj prenesemo na probleme povezovanja fakultet, institutov,
visokih in vi§jih Sol znotraj univerze, smo mnenja, da tudi tukaj ni mogoce najti
resitve v tem, da bi se¢ ene od teh institucij orientirale le na en pristop, druge
pa na drugega. Vse morajo uveljavljati tako ene kot druge pristope. Fundamen-
talne oz. aplikativne znanosti ne moremo povezovati le z dolo¢enimi institucijami
in na tej osnovi uveljavljati tudi njihovo medsebojno hierarhijo. To bi bilo zgre-
$eno ne le z znanstvenega, ampak tudi z druzbenega staliS¢a, Ceprav pa s tem ni
izkljucena potreba in moznost dolocene njihove vecje usmerjenosti v enem ali
drugem pogledu. Pri tem pa je treba tudi upoStevati, da so danes aplikativne
raziskave postale in postajajo vedno bolj zapletene in da tudi same postajajo izvor
novih fundamentalnih raziskav, ki lahko dajo tudi vedje rezultate kot pa Ciste
fundamentalne raziskave.

Za nas predstavlja reSitev problema oblikovanje vse zahtevnej$ih enotnih
makroprojektov (toliko prej, ker so take raziskave pri nas nerazvite), v katerih
bodo dobile svoje mesto tako interdisciplinarne, multidisciplinarne kot tudi mono-
disciplinarne raziskave in v katerih bi pri iskanju konkretnih rezultatov veljali
kot predpostavke Ze dosezeni rezultati v posameznih znanostih, kar bi skozi inter-
disciplinarne raziskave potem resni¢no vodilo k nadaljnjemu razvoju posameznih
znanosti.

Z istega stalisca je treba gledati tudi na nekdanjo delitev na fundamentalne in
aplikativne raziskave. Sodobni razvoj gre vse bolj v tej smeri, da aplikativne
raziskave postajajo vse zahtevnejie in da je vse tezje doloCevati razliko med njimi
in fundamentalnimi raziskavami. To pa ne pomeni, da je povsem odpadla potreba
po takem razlikovanju, vendar vse bolj prehaja v drugi plan. V ospredje se pre-
bijajo ravno potrebe vkljucevanja in medsebojnega povezovanja enih in drugih
raziskav znotraj vecjih in zahtevnejsih makroprojektnih raziskovanj, ki bodo za-
popadla enc in druge pristope in v katerih bo fundamentalnost osnova, na kateri
se gradi aplikativnost, in obratno, kjer bodo aplikativne raziskave s svojo poglob-
ljenostjo in znanstveno temeljitostjo dajale rezultate fundamentalnega pomena.
To pa je spet mozno najbolje uresni¢evati s postavitvijo in razvojem teamskih
projektov.

Potemtakem, makroprojektna raziskovanja, povezovanje posamiénih mono-
disciplinarnih pristopov v inter- in vecdisciplinarne, jemljemo kot osnovo sodob-
nega razvoja, prav tako pa tudi povezovanja posameznih fakultet, institutov,
visokih in vigjih Sol znotraj univerze, kot tudi univerz medsebojno. V tem vidimo
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pot integracije sedaj relativno razparceliranc univerze, medsebojne zaprtosti in
oddaljenosti posameznih njenih institucij in znanstvenih disciplin. Tega povezova-
nja ni mogote dosedi s tezenjem k nekak3ni umetni integraciji in k ustvarjanju
nekak$nih novih »naddiscipling, k zmanjSevanju bogastva posamitnega na rafun
obcega, pa¢ pa mora vkljufevati enotnost obega in posami¢nega, pri emer bo
dovolj prostora za ene in za druge pristope in ki bo prispevalo k enemu in dru-
gemu razvoju. Pri realizaciji takSnega pristopa se po nasem mnenju postavlja
problem naroé¢nika tak$nih makroprojektov in problem pripravljenosti in organizi-
ranosti subjektivnih sil na univerzi za njihovo realizacijo. Zato bomo te probleme
posebej obdelali.

I11.

Naro¢niki makro-raziskav v razvitih deZelah Zahoda so drzava' in velike
korporacije (pretezno povezane, kot smo ze rekli, z vojasko-represivnim sektor-
jem) v njihovi komplicirani in prepleteni enotnosti. Etatizacija gospodarskega in
druzbenega Zivljenja ni le vzpodbujala takSnih raziskav, ampak je tudi sama bila
deleZna njihove podpore, ker so znanstveni rezultati, s svoje strani, krepili mono-
polni polozaj drzave in velikih korporacij, kar je prispevalo k njihovemu Se
ve¢jemu ekonomskemu in druzbenemu vplivu. Pri tem so bili za drZzavo v ospredju
vojasko-politiéni in drugi interesi (krepitev dominacije v vojasko-blokovski razde-
litvi sveta, teZznja po razsiritvi prevlade v razliénih predelih sveta itd.), za Kkapital
pa so bili najpomembnejsi ekonomski interesi — slej ko prej pa je vedno prislo
do druzbene in ckonomske enotnosti obojih.

Interesi velikih korporacij (preko naroéil, investicij itd.) so se prekrivali z
interesi kapitalistiéne drzave, tako da so velike korporacije podpirale ogromne, na
videz neckonomske drzavne investicije v znanost, povezano prvenstveno Z vo-
jasko-represivnim sektorjem. Drzava je po fiskalni poti zbrala sredstva za te
investicije, ki jih je dajala velikim korporacijam za vojaSke raziskave in vojaska
narocila, kar je le-tem omogocilo, da so prve prisle do znanstvenih rezultatov in
ckonomskih dobi¢kov. To jim je omogocilo tudi uveljavitev ckonomskega mono-
pola, ¢rpanje novih ekstraprofitov, krepitev njihovih splosnih pozicij in vse vedji

1 Nimamo toénih podatkov koliko visokostrokovnih kadrov je v posameznih deZelah
angaZiranih v znanosti in razvoju v gospodarstvu. Vendar jih je velina angaZiranih v pa-
nogah, ki delajo za vojasko-represivni sektor. Dr. Zoran Vidakovi¢ (Kovali laZnog progresa,
str. 104) navaja podatek, da v ZDA dela 570 tisoé raziskovalcev in laboratorijskih inZenirjey,
od katerih je 829 prejema drZavno placo. Frank Deppe (Istorijsko-drustvene pretpostavke
procesa diferenciacije u radni¢koj klasi, Marksizam u svetu, Beograd, 1975 5t. 4) pravi, da je
bilo 1964 v Zahodni Nemdiji okoli 250 tiso¢ zaposlenih v raziskovanju in razvoju, prav tako
pretezno angaZiranih v panogah, ki delajo za vojaiko gospodarstyo. Ta situacija se danes
le $e slabsa na $kodo ostalega raziskovanja, Ce upostevamo, da smo omenjeno situacijo nash
v dveh rajrazvitej§ih Kapitalisticnih deZelah, lahko predpostavijamo, da tudi drugod ni dosti
drugade, s tem, da stopnja tchnoloskega razvoja v drugih deZelah vpliva tudi na slabfo
razvitost znanstvenega raziskovanja v celoti. Pri tem velja upoStevati, da sta ZDA in ZRN
pritegnili tudi velik del »sive materije« iz drugih dezel, Dodali bi e podatek, ki ga navaja
Ernest Mandel (Epoha propadanja Kapitalizma, antologija: Marksizam, misao savremene
epohe, Beograd, 1976, I del, str. 759), da se skupni stroski za vojasko gospodarstvo in vojadko
znanstvena raziskovanja v ZDA gibljejo tudi do 159 bruto narodnega proizvoda.
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ckonomski in druzbeni vpliv.! S tem je etatizirani korporacijski kapital vedno bolj
potiskal znanost v sluzbo obcih interesov — omogocanja svojega uspeSnega opla-
janja in reprodukcije obstoje¢ih druzbenih odnosov. Znanost je tudi sama postala
sredstvo tega oplajanja in pogoj nadaljnje krepitve ekonomskih in druzbenih
pozicij kapitala.

V dezelah, kjer je osnova celotnega druzbenega razvoja drzavno lastnistvo
produkcijskih sredstev, je glavni naro¢nik teh raziskav drzava, oz. njene centra-
lizirane vodilne strukture, ki planirajo skupni druzbeni razvoj. Tudi te raziskave
s0 najpogosteje motivirane z vojasko-politicnimi in drugimi cilji, tako da tudi
one pogosto nosijo v sebi neekonomske cilje. V celoti vzeto je tudi njihov osnovni
cilj reprodukcija in krepitev drzave in obstojec¢ih osnovnih ckonomskih in druzbe-
nih odnosov.

V nasi samoupravni druzbi, v kateri temelji osnovni druzbeni odnos na druzbeni
lastnini produkcijskih sredstev (»druZbeni kapital«) in na neposrednem samo-
upravnem druzbenem zedinjevanju, zdruZevanju delavcev v delo in upravljanju
teh sredstev, kot tudi rezultatov dela s temi sredstvi, lahko kot nosilec, glavni
naro¢nik tak$nih raziskav nastopi edino zdruzeno delo. Pri tem je osnovni cilj
taksnih raziskav prav tako reprodukcija in razvijanje obstojeCega osnovnega
samoupravnega druzbenega odnosa, s tem da je ta druzbeni odnos kot je znano
nezdruzljiv s krepitvijo teh ali onih interesov posameznih privatnolastniskih, eta-
tisti¢nih, birokratskih, tchnokratskih in podobnih nad delovnega ¢loveka povzdig-
njenih odtujenih sil, pa¢ pa je njegov osnovni interes krepitev splosne druzbene
in osebne vloge, pravic in svobosc¢in delovnega ¢loveka. Ta interes je postal ne le
najSirsi druzbeni, ampak tudi osebni interes vsakega delovnega Cloveka.! S tem
pa tudi sama znanost dobiva novo progresivno in najSirSo vlogo, osvobaja se
hlapcevstva ozkim interesom kapitala in postaja sredstvo osvobajanja ¢loveka.

Zdruzeno delo kot nosilec, gibalec in investitor znanstveno-raziskovalnega
dela ni nekaj locenega od znanosti, pa¢ pa je znanost in znanstveni razvoj njegova
imanentna vsebina. Znanstvenoraziskovalno delo se tudi samo pojavlja kot se-
stavni del zdruZenega dela. To ustvarja kvalitetno nove medsebojne odnose, v
katerih postaja ob¢i interes zdruZenega dela temelj razvoja znanosti in znanstve-
nega raziskovanja; znanost in znanstveno raziskovanje pa baza za nadaljnji razvoj
zdruzenega dela. Jasno druZzbeno opredeljen znanstveni interes celote zdruzenega
dela mora postati temelj usmerjanja znanosti in njenih znanstvenih raziskav. V
tem je obojestranski interes tako celote zdruZenega dela kot tudi znanosti, ker
se eno brez drugega ne more razvijati.

V sedanjem trenutku naSega razvoja nastajajo problemi v zvezi s formulira-
njem obcega interesa. ZdruZzeno delo kot celota pogostoma ne obvlada svoje
znanstvene funkcije, sama znanost pa je Se vedno v dokaj$nji meri locena od
celote zdruzenega dela, tako ena kot druga sfera v marsicem nadaljujeta s tradicijo

1 Kaksen je vpliv vojaskih raziskav in vojaske proizvodnje na skupni gospodarski razvoj
kapitalisti¢nih deZel kaZe najnoveja izjava (Delo 6/2-1980) ameriSkega ministra za finance,
da sc predvidevanja o recesiji ameriSkega gospodarstva v letu 1980 najverjetneje ne bodo
uresni¢ila in da je to zasluga povelanih vojaskih izdatkov ter nove proizvodnje vojaske
industrije, ker se je v zvezi s »Carterjevo doktrinoe« (kriza v Afganistanu) proracun ministrstva
za obrambo poveéal za 59%, kar bo dalo gospodarstvu nov polet in bodo vedje naloZbe
v vojasko gospodarstvo nadomestile zmanjfana vlaganja na drugih podrogjih.

1 Kardelj: O sistemu samoupravnega planiranja, Ljubljana, 1977 str. 7.

16



in s starimi pojmovanji, &eprav so iz dneva v dan bolj ofitne povezave, ki se
v tem oziru vzpostavljajo in se tudi morajo vzpostavljati.

Na tem podro¢ju se vrsta problemov pojavlja v zvezi s samimi pojmovanji,
teoreti¢nim in praktiénim opredeljevanjem interesov druzbenega dela, kar sproza
tudi mnoge odpore in nerazumevanja. V krogih »Ciste« znanosti pogostoma ne
razumejo, da je osnovni interes celote zdruZzenega dela razvoj ekonomskih pogo-
jev, ckonomskega temelja ¢lovekovega Zivljenja in da se ne morejo razviti druz-
bene, samoupravne in druge osebne pravice in svobos¢ine ¢loveka, s tem pa tudi
ne njegova znanstvena misel, mimo razvoja ekonomske druzbene osnove. Zato je
¢utiti dolo¢en odpor proti tak$nim raziskovanjem, pogostoma pogojen tudi s sta-
rim pojmovanjem akademizma, znanosti zaradi znanosti in drugim. Po drugi
strani pa ekonomski druzbeni faktorji vidijo v razvijanju znanosti le ozek, trenutni
ckonomski interes in pri¢akujejo od znanosti samo neposredne prakticne rezultate,
ki se lahko izrazijo izkljuéno v ekonomskih pokazateljih. Ce takSnih neposrednih
rezultatov ni, potem najraje sprejmejo druge resitve (uvoz tehnologije ipd.), ki
sicer hitreje zadostijo trenutnemu interesu, so pa v nasprotju z dolgorotnim
interesom.

Obce druzbene reSitve preseganja tega nasprotja so znane. Izhajajo iz tega,
da je do oblega druzbenega interesa mogoce priti po poti medsebojnega spo-
razumevanja in dogovarjanja, oblike tega sporazumevanja in dogovarjanja pa so
druZbeno institucionalizirane, bodisi da gre za neposredno sporazumevanje in
dogovarjanje ali pa s posredovanjem samoupravnih interesnih skupnosti in
drugih skupnosti in teles. Se vedno pa smo v situaciji, da to sporazumevanje in
dogovarjanje ne poteka dovolj vsklajeno in koordinirano, odtod pa izhajajo tudi
mnoge slabosti, s katerimi se vsakodnevno srecujemo. Organizacije zdruZenega
dela pogostoma niso sposobne brez pomoci znanosti izraziti svojega znanstvenega
interesa, znanost pa Se vedno pricakuje, da se bo financiranje njencga razvoja
izvedlo na star nacin. Tudi samoupravne interesne skupnosti za znanost in znan-
stveno raziskovalno delo niso zazivele v zadovoljivi meri, pa pa so ostale vse
preblizu starim fiskalnim ustanovam za financiranje znanstveno-raziskovalnega
dela, namesto da bi postale mesto dogovarjanja in sporazumevanja — oblikovanja
skupnega interesa.

Ce poblize pogledamo vzroke tak$nega stanja, jih lahko poenostavljeno zredu-
ciramo: 1) interesi celote zdruzenega dela se Se vedno pojavljajo v parcializirani
obliki in ne kot dovolj posploSeni interesi; 2) ponudbe znanstveno-raziskovalnih
organizacij, med njimi tudi univerze (fakultet, znanstvenih disciplin i. pd.), se
pojavljajo Se vedno kot parcializirani posamicni interesi nosilcey posameznih
predlogov, izza katerih navadno stojijo le posamezniki ali skupine posameznikov.
Tak3ni parcializirani predlogi pogostoma niso poscbej zanimivi za zdruzeno delo,
ker v njih ne vidi neposredne Koristi za svoj razvoj in pogosto se mu zdi, da
gredo ti predlogi enostavno mimo njegovega interesa. Ce se pojavijo $irsi predlogi
s strani znanstvenih organizacij (kar se je doslej dogajalo bolj poredko), se dogaja,
da $e vedno nezadovoljivo povezani interesi zdruzenega dela v teh predlogih ne
prepoznajo svojega lastnega interesa.

Ko skozi tak$no situacijo pretresamo mesto in vlogo univerze kot enega od
nosilcev znanstveno-raziskovalnega dela, se jasno zaCrtavajo zahteve, ki jih ima
v nadaljnjem razvoju povezovanja znanstveno-raziskovalnega dela s celoto zdru-
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zenega dela. Univerza bi se morala vse bolj uveljavljati ravno kot nosilec $irsih
druzbeno-znanstveno-strokovnih interesov, teZe¢ pri tem, da bi te interese izrazila
¢im neposredneje, tako s stali§éa svojih (znanstveno-pedagoskih) interesov, kakor
tudi s staliS¢a potreb celote zdruZenega dela, prvenstveno ckonomskega in druzbe-
nega razvoja. Da pa bi to zmogla, se mora tudi sama bolje organizirati — da se
v sooenju in zdruZevanju s celoto druzbenih interesov ne bo pojavljala s pozicij
parcializiranih interesov posameznih nosilcev (ki so pogostoma posamezniki)
znotraj univerze. S tem s¢ ponoyno vra¢amo k prej obravnavanemu problemu
in povezovanju znotraj univerze, in to na osnovi, ki bo prispevala k celoti zdru-
Zenega dela, pa tudi posameznih fakultet, institutov, visokih in visjih Sol, kot tudi
posameznih znanstvenih disciplin — z drugimi besedami — k takemu povezova-
nju, ki bi, upostevaje e naprej monodisciplinarne pristope, moc¢no razvilo inter-
disciplinarna in multidisciplinarna raziskovanja.

V.

Razvijanje tak$nih povezav na univerzi (in med univerzami) ni mogole izpe-
ljati le na tehnolo$ki in informacijsko-sistemski osnovi, ¢eprav tudi te osnove ne
smemo zanemarjati temveé afirmirati, ker ima veliko vlogo. Osnova takSnega
nih sil pri iskanju oblega in lastnega intercsa pri organiziranju na univerzi. Samo-
upravno povezovanje in organiziranje na univerzi je edina pot njene preobrazbe.

1. Univerza bi morala hitreje presec¢i nekdanjo pozicijo formalnega zdruze-
vanja fakultet, institutov in drugih visokoSolskih ustanov. Z ohranjanjem in kre-
pitvijo posami¢nih teh institucionalnih subjektov bi lahko univerza v vedji meri
postala organizacija njihovega raznovrstnega samoupravnega povezovanja, $e po-
sebej pa njihovega povezovanja na podro¢ju znanstvenoraziskovalnega in peda-
goskega dela. V vedji meri bi se morala pojavljati kot nosilec samoupravno
povezanih in Kkonstituiranih znanstvenih fundamentalnih raziskovalnih projektov
in projektov usposabljanja znanstvenih in visoko strokovnih kadrov, potrebnih
celoti zdruzenega dela (predvsem gospodarskemu in druzbenemu Zivljenju), ki so
isto¢asno zanimivi tudi za nadaljnji razvoj znanosti in znanstvenega raziskovanja.
Pri tem je neobhodno izhajati iz sedanje usmerjenosti posameznih fakultet in
drugih visokoSolskih ustanov ter posameznih disciplin, pa njihovo zdruZevanje v
makroprojekte in interdisciplinarne programe izpeljati skladno z njihovo orienta-
cijo, njihovimi moZnostmi in druzbenimi potrebami.

Tak$nih povezav ni mogole realizirati na raCun samoupravne samostojnosti
in zmanjSevanja samoupravnih pravic teh institucij, znanstvenih disciplin in posa-
meznikov, pa¢ pa v smeri afirmiranja njihovih pravic, interesov in ustvarjalnih
moznosti, da ne zavirajo, ampak nasprotno, vzpodbujajo ustvarjalnost in omogo-
¢ajo njeno SirSo uveljavljanje.

2. Univerza bi se morala vedno bolj uveljavljati kot nosilec skupnih kadrov-
skih potreb zdruZenega dela na najviji ravni izobraZevanja. V tej vlogi bi se mo-
rala vedno bolj ne le vklju¢evati v celoto sistema usmerjenega izobraZevanja
kadrov, pac¢ pa tudi sama biti nosilec novih kadrovskih profilov in potreb. Napre-
dek, ki je bil v tem pogledu doseZen, je tekel predvsem v smeri prilagajanja
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posameznih programov in odpiranja novih smeri v okviru posameznih fakultet in
drugih visokoSolskih institucij, v manj§i meri pa je univerza razvijala nove in
skupne projekcije, ¢eprav se v tej smeri kazejo vedno bolj izrazite potrebe. Menim,
da bi morali presedi sedanjo prakso, ko se za vsak nov profil odpira nova smer
ali celo ustanavlja posebna visokoSolska institucija, saj to ne le da ni ekonomsko
racionalno, pa¢ pa tudi strokovno in kadrovsko ni opravicljivo. Taksno ravnanje
vodi pogostoma v paralelizem (odpirajo se domala enake usmeritve na razli¢nih
fakultetah), razmetavanje kadrov in sredstev. Namesto da bi uveljavili princip, da
se najboljsi strokovni kadri angaZirajo na ve¢ institucijah univerze, jih Se vedno
vezemo za posamezno visokoSolsko institucijo in tako zmanjSujemo dragocen
strokovni potencial.

3. Bistvena predpostavka povezovanja znotraj univerze je odpiranje fakultet
in drugih visoko$olskih institucij ter zavracanje ostankov monopolizma in avtar-
kizma. To je mogote doseci le v pogojih medsebojnega sodelovanja in sporazume-
vanja, izhajajo¢ iz interesov stroke pa tudi iz 3irSih druZbenih interesov. Zato bi
morali okrepiti vlogo posameznih samoupravnih organov znotraj univerze, razsiriti
njihove samoupravne funkcije in to ne na racun zmanjSevanja samoupravnih
pravic posameznih subjektov, pa¢ pa v smislu ustvarjanja moznosti za njihovo
SirSe samoupravno uveljavljanje.

4. Interdisciplinarni in monodisciplinarni pristop si nista v nasprotju, ampak
tvorita enotnost. Poglobljen monodisciplinski pristop pelje v interdisciplinarnost,
pa tudi SirSe in bolj vsestransko dojemanjc mesta in vloge svoje stroke je pogoj
za njeno nadaljnje poglabljanje. Preseganje monodisciplinarizma omogoca Sele SirSe
samoupravno povezovanje nosilcev znanosti, njihovo samoupravno zdruZevanje,
povezovanje in sodelovanje. Interdisciplinski in multidisciplinski pristop mora
imeti ne le svoj znanstveni, pa¢ pa tudi samoupravni temelj. K temu bi prispevala
¢im pogostejSa srecanja nosilcev posameznih znanstvenih podrocij in disciplin,
medsebojno ugotavljanje skupnega in razli¢nega, usklajevanje terminologije, sode-
lovanje pri skupnih projektih itd. Vse to bi bistveno prispevalo k boljSemu razu-
mevanju in kooperaciji, v kateri bi znanstveni in strokovni kadri, $e naprej vezani
za svoje osnovno mati¢no podrodje, s sodelovanjem in vse ve¢jim poglabljanjem
lastnega podro¢ja prihajali do SirSega in interdisciplinarnega pristopa in obratno.

5. Samoupravna organizacija znotraj univerze je temelj povezovanja na uni-
verzi in je istoCasno sestavni del celovite druzbene samoupravne organizacije.
Preko nje se uresnicujejo koordinativne funkcije znotraj univerze in njenih posa-
meznih visokoSolskih institucij; preko nje pa se tudi univerza in njene posamezne
institucije vkljucujejo v SirSe druzbene samoupravne odnose. Prav zato od razvoja
in izpopolnjevanja mehanizmov samoupravnega dogovarjanja, sporazumevanja in
odlotanja na univerzi in njenega povezovanja z zdruzenim delom in druzbeno
sredino, zavisi ne le krepitev kohezijskih vezij na univerzi in v njenih posameznih
institucijah in organizacijah, pa¢ pa tudi SirSe vkljuCevanje in povezovanje z
zdruzenim delom in druZbenim Zivljenjem v celoti.

6. Bistveno vlogo pri krepitvi ne le druzbene, strokovne, pa¢ pa tudi znan-
stvenc vloge in pri tesnejSem povezovanju na univerzi ima Krepitev samoupravne
vloge Studentov. Student kot druZbeni subjekt in kot subjekt vzgojnoizobrazeval-
nega in znanstvenega dela je nosilec SirSih druzbenih in osebnih interesov. Njegovo
vsestransko vkljucevanje v te procese razdirja bazo pedagoSkega in znanstvenega
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dela, prilagaja to delo njihovim in $irS§im druZbenim potrebam, daje nove potence
in vzpodbuja entuziazem in ustvarjalnost.

7. V samoupravnem konstituiranju univerze in njenem usmerjanju k SirSim
druzbenim, znanstvenim in vzgojno-izobrazevalnim potrebam imajo odlocilno
vlogo progresivne socialisticne samoupravne sile, organizirane v okviru druzbeno-
politi¢nih in drustvenih organizacij. Te sile so bile tudi doslej glavni nosilec
progresivnih tendenc na univerzi in na posameznih visokoSolskih inititucijah.
Taksno vlogo bodo imele tudi v bodoce. Od njihove usmerjevalne in kohezijske
funkcije zavisi tudi hitrost procesov in rezultati, do katerih bo pripeljala reforma
univerze po poti njenega povezovanja z zdruZenim delom in SirSimi druZbenimi
potrebami.

Reforma nade univerze je nedvomno zapleten, dolgoroen in odgovoren pro-
ces. Zahteva potrpezljiva in vztrajna raziskovanja, ocene in samoupravno dogo-
varjanje v okviru vsch subjektivnih sil na univerzi in v §irSi druzbeni skupnosti.
Univerza kot glavni nosilec znanstvenega dela in najvi§jega izobrazevanja strokov-
nih kadrov ima velik pomen ne le za znanstveni in najvidji izobraZevalni in
kulturni, pa¢ pa tudi za skupni druzbeni razvoj. Univerza ne predstavlja zaprtega
in samemu sebi zadovoljivega znanstvenega in kulturnega prostora. V procesih te
reforme se morajo angazirati najsirSe druzbene sile, da bi s skupnimi napori te
procese usmerili k Se vecji afirmaciji univerze, da bi lahko Se veC prispevala k
naSemu nadaljnjemu znanstvenemu, druZbeno-ekonomskemu samoupravnemu in
skupnemu druzbenemu razvoju.
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Delez pedagoSkega inStituta v naSem povojnem
razvoju pedagoske znanosti

JOZE SIREC

Ob nedavnih inventurnih pobudah o povojnem razvoju pedagoske znanosti
pri nas, objavljenih v Anthroposu in v Sodobni pedagogiki, je bil delez pedago-
skega instituta v tem razvoju samo nakazan. Namen tega prispevka je vsaj delno
odpraviti to pomanjkljivost.

Ko ugotavljamo delez ncke poklicne raziskovalne institucije na dolofenem
znanstvenem podrocju in v dolocenem ¢asovnem razdobju, izstopata seveda prven-
stveno dva kriterija, koli¢inski in kakovostni. Ceprav sta ta dva kategorialna
kriterija tipi¢na dialckti¢na dvojica, bi se v tem zapisu vendarle omejili predvsem
na kolicinski vidik, in to zlasti iz dveh razlogov:

— ker noben posameznik ne zmore ve¢ objektivno ustrezno sam kakovostno
oceniti tako mnogostransko obsezne raziskovalne tematike. To zmore, loceno za
posamezna tematska podrocCja, le specializiran izvedenec, kajti polihistorstva je
vsak dan manj, ¢eprav se s tem neizprosnim tempom sodobnega znanstvenega
razvoja marsikdo $e vedno ne more sprijazniti;

— ker je za smiselno kakovostno ocenitev tovrstnih raziskovalnih dosezkov
in prizadevanj nujen tudi dolo¢en dolgorocnejdi odmik, saj so marsikateri razisko-
valni izsledki samo seme, ki bo vzklilo $ele v bodo&nosti.

Pedagoskemu inStitutu pri univerzi E. Kardelja v Ljubljani tee petnajsto leto
obstoja. V tem obdobju, do vklju¢no leta 1979, je bilo na inStitutu opravljenih,
povzeto po tozadevni inStitutski bibliografiji, 63 raziskav, ki bi jih lahko razdelili
na naslednje tematske sklope:

VZGOJA IN IZOBRAZEVANIJE PREDSOLSKIH OTROK

R/2 — Vsebina intelektualne vzgoje predsolskih otrok v pripravljalnih oddelkih;
R/4 — Utinkovitost priprave otrok na $olo;

R/12 — Metode priprave otrok na $olo;

R/40 — Intenzifikacija in racionalizacija institucionalne priprave otrok na $olo

v razvojno nestimulativnem okolju;
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R/44 — Izvajanje programa priprave otrok na $olo v odnosu do okoli¢in
prostora, opreme in didakti¢nih sredstev;

R/45 — Uvajanje in spremljanje programa za intenzifikacijo priprave otrok na
olo v $irsi mrezi vzgojnovarstvenih zavodov;

R/46 — Minimalni program predsolske vzgoje v krajevni skupnosti;

R/61 — Druzinsko varstvo.

SPLOSNA SOILSKA DIDAKTIKA
R/14 — Visokosolska didaktika

R/48 — Algoritmi frontalne, skupinske in individualne uéne oblike;
R/51 — Motivacija odraslih za izobraZevanje.

SOLSKA UCNA ZAHTEVNOST — UCNA ZMOGLIIVOST
IN STORILNOST OSNOVNOSOLSKIH UCENCEV

R/5 — Obremenjenost uéencev osnovnih $ol v ve&jih slovenskih mestih s po-
sebnim ozirom na obremenjenost z delom za 3olo;
R/11 — Solsko in izven$olsko delo kot izvor subjektivnega doZivljanja utrujenosti

pri uéencih visjih razredov osnovnih Sol;

R/13 — Ucé¢na zmogljivost slovenskega osnovnodolskega ucenca z vidika mini-
malnih uénih norm iz slovenskega jezika in matematike na sondaznem
VZOrIcu;

R/16 — Teoretitno metodoloske osnove prouéevanja obremenjenosti uencev
osnovne $ole s Solskim delom;

R/34 — Hipoteticne minimalne uéne norme za osnovno $olo z verifikacijo do
vkljuéno petega razreda;
R/50 — Vpliv identifikacijskih vzorcev na uspeh, vedenje, interese in aspiracije

ucencev v 8. razredu osnovne Sole;

R/52 — Analiza nekaterih socialnih in pedagoskih dejavnikov, ki v osnovni 3oli
vplivajo na preobremenjenost u¢encev z domacimi nalogami;

R/53 — Uc¢nostorilnostni indikatorji v osnovni Soli;

R/55 — Dinamika razvoja »poklicnih interesov« osnovnosolcev.

CELODNEVNA OSNOVNA SOLA

R/1 — Vsebina in organizacija vzgojnega dela v podaljSanem in celodnevnem
bivanju u¢encev v osnovni $oli;
R/9 — Ucinkovitost izobrazevalnega procesa v oddelkih celodnevnega bivanja

na stopnji razrednega pouka od 1. do vkljuéno 4. razreda;

R/29 — Razvoj podaljfanega in celodnevnega bivanja v osnovnih Solah SR
Slovenije;

R/62 — Racionalizacija ucnega procesa v celodnevni osnovni Soli z vidika
razvijanja samostojnega ucenja pri ucencih na razredni stopnji pouka;
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TELESNA IN DUSEVNA RETARDIRANOST

R/18 — Analiza subkulture socializacijskih vzorcev in socialnih okoli¢in pri
vedenjsko moteni mladini v vzgojnem zavodu v Logatcu;
R/56 — Pomoé osnovne $ole u¢encem s specifiCnimi ucnimi tezavami;

MORALNA VZGOJA; MARKSISTICNA VZGOIA IN VZGOIA
ZA SAMOUPRAVLIANJE

R/7 — Nekatera eti¢na stalii¢a absolventov osnovnih 50l v SRS v Solskem letu
1965/66;

R/35 — Vzgoja za samoupravljanje;
R/47 — Metode vzgojnoizobraZevalnega dela pri predmetu samoupravljanje s
temelji marksizma;

DIDAKTIKA POSAMEZNIH UCNIH PREDMETOV

R/23 — Programirani pouk logi¢nega tihega branja v osnovni Soli;

R/30 — Jezik, socialni polozaj in ucni uspeh;

R/32 — Program individualiziranega opismenjevanja;

R/38 — Metodika pouka zadcetnega branja in pisanja v Jugoslaviji v primerjavi

z nekaterimi tujimi reSitvami;
R/49 — Vloga jezika v spoznavnem razvoju Solskega otroka;
R/58 — Oblikovanje in eksperimentalno preverjanje jezikovnega programa;

SREDNJESOLSKA VZGOJA IN IZOBRAZEV ANJE;
»USMERIJENO« I1ZOBRAZEVANJE

R/6 — Ugotavljanje in razvijanje u¢nih navad in tehnik v Solah II. stopnje;

R/8 — Struktura in determinante uénih navad naSih uCencev;

R/20 — Vzgoja in izobrazbena vrednost »prakse« gimnazijeev v delovnih orga-
nizacijah;

R/22 — Horizontalno in vertikalno prchajanje ucencev v srednjeSolskem sistemu
SR Slovenije;

R/24 — Mnenja visokoSolskih uéiteljev o predmetih in nac¢inu dela na gimnazijah;

R/25 — Razseznosti osnovnoSolskega ucnostorilnega primanjkljaja ob prehodu
na srednje Sole in moznosti za njegovo odpravljanje;
R/41 — Primarne programske usmeritve v nalrtovani prvi fazi usmerjenega
' izobrazevanja z vidika interesov uCencev in potreb zdruZenega dela;
R/42 — Razvijalna in dopolnilna funkcija individualizacije pouka v osnovni Soli
in v prvem razredu usmerjenega izobrazevanja;

R/57 — Model izobrazevanja poglavitnih poklicev za potrebe rudarstva v sistemu
usmerjenega izobrazevanja;

R/63 — Ucnoprogramsko nacrtovanje v usmerjenem izobraZevanju z vidika po-

treb zdruzenega dela;
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POKLICNO USPOSABLIANIE IN DRUGA PROBLEMATIKA
PEDAGOSKIH DELAVCEV

R/3 — Profil vzgojiteljice predsolskih otrok;
R/15 — Solanje vzgojiteljic in njihova poklicna usposobljenost;

R/28 — Poklicna in regionalna migracija uciteljev v osnovnih folah na Sloven-
skem ob prehodu iz $olskega leta 1972/73 v Solsko leto 1973/74;
R/33 — Stalii¢a osnovnodolskih uéiteljev do uvajanja inovacij na podro¢ju uénih

metod, oblik in sredstev;

R/36 — Usposabljanje absolventk srednjih ol za vzgojiteljice z dopolnilnim
$olanjem na ljubljanski vzgojiteljski Soli;

R/54 — Poklicna in regionalna migracija u€iteljev v osnovnih Solah na Sloven-
skem v Solskem letu 1976/1977/1978;

R/60 — Pedagoska praksa $Studentov v uciteljski usmeritvi;

SOLSKE SVETOVALNE SLUZBE

R/17 — Delovanje Solske svetovalne sluzbe v osnovni Soli;
R/27 — Organizacijsko operativni model Solske svetovalne sluzbe;

R/31 — Verifikacija instrumentov za Solsko svetovalno sluzbo — »Akcija Solski
novinci«;

R/37 — Solska svetovalna sluzba v akciji;

R/39 — Nacrt za razporeditev in delovanje Solskih svetovalnih delaveev v mrezi

osnovnih $ol v SR Sloveniji;

ORGANIZACIIA SOLSKEGA DELA

R/10 — Novi Solski koledar — pedago$ki smisel prostih sobot v osnovni Soli;

R/19 — Razvoj osnovnih 3ol v KoSani in Prestranku;

R/21 — Male Sole v SR Sloveniji v Solskem letu 1971/72;

R/26 — Nadrt razvoja mreze osnovnih $ol v obcini Koper;

R/43 — Naért razvoja osnovnega izobrazevanja v krajevnih skupnostih Krmelj
in Trzisce;

R/59 — Naért razvoja osnovnega izobraZevanja v ob¢ini Vrhnika.

Ce bi pa hoteli na splo$no kakovostno ovrednotiti navedene raziskave, kot
delez pedagoskega inStituta v razvoju naSe povojne pedagoSke znanosti, bi morali
najprej upoétevati temeljni dialekti¢ni evaluativni aksiom, da ni mogole nobenega
opravljenega dela objektivno ovrednotiti, ne da bi socasno upostevali tudi splo$ne,
posebne in posamezne okolis¢ine, v katerih je bilo delo opravljeno. Dosedanje
splo$ne kriti¢ne vrednostne ocene, javne ali zasebne, ustne in pisne, tega aksioma
v pretezni vecini primerov ne upostevajo.
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Ko je bila ob desetletnici obstoja indtituta prvi¢ objavljena bibliografija razi-
skav, je bil eden od prvih ugovorov ta, da mnoga dela, opredeljena v bibliografiji
inStituta kot raziskave, z vidika temeljnih metodolo$kih Kriterijev sploh niso na
ravni raziskave, ampak so dejansko samo ekspertize. Verjetno pri nekaterih
raziskavah resda prevladuje ckspertizna komponenta nad raziskovalno. Ce pa pri
tem upoStevamo metodolo$ko usposobljenostno raven nosilcev raziskovalnih na-
log, zlasti v prvih letih delovanja pedagoSkega instituta, je to za doloCene raziskave
povsem razumljivo. Zakaj? Poklicni raziskovalec bi nujno moral obvladati teorijo
in prakso metodologije pedagoskega raziskovanja, za Kkar je druzbeno verificiran
dokaz vsaj magisterij, sicer pa doktorat znanosti. V zgodovini pedagoSkega inti-
tuta pa so bili samo Stirje primeri, da so delavei ob prihodu na institut Ze bili
doktorji znanosti, medtem ko pretezna vecina seveda ni imela niti magisterija.
Z. drugimi besedami povedano, pretezna vefina delaveev pedagoikega intituta
se Sele ob konkretnem, dolgoletnem raziskovalnem delu formira v usposobljene
raziskovalce. Po taki poti je doslej Sest delaveev Ze doscglo magisterij, dva pa
doktorat znanosti.

Drugi ocitek v smislu sploSnega kakovostnega ovrednotenja inStitutskih razi-
skav je, da so mnoge raziskave v bistvu samo »variacije na isto temo« z mehani¢no
standardizirano, neustvarjalno metodologijo. V celoti najbrz temu ocitku resda
ni mogoce oporekati, ¢eprav bi ga bilo potrebno na konkretnih primerih Sele
dokazati. Ob tem ocitku vzporedno pa se seveda vsiljuje naelno vprasanje: ali
je potrebno, da se raziskovalec omejuje samo na zelo ozko tematsko podrogje,
da bi bil kar najbolj uspeden ali pa je dolzan kot poklicni raziskovalec delati na
razlicnih, zlasti druZzbeno aktualnih raziskovalnih podrodjih. Odgovor na to dilemo
je v bistvu pogojen z dvema temeljnima determinantama: z dolgoroénim razisko-
valnim nartom inStituta (s Cimer »variacije na isto temo« praviloma same po
sebi odpadejo) in seveda z individualno pogojeno zmogljivostjo raziskovalca.
Najbrz so povsod in vedno bodo taki raziskovalci, ki ostajajo zelo ozko tematsko
specializirani, zato to ni posebnost samo pedagosfkega inStituta,

Obstajajo tudi take posploSene vrednostne sodbe, ob katerih pa se, kot je bilo
ze uvodoma povedano in utemeljeno, brez konkretne izvedenske presoje ne kaze
podrobneje ustavljati, da so namre¢ neckatere raziskave zgolj duhoznanstvene
hermenevtske deskripcije, in v drugi skrajnosti, le pragmati¢no empiristi¢ne fakto-
grafije brez teoretiCnih osmislitev. Ob tem je treba pripomniti, da sta ta dva
standardna metodolofka ocitka bolj ali manj prisotna zlasti tudi na vseh drugih
druzboslovnih podrocjih in potemtakem zopet nista specifi¢na samo za pedagos$ki
inStitut.

Nadaljnji splosni vrednostni ocitek je v tem, da se je intitut premalo odzival
na Stevilne raziskovalno problemske zahteve in potrebe pedagoske, zlasti Solske
prakse. Ce upostevamo Stevilo zaposlenih raziskovalcev, dejstvo, da se najmanj
polovica teh raziskovalcev Sele ob delu usposablja za raziskovanje, potem je ta
posploSena sodba zanesljivo neutemeljena. Dokaz za to trditev je tudi v tem, da
je pedagoski institut doslej vendarle posegel s svojim raziskovalnim delom kar na
enajst temeljnih raziskovalnih podroéij, kot je to razvidno iz predhodno navedenc
tematske klasifikacije opravljenih raziskav.

Kon¢no nekateri ugotavljajo, da so mnoge raziskave, navedence v institutski
bibliografiji raziskav, dejansko magistrske naloge in celo dve doktorski disertaciji,
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ki so vse bile opravljene pod mentorstvom visokoSolskih uciteljev. In dalje, da
obstajajo tudi take raziskave, ki so bile samo formalno financirane preko intituta,
opravljene pa so bile sicer povsem neodvisno od instituta. — Oboje je res.

*

Kolikor odrazajo te splo$ne vrednostne sodbe tudi ozkosréne, prestizne vred-
nostne sodbe, so le-te, presojano s §irSega, zlasti nacionalnega vidika, zanesljivo
sckundarnega pomena, kajti primaren je dejanski pomen opravljenih raziskav.
Vsckakor je pedagoski inStitut prispeval svoj deleZ v povojnem razvoju nase
pedagoske znanosti, pa Ceprav danes ne moremo dokumentirano trditi, da je bil
ta delez v primerjavi z drugimi velik ali majhen.
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Osnutek ekoloske optike

ANTON TRSTENJAK

Kljub prvenstveno fizikalno tehniskim nalogam ima razsvetljavna tehnika za
svoj konéni cilj vendarle ¢loveka in njegovo dobro potutje v svetu svetlobe in
barv. Zato se pojem sveta na tem podroc¢ju ne more docela ujemati s svetom
fizike. Tu gre namre¢ za ckoloski, ne zgolj fizikalni pojem sveta. Kakor hitro
znanost in tehnika opazujeta svet v odnosu do Zivih organizmov, Ze prchajata
v ekologijo.

Doslej je tudi psihologija svoje nazore o stimulaciji nasih zaznav gledala le vse
preve¢ samo v fizikalni, namesto da bi jih v ekoloski luci: kako se Zivi organizmi
odzivajo na drazljaje, ki prihajajo iz okolja.

To velja ob mehanski in kemic¢ni stimulaciji $e prav posebno za svetlobno
stimulacijo.

Tudi tu nam fizikalna optika ne zado$ca, ¢e hofemo optitne zaznave prav
razlagati in prek njih ¢lovekov odnos do prostorov, v katerih Zivi. Tudi tu moramo
upoitevati ckolo$ko optiko, ki nam pove, da svetloba ali barva za rastline ni isto
kar je za Zivali in da tudi med Zivalskimi vrstami svetlobo vsaka drugace dojema.
Posebno velja to za ¢loveka. Mnogo tega, kako je Clovekovo dobro pocutje ob
svetlobi in barvi pomembno, odkriva $ele ekoloSka optika.

Tu je odlodilna okolidlina, da je zemeljski zraéni prostor dobesedno »na-
polnjen« s svetlobo: vsebuje namre¢ neteto odbojnih Zarkov, ki prihajajo z vseh
strani in se prav tako krizajo na vse strani.

Svetloba je vrsta sevanja iz ZareCe snovi (Sonca, ognja) in se raziirja premo-
¢rtno na vse strani s hitrostjo, ki ji doslej e ne poznamo hitrejSe. Skozi plinske
snovi prodira le z malo interferenco, skozi tekoce z vecjo, skozi trdne pa sploh
ne, paé pa se delno odbija, delna pa vpija ali absorbira (motne povriine) ali pa
propuita z refrakcijo (prozorne povriine). Motne povriine s slabo odbojnostjo
so »¢rne«, z moéno odbojnostjo, ki veliko svetlobe odbija in le malo absorbira,
pa so »bele«. Kljub dejstvu, da se svetloba $iri premoértno, pa se nesteti svetlobni
snopi ob drobckanih delcih (prahu) v zraku odbijajo na vse strani in predstavljajo
razprieno ali difuzno svetlobo.

Samo del svetlobe, ki obseva zemeljske Zivali, posebej Se ¢loveka, prihaja torej
naravnost od Sonca, v¢asih sploh ni¢. Vetina te odbojne svetlobe prihaja bodisi
z neba (planktona v zraku) ali pa z zemeljskih povrSin in neStetih predmetov.
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Svetloba okolja je potemtakem neckaj drugega kot sevalna svetloba, ki jo
okolje na Stevilne nacine preoblikuje. Na to so zaceli postajati pozorni Sele v
zadnjih desetletjih, ko strokovnjaki za razsvetljavo spoznavajo, da je za Cloveka
primerna in zdrava le tista razsvetljava, pri kateri upostevamo predvsem odbojno
indirektno svetlobo v bolj ali manj poznanih razlicicah.

Svetloba okolice je »tekoCa« in v ritmi¢ni izmenjavi no¢i in dneva ter letnih
¢asov tudi sama ritmi¢no niha. Jakost svetlobe, ki prihaja z neba, pa je vecja od
tiste, ki prihaja z zemlje; tudi tu sodeluje zakon teZnosti. Tako pa je negativni
geotropizem nekako enak pozitivnemu fototropizmu. Na vodoravnem terenu sta
si ti dve polovici svetlobe okolja enaki, ker je ravnina obzorja pravokotna na
teznost.

Svetloba okolja je torej vedno merjena glede na odnos do organizma. Sevalno
svetlobo pa merimo glede na vir energije. Svetlobni Zarki, ki jih poSilja svetloba
okolja, potemtakem konvergirajo na posamezne tofke v prostoru, vse se z vsch
smeri stekajo proti sredis¢u organizma; obratno pa se sevajoci zarki razhajajo iz
vira cnergije (ene tocke) na vse strani. Encrgija okolja se prenaSa le na svojo
okolico, sevalna energija pa sc razdirja v vesolje.

In Se je potrebno vedeti, da samo resni¢no sevajoce telo, ki svetlobo oddaja,
seva tudi energijo, medtem ko telo, ki svetlobo samo odbija, izZzareva le strukturo
in daje »informacijo« o reflektirani svetlobi.

To razlikovanje velja, kajpak, le v omejenem pomenu besede, ker je vsaka tudi
zgolj odbojna svetloba vendarle hkrati tudi delec energije.

Ena glavnih poscbnosti svetlobe, ki izhaja iz okolja, je v tem, da ima kot
potencialni drazljaj z razli¢nih strani v tem tudi celo razlicno jakost. Vemo pa,
da imajo tudi najniZe organizirana Ziva bitja zmoZnost, da sc v svojih odzivih
prilagajajo prav na to razli¢nost. Poznamo jo pod imenom fototropizem.

Medtem ko so mnoge Zivalske vrste opremljene z dvojico »stranskih« oéi, da
imajo tudi panoramsko gledanje, ima ¢lovek samo »sprednje« ofi; z obema kon-
centri¢no upre pogled v isti predmet.

Panoramsko gledanje pa si ¢lovek omogoc¢a z gibanjem glave in celega telesa
na vse strani, a tudi s spominskim dopolnjevanjem podobe okolice in razumskim
prodiranjem v svetlobo in barve.

Kakor poznamo v fizikalni optiki tako imenovane filtre, ki prepuicajo sevanje
samo doloc¢ene valovne dolzine, tako da moremo iz svetlobe poljubne spektralne
sestave dobiti monokromati¢no svetlobo (pri tem morajo svetlobni snopi pasti
navpi¢no na filter), so podobno tudi nase vidne zaznave (gledanje) nekakSen filter
za opti¢ne drazljaje, ki prihajajo na oesno mreznico. Optine zaznave so prav-
zaprav poseben filter ali ¢iS¢enje draZljajev, ki zadevajo na$§ organizem.

Zato ni nikoli prave vzporednice ali sovpadnice med draZljajem, ki prihaja
od zunaj, in nasim gledanjem, ki izhaja od znotraj. Vsak ¢lovek drugace izbira in
Cisti ali filtrira opti¢ne drazljaje; a tudi isti ¢lovek iste drazljaje v razli¢nih situaci-
jah in osebnih ubranostih kaj razliéno sprejema in predeluje. Eden vidi barvo,
drugi je ne vidi; enemu je presvetla, zopet drugemu pretemna, enkrat ga privla-
¢uje, drugic odbija, in te variacije gredo daleC stran od zakonitosti fizikalne optike.

Tako pridemo $e do novega presencéenja: ¢lovek ne dobiva opticnih draZljajev
samo od okolja, marve¢ povrhu vsega Se od samega sebe, ne samo z vecih strani
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od zunaj, marve¢ prav tako z vecih strani od znotraj po tako imenovani sinesteziji
Cutov in celotnega organizma.

Za razumevanje osebnega pocutja ob svetlobi in barvi ne zadoiCa torej niti
zgolj fizikalna optika niti dopolnilo v ckolo$ki optiki, marve¢ moramo upostevati
Se specifi¢ne subjektivne sfere ¢lovekovega organizma, njegovih osebnih naravnav,
okusov in individualnih diferenc.

Tu pri konkavni strani ekoloike optike, ¢e se izrazimo v prispodobi, se mo-
ramo torej ustaviti, ¢e hofemo stvarno odgovoriti na naloge, ki nam jih postavljajo
situacije glede »razsvetljave zahtevnejdih prostorove, Ta zahtevnejSa stran namred
zdaj ni ve¢ samo na tehniéni strani, marve¢ prav tako na personalni, nc zgolj na
objcktivni strani tehnike, marve¢ predvsem e na subjektivni strani Clovekovih
odnosov do vseh teh tehnoloSkih posegov v njegov svet. In ta ekoloSki vidik,
Ceprav zveni paradoksalno, je kot vklju¢evalec subjektivnih momentov za objek-
tivno pravilno reSevanje razsvetljavnih nalog kar odlo€ilen; saj bi brez njega vsa
tehnika izgubila svoj pravi namen in pomen.

Pri zahtevnej$ih objektih moramo imeti pred ofmi Ze osnovno dejstvo, da je
svetloba hrana za oko kakor jed in pijaca za telo. Svetloba ozivlja, tema ubija.
Svetloba je vir Zivljenja, ki je na Zemlji v celoti odvisno od fotosinteze. Zato je
svetloba hrana tudi za vegetativno Zivéevje; saj ne prihaja samo skozi oti v telo,
marve¢ hkrati skozi koZo v celotni organizem. Ce bi namre¢ temu ne bilo tako,
bi morali slepi razodevati vecje in bolj nevarne zdravstvene posledice in okvare
zaradi izgube vida in pomanjkanja svetlobe; odzivali bi s¢ nekako tako, kakor to
vidimo pri zapornikih v temnicah ali konjih, ki delajo v rovih, ko ne samo osle-
pijo, ampak tudi resno zbolijo.

Kaj se dogaja, ali bolje, kako se odvija pretvorba slike, projektirane skozi
leCo na mreZnici, v zavestno oscbno dozivetje, tega e dancs ne moremo dokoncno
razloziti. Gotovo gre pri tem za poseben asimilacijski proces snovne presnove, ko
s¢ fizikalna slika pretvori v Zivéne cnergije, te pa zopet v zavestno dozivetje ali
gledanje, podobno kot se npr. beljakovina naredi iz aminoKislin.

Vsekakor se v procesu gledanja ne vzburi samo mehanizem vizualnega aparata,
temveé hkrati tudi celotni vegetativni Zivéni sistem z Zleznim aparatom vred, tako
da se sprozijo tudi Custveni odzivi ugodja in neugodja s Stevilnimi miselnimi in
spominskimi povezavami (asociacijami). Clovek torej kot »vidno bitje« reagira
s svojo celotno osebnostjo, ko Ze tako v povprecju 87 9/ vseh informacij dobiva
po posredovanju vida, se pravi svetlobe. -

Zato je danes »barvna klima« na podro¢ju znanosti o barvah Ze strokovni
izraz: zrak s podnebjem dela posebno klimo, ki ugodno ali neugodno vpliva na
Clovekovo pocutje; podobno pa velja Se posebej za svetlobo z barvnimi odtenki,
saj s tem ustvarja specificno opti¢no okolje, ckolosko klimo, katere ne posredu-
jejo samo o¢i z vidom, temve¢ celotni organizem.

Ko gre za razsvetljavo zahtevnejSih objektov, se potemtakem nedvomno znaj-
demo pred temeljno zahtevo: veé ludi, ve¢ svetlobe. Ta zahteva namre¢ tréi takoj
ob neko sodobno modo, ki tej zahtevi diametralno nasprotuje. Sodobna arhitek-
tura Stevilne lesene obloge na stenah, stropih, vratih in oknih pretezno opremlja s
temnimi, kar ¢rnimi barvami. Podobno opremlja procelja zunaj in opremo s
pohiitvom znotraj poslopij. To utegne imeti svojo estetsko vrednost in funkcio-
nalne prednosti zaradi trpeznosti barve. Tako se reflektirana svetloba okolja na
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stavbah skréi na minimum. Nadomestila naj bi jo seveda umetna razsvetljava, ki
pa bi morala, kajpak, v takih prostorih dnevno funkcionirati vseh 24 ur. Toda
ob varéevanju z energijo se podnevi navadno izklopijo domala vse luci. Nasledek:
znajdemo se v mracnih, neprijaznih prostorih.

Kaksno izgubo svetlosti pomeni tako opremljeno okolje, spoznamo nazorno
Sele, ¢e si predoc¢imo vsaj nekatera nasprotja v refleksijskih vrednostih med
barvnimi toni. Za strope priporo¢ajo odsevnost 70 do 85 9/, ki jim kar dobro
ustreza svetla krem ali bledo rumena s 76 9/ odsevnosti, medtem ko ima temno
rjava samo $e 11 9/4 odsevnosti; ¢e pa uporabimo neobdelan borov les, dobimo Ze
odsevnost 45 9/, pri belm borovem lesu celo 61 9/. Pri tem je odsevnost merjena
seveda pri tako imenovani beli umetni razsvetljavi.

Neugodna barvna klima zaradi pretemnih lesenih oprem pa se Se posebno
poslabia zato, ker sodobna arhitektura v razliki od 19. stoletja nalrtuje preteZno
nizke strope. Tako pa nas temen in nizek prostor dobesedno tlaci k tlom, depri-
mira; vtem ko bi moral sodobnega ¢loveka, ki inklinira k samomoru, ravno na-
sprotno, po moZnosti dvigati in napolnjevati s svetlobo in toplino. Ce stopite v
foyer tako mracno, a sodobno opremljenega hotela, kjer pa podnevi pod temnim
in nizkim stropom zlepa niti ena lu¢ka ne sveti, dobite vtis, da »ne posluje«, v
zadregi se spraSujete, da morda to ni glavni vhod, vsekakor pa se raje tiho
obrnete in odidete.

Sreéujemo se torej s pojavi modernega okusa in mode, ki pa nikakor nista
v skladu z zakonitostmi, ali bolje, zahtevami, ki jih odkriva in postavlja prav tako
moderna — znanost, zlasti ekoloska.

Skoraj ne moremo mimo vprasanja, ki se nam v tej zvezi vsiljuje: zakaj so
danes stropi znatno nizji, kot pa so bili $e v zaCetku tega stoletja? Odgovor seveda
ni preprost, ker imajo svoje ozadje razen v sodobni tehnologiji tudi e v ekonom-
skih vidikih in sodobni mentaliteti, ki se je od prej$nje oddaljila kar antipodi¢no.
Ta mentaliteta se giblje v smeri postopne racionalizacije in teZnje za funkcional-
nostjo, obenem s tendenco: ven iz zaprtih prostorov v naravo (Sport, izleti ipd.).
Tudi zaprta telovadnica danes ni vec¢ isti ideal telesne kulture, kot je bil e pred
desetletji. Morda je v vsem tem nekaj odgovora.

Ko Ze govorimo o stropovju, ne moremo mimo sodobnih pod stropom pri-
trienih luéi z zasloni, ki rabijo hkrati za dekor, zato v enih nacrtno ni Zarnic, pri
drugih pa morda trenutno niso prizgane ali pa so Ze odpovedale. Moti pa $e
zlasti, ker niso vsi v isti ravnini. Vse to optiéno moc¢no zniza strop. Na obiskovalca
napravi vtis, kakor da s stropom nekaj ni v redu, da »visi« in se neenakomerno
usloca; v ¢loveka vnaSa nemir, morda je arhitekt to celo hotel, obéutek nezaneslji-
vosti ima.

Podobne stvari dozivljamo v hudo sodobno opremljenih zasebnih stanovanjih:
¢lovek dobi vtis, kakor da se ljudje hocejo ob teh nasilno znizanih stropih in
zaradi temnih lesnih oblog z vseh Sestih strani (s tal in stropa in vseh Stirih sten)
nekam skriti; hoteli bi resiti »intimnost Zivljenja«, ko so v $iroki druzbi vse prevel
izpostavljeni brezdusni, trdi »javnosti« in njenim zahtevam. Tako prizadevanje za
kompenzacijo intimnega Zivljenja je vsckakor hvalevredno. Vendar pa gre, Zal,
v drug ekstrem. Sami se ne zavedajo, da si s tem Zivljenje dobesedno zasenéijo in
ga slej ko prej gledajo v zmeraj bolj temni luéi.
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Razen tega je ta pretirana raba temnih tonov v arhitekturi in opremi tudi zelo
neckonomicna, saj za primerno osvetlitev prostorov potrebujejo znatno ve¢ luksov,
kot pa ¢e bi imeli svetlejSe okolje.

Ob vsem tem danes vse premalo upostevamo sicer znano okolis¢ino, ki pa je
prav za ckoloSko optiko kar odloc¢ilna, da je namreC svetloba sama nevidna.
Vidimo samo predmete, ki svetlobo odbijajo in so zato osvetljeni. V tem srecu-
jemo celo nekak paradoks, da je svetloba, brez katere bi sploh ni¢esar ne videli,
sama vendarle nevidna, da pa so vidni predmeti (snovi), ki so sami na sebi nevidni,
temni, ker pa¢ niso vir svetlobe.

To pa ima daljnosezne nasledke ravno za prakti¢no stran razsvetljavne tehnike.
Saj to odbojno svetlobo »nevidnih« predmetov merimo v luksih (1m/m?).

Neposredno sledi iz te okolis¢ine, da naj bi pri gledanju »videli« res samo
osvetljene predmete, ne da bi pri tem »videli« tudi vir svetlobe. Vir svetlobe je
za na§ vidni aparat v o¢eh premocan in zato $kodljiv; pravimo, da nas slepi
(pogled na Sonce, v gore¢o Zarnico, zaromet ponodi itd.). To velja za obcutljive
oci ze pogled na goreco sveco, zlasti ko ob njej beremo ali piSemo. Saj je tudi
v razsvetljavni tehniki ena osnovnih zahtev: varovati se direktne svetlobe.

Zato pa je za ugodno pocutje pri umetni lu¢i potrebno, da se Z¢ v nalelu
izogibljemo bles¢elih bary, blei¢ecih kovinskih predmetov v opremi, razen ¢e
imamo moznost, da jih sproti kompenziramo z motnimi kontrasti.

Za pravilno namestitey razsvetljavnih virov torej nikakor ni dovolj, ¢e jih
opremimo z zasloni ali £¢iti, da dobimo s tem indirektno svetlobo, marvec jih
moramo naértno namestiti izven vidnega polja. To pa pri projektiranju razsvetljave
ni tako lahko. Projektant mora namreé vedeti, kak§nemu namenu bo prostor
rabil, kje se bojo njegovi uporabniki zadrZevali, kam bodo pretezno obracali svoje
poglede, kakSno bo njihovo glavno opravilo. Jasno je, da vsem tem zahtevam ne
bo mogel nikoli docela zadostiti.

Zelo pomemben dejavnik, od katerega je odvisen vtis barve in svetlobe, je tudi
velikost barvne povriine same. Majhen vzorcek, npr. samo nekaj cm?®, napravi
precej drugacen vtis, kot pa ga dobimo pozneje, ko ga vidimo na povrsini plasca
ali na celi steni. Ne da bi s tu spu$cali v podrobnosti, velja pribiti pravilo: svetli
vzorci so na velikih povrSinah Se svetlejSi in temni Se temnejsi, oboje po zakoni-
tosti iradiacije ali izzarevanja svetlobe; pri temnih povriinah gre za negativno
iradiacijo, ker temna povriina »jemlje svetloboe.

Razen naStetih okoli$¢in moramo upostevati $e eno dejstvo, ki se ga v praksi
morda $¢ manj zavedamo, da namre¢ barve predmetov in s tem stopnjo osvetlje-
nosti vidimo le po kontrastu z okolico.

Za ponazorilo in potrdilo te ugotovitve naj nam rabi tako imenovani »miselni
eksperiment«. Mislimo si, da bi v celotnem naSem vidnem polju (horizontu) imeli
svetlobe in barve tako docela izenacene, da ne bi razloCevali niti najmanjScga
odtenka sence in svetlobe. Kaj bi se zgodilo? V tistem trenutku bi izginili izpred
nasih oci vsi »vidni predmeti«, nobenega ne bi ve€ videli, Ceprav bi zgolj fizikalno
opti¢no imeli kar vzorno osvetljenost. Velja: kjer nicesar ne razloujemo, tam
nicesar ne vidimo. Ostaja nam ncka zgolj neopredeljiva »sivina«, kakrino imamo
tudi pri zaprtih oceh.

Podoben »fiktivni eksperiment« je opisal Ze Karl Biihler glede samih barv in
njihovega razloCevanja. Mislimo si, da smo v sredini povsem enakomerno rumeno
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obarvane krogle, v kateri ne razloCujemo niti najmanjSega drugacnega barvnega
odtenka, marve¢ samo homogeno rumenino. V tem primeru tudi »rumene« ne bi
»videli«; kajti rumena je lahko za nas barva le, &¢ smo ob njej kdaj videli tudi
ze kakSno drugo barvo. Kjer namre¢ ni Kontrasta, ni razlocevanja in kjer ni
razloCevanja, ni istovetenja: tam ne moremo identificirati nobene barve; vse se
razbline v neopredeljivo homogenost.

Sicer pa podobne pojave opazujemo na vseh obmo¢jih zaznavanja. Ce pori-
nemo roko v mla¢no vodo, ne ¢utimo niti cnakomernega pritiska zraka zunaj
vode niti same vode, marve¢ samo »obroce, kjer se voda stika z zrakom, torej
kontrast.

Za ckolosko optiko je torej kontrast v odsevnosti odlo¢ilnega pomena.

Toda prav tu se kompleksnost vprasanj $e podvoji. Clovek je namreé glede
na kontraste v svetlobi in barvi v naravi mnogo manj ob¢utljiv kot pa v notranjosti
prostorov, ob umetni razsvetljavi.

Zakaj?

Ker v prosti naravi lahko pogled instinktivno, kar refleksno obracamo stran
od preve¢ osvetljenih, morda celo bled¢ec¢ih povriin na osojne, manj osvetljene,
da s tem sproti kompenziramo opti¢ne drZljaje.

V ponazorilo nekaj primerov! Drevesne kro$nje v senci imajo osvetljenost
priblizno 600 Ix, jasno nebo opoldan pa Ze 100 000 Ix, kar daje razmerje 1 : 150.
Ce ob tem pomislimo, da je v nasih sobah povpreéna osvetljenost komaj okrog
200 Ix, potem nam je jasno, da bi se znasli v nemogo¢em polozaju, ako bi v
zaprtih prostorih hoteli z umetno razsvetljavo doseéi isto stopnjo osvetljenosti
kakor v naravi.

Tak svetlostni kontrast bi bil v zaprtem prostoru neznosen, tezko bi ga pre-
nasali. Na prostem pa ga ne ¢utimo prav ali bolje: ni nam neprijeten, preprosto
zato ne, ker so kontrasti v prosti naravi manjsi kot v zaprtih prostorih ob umetni
razsvetljavi. Vsaka umetna razsvetljava predstavlja pravzaprav le svetlobni »otok«
sredi sicer docela temne okolice ali vsaj znatno slabSe osvetljene. Tudi svetlobne
sence so v naravi ublaZzene. UblaZimo jih deloma celo kar sami s spontanim
potovanjem nasih pogledov po pokrajini: tako pride do nekak$ne interference ali
prelaganja ene opti¢ne plasti ¢ez drugo in do zniZanja svetlostnih razlik. MoZnost
pogleda »v neskonCnost« daje v prosti naravi oblutek sproScenosti, kar v sub-
jektivnem svetu pomeni isto kakor zniZevanje napetosti ali kontrastov.

Vsi ti momenti v prosti naravi zniZajo kontrast osvetljenosti Ze¢ na razmerje
1:30 ali celo 1: 105 to pa je Ze razmerje, kakrSno priporo¢amo tudi v notranjosti
stavb, zlasti v delovnih prostorih.

Razliko svetlostnih kontrastov v prosti naravi zmanjSuje tudi Cista atmosfera,
ki je z izjemo jutranje, zlasti pa vecerne in meglenc klime nevidna in nam tako
ohranja subjektivno opti¢no konstanco barve na predmetih, medtem ko pod vpli-
vom umetne razsvetljave predmeti precej izgubijo svojo »konstantno naravno
barvoe, kar so prihologi dokazali z eksaktnimi poskusi in kar so impresionisti v
svojih slikarijah namerno upostevali, ko so prikazovali stvari v njihovi »fizioloSki«
ali naravni danosti.

Kako velike so razlike osvetljenosti v luksih na prostem poleti, pokaZejo
naslednji primeri:
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drevesna debla v senci 150

travnata povriina v senci 600
drevesne kroSnje v senci 600
drevesne kroSnje na soncu 3200
gola zemeljska povrSina na soncu 6700
travnata povriina na soncu 7 000
jasno nebo na obzorju 9 000
jasno nebo v zenitu 100 000
Oblaki v sonc¢ni svetlobi:

na obzorju 20 000
ob naklonskem kotu 459 30 000
ob naklonskem kotu 30° 50 000
ob naklonskem kotu 10° 100 000

V notranjosti prostorov je ¢lovesko oko za ta razmerja znatno bolj obcutljivo.
Tu namre¢ ¢lovek Cuti, kakor da je »ujet v prostor«. Ne more se prosto izmikati
moc¢nim kontrastom. To mora razsvetljavna tehnika upostevati in kontraste zni-
Zevati, ne pa seveda docela odpravljati, kar bi bil nasprotni ckstrem. Tudi arhitek-
tura z opremo bi morala to obcutljivost upostevati, ne glede na morebitne ugovore,
ki jih narekujejo sodobni okusi.

Zgolj fizikalna jakost razsvetljave mora biti mutatis mutandis tem vecja, ¢im
manjsi je faktor odsevnosti na predmetih v prostoru. Tega zakonitega odnosa
projektanti veckrat, Zal, ne upoStevajo dovolj. Z drugimi besedami: ob fizikalni
optiki ne upoStevajo prav zahtev ekoloSke optike.

Kadar gre za delovne prostore, se mora zniZevanje osvetljenosti ravnati po
rasto¢i razdalji od neposredne delovne naloge v vidnem polju; in obratno: ¢im
blizje je vidno polje delovni nalogi (predmetu obdelave), tem moc¢nej$a mora biti
osvetljenost.

V samem vidnem polju razlo¢ujemo tri obmocja: osrednje ali ZariS¢no, pre-
hodno in periferno ali obodno. Zunaj vidnega polja pa je vidno okolje.

Natan¢no, v podrobnostih vidimo, ne da bi morali premikati o¢i, samo
predmet, ki je kve¢jemu za eno samo stopnjo oddaljen od zorne osi; to ustreza
na mreznici fovealnemu gledanju.

Vidno polje samo, v katerem moremo spontano opravljati vsakdanja opravila,
stopiti s ploc¢nika na cesto, seci po orodje ali sesti na stol ipd., ne da bi morali
pri tem posebej paziti na korake, se razprostira nekako do 120° vertikalno in
160° horizontalno od zorne osi. Povpre¢no velja torej, da vidino polje obsega
prostor na vse strani v razdaljo 140° od zorne osi.

Osrednje vidno polje sega povprecno le do 25° od zorne osi, se pravi, da
obsega samo neposredno delovno nalogo (toris¢e dela s predmetom in orodjem
v rabi); pri pisanju je to pola papirja, pri braju odprta stran knjige itd.

Svetlostni kontrast med neposredno delovno nalogo in ozadjem pa mora biti
dovolj izrazit, da lahko razlotujemo podrobnosti obdelovanega predmeta in de-
lovne gibe in da se laze koncentriramo.

Prehodno vidno polje naj bi se svetlostno zniZevalo brez ostrih kontrastov,
ker za delovno nalogo niso potrebni, lahko bi celo motili fovealno gledanje. To
prehodno vidno polje se razteza priblizno 30° na vsako stran od zorne osi. Ostrina
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vida se pri teh stopinjah od zorne osi zmanjSa samo za 1 9. Znanstveno je
ugotovljeno, da sc onstran te meje krivulja svetlosti naglo zniZuje.

Vse ostalo podrocje pa je Ze periferija vidnega polja, kjer moremo $e zaznavati
predmete in gibanje, tudi barve, vendar ne ve¢ podrobnosti.

Onstran vidnega polja pa je samo $e vidna okolica, v katero pogled redno ne
sega ve¢, kamor pa se lahko med opravkom, pa najsi bo le v pogovoru z drugo
osebo, premakne, da se spocije. Tak prost sprechod nasih o¢i med opravki daje
¢loveku to, kar imenujemo »o0sebno pocutje ob svetlobi in barvie.

Kontrast med neposredno delovno nalogo in ozadjem pa lahko okrepimo ne
samo z razlino osvetljavo, marve¢ tudi ob pomoc¢i samih barvnih kontrastov
s primerno kombinacijo nasprotnih barv.

V perifernem vidnem polju naj bi se svetlost v primerjavi z osvetljenostjo
v tocki zorne osni ne razlikovala niti ve¢ kot za 100 9/ niti manj kot za 10 9/,.
Tu je seveda treba paziti, da ni prevelikih svetlobnih kontrastov med stenami in
okni, pa tudi med opremo. Zopet smo pri vprasanju pretemnih okvirov, lesenih
oblog itd. Ne moremo dovolj opozarjati pred vsidranimi razvadami trenutne
mode, ko zmeraj bolj prevladuje mracnost barvnih previek, ki v obraz bijejo
zakonitostim funkcionalne barve in osvetljave, zlasti pa fizioloskim zahtevkom
»ugodnega pocutjac,

Podobne zakonitosti veljajo seveda tudi glede osvetljave in barvne opreme
»vidne okolice«, ki obsega ves prostor, kamor seZe pogled.

Najvecje dovoljene razlike med osvetljenostjo v prostoru dajejo naslednja
razmerja:

med delovno nalogo in neposrednim ozadjem 3d
med delovno nalogo in perifernim poljem 10:1
med viri svetlobe (okni) in sti¢nimi povrSinami 20:1
v nobenem primeru ne sme biti v lokalu veé kot 40: 1

Ta razmerja naj bi veljala za vse, tudi za bel papir na ¢rni mizi, za &ém
telefonski aparat na svetli mizici, za ¢rno Solsko tablo pred belo steno. Ob takih
nasprotjih inz. Deribéré ugotavlja: »Koliko zlo¢inov se stori nad naSimi oémi, tem
dragocenim aparatom nadega organizma, vse v imenu dekoracije.«

Ker je pri teh razmerjih treba upostevati tudi ckoloSko opti¢ne vidike, ne
samo fizikalne, se pravi zlasti tudi odbojnost sten in opreme, podamo v naslednjem
nekaj standardnih priporocil, po katerih naj se uravna svetlostna odbojnost
povrsin, izrazena v odstotkih:

stropi 70 do 809/
stene (zgornji deli) 60 do 809/,
stene (spodnji deli) 50 do 659/,
oprema 50 do 659/,
tla 30 do 509/

Tudi glede teh razmerij strokovnjaki ponovno poudarjajo, da moremo razlike

vsaj delno realizirati tudi s pomoc¢jo razli¢nih barv, bodisi v svetlosti ali v tonu,
ker je vse to hkrati skladno z Zeljo po dekoraciji in estetski opremi lokalov.
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Seveda pa nas razmerja med svetlobo, bolje, osvetljenostjo in barvo postavljajo
zopet pred nova vpraSanja. Pod vplivom umetne lu¢i se namre¢ spreminja tudi
barvni ton. Toni barv pa se spreminjajo celo pod vplivom dnevne svetlobe zaradi
spremenljivega podnebja; saj vemo: obzorje je zjutraj, zlasti pa zveCer, rdeCkasto,
da zima pokrajino drugace obarva kot poletje itd.

Ko govorimo o »beli« svetlobi, ki jo realiziramo z umetno luc¢jo, hotemo
pravzaprav le redi, da gre za neprozorno svetlobo, ki prav ni¢ ne cika na nobeno
spektralno barvo. Ceprav sodobna razsvetljavna tehnika to Ze dobro uresniCuje,
vseeno vemo, da tudi najbolj posrecena »bela lu¢« predmete v zaprtem prostoru
vedno nekoliko prebarva., V trgovini se ¢uti prodajalec tekstila prisiljen stopiti
z vzorcem na cesto, da lahko kupca preprica, ali je vzorec res docela ¢rn, oziroma,
da vidi, kako je kak barvni ton zasicen, Cist ipd.

Povrsina blaga se nam v beli svetlobi prikazuje rdeca, ¢e odseva ve¢ rdece
barve kot druge. Toda ista povrSina v rde¢i svetlobi se prikazuje svetla, cika na
belo. Ce pa jo osvetlimo z zeleno lucjo, se nam dozdeva ¢rnkasta. Ce pa pada
nanjo rumena svetloba, bo Ze zopet ¢rna, pod pogojem, da gre v resnici za Cisto
rdeCo barvo; ¢e ima namre¢ kakSno primes rumene, ostane rumenkasta ali vsaj
sivkasta.

Barva sukna dobiva pod vplivom barvne svetlobe spremembe, kakor jih
prikazuje razpredelnica.

Svetloba:
Sukno: rdeda oranZna rumena zelena modra vijoli¢na
&érno purpurno kostanjevo  olivno zeleno temno temno
temno rjavo modro vijoli¢no
belo rdee oranzno rumeno zeleno modro vijoli¢no
rdele moéno Skrlatno oranzno rjavo vijolino Skrlatno
rdece
oranZno Zivo Zivo Zivo rumeno rjavo rdede
rdeée oranzno rumeno
rumeno oranZno oranzno zivo zeleno zeleno rjavo
rumeno rumeno rdele
zeleno sivkasto rumeno zeleno Zivo modro fkrlatno
érno zeleno rumeno zeleno zeleno modro
modro vijoli¢no sivo skrilavo modro Zivo modro
zeleno modro vijoli¢no
vijoli¢no purpurno rdeckasto rumeno rjavo modro vijoli¢no
kostanjevo  kostanjevo  zeleno vijoli¢no vijoli¢no

Ker podrobna analiza Ze presega obseg te razprave, se glede vpliva umetne
razsvetlitve na barvo predmetov v naslednjem omejimo samo na vodilne smernice.

Danes strokovnjaki za umetno razsvetljavo vedo, v kateri smeri dolo¢ena vrsta
svetilk spreminja predmetne barve. Ce ima namre¢ barva predmeta podobne
znacilnosti, kot jih ima umetna lu¢, potem se bo ista barva predmeta prikazovala
Se izrazitejSa, podkrepljena. Ce pa so karakteristike barve luéi in predmetov raz-
licne, se bo barva predmeta spremenila v smeri otemnitve ali pobledelosti. Sploino
pa velja pravilo, da je laZe najti primerno barvo za doloceno vrsto umetne ludi
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kot pa obratno, najti primerno lu¢ za Ze dane barve predmetov. 1z tega bi sledilo,
da bi morali strokovnjaki za razsvetljavo arhitcktom, investitorjem in izvajalcem
svetovati, kakine naj bojo barvne opreme prostorov. Redno se to dela seveda
obratno: razsvetljavci so postavljeni pred izvréena dejstva, ki naj bi se jim pac
po moznosti prilagajali.

V kateri smeri naj se torej spreminjajo barve v prostoru ob umetni razsvetljavi,
ko se Ze tem spremembam paé nikakor ne moremo izogniti?

Na splosno velja pravilo: vecina ljudi, ne glede na individualne razlike, lahko
prenasa spremembe, ki napravijo »naravno barvoe« (zelo relativen pojem, kakor
smo videli) predmeta $e izrazitejso, jasnejSo in pristnejso.

To dozivljamo najbolj ravno pri navadnih Zarnicah, ki imajo podobne karakte-
ristike kot barve predmetov, ¢eprav vemo, da cikajo nekoliko na rumeno. Zato
se pri tej luéi dobro obnescjo tople barve predmetov. Nasprotno pa se pri fluore-
scentni svetilki bolje obnaSajo hladne barve (zelenomodre), ker se tu manj
deformirajo kot pa pri navadnih Zarnicah. Sicer pa vrste fluorescentnih luci, tako
imenovane »bele« ali »dnevne«, dajejo Ze precej pristen viis naravne razsvetljave
pri »belem dnevuc.

Ze M. Toussaint pa je ugotavljal, da tudi zgolj s stopnjevanjem jakosti svetlobe
lahko spreminjamo predmetne barve, in sicer, kar je zanimivo, neckako v smeri
premaknitve spektra; tako se npr. rdeca premika v smeri vijoliCne, manj pa se
spreminjajo oziroma premaknejo barve sredi spektra, tj. oranZna in rumena.

Sicer pa je danes razsvetljevalna tehnika Ze tako napredovala, da moremo
zgolj z umetno lu¢jo pricarati na odru cele prizore »brez igralceve, kakor se
izraza M. Deribéré.

Umetna svetloba z barvno igro ustvarja umetno okolje. Le-to pa stavi na
¢loveka zahtevo po ponovni adaptaciji na naravo pod umetnimi okoliS¢inami.
Primarno Zivljenjsko ravnovesje se je z nemirno lesketajo¢im morjem umetne
svetlobe zrusilo. Treba je sekundarne adaptacije na visji, tehni¢ni ravni. Toda tu
ne zadoscajo vidiki zgolj fizikalne optike. Ce ho¢emo doseci to sekundarno ravno-
vesje z naravo, moramo izhajati iz ¢loveka, kakor je postavljen v to novo, tehnisko
oblikovano okolje z vsemi njegovimi senzori¢nimi naravnavami in emocionalnimi
odzivi ter potrebami. Skratka: potrebujemo e posebno ckolosko optiko.
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Nekatere znadilnosti nacinov Zivljenja Slovencev

NEVENKA CERNIGOJ-SADAR
NUSA FERLIGOJ

1. TEORETICNA I1ZHODISCA

Razliéne nadine Zivljenja posameznih druzbenih skupin lahko opredelimo kot
relativno homogene in sinteticne multidimenzionalne modele ¢lovekove eksistence,
ki se izoblikujejo v sklopu kompleksnih druzbenih odnosov, Osnovne znacil-
nosti nacina zivljenja so: (1)

1. Dinamicénost

a) Z vidika izoblikovanja nacina Zzivljenja posameznih skupin loimo faze
nastajanja, vztrajanja ter spreminjanja in/ali propadanja dolocenega nacina Zivlje-
nja. Zgodovinski, kulturni, fizi¢ni, ekologki in ekonomsko-politi¢ni pogoji vplivajo
na stabilnost, spreminjanje in iskanje novih nacinov Zzivljenja. Cim hitrejSe so
druzbeno-ekonomske spremembe tem hitreje se pojavljajo novi vzorci obnaSanja
in tem manj je moznosti, da bi se stari vzorci obnasanja prevzeli in utrdili.

b) Z vidika posameznika pa lo¢imo naslednje faze:

— socializacija, za katreo je znalilno predvsem sprejemanje vzorcev nacina
zivljenja primarnih in sekundarnih socializatorjev;

— kritiéna ocena dosedanjega nacina zivljenja in iskanje novega;

— zavestno sprejetje dolocenega nacina Zivljenja, ki je rezultat interakcije
med individualnimi znacilnostmi in znacilnostmi druzbenega okolja;

— vzdrzevanje ze sprejetega nacina zivljenja in teznja po ¢im vec¢ji kon-
stantnosti.

Omenjene faze se med seboj prepletajo, vendar v posameznih Zivljenjskih
obdobjih prevladuje znacilnost ene izmed faz; tudi omenjeni vrstni red pojavljanja
se spreminja, ker se posamezne faze ne pojavljajo v ciklih. Spreminjanje nacina
zivljenja bi lahko ponazorili s spiralo: npr. po Ze zavestnem sprejetju dolocenega
nacina zivljenja se lahko pojavi obdobje kriticne ocene, ki ima lahko za posledico
radikalno preusmeritev nacina zivljenja.

2. Nacin zivljenja predstavlja vecnivojski sistem, ki je urejen tako, da ima
vsak nivo (psiholo$ki, socioloski . . .) svojo logiko delovanja. Delovanje posamez-
nih nivojev je lahko med seboj usklajeno ali pa ne.

3. Nacin zivljenja je grupni fenomen.
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Nacin zivljenja dolo¢ene druzbene skupine predstavlja izoblikovanje in nacin
realizacije individualnih ter druZbenih moZnosti in potreb v okviru zgodovinsko
in druzbeno pogojenih alternativ. Torej je v nekem smislu aktualizacija Zivljenj-
skih pogojev (2) in zastavljenih ciljev posameznika in skupin. Pomen in funkcije
ciljev pa so doloceni z relacijami med individualnimi, grupnimi in druZbenimi
vrednostnimi sistemi. Zato lo¢ujemo zunanje oblike nacina Zivljenja, ki jih je
mozno opisati z vidnimi vedenjskimi manifestacijami in notranjo motivacijo, zgolj
v analiti¢ne namene. Sistem dejansko sprejetih vrednot in njihove hierarhije pred-
stavlja organizirajoée principe zivljenja, mu daje neko uniformnost, brez katerc
bi tezko govorili o dolo¢enem nacinu Zivljenja.

Zivljenjski pogoji in nadini Zivljenja se med seboj tesno prepletajo. Zivljenjski
pogoji vplivajo na nadin Zivljenja in obratno. Dologen nacin Zivljenja, ki se kaZe
na manifestnem nivoju v specifi¢nem vzorcu aktivnosti, stali$¢, aspiracij in social-
nih interakcije ter alokaciji porabe ¢asa in denarja, vzpodbuja ljudi k ustvarjanju
Cisto dolo¢enih materialnih in nematerialnih virov in k diferenciranem upravljanju
z njimi. S sociolo$ko-ekonomskega vidika so razlike v nainu Zivljenja razli¢nih
skupin samo pojavne oblike osnovnih razlik, ki vladajo med ljudmi in druzbenimi
skupinami v zgodovinsko dolo¢enem nacinu druzbene produkcije.

Proizvodna dejavnost ne predstavlja samo pogoja za zadovoljevanje ¢loveko-
vih potreb, ki omogocajo njegov obstanek v bioloSkem in socialnem smislu, ampak
je kreator teh potreb in nacina njihovega zadovoljevanja. (3) V druZzbah z nizko
stopnjo razvoja proizvajalnih sredstev je nacin Zivljenja doloen predvsem z
zadovoljevanjem osnovnih eksisten¢nih potreb in z njimi povezanimi socialnimi
odnosi. V takih druzbah prevladujejo aktivnosti, ki imajo bolj ali manj koristen
u¢inek na konkretnem ali simboli¢nem nivoju. Z razvojem proizvajalnih sil in s
tem povezano vse ve€jo diferenciacijo socialnih in ckonomskih odnosov pa se
zacnejo pojavljati razli¢éni nacini Zivljenja z vecjo ali manjSo stopnjo stabilnosti.

Nadin Zivljenja v pogojih razredne delitve druzbe se oblikuje kot grupni model
Zivljenja, ki je posamezniku in skupinam od zunaj vsiljen. (4) Razlike v nadinih
zivljenja posameznih druzbenih skupin imajo razreden znacaj, vse dokler so si
skupine po svojih interesih in pogojih Zivljenja v antagonisticnem odnosu. (5)
Z ukinitvijo razlik med polozZaji ljudi v proizvodnem procesu, v njihovi viogi v
organizaciji dela, in razlik v delezu na druZzbenem bogastvu je Sele dana moZnost,
da posamezniki in skupine izbirajo med razli¢nimi nadini Zivljenja. Cim manjse
so te razlike tem manj so razliéni nacini Zivljenja povezani s socialno-ekonomskim
statusom razli¢nih skupin; ampak so rezultat psiholoskih znacilnosti in teZnje po
¢im bolj smiselni organizaciji Zivljenja, ki vzpodbuja aktualizacijo posameznikovih
potencialov in druzbeni napredek. Sele ko socialno-ckonomski status ni prevla-
dujo¢a determinanta nac¢ina Zivljenja in nacin Zivljenja ni odraz Zelja za prestizem,
so mozne razmejitve med konceptom nacina Zivljenja in ostalimi koncepti strati-
fikacije. Ce pa je naéin Zivljenja le na manifestnem nivoju izraZzen poloZaj v druz-
beni hierarhiji, potem predstavlja le nega izmed sinteticnih znakov stratifikacije.

Znacilnost proizvodne dejavnosti in tip druzbenih odnosov lahko vzpodbuja
ali pa zavira dolo¢en nadin zivljenja in razne variacje znotraj njegovih osnovnih
znacilnosti neodvisno od tega, kaksen naclin Zivljenja bi si ¢lovek Zelel. Vendar
pa je ¢lovek tisti, ki realizira dolo¢en nacin Zivljenja preko konkretnih aktivnosti.
Zato se v okviru nacina Zivljenja, ki je tipien za doloteno druzbo, ali izven njega
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razvijajo razli¢ni nacini Zivljenja — le ti imajo lahko vel ali manj skupnih
znacilnosti.

Socialno-ckonomski status posameznika oziroma skupine je povezan s tako
Stevilnimi vidiki nacina Zivljenja, da se ga v mnogih $tudijah uposteva kot njegovo
primarno determinanto. Max Weber povezuje nain Zivljenja s statusnimi skupi-
nami, ki se izoblikujejo na osnovi ugleda, v okviru posameznih razredov. Za
pridobitev ugleda se postavlja kot pogoj »specifi¢en nacin Zivljenja, ki se pricakuje
od vseh tistih, ki Zelijo pripadati istemu krogu«. (6) Doloen naéin Zivljenja se
kaZe v specificnih socialnih odnosih, posedovanju dolo¢enih materialnih in du-
hovnih dobrin ter pravil konkretnega vedenja v druZbi. T. Veblen (7) pa meni,
da je nacin Zivljenja posledica razredne delitve dela; lo¢i med razredom, ki se
ukvarja s proizvodnim delom in vladajoim razredom. Osnove nalina Zivljenja
vladajoCega razreda predstavljajo »razlo¢ilen« nacin prezivljanja prostega ¢asa in
»razlo¢ilna« potrodnja, ki se kaze v monopolizaciji dolo&enih potro$nih predmetov
in uslug, zaradi Cesar ti predmeti postanejo vidni simboli druzbencga ugleda in
polozaja,

Zablocki in Kanter (8) na osnovi predvsem ameriSkih Studij ugotavljata tri
osnovne tipe nacinov Zivljenja, ki so doloeni s socialno-ckonomskim statusom:

1. nacini Zivljenja, ki so doloeni s posedovanjem in/ali kontrolo, materialne,
institucionalne in simboli¢ne lastnine;

2. nacin Zivljenja, ki ga doloca poklic oziroma uspe$nost prodaje delovne sile;

3. naCini Zivljenja socialnih skupin, za katere je znalilno, da ne dosegajo
Zivljenjskega minimuma. Pri teh skupinah tezko govorimo o nacinih Zivljenja v
ozjem pomenu besede, ker revicina in pomanjkanje omejujeta moznost izbire na
minimum ter preprecujeta kakr$nokoli planiranje in odlocanje.

Novejie raziskave so pokazale tudi tesno povezanost socialno-ckonomskega
statusa s posameznimi podro¢ji nacina zivljenja, kot so na primer druZina (Stevilo
loCitev, prilagoditev v zakonu, starost pri sklepanju zakonske zveze, razporeditev
dela v druZini, vzgojne metode itd. in prosti ¢as) preference za dolo&en naéin pre-
zivljanja prostega Casa — White 1955 (9), Clarke 1956 (10); vzorci prezivljanja
prostega casa — Sadar 1976 (11), Mihovilovi¢ (12).

Raziskovalca R. Rapoport in R. N. Rapoport (1975) (13) pa menita, da so
izobrazba, tip kraja bivanja ali pripadnost dologeni skupini slabe eksplanatorne
sprejemljivke v vzorcih vedenja. Variacije v vedenju poskusata razloZiti s socialni-
mi vlogami, ki so povezane z duZinskimi Zivljenjskimi cikli in strukturo druZine.

Rezultati raziskovalcev nacina Zivljenja v socialisti¢nih drZzavah (Ve&ernik Jiri
in Jana ViteCkova 1976 (14), L. V. Ostapenko (15), M. Szantd 1974 (16), T.
Huszar 1976, 1977 (17) in drugi) kaZejo, da kljub prizadevanju za izenacevanje
Zivljenjskih pogojev, moZnostim za izobraZevanje in vzpodbujanju viSjega kultur-
nega standarda, lokacija v socialno-ekonomskem sistemu odlogilno vpliva na raz-
licne natine Zivljenja. V. Pesi¢ (1978) ugotavlja na osnovi analize konkretnih vzor-
cev obnaanja, ki se izoblikujejo na podro&ju potroSnje materialnih dobrin, pro-
stega Casa in druZzbenega Zivljenja, da ima vsak druZzbeni sloj poseben nadin Ziv-
lienja. Dve tretjine kmetov Zivi tradicionalen naéin Zivljenja, tri Eetrtine delavecey
Zivi delavski nacin Zivljenja, medtem ko imajo pripadniki srednjih slojev (usluz-
benci, intelcktualci) v dveh tretjinah primerov statusni nain Zivljenja. Sloj vodilnih
ima v 70 %/p primerov statusni nacin Zivljenja, ena Cetrtina pa ekskluzivni nadin
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Zivljenja (str. 189). Avtorica ugotavlja, da ne obstaja popolna razmejitev osnovnih
slojev, ker se v okviru vsakega izmed posameznih slojev javlja doloceno Stevilo
tistih, ki ne Zivijo na¢in Zivljenja, ki je tipi¢en za sloj, kateremu pripadajo (str.
190). Tudi P. Klinar (18) ugotavlja pomembne rezlike v nacinu Zivljenja posamez-
nih slojev, opredeljenih s kvalifikacijo in izobrazbo. Rezultati raziskave iz leta
1978 kazejo, da obstaja nekaj sli¢nosti med nac¢inom Zivljenja sloja usluzbencev z
visoko in srednjo izobrazbo ter nac¢inom Zivljenja visoko kvalificiranih delavcev
kot tudi med slojem nckvalificiranih delaveev in slojem kmetov (str. 213).

2. CILII RAZISKAVE IN HIPOTEZE

Znacilnosti nacina zivljenja in dejavnikov, ki nanj vplivajo ponazarjamo z
naslednjim modelom:

Tradicija, kultursa

Druzbeno -~ politiénﬂ; sistem

G “ ~
/ \
! ~ekonomski \
[ dejavniki
[ (
[ I

Nadin
zivljenja

Zivljenjski

in |
druzinski

__g,

A,B, C, D = podroéja
Slika 1
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V tej Studiji* se bomo omejili na empiri¢no raziskovanje odnosov med soci-
alno-ckonomskimi dejavniki, Zivljenjskimi cikli in nacCini Zivljenja (ta del modela
je oznacen s prekinjeno ¢rto).

Namen $tudija je ugotoviti osnovne usmeritve v nacinih Zivljenja Slovencev in
kateri pokazatelji socialno-ckonomskega statusa najbolj razlikujejo med posamez-
nimi tipi nacinov Zivljenja. Enota proucevanja so posamezniki, izbrani iz reprezen-
tativnega vzorca za Slovenijo.

Status posameznika je opredeljen kot rezultat poloZajev na osnovnih dimenzi-
jah socialne stratifikacije (predvsem v socializacijskem in institucionalnem sub-
sistemu). Polozaj posameznika je institucionalno reguliran znotraj proizvajalno
druZbenih odnosov (Saksida et all. 1977) (19). Pri tem pa upostevamo, da nacin
Zivljenja ne doloca samo sedanji socialno-ekonomski polozaj, ampak je nacin
Zivljenja rezultat dialekti¢nega odnosa med sedanjim socialno ekonomskim polo-
Zajem in z njim povezanimi vlogami ter projiciranim poloZajem — vlogami v pri-
hodnosti. V kontekstu modela druzbene stratifikacije lahko re¢emo, da nacin Ziv-
ljenja predstavlja nacin realizacije razli¢nih socialnih vlog, ki jih doloc¢ajo druzbene
norme doloCene za posamezne vloge, stalite posameznika do zanj relevantnih viog
in interpretacija le-teh, ter znacilnosti specifi¢nih socialnih interakeij.

Predpostavljamo, da bo analiza odnosa med socialno-ckonomskim statusom
razli¢nih skupin in znadilnostmi njihovih nadinov Zivljenja dala vpogled v znadil-
nosti druzbenega razslojevanja v vsakdanjem Zivljenju teh skupin.

Z naSo raziskavo smo hoteli ugotoviti tiste znacilnosti nacina Zivljenja, ki se
kaZejo na manifestnem nivoju v vsakdanjem zivljenju ljudi. To so predvsem vzorci
aktivnosti in posedovanje predmetov standarda, normativne usmeritve na posa-
mezna podrocja dejavnosti v prostem Casu ter nekatera staliS¢a do pomembnih
socialnih problemov. Zajeli smo le nekatere izmed pokazateljev nacina Zivljenja,
predvsem vsebino aktivnosti, strukturo potrodnje in nekatera stalis¢a, Katera lahko
ocenjujemo z vidika usklajenosti s proklamiranimi stalis¢i in vrednotami nase druz-
be. Medtem ko smo nacin izvajanja aktivnosti in njihov pomen kot tudi motiva-
cijske mehanizme za ta ali oni nacin Zivljenja izpustili. Podan bo le presek nacinov
zivljenja Slovencev o njihovem nastanku, kot tudi o njihovi dinamiki spreminjanja,
pa lahko sklepamo le indirektno. Zanimalo nas je, v kaknSem obscgu in
pri katerih ljudeh se v vsakdanjem Zivljenju ohranjajo vzorci obnasanja in mislje-
nja znadilni za preteklost (v Casu, ko je pri nas prevladovala razdrobljena kmedcka
proizvodnja) ter v kolik§nem obsegu in pri kom so prisotni vzorci obnaSanja,
znacilni za hiter razvoj tchnike in komunikacij na eni strani in specifi¢en razvoj
druzbenoekonomskih odnosov pri nas na drugi strani. Zato smo v raziskavo vklju-
Cili aktivnosti, ki so bile tipi¢ne za obdobje, ko je bila veCina Slovencev kmetov,
kot tudi aktivnosti, ki so se pojavile vzporedno s hitrim socialnim in ckonomskim
razvojem nase druzbe. Tako aktivnosti kot predmete potroSnje pa smo izbirali tudi
glede na to ali ima njihovo izvajanje oziroma uporaba neposreden koristen ucinek
(v ekonomskem in socialnem smislu) in jih oznacili kot »utilitaristi¢ne« (npr.:

* Studija je del raziskave »Vzorci obnalanjac (1979) nosilec Nevenka Cernigoj-Sadar, ki
poteka v okviru projekta »Slovenci v procesih preoblikovanja svoje identitete« nosilec Ratko
Scepanovié, na Indtitutu za sociologijo v Ljubljani. Sredstva za raziskavo je dala Raziskovalna
skupnost Slovenije.
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honorarno delo, zmrzovalna skrinja) ali pa nimajo neposrednega koristnega ucinka
in pri njihovem izvajanju ali uporabi pridejo do izraza predvsem individualna
nagnjenja (branje beletristike, gramofon) — le-te smo oznacili za »ckspresivne«
(neutilitaristi¢ne).

Cilj raziskave je preveriti naslednje hipoteze:

— Vzorci obna3anja na razli¢nih podrocjih Zivljenja so med seboj tesno po-
vezani. Osnovne zna¢ilnosti obnasanja na enem podrocju se prenasajo na drugega,
ker so obicajno osnovani na dokaj homogenih motivacijskih sistemih, izmed ka-
terih so najpomembnejsi vrednostni sistemi.

— V druzbi s hitrim socialno-ckonomskim razvojem ni jasnih mej med raz-
licnimi nacini Zivljenja, tako da ne moremo govoriti o »istih tipih«. Zlasti nckatere
znacilnosti (npr. struktura potro$nje in nekatera stali$¢a) se ne razlikujejo bistveno
pri ljudeh, ki se sicer razlikujejo med seboj po ostalih znacilnostih nacina Zivljenja.

— Za skupine z visokim socialno-ckonomskim statusom je znacilen dinamicen
nacin Zivljenja, ki vkljucuje aktivnosti iz razli¢nih podrodij, socialne interakcije
izven ozkega druzinskega in delovnega kroga, posedovanje predmetov trajne po-
trodnje, ki predstavljajo dopolnilo prostocasnim aktivnostim in stali§ca, ki so v
skladu s proklamiranimi stali¢i in vrednotami naSe druZbe. Za skupine z nizkim
socialno-ekonomskim statusom pa je znacilen nacin Zivljenja usmerjen predvsem
v druzino in delo. Socialne interakcije pri slednjih so usmerjene na sorodstvene
vezi; pri predmetih trajne potrodnje pa prevladujejo tisti, ki so namenjeni gospo-
dinjstvu.

3. METODOLOSKI PRISTOP

Vzorec

Iz celotnega reprezentativnega vzorca za Slovenijo (N — 2014) smo izlodili
podvzorec Slovencev (N — 1764). Zaradi nacina tvorbe reprezentativnega vzorca*
pricakujemo vpogled predvsem v naine Zivljenja stratifikacijsko in demografsko
pogojenih socialnih skupin, manj pa bomo dobili informacij o diferenciaciji nadi-
nov Zivljenja znotraj tch skupin; te informacije pa bi nam dale tudi manj stereo-
tipno predstavo o nacinih Zivljenja znotraj posameznih skupin kot tudi o pojav-
ljanju novih vzorcev obna$anja.

Podatki za Studijo so bili dobljeni z vpraSalnikom »Problemi razvoja Slovenije
— 1975« katerega so sestavili sodelavci Instituta za sociologijo v Ljubljani.

* Nacdrt izbora oseb v vzorcu je pripravil M. Blejec. Vzorec je na¢rtovan kot dvostopenj-
ski stratificiran vzorec: volilne enote po krajevnih skupnostih so predstavljale enote prve
stopnje, volilci v volilnih imenikih pa enote druge stopnje. Obline so bile razvritene po
geografski legi, krajevne skupnosti v obfini pa po velikosti glede na Stevilo volilcev v tri
skupine. Krajevne skupnosti so bile zdruZene tako, da so KS posameznih skupin, razvriene
regionalno, predstavljale makrostratume, ki naj bi preko velikosti izraZali stopnjo urbanosti,
Vsaka volilna enota je imela moZnost, da je vkljuCena v izbor, proporcionalno $tevilu volil-
cev. Izbranih je bilo 300 volilnih enot, v vsaki izmed njih pa 7 slu¢ajno izbranih volilcev.
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Izbor spremenljivk

Selekcija spremenljivk za Studijo je potekala v velih fazah. Na osnovi pozna-
vanja tujih in nasih raziskav s tega problemskega podro¢ja (Cernigoj-Sadar 1977)
smo izmed 140 spremenljivk izlocili 100. Na osnovi poznavanja rezultatov hierar-
hi¢nega dolo¢anja skupin spremenljivk (20) smo za tipologijo nac¢inov Zivljenja
izbrali 43 spremenljivk: 26 pokazateljev aktivnosti po kon¢anem delu, 6 predme-
tov potro$nje in 11 pokazateljev stalis¢.

S pokazatelji staliS¢ smo ugotavljali staliS¢a do uporabe kontracepcijskih sred-
stev, delitve dela v druZini, usmerjenost Slovencev glede vlaganja sredstev druzbe
v sedanjost ali prihodnost in normativne usmeritve glede podrocij aktivnosti v
prostem Casu. Spremenljivke onacinu Zivljenja so dihotomnega znacaja. Spremen-
ljivke in relativne frekvence, dobljene na naSem vzorcu, so prikazane v tabeli
1 v prilogi.

TABELA 1

Spremenljivke pokazatelji natina Zivijenja

%o

Spremenljivka Pomen spremenljivke 0 1
Aktivnosti
DRUSTVA Clanstvo v kulturno-prosvetnih, $portnih, strokovnih in

ostalih drudtvih 64,6 354
POCITNIC bil je na pofitnicah 65,5 345
PCHONOR nadurno in honorarno delo 74,7 25,3
PCGOSPOD gospodinjska opravila (kubanje, pranje, pospravljanje,

nakup hranc) 31,2 68,8
PCOTROC nega in vzgoja otrok 53,1 46,9
PCROCDE rona dela (Sivanje, pletenje, vezenje) 62,9 371
PCHOBI hobiji 852 14,8
PCVZDST popravila stanovanja, opreme 36,1 63,9
PCVRT vrinarjenje 45,5 54,5
PCZEMLIJA obdclovanje zemlje 63,9 36,1
PCKNIJIGE branje beletristike 46,4 536
PCSTRLIT branje strokovne literature 71,7 28,3
PCKINO kino 71,5 28,5
PCTEATER gledaliile 78,2 218
PCSPORT $port — aktivno 81,7 18,3
PCSPORTG Sport — gledalec 69,9 30,1
PCPOLIT druzbeno-politina aktivnost 84,5 15,5
PCNABIR nabiranje sadeZev 32,1 67,9
PCIZLET izlet 43,0 57,0
PCPOTUJE daljfa potovanja izven Slovenije in YU 70,6 29,4
PCPSREH krajsi sprehodi 343 65,7
PCZABPRI zabavne prireditve 64,2 358
PCSAHKAR Sah, karte 62,9 37,1
PCPOCIV pocivanje podnevi 61,5 38,5
BSDELO vedno bere Delo 71,1 28,9
STIKTUJ ima stike z drZavljani drugih republik, izven YU 72,7 27,3
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oo

Spremenljivka Pomen spremenljivke 0 |
Stalii¢a
Prosti ¢as naj bi bil v prvi vrsti namenjen:
DPCMASM mnoZi¢no — komunikacijskim sredstvom 473 527
DPCHOBI ro¢na dela, hobiji 69,8 30,2
DPCHISA urejanje stanovanja, hida in bliZnje okolice 71,0 29,0
DPCGOSP gospodinjstvo 79,4 20,6
DPCDRUZ druZina 60,3 39,7
DPCSPORT Sport 80,3 19,7
DPCIZLET izleti, potovanja 60,5 395
DPCPOCIT pocitek 58,2 41,8
KDOGOSP Zeni naj pomaga pri delu z otroki in v gospodinjstvu 48,0

moz, otroci ali druzba 52,0
KONVEDNO kontracepcija naj bi se¢ uporabljala v vsakem primeru,

Ce partnerja Zelita 43,2 56,8
KANSRED druzba naj vlaga svoja sredstva v tisto, kar bo omogocilo

boljSe Zivljenje nasim otrokom 45,6 54,6

Predmeti potroinje

HISALAST anketirance ali njegova druZina so lastniki hife ali

stanovanja 41,8 58,2
IMAZMSKR* zamrzovalna skrinja 69,8 30,2
IMASIVA* divalnt ali pletilni stroj 40,6 594
IMAFOTO* fotografski aparat 65,5 34,5
IMAAVTO* avto 51,5 48,5
IMAGRAM* pgramofon 673 32,7
0 — nima dolocene lastnosti
I — ima dolo¢eno lastnost

* Velja za anketiranca ali njegovo gospodinjstvo.

V analizi smo upostevali nasledje pokazatelje socialno-ckonomskega statusa:
spol (SPOLANK), starost anketiranega (ROJENAN), kraj bivanja (BIVAINST),
zakonski status (ZAKSTAN), Stevilo ¢lanov gospodinjstva (STCLGOSP), Stevilo
otrok (OTROCSK), kraj otroStva anketiranega (KRAJOTR), vernost anketiranega
(VERENANK), izobrazba anketiranega (IZOBRAN), izobrazba matere (MATI-
17.0), izobrazba oceta (OCEIZO), vernost starSev (STARVERA), zaposlenost an-
ketiranega (ZAPOSLEN), povpreéni dohodek anketirancga (DOHANSKE) in
povpre¢ni dohodek na ¢lana gospodinjstva (DOHCLGOS).

Izbrane metode obdelave podatkov

Cilj raziskave je ugotoviti tipe nacinov Zivljenja in analizirati povezanost med
nacini zivljenja in socialno-ekonomskim statusom. Glede na ta problem in znadcil-
nosti merskih lestvic uporabljenih spremenljivk smo se odlo¢ili za naslednji metodi:

1. S taksonomsko metodo »voditelj« smo razvrstili ljudi s podobnimi znadéil-
nostmi vzorcev obnasanja v skupine. Metoda voditelj je zelo primerna za diho-
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tomne spremenljivke in omogoca obdelave vecjega Stevila enot (nekaj tisoc). Upo-
rabili smo program LEADIH (Batagelj 1978) (21). Stevilo skupin je bilo dolo¢eno
na osnovi predhodnih empiri¢nih rezultatov (Boh, Cernigoj-Sadar 1978). Voditelje
lahko dolo¢imo na podlagi teoreti¢nih hipotez ali rezultatov predhodnih raziskav
ali pa s postopkom, ki je vgrajen v program. Ta razvrsti enote v disjunktne sku-
pine enot s tipi¢nimi predstavniki skupin — voditelji. Voditelji so doloeni po
naslednjem postopku: Voditelj prve skupine je centroid, to je enota z vrednostmi,
ki so najpogostejSe pri danih spremenljivkah. Drugi voditelj je najbolj oddaljena
enota od prvega voditelja, tretji voditelj je najbolj oddaljena enota od prvih dvch
voditeljev itd. IzloCanje voditeljev se konc¢a, ko je dosezeno vnaprej doloeno
Stevilo skupin. Postopek se nadaljuje s klasifikacijo preostalih enot k najblizjim
voditeljem.

Razdaljo oziroma razli¢nost med dvema enotama merimo s Sokal in Mitche-
nerjevim koeficientom (Sokal, Sneath, 1973):22

.. bij + cij
Dij Z—N

kjer je N Stevilo enot, bij ter cij pa sta frekvenci v kontingen¢ni tabeli za dve iz-
brani enoti i in j.

2. Da bi ugotovili kateri pokazatelji socialno-ekonomskega statusa najbolj
lo¢ijo posamezne usmeritve v nacinih zivljenja, smo uporabili diskriminacijsko
analizo. Uporabili smo direktno metodo, ki je vgrajena v program SPSS (Nie et al
1970) (23).

Standardizirane diskriminacijske funkcije, ki so pravokotne druga na drugo,
smo uporabili kot koordinatne osi v geometrijskem prostoru za Studij prostorskih
povezanosti (te so dolo¢ene s pokazatelji SES) med skupinami nacinov zivljenja
dobljenimi z metodo voditeljev.

Pri diskriminacijski analizi smo se omejili na spremenljivke z intervalnim ali
ordinalnim tipom merske lestvice.

Pri raCunalniski obdelavi je sodeloval programer Peter Kozmik, Racunski cen-
ter FSPN.

4. REZULTATI IN INTERPRETACIIA

Dobljene skupine nacinov Zivljenja niso »Ciste«, to pomeni, da se v eni skupini
pojavljajo aktivnosti, ki so znacilne tudi za drugo skupino, in da imajo nekatere
usmeritve nacinov Zivljenja skupne posamezne aktivnosti (npr. gospodinjska opra-
vila, nabiranje sadeZev, sprehodi). Toda iste znacilnosti, ki se pojavljajo pri raz-
li¢énih skupinah, pa v kombinaciji z drugimi znacilnostmi tvorijo povsem drugaden
vzorec obnaSanja.

Interpretirali bomo znacilnosti, ki so tipi¢ne za posamezne usmeritve in ki naj-
bolj razlikujejo med posameznimi nacini Zivljenje Slovencev.
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TABELA 2

Rezultati razvri¢anja oseb v skupine po metodi LEADIH

Spremenljivke

HISALAST
IMAZMSKR
IMASIVA
IMAFOTO
IMAAVTO
IMAGRAM
DRUSTVA
POCITNIC
PCHONOR
PCGOSPOD
PCOTROCI
PCROCDE
PCHOBI
PCVZDST
PCVRT
PCZEMLIA
PCKNIJIGE
PCSTRLIT
PCKINO
PCTEATER
PCSPORT
PCSPORTG
PCPOLIT
PCNABIR
PCIZLET
PCPOTUIJE
PCSPREH
PCZABPRI
PCSAHKAR
PCPOCIV
DPCMASM
DPCHOBI
DPCHISA
DPCGOSP
DPCDRUS
DPSPORT
DPCIZLET
DPCPOCIT
BSDELO
KONVEDNO
KDOGOSP
STIKTUJ
KANSRED

N = 1247 N = 134 N =93 N = 139 N = 152
I e R e R
1 64.0 1 39.5 0 29.0 0 23.0 1 76.3
0 | 284 0 14.2 1 51.6 0 129 1 61.8
1 58.4 0 50.0 1 81.7 0 46.7 1 73.0
0 27 1 66.4 1 74.2 1 75.5 1 40.8
0 378 0 66.4 1 82.8 1 717 1 .7
0 | 272 1 69.4 0 53.7 0 403 0 25.6
0 | 280 1 59.7 1 72.0 1 41.0 1 46.7
0 | 236 1 75.3 0 | 494 1 78.4 1 38.8
0 | 200 0 36.5 1 60.2 1 45.3 0 18.4
1 | 746 0 50.0 0 37.6 1 88.5 0 39.4
0 | 431 1 49.2 0 25.8 1 69.8 1 67.1
0 | 390 0 20.1 0 19.3 1 63.3 0 23.0
0 8.6 0 23.9 1 57.0 1 39.5 0 8.5
1 | 614 1 64.9 1 75.2 1 66.9 1 73.7
1 | 610 0 22.4 1 52.7 0 35.2 0 48.0
0 | 392 0 11.9 1 47.3 0 72 1 51.3
1 50.7 1 79.1 0 67.7 1 82.0 0 20.4
0 | 169 1 79.1 1 74.2 1 65.4 0 15.1
0o | 180 0 60.4 1 74.2 1 61.1 1 283
0 | 142 1 66.4 1 50.5 0 374 0 12.5
0 8.6 1 67.9 1 78.5 0 29.5 0 6.6
0 | 217 1 | 746 1 87.1 0 38.1 0 17.1
0 9.1 1 514 1 50.5 0 22.3 0 8.5
1 68.2 0 63.4 0 | 66.6 1 84.9 0 53.9
1 49.9 0 85.0 1 93.5 1 89.9 0 38.1
0 19.9 1 80.6 0 48.4 0 52.5 0 28.9
1 64.6 1 85.0 0 64.5 1 93.5 0 329
0 | 284 1 67.9 1 75.2 1 532 0 27.6
0 | 300 1 69.4 1 774 0 | 489 0 30.2
0 | 380 1 58.2 0 24.7 1 453 0 27.6
1 | 555 0 35.0 0 | 451 1 69.8 0 33.5
0 | 302 0 12.7 1 24.7 1 57.5 0 | 230
0 | 255 0 11.2 1 37.6 1 46.0 1 52.6
0 | 230 0 3.7 0 2.1 1 32.3 0 15.8
0 | 342 0 25.3 0 33.3 1 71.2 1 72.3
0 | 123 1 61.2 1 61.3 1 259 0 11.8
0 | 329 1 57.4 0 35.5 1 61.8 1 53.5
0 | 425 1 44.8 0 31.2 1 33.8 0 | 473
0 | 205 0 53.0 1 58.0 1 56.8 1 32.9
1 54.7 0 67.9 1 77.4 1 79.8 0 30.9
0 40.3 1 76.1 1 69.9 1 82.0 0 40.8
0 | 230 1 50.7 0 20.4 1 482 0 26.9
1 55.3 0 48.5 1 73.1 1 61.8 0 342

* 9, oseb, ki ima doloCeno lastnost, racunan od Stevila oseb v posamezni skupini.
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Najznacilnej$a za prvo skupino, v katero se je uvrstilo 71 /¢ Slovencev iz na-
Sega vzorca, so gospodinjska opravila in vrtnarjenje. Ve¢ kot polovica v tej skupini
se po kon¢anem delu ukvarja tudi z nabiranjem sadeZev in sprehodi. Za vecino v
tej skupini je znacilna odsotnost Sportnih aktivnosti, druzbeno-politi¢nih akitvnosti,
obiskovanja kulturnih prireditev in potovanj izven Slovenije in Jugoslavije. Le po-
lovica jih bere, toda predvsem beletristiko, ne pa strokovne literature. PoCitnice
prezivijo doma. Socialne interakcije so usmerjene predvsem na sorodstvene vezi in
znance iz bliznje okolice.

64 9/y anketiranih ali ¢lanov njihovih druZin je lastnikov hi$ ali stanovanj.
Predmeti »za prosti Cas« (gramofon, fotografski aparat) so redki. V tej skupini je
tudi najniZji procent osebnih avtomobilov. Polivanje podnevi in sprejemanje in-
formacij preko sredstev mnozi¢nih komunikacij so znacilnosti normativnih usmeri-
tev v prostem Casu. Prva izhaja iz obdobja, ko je prosti ¢as pomenil le pripravo
za delo oziroma vzpostavitev fizicnih mo¢i; druga pa je rezultat nasega Casa, za
katerega je znacilna preusmeritev iz osebnih komunikacij kot izvor novih infor-
macij v indirektno pridobivanje informacij predvsem preko elektronskih medijev.
Pri vecini prevladuje mnenje (60 %/s), da bi bilo treba omogociti Zeni, da bi lahko
ostala doma in skrbela za otroke ter gospodinjstvo; bolj sodobni so glede uporabe
kontracepcijskih sredstev, kar 55 9/, jih meni, naj bi se kontracepcija uporabljala v
vsakem primeru, e to partnerja Zelita. Lahko zaklju¢imo, da je pri vetini ohra-
njena tradicionalna predstava o odnosih med spoloma, natanéneje o zenski. Osnov-
na usmeritev glede vlaganja sredstev druzbe se sicer nagiba pri nekoliko ve¢ kot
polovici v prihodnost, za celotno skupino pa bi lahko rekli, da je nejasna, po vsej
verjetnosti zaradi izredne heterogenosti v starosti, ki je zastopana v tej skupini
(27 9/y je starih 55 let in ve¢, ostali pa so mlajdi, med 55 in 35 let). Glede na spe-
cifiCne vzorce aktivnosti v tej skupini lahko govorimo o praktiéno — gospodinj-
skem nacinu Zivljenja; lahko ga poimenujemo tudi kot tradicionalni nadin Zivljenja,
predvsem v specificnih vzorcih aktivnosti; v znacilnostih predmetov potro$nje in
prevladujocih vrednostnih usmeritvah pa se kaZejo znaki postopnega prchajanja iz
tradicije v sodobnost.

V drugo skupino sc je uvrstilo 8 %/ Slovencev, ki veliko berejo (beletristiko,
strokovno literaturo, osrednji slovenski informativni dnevnik Delo bere redno kar
53 9/o ljudi v tej skupini). So prostorsko mobilni — hodijo na pocitnice, na izlete,
potujejo izven Slovenije in Jugoslavije. Izmed vseh skupin imajo najbolj Sirok
obseg socialnih interakcij. Hodijo v gledali$c¢e in so druzbeno-politi¢no aktivni. So
pristadi aktivnega preZivljanja prostega Casa, toda izven druZinskega kroga. Nav-
kljub sorazmerno velikem Stevilu aktivnosti, ki zahtevajo predvsem mentalno
angaziranost, je v tej skupini, v primerjavi z ostalimi, najvecji procent ljudi izjavilo,
da pocivajo podnevi (moZno je, da je v drugih skupinah ta 9/p manjsi zaradi nega-
tivnega vrednotenja te »aktivnosti« v prostem Casu). Znacilni za to skupino so
predvsem predmeti, ki pomenij odopolnilo prostoasnih aktivnosti. Stalis¢a glede
delitve dela v druzini in uporabe kontracipcije se skladajo s sodobnim pojmova-
njem odnosov med spoloma; vendar pa v svojih stalis¢ih glede te problematike ne
predstavljajo najbolj »napredne« skupine. Casovna orientacija glede vlaganja sred-
stev druzbe v tej skupini ni jasno izraZena. Ta nacin Zivljenja bi lahko poimenovali
druibeno-angaZirani vsestranski nacin Zivljenja; lahko bi ga poimenovali tudi
kot napredni nacin Zivljenja, usmerjen v spreminjanje in pridobivanje informacij.
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V tretjo skupino se je uvrstilo 5 9/p anketiranih. Za njih je znacilna izrazita
usmerjenost v prakti¢ne aktivnosti koristnega znalaja (vzdrZevanje in popravila
stanovanija, hobiji, izmed vseh skupin imajo najvisji procent honorarnih zaposlitev)
na eni strani, na drugi strani pa v §port in aktivnosti druZzabno-zabavnega znacaja.
Kar 72 9/, jih je vélanjenih v razna drustva. Socialne interakcije so usmerjene na
7e poznane ljudi. Mnenja so, naj bi bil prosti ¢as namenjen predvsem Sportu; dru-
7ina in dom sta tudi v tej skupini pri normativnih usmeritvah v prostem casu pri-
sotna le pri manjSini. V svojih stali§¢ih do problemov druZine so napredni. V tej
skupini imajo anketirani ali ¢lani njihove druzine najve¢ predmetov potroSnje, ki
jih lahko koristno uporabijo v gospodinjstvu ali pa so to predmeti »za prosti Cas«.
Glede vlaganja sredstev so izrazito usmerjeni v prihodnost.

Nacin Zivljenja v tej skupini bi lahko oznadili za koristno-ekspresivni nacin
zivljenja, usmerjen predvsem na aktivnosti fizinega in druabnega znacaja; lahko
bi ga imenovali tudi kot sodobni nac¢in Zivljenja usmerjen predvsem v fizicno in
druzabno sfero Zivljenja.

Za 8, ljudi v Cetrti skupini so znacilne aktivnosti neposredno povezane z
druzino in domom (gospodinjstvo, nega in vzgoja otrok), katere vecina povezuje
tudi z izrazito prosto¢asnimi aktivnostmi (sprehodi, izleti, roénim delom, branjem
knjig).

Normativna usmeritev glede podrocij prostega Casa je v skladu z dejanskimi
aktivnostmi, predstavija kombinacijo tradicionalnih in sodobnih usmeritev glede
prezivljanja prostega Casa. V svojih socialnih interakcijah so izrazito ekspanzivni,
kar je potencirano tudi z relativno veliko mobilnostjo v prostem ¢asu. Od pred-
metov potro$nje so v tej skupini predvsem prisotni predmeti »za prosti as«. Ce
anketirani v tej skupini v normativnih usmeritvah glede prostega ¢asa nihajo med
tradicionalnim in sodobnim, potem tega ne moremo re¢i za njihova stali§¢a do
delitve dela v druzini kot tudi za staliS¢a do kontracepcije, katerih so od vseh skupin
najbolj napredni. Ta nacin Zivljenja bi lahko poimenovali kot sodoben druZinsko-
rekreativen nacin Zivljenja.

V peto skupino se je uvrstilo 9 9/, ljudi, ki se ukvarjajo predvsem z nego in
vzgojo otrok, obdelovanjem zemlje in vzdrzevanjem hiSe ali stanovanja. Izrazito
prostocasne aktivnosti, kot so obiski kulturnih prireditev, hobiji, so pri vecini c¢la-
nov te skupine odsotne. V svojih stalis¢ih so izrazito tradicionalni tako glede prob-
lemov v druzini kot glede nacina prezivljanja prostega casa. Predmetov trajne
potrosnje, ki so namenjeni predvsem uporabi v gospodinjstvu, je v tej skupini
veliko, medtem ko so predmeti za prosti ¢as prakticno odsotni. Omenjene znacil-
nosti bi lahko poimenovali za tradicionalni delavsko-kmecki nacin Zivljenja.

Iz dobljene tipologije je razvidno, da je prva skupina Steviléno najmocnejsa in
najbolj heterogena. Zato bi kazalo, da bi na osnovi dobljenih rezultatov naSe
analize v nadaljnjem raziskovanju znacilnosti tipov nacina zivljenja vnaprej dolo-
¢ili voditelje posameznih skupin, oziroma dolocili prvemu voditelju take znadil-
nosti, ki se pojavljajo pri ve¢ kot tri ¢etrtini slovenske populacije.

Socialno-ekonomske znacilnosti ljudi, ki Zivijo zgoraj opisane nacine Zivljenja,
pa so naslednje:

Vecina predstavnikov prakti¢no-gospodinjskega nacina Zzivljenja je starih nad
35 let (v to skupino so se uvrstili skoraj vsi upokojenci). Zivijo v manjsih krajih,
kjer so tudi preziveli svoje otroitvo. Imajo osnovno $olo in popreéne dohodke
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na ¢lana gospodinjstva. V gospodinjstvu so najve¢ Stirje ¢lani (veliko pa jih je tudi
samih). So poroceni in imajo otroke (najve¢ dva). So zaposleni ali upokojeni s
popre¢nimi ali manj kot popre¢nimi dohodki na mesec. So verni in tudi njihovi
starsi so bili verni. V tej skupini je 62 9/4 Zzensk.

Predstavniki naprednega nacina Zivljenja, usmerjenega v spreminjanje in pri-
dobivanje informacij, so moski (71 9/,) stari do 34 let (68 °/y) s srednjo ali visjo
izobrazbo. Nekoliko ve¢ kot polovica jih je poro¢enih in ima otroke, ostali pa so
neporoceni. Zivijo v ve¢jih mestih, v gospodinjstvih s tremi do $tirimi ¢lani. So
zaposleni s popre¢nimi ali nadpopre¢nimi dohodki. Ve€ina jih ni vernih (69 /o).

Predstavniki sodobnega nacina Zivljenja usmerjenega predvsem v fizi¢no in
socialno sfero Zivljenja so zaposleni neporoeni moski, v glavnem z dobrimi do-
hodki, ki zivijo v srednje velikih krajih. Vecina jih ni stara ve¢ kot 34 let (77 %)
59 9/4 jih ni vernih, ostali pa so.

Vecina predstavnikov druZinsko-rekreativnega nacina Zivljenja je Zensk (66 %/o),
nevernih (od vseh skupin najvi$ji 9/ ljudi, ki niso verni 70 9/!!) in srednjih let.
So zaposleni in imajo dobre dohodke. Veéina je porocenih in ima dva otroka.

Predstavniki tradicionalno delavsko-kmedckega nacina zivljenja Zivijo v manjsih
krajih (kar 45 9/p jih Zivi v krajih brez poste, Sole ali Zelezniske postaje) so moski
(70 9/4 in verni (72 /o). So kmetje ali pa zaposleni kot delavci v tovarni, s popre-
nimi ali nizjimi dohodki na ¢lana gospodinjstva. Vecina je porocenih in ima veé
kot dva otroka.

Poglejmo Se katere kombinacije pokazateljev socialno-ckonomskega statusa
najbolj lo€ujejo omenjene skupine med seboj.

Dobili smo tri statisticno znacilne diskriminacijske funkcije, vendar je sposob-
nost tretje funkcije za lo¢evanje minimalna. Pri razlagi bomo upostevali le prvi dve
diskriminacijski funkciji, in sicer vpliv le tistih spremenljivk, pri katerih je diskri-
minacijska utez > 0,30 ali < — 0,30. Rezultati so razvidni iz tabele 3.

TABELA 3

Koeficienti standardiziranih diskriminacijskih funkcij

1 2
ROJENANK 0,39 —0,21
BIVAINST —0,01 —0,79
KRAJOTR —0,06 —0,01
VERENANK —0,32 —0,26
DOHCLGOSP —0,14 0,06
OTROCSK 0,08 —0,51
IZOBRAN —0,50 0,07
OCEIZO —0,17 —0,21
MATIIZO —0,10 0,30
kononitne
korelacije 0,53 0,16

Centroidi skupin

1 2
Prva skupina 033 —0,01
Druga skupina —1,34 0,04
Tretja skupina —122 048
Cetrta skupina —1,11 —0,40
Peta skupina 0,21 —0,05
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Prvo najbolj pomembno diskriminacijsko funkcijo bomo poimenovali kot
osebno socializacijsko funkcijo, ker ji najbolj pomembno obeleZje daje starost
anketirancga (srednja leta in stari), vernost anketiranega (anketiranec je veren) in
izobrazba (osnovna fola ali manj). Drugo pa bomo poimenovali zunanji vplivi,
dolo¢ajo jo kraj bivanja anketiranega (manjdi kraji ali kraji brez ene same insti-
tucije), Stevilo otrok (nima otrok ali pa ima samo enega) in izobrazba matere
(osnovna $ola ali vec).

Socializacijo smatramo za encga izmed odlo¢ilnih vplivov tako vsebine kot
trajnosti aktualiziranih vzorcev obnaSanja in vrednostnih orientacij. V dosedanjih
raziskavah, ki so obi¢ajno zajemala le izolirana podro¢ja Zivljenja, so imeli aktualni
ekonomski faktorji enako teZo kot socializacijski faktorji. V naSem primeru so bila
zajeta prakti¢no vsa podro¢ja socialnega Zivljenja in razliéni vidiki manifestacij
na¢ina zivljenja; pokazalo se je, da dohodki gospodinjstva minimalno loCujejo
razli¢ne nadine Zivljenja, ¢e upostevamo istocasno tudi socializacijske in demograf-
ske pokazatelje. So manj pomembni kot izobrazba starSev.

Izobrazba matere je pomembnejSa za loCevanje med dobljenimi razli¢nimi
nacini zivljenja kot izobrazba oleta. Kot se je pokazalo iz dosedanjih raziskav, je
mati tista stalno prisotna (velja vsaj za na$§ vzorec, kjer je bila Se veCina mater
anketiranih nezaposlenih) posredovalka sprejemanja ali zavracanja dolocenih vzor-
cev vedenja v otrostvu, ki sc bolj ali manj ohranjajo tudi v odrasli dobi. V naSih
rezultatih se je pokazalo, da je najbolj vplivala na uveljavljanje prakti¢nih, druzab-
nih in $portnih oblik aktivnosti.

Zunanje omejitve ali moZnosti najbolj vplivajo na uveljavljanje vzorcev ve-
denja, za katera so znalilna fizicna in praktiCna obeleZja, kot tudi aktivnosti
povezane z druzino, medtem ko na pojavljanje intelektualnih in druzbeno angaZi-
ranih aktivnosti vplivajo predvsem osebne znacilnosti nosilca aktivnosti.

Pri skupini, za katero smo ugotovili usmeritev v druzbeno angaZirani in vse-
stranski nacin Zivljenja, imajo odlo¢ilni vpliv skoraj izklju¢no le osebni sociali-
zacijski faktorji. Podobne rezultate smo dobili tudi za skupini usmerjeni v prak-
ticno-gospodinjski nacin Zivljenja in v tradicionalno delavsko-kme¢ki nalin
zivljenja, le da je stopnja vpliva manjSa. Pri skupini s sodobnim nadinom Zivljenja
usmerjenim v fizi¢no in druZabno sfero ter skupino z sodobno druZinsko-rekrea-
tivno usmeritvijo pa sc¢ prepletajo osebni in zunanji vplivi, vendar so osebne
znacilnosti pomembnejse.

V diskriminativno analizo smo vkljucili le tiste spremenljivke, ki ustrezajo
predpostavkam diskriminacijskega modela in tako izpustili spremenljivke, ki so
pri enodimenzionalnih analizah pokazale, da pomembno vplivajo na vzorce aktiv-
nosti v vsakdanjem Zivljenju (npr. zaposlenost, spol, zakonski status). Pri interpre-
taciji rezultatov Studije pa so upostevane vse spremenljivke, ki so navedene v
poglavju izbor spremenljivk.

ZAKLIUCEK

Rezultati so potrdili hipotezo, da so vzorci vedenja na razli¢nih podrocjih
zivljenja med seboj tesno povezani, Tako da lahko govorimo pri enih usmeritvah
o prevladujo¢ih znacilnostih sprejemanja in pasivnosti, pri drugih pa o aktivnosti,
tendencah k spreminjanju in ekspresiji.
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Povezanost med socialno-ekonomskim statusom in razli¢nimi usmeritvami v
nadinu Zivljenja je potrjena. Vendar pa je potrebno poudariti, da razlikujejo med
razli¢nimi usmeritvami predvsem osebnisocializacijski faktorji, kot so spol, izo-
brazba, starost in religioznost. Manj pa zunanji vplivi, kot so kraj bivanja, zakonski
status, Stevilo otrok in izobrazba starSev. Dohodek na ¢lana gospodinjstva ni imel
v sklopu ostalih socialno demografskih pokazateljev pomembnega vpliva.

Nekatere znacilnosti posameznih usmeritev v naCinu Zivljenja se med seboj
prepletajo predvsem pri mladih in generaciji srednjih let (do priblizno 45 leta).

Za vetino Slovencev so znacilni vzorci obna$anja, ki jih lahko ozna¢imo za
receptivne in utilitaristi¢ne, usmerjene v druZino. Pri dveh skupinah z izrazito
visokim socialno-ekonomskim statusom sta opazni dve usmeritvi, ena v druZino,
druga pa izven druzine, medtem ko se v ostalih znacilnostih ne razlikujejo bistveno.
Ce pa pogledamo kdo so predstavniki teh skupin, se pojasni, zakaj so njihovi
predstavniki (mladi moski — Zenske srednjih let) kljub naprednim in sodobnim
clementom v njihovem nacinu Zivljenja ohranili tudi kanéek tradicije.

Zaklju¢imo lahko, da so ostanki tradicije pri Slovencih najbolj razvidni v vse-
bini prevladujocih aktivnosti in manj v stali§¢ih do problemov v zvezi z druZino,
najmanj pa sc¢ kaZejo v posedovanju predmetov potrosnje (upostevani so le tisti
predmeti, ki jih ima vet kot 259/ Slovencev). Pri mladih prevladujeta dve
usmeritvi v vzorcih obnaSanja:

a.) v druzbeno-polititno in mentalno podroéje in b.) v fizi¢no-druzabno pod-
rocje. ,

Ob izraziti usmerjenosti v druZino sta za obdobje srednjih let znadilni usmeritev
v aktivnosti eksisten¢nega znacaja in v rekreativne aktivnosti. Za starej$e Slovence
pa je znacilna usmeritev v aktivnosti neposredno povezane z gospodinjstvom in
aktivnosti receptivnega znacaja.

Zaradi znacilnosti vzorca so se predvsem jasno izkristalizirale usmeritve v na-
¢inih Zivljenja, ki jih dolo¢ajo osnovne demografske in stratifikacijske dimenzije,
zato bi bilo potrebno nadaljevati raziskovanje na homogenejsih vzorcih, na katerih
bi se jasneje pokazale variacije nainov Zivljenja znotraj Ze ugotovljenih osnovnih
usmeritev. Pri raziskavah na manjsih vzorcih pa bi bilo moZno tudi izbirati med
razlitnimi metodami zbiranja podatkov, saj z anketo dobimo vpogled le v najbolj
osnovne znacilnosti na¢ina Zivljenja, ni¢esar pa ne zvemo o njegovi dinamiki spre-
minjanja in njegovem pomenu, ki je lahko pri sicer na zunaj enakih manifestacijah
povsem razli¢en.

Veljavnost dobljenih rezultatov bi bilo potrebno preveriti e z drugimi matema-
ticnimi modeli, npr. modeli strukturnih ena¢b (Goodman 1971) (24), latentnimi
strukturalnimi modeli (Mooijart 1978) (25), ki pa so zaenkrat ra¢unalnifko nedo-
stopni ali Se v fazi razvoja.
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DruZba in podjetniskoskupinska odklonskost

JANEZ PECAR

Druzbenopolitiéne organizacije vedno zelo krititno pretresajo gospodarjenje
v nadi druzbi. Opozoril glede pomanjkljivosti je toliko, da zgubljajo svoj pomen,
$e¢ posecbej zato, ker »kopi¢imo sklepe na sklepe«,! ki jih hkrati neredko
upostevamo.

Ocene zlasti zadevajo neugodna razmerja med uvozom in izvozom, zaostajanje
produktivnosti, politiko investiranja (negospodarske naloZbe) in kreditiranja, la-
tentnost pojavov zaprtosti trziS¢a, primanjkovanje dolocenih vrst blaga (pritisk
na zviSevanje cen), neprestano rast Zivljenjskih strofkov in inflacijo, nenadzoro-
vano zaposlovanje, nelikvidnost bank ob hkratnem odtujevanju sredstev delovnih
organizacij in prenekatere druge pojave, v katerih »zdruzeno delo e vedno nima
odlo¢ilnega vpliva na podro&je zunaj proizvodnje, na bancnistvo, zunanjetrgovinsko
menjavo, na podrodje trgovine, na menjavo dela z negospodarskimi dejavnostmi,
ter na splo$no porabo«? itd. Pri vsem tem pa so staliS¢a o uspesSnosti gospodarsko-
poslovnega zivljenja Se nasprotujoca, kajti po prvih imamo za prvo polletje dokaj
ugodne poslovne rezultate, po drugih pa je »gospodarskih tezav ze toliko, da iz
njih ne najdejo ve¢ izhoda . . .«3

Obenem mocno poudarjajo izostajanje vpliva zdruZzenega dela na razne oblike
gospodarjenja in upravljanja druzbe, nesamoupravna razmerja pri tem in zaostro-
vanje posameznih vpraSanj.

Dejavnike, ki ustvarjajo in oblikujejo tovrstne procese, je treba iskati tako
v druzbi kot celoti, v delovnih organizacijah, poklicnih in samoupravnih zdruZenjih,
delovnih skupinah itd. Posameznik, ki je ¢esto tudi devianten, pa je pod vplivom
prenekaterih okolis¢in, ki ga zavajajo v ekscesivnost na gospodarskoposlovnem
podrocju.

Toda tukaj nam ne gre za posameznike, marveC za liste negativne pojave, ki
jih povzrocajo gospodarski ali skupinski subjekti (kolektivna telesa) in imajo
sestavine kaznivih dejanj, gospodarskih prestopkov in prekrikov, Kolikor to sploh
niso in jih zaradi poenostavitve imenujemo kar podjetniSkoskupinska odklonskost.

! Dragosavac, Dclo 22.9.1979, s, 3.

? Iz seje predsedstva SZDLIJ, Delo 21.9.1979, s. 3.

3 Kovadi¢: Problemi se zaostrujejo. .., iz razprave na seminarju za sckretarje obinskih
konferenc ZK, Delo 21.9. 1979, s. 2.
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Ena izmed njenih pomembnih lastnosti je ogroZanje gospodarske in druZbene
stabilnosti, ki ima usodnejSe posledice od tistih, ki jih povzro¢a kriminalnost
posameznikov, pa Ceprav gre pri njej za deviantnost visjih druZbenih slojev, za
nepostenost poslovodnih organov ali konvencionalno kriminaliteto bodisi znotraj,
bodisi zunaj delovnih organizacij. Glede na samoupravnost v nasi druzbi in raz-
merja ljudi v zdruZenem delu, odnosa do druzbenega premoZenja, ki ni kolektivna
lastnina in skupinsko deviantnost, je vse to lahko tudi naSa posebnost, ki ji je
tezko najti podobnost v drugih druzbenih ureditvah, ¢eprav dosti vedo o kriminalu
belega ovratnika, podjetniski kriminaliteti in drugih podobnih pojavih v poslov-
nem svetu. Za tovrstne pojave velja Se to, da jih pri njih ne veZejo na druzbeno-
politi¢no ureditev in njihove vzro¢nosti ne ii¢ejo v razrednih koreninah.

Zaradi odvisnosti od druzbenih razmerij in zamotanosti gospodarjenja, obvez-
nosti gospodarskih subjektov do SirSe druzbene skupnosti itd. je podjetniskosku-
pinska odklonskost v sredi¥¢u pozornosti politike (tudi zaradi moznosti odtujeva-
nja ljudi v samoupravljanju, moZnosti dozivljanja nedela kot prednosti itd.),
Ceprav jo le-ta obravnava predvsem z zornega kota zakonitosti in odgovornosti.
Ker pa dejansko gre za to, je zlasti zanimiva za znanosti o vedénju, med katerimi
kriminologija ni zadnja. Toda le-ta ima kaj malo razlag za ctioloSka vpraSanja
tovrstnega vedenja, kolikor sprejemamo misel, da so krSitve norm gospodarjenja
— sploh vedenje, ¢eprav gre za protipravnost. Vanjo so vpletena kolektivna
telesa, ne samo gospodarskih subjektov, marve¢ tudi raznih drugih negospodarskih
dejavnikov ali celo drzave. To lahko pomeni obstoj kriminogenih vrednot v nasi
druzbi, v njenih segmentih, v posameznih druZbenih skupinah in dolo¢enih
organizacijah, ki se oblikujejo zaradi profitabilnosti, pridobivanja denarja na
nedelu, izrabljanja priloznosti ali stisk drugih, iskanju prednosti itd., torej na
nacin, ki ni v skladu s pri¢akovanostjo, ki jo narckuje druzbenopoliti¢na ureditev.
Le-ta formalno ne pozna izkori$Canja, diskriminacije, dominacije itd. Ker pa v
dejanskosti so, je vredno o njih razmisljati zlasti z zornega kota pogojenosti in
posledic. Nekaj o tem vsebuje tudi ta sestavek.

1. OSKODOVANOST (VIKTIMIZACIJA)

V literaturi (ne toliko pri nas, kot drugje v svetu) v zadnjih letih razmeroma
dosti piSejo o oSkodovanosti s t. i. kriminaliteto belega ovratnika, pa tudi s tistim
delom, ki posega v kriminal, storjen s pomocjo opravljanja poklica (ali ob njem
oziroma z njim) in s podjetniko kriminalnostjo. Pri tem gre ve€inoma za odklon-
skost vi§jih druzbenih plasti in za $kodljivost tistih skupin, ki jim opravljanje neke
docela dopustne, castitljive in spoStljive dejavnosti omogo&a razne nezakonitosti,
nemoralnosti in prestopnitvo, zlasti pa nepoStenost v pridobivanju premoZenja
na drug nadin in z drugaénimi oblikami, kot je to obi¢ajno v konvencionalni
kriminaliteti, zlasti spodnjih slojev.

Ce sprejemamo misel, da se pri nas v marsi¢em kaZejo v zadnjih letih pestre
oblike nedopustnega pridobivanja koristi, (nc le za posameznika ali bolj ali manj
ad hoc nastale kriminalne zdruZbe) za delovne organizacije, (¢¢ smemo tako reti)
s t.i. podjetniskoskupinsko odklonskostjo, potem moramo tudi nujno priti do
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vprasanja, kdo so Zrtve podjetniSkoskupinske nepoStenosti in kak3$ni so nacini
tovrstne viktimizacije?

Ne glede na to, kdo so vzpodbujevalci, nacrtovalci, navdihovalci, napeljevalci
itd. teh pojavov, so njihovi nosilci, ze zaradi ureditve upravljanja in vodenja
marsikdaj »kolektivna relesa«, ki tudi formalno kot pravne osebe previemajo
odgovornost za posledice, ki jih povzrocajo. Toda ¢e so znani nosilci podjetnisko-
skupinske deviantnosti (ki v zadnjih letih tudi ¢edalje bolj prihajajo v postopke
pred nadzorstvene organe), pa znatno manj vemo o njihovih Zrtvah. In ne samo
to. Ceprav so ugotovljeni posamezni $kodljivi pojavi, ¢eprav domnevamo $kodo,
ki so jo Zrtve utrpele in Cetudi se sklepa, kdo so mozni oSkodovanci, navadno
nikoli ne pride do tega, da bi jim povrnili $kodo, ki jim je bila povzrotena z
nezakonitim delovanjem, zlasti gospodarskoposlovnih subjektov. Ce je nekaj ved
prednosti na strani oSkodovanih gospodarskih subjektov — kot poslovnih partner-
jev, pa je posameznik-porabnik docela osamljen in nezavarovan, pa Eceprav bi nas
Slo za tisoce in tisoce.

Obcan-porabnik, mali kupec, naro¢nik itd. je preteZno nezaSCiten in tudi vsi
tisti mehanizmi, ki bi ga morali varovati, ga prezro kot Zrtev. Se ve¢, e v gospo-
darskoposlovni deviantnosti ugotove nepostenost gospodarskega subjekta, je le-ta
sicer lahko kaznovan kot pravna oseba, lahko mu tudi odvzamejo neupraviteno
pridobljeno korist, toda oboje spravi v zep drZzava in ne tisti, ki so bili viktimizi-
rani. Ne nazadnje, porabniki najveCkrat sploh ne vedo, da so postali Zrtve kakega
nedopustnega ravnanja, Se posebno, ker se pri nas kupi vse, kar se proizvede, ne
glede na ceno in kakovost. Poleg tega pa posameznik (&eprav nas je lahko na
tisoCe) ne pozna »razpoloZljivih pravnih sredsteve,* s katerimi bi si lahko pomagal.
Drzava s svojimi, zlasti indpekcijskimi sluZbami, pa nima dovolj mo&i, ne samo
da bi lahko zagotavljala izvrievanje norm, ki jih predpisuje, marveé fe posebej
v tem, da bi porabniku (posamezniku in zasebniku) pomagala z »cnakostjo
orozja« v razmerjih z gospodarskopravnimi subjekti. Porabnik-posameznik pa je
vsak dan neStetokrat ogroZen in njegova ofkodovanost pomeni prizadetost javnosti
— kar brez dvoma nacenja druZbeni interes.’ Toda Zrtve

— najveckrat sploh niso osves¢ene, da so ofkodovane,

— e 50, najpogosteje sploh ne prijavljajo ofkodovanosti, in

— noCejo imeti dodatnih neprijetnosti poleg tistih, ki so jih morale prenasati.

Kolikor gre za oSkodovanost v razmerjih gospodarskoposlovni partner na-
sproti sebi enakemu, Cesto velja dolotena solidarnost in tolerantnost, ker se vloge
menjajo z domnevo: kar si ti danes namenil meni, bom jaz jutri drugemu in tako
imajo prenekateri zavezane roke, ker marsikateri subjekt nima moralne pravice,
da bi preganjal drugega. Odtod tudi toliko kriitev samoupravnih sporazumov in
druzbenih dogovorov, ki jih pogosto ze podpisujejo z namenom, da jih ne bodo
upostevali,

Z veliko gospodarskih kaznivih dejanj, prestopkov in prekrikov pa je o¥kodo-
vana 3irSa druzbena skupnost, pri ¢emer se noben, ne gospodarski subjekt, ne
posameznik-porabnik ne Cuti neposredno prizadetega in oskodovanega. Tu je tudi
»prijavljivost« neznatna in deviantnost te vrste odkrivajo in preganjajo predvsem

4 Johnson in drugi, s.64.
5 Crnogorlevié, s. 14.
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drzavni organi, kolikor zmorejo. Ceprav je tu $koda najvecja, (utaja daviéin in
dajatev, goljufivi nadini pridobivanja prednosti v zunanjetrgovinskem, deviznem
in carinskem reZimu, ponarejanje ali prenarejanje listin itd.) ker se »druZbi«
(drzavi) spodkupuje njena gospodarska moc¢, se tudi tu prenasa oSkodovanost z
dokaj$njo nemocjo. Na splosno pa bi lahko rekli, bolj ko gre na tem podro&ju
za brezosebno ofkodovanje, manj je zanimanja za ustreznost pregona deviantov.

2. DRUZBENOPOLITICNA PRIZADEVANIA ZA USTREZNOST
GOSPODARSKOPOSLOVNEGA VEDENIJA

Organizirane druzbenopoliticne sile naSe druzbe si skupaj z drzavnimi meha-
nizmi od najvi§jih ravni navzdol verjetno $e nikoli niso toliko prizadevale za
ustreznost gospodarskoposlovnega vedenja kot v zadnjih letih. Gospodarski polo-
zaj, ¢eprav ni katastrofalen, je vendarle zaskrbljujo¢, zlasti tudi Se zaradi tega,
»ker bi vsi radi malo delali, pa dobro Ziveli«.® Druzbenopoliticne akcije potekajo
predvsem v naslednjih smereh: za povecanje proizvodnje in produktivnosti, za
izboljSanje discipline, odgovornosti in zakonitosti, za ustrezno in stimulativno
delitev dohodka in pravilno, splo$no in skupno porabo, za odpravljanje posledic
slabega gospodarjenja in teZav, ki se kakorkoli kaZejo v njem, za ucinkovitej$a
stabilizacijska prizadevanja, za uspesnejSe nadzorstvo in primerncjSe ukrepe pri
poboljSevanju stanja in ne nazadnje se dosti ukvarjajo tudi z lastno vlogo in
nalogami, ki jo imajo v gospodarskoposlovnem Zivljenju nase druzbe, od delovne
organizacije do organov federacije.

S tem v zvezi zlasti niso pozabljeni poudarki na boljSem gospodarjenju, boljsi
organizaciji dela, dobrih poslovnih odlo¢itvah, odpravljanju zastarcle tchnologije
in uvajanju novega znanja, spostovanja dogovorjenih rokov, izkoris¢anju notranjih
rezerv, pravilnem zaposlovanju itd.

Ugotovitev o poglabljanju neskladnosti med posameznimi gospodarskimi to-
kovi in poslabSanje stanja na prenekaterih podroc¢jih naravnost zahtevajo tudi
izboljSanje zakonitosti ter primerno varstvo, s katerim naj se tudi same delovne
organizacije branijo pred Skodljivostmi od znotraj in od zunaj.

Kar zadeva poStenost, moralnost in pravinost, se zlasti omenja nagrajevanje
po delu, varevanje, preprecevanje razsipniStva in Zivljenje v okviru tistega, kar
ima$, pridelas, zasluzis, ne da bi Ziveli na racun drugih ali iz bodoéega dela s
pomocjo kreditov itd. Odtod tudi tolikien boj zoper nepokrite investicije, pritiske
raznih vrst, zoper nezasluzeno pridobivanje dohodka, izkori$¢anje monopola in
izsiljevanja z odtegovanjem blaga na trzi$¢u (zaradi poveéevanja cen itd.).

Pridobivanje dohodka je ves ¢as v srediScu pozornosti, zlasti zaradi &estih
pojavov druzbeno nesprejemljivega povecevanja in zaradi tega, ker prav v njego-
vem okviru in zaradi njega nastajajo razna kazniva dejanja, gospodarski prestopki
in prekrski ter krSitve samoupravnih sporazumov in dogovorov ter politi¢nih
smernic.

¢ Iz ankete Dela, Sobotna priloga, 18. 8. 1979, s. 28.
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Pojav je nevarnejsi in pomembne;jsi zlasti zato, ker se v dedalje vecjem $tevilu
pojavljajo »kolegijska telesa<’ kot nosilci raznih nepravilnosti. S tem v zvezi se
torej od posameznika seli odklonskost na razne samoupravne mehanizme, pri
katerih ne gre ve¢ za individualno, marve¢ za skupinsko prilas¢anje, v Kkorist
delovnih organizacij in s tem za korumpiranje velikih skupin. Zato nastaja pone-
kod nova morala, neugodna za ustreznost gospodarjenja, ki ima v nasi druzbi
ne le ekonomske, marvec tudi politi¢ne cilje.

Cetudi obstajajo objektivno neugodni gospodarski pogoji za veliko delovnih
organizacij, pa njihovo neupoStevanje zakonodaje in njihove kritve dogovorov
in sporazumov $e povecuje razlike v gospodarjenju in poslab3uje Ze tako neugoden
polozaj — bolj kot bi bil, ¢e bi odmislili subjektivne slabosti.

Odtod tudi potreba po administrativnih ukrepih, zamrzovanju cen, prepovedi
uvoza, odpori in inflacija, ki izniCuje sadove postenih in delovnih. Kon¢na posle-
dica vsega pa je »odmikanje od osnovnih usmeritev plana...«.* Znova se ugo-
tavlja, da je pismo predsednika CK in IK Predsedstva CK ZKJ na podrodju
gospodarstva $e vedno aktualno.?

Nepostenost na gospodarskoposlovnem podrocju nase druzbe je v zadnjih
letih eno izmed klju¢nih vprasanj, ki ni moglo mimo zavestnih druZbenopoliti¢nih
sil. Temu je dala svojevrsten pecat v svojem pojavoslovju in vzro¢nosti tudi
samoupravnost, ki rojeva svojo ekscesivnost, §e posebno, kolikor gre za dohodek.
Koristoljubnost je torej tudi pri skupinskih subjektih motiv za kr$itve norm. Zato
ji gre Se veCja pozornost, posebno ker javna obsodba ni tolikina, kot bi bilo
potrebno.

3. POLITICNOST IN RAZREDNOST GOSPODARSKOPOSLOVNE
DEVIANTNOSTI IN DRUZBENA RANLIIVOST

Vsaka druZba je zelo ranljiva v svojih ckonomskih temeljih in naa $¢ posebej,
ker ni bogata in ker temelji na samoupravnosti. Zato njena ranljivost s kriminal-
nostjo visjih druzbenih plasti, deviantnostjo kolegijskih teles, nezakonitostjo raz-
litnih vrst in neupoStevanjem njenih norm itd. ni samo gospodarska, marvet
zlasti in predvsem samo politicna. Tudi ni ¢udno, ¢e se tovrstna in podobna
odklonskost neredko povezuje s politi¢no ekscesivnostjo. Kolikor se ne isc¢e vzrod-
nosti po tej plati, pa se véasih enaci posledice odklonskosti s politi¢no $kodlji-
vostjo, ne glede ali je imel storilec (sam ali skupina) kak prevratniski namen ali
ne. Zdi se, da je objektivizacija posledic vodilo (zlasti v zaostrenih razmerah, ki
pa vedno kmalu popuste) za vrednotenje skodljivih pojavov v gospodarstvu, zlasti
Se, €e jim je mogoce pripisovati Se razne menedzerske, tehnokratske, liberalistiéne,
birokratske in druge sestavine. Ti procesi so periodi¢no pod drobnogledom, %e
posebno, ker druzbenopoliti¢ne organizacije pogosto opozarjajo na morebitne
politicne manipulacije posameznih skupin, ki bi utegnile biti kodljive v gospo-
darskem in druzbenem Zivljenju, bodisi da gre za ohranjevanje etatisti¢nih odno-

7 Iz sklepov CK ZKJ, Delo, 17.7.1979, s. 1.
% Vratusa, Delo, 24.7. 1979, s. 5.
* Dragosavac, Komunist, 3. 8. 1979, s. 3—4.
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sov, oviranje sistemskih reSitev, kriitev samoupravnih razmerij, bodisi za odtuje-
vanje delavcev od njihovih pravic ali za kriminalnost, ki ogroza druzbenogospo-
darsko in s tem tudi politicno ureditev.

Ker pa gre pri nas za izgrajevanje socializma, za mednarodne odnose, zlasti v
okviru neuvr§éenosti, za razSirjanjc samoupravnih idej izven meja, za stabilizacijo
in uéinkovito gospodarjenje, delitev po delu, povecanje produktivnosti in dohodka
itd., smo toliko bolj ob&utljivi za tisto, kar nas napada, tako od znotraj kot od
zunaj. Prav glede na to se politika pogosto ukvarja z deviantnostjo, ¢eprav ne
vedno neposredno pod tem imenom, marve¢ pod zakonitostjo, manipulacijo, do-
minacijo, odtujevanjem, gospodarskimi tezavami, slabljenjem enotnosti narodov in
ljudi na sploh, oviranjem stabilizacije, pritiski, prekinitvami dela, odgovornostjo,
razsipniStvom, nedelavnostjo, skupinsko lastni§kimi interesi, neupravi¢enim, na
nedelu pridobljenim bogatenjem itd.

Za vsemi takimi in podobnimi pojavi je podana druzbena ranljivost, ki zaradi
obcasnosti kakih posebnih razmer ali poudarkov naleti na zaostrenost vzdusja, v
katerem morajo ustrezni drzavni mehanizmi tudi ukrepati. Tovrstna odklonskost
pa, ne glede na to ali je urejena v pravu ali ne, ali je sankcionirana ali ne, ne
ostaja samo na ravni politi¢nosti, marve¢ vsebuje tudi svoje kriminoloske, socio-
loske, socialnopsiholoske in druge razseznosti. Toda treba je poudariti, da jih pre-
tezno odkriva in oznacuje politika, ki jih nato bolj ali manj ustrezno »obravnavajo«
z vidika prava, organi odkrivanja, pregona in sojenja. V druzbenih znanostih
pa obstajajo vedji del zanemarjeni. Zakaj je tako, bi morali posebej razmisljati. To
navsezadnje zadeva tudi znanstvenoraziskovalno politiko, pa tudi pripravijenost
druzbe videti sebe, kakrina je in ne kakrina bi rada bila.

Najbrz bi se morali tudi sprijazniti, da ¢loveSko in skupinsko vedenje nima
samo globalnih interesov, marve¢ tudi svoje, ¢eprav so lahko protislovni, konflikti
s tistimi, ki so (ali naj bi bili) skupni. Toda ¢e so »skupni druzbeni interesi izho-
dis¢e za doloc¢anje strategije smeri in metode prihodnjega gospodarskega socialne-
ga, politicnega in kulturnega razvoja druzbe kot celote,«!® kako potem uravnavati
konflikte in pluralizem interesov? Z represijo, sankcijami, politi¢nimi sredstvi, do-
govori in sporazumi, prepri¢evanjem, — z vsemi ali vsakim pomalo? Ali s kritelji
kot skupinskimi subjekti ravnati milcje ali stroZe'* kot s posameznim deviantom?
Ali se spopadati le s krSitvami ali tudi »z ekonomskim in poslovnim tradiciona-
lizmom, konservativnostjo tako v tchnoloSkem kot v razvojnem druzbenocko-
nomskem smislu«?2,

Navajeni smo, da nacelnemu politicnemu vrednotenju in ocenjevanju sledi
pravna obsodba le dosegljivih in dokazljivih primerov, ki pogosto po svojem pote-
ku datirajo Se od prej, preden so dobili novo vsebino. Ker je s konkretnim politi-
¢nim oznacevanjem negativnih pojavov in druzbenih procesov neredko prizadeto
tudi nadzorstvo, mora le-to kot razredni instrument nasilja in prisile ustrezno
ukrepati, da ne dozivlja kritike. Kajti Cesto se slisi, da je neucinkovitost in neustre-
znost nadzorstva tudi razlog za nastajanje in razrad¢anje negativnih pojavov, bodi-
si individualnih, bodisi skupinskih.

19 Vasovié: Kardeljevo shvatanje pluralizma, Arhiv 1979, 12, s. 80,

11 Glej tudi Kobe: Meje represije na podro¢ju gospodarskih deliktov, s. 283.
* Dragan, s.593.
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Ker pa gre pri skupinski gospodarskoposlovni odklonskosti za deviante, ki jim
gre posebna pozornost tudi zaradi njihove vloge v samoupravnosti, je njihova eks-
cesivnost v ofeh ocenjevalcev toliko bolj pomembna, ker gre pri njih tudi za krizo
zaupanja, ne samo vanje, ampak tudi v tisto, kar predstavljajo. To pa je najved-
krat samoupravnost. Odtod tudi politi¢na zagnanost za njihovo ustreznost.

4. DRUZBENA LASTNINA IN SKUPINSKA MORALA

Pri gospodarskoposlovni odklonskosti skupinskih subjektov gre podobno kot
pri marsikateri drugi kriminaliteti v gospodarstvu ($e posebej pa kriminalu belega
ovratnika) za pomembna vpraSanja ravnanja in odnosa do druZbenega premoZe-
nja. 1z kak3nih procesov nastajajo skupinskolastniiko pridobitniitvo, dajanje pred-
nosti skupinskim interesom namesto skupnim, manipulacije z druzbenim premo-
zenjem in kriitve norm gospodarjenja, druZzbena disharmonija ali celo konflikt-
nost interesov, monopolisticna praksa itd.? Ali v stiskah in tezavah, v boju s kon-
kurenco in za obdrZanje na trzi§¢u, v prizadevanjih za rentabilnost, zaradi izpol-
njevanja obveznosti navzven in navznoter, zaradi neprijetnosti z inflacijo, nara$¢a-
njem cen, surovin in zaradi zamrznitve cen izdelkov, omejevanjem uvoza itd.? Ali
$e vedno morda ne prihaja do pojavov, v Katerih se lahko 3teje za moralno tisto,
kar je za dolocen kolektiv koristno? Ali materialni temelji gospodarjenja ne do-
lo¢ajo posebnih interesov, ki so nasprotni globalnim? In kaj lahko stoji za inte-
resi,” oziroma kaj lahko oblikujejo interesi?

Po pravni ureditvi v samoupravnem socializmu druzbeno premozZenje, ki je v
upravljanju delovnih organizacij, ni njihova last. Toda iz deviantnosti, raznih ma-
hinacij in nepravilnosti, zlorab in $kodljivstva, obhajanja obveznosti, parcialnih
interesov in neustrezne delitve dohodka, iskanja prednosti in pritiskov, povezova-
nja z birokratskimi skupinami itd. izhaja, kot da tak$na miselnost dejansko obsta-
ja. To bi kazalo na to, da se druzbeno premoZenje v upravljanju posameznih sku-
pin ponekod $teje kot »tozdovska« ali skupinska lastnina, kar polagoma oblikuje
doloceno skupinsko moralo.

Skupinska morala je po drugi plati odraz moralne nestabilnosti v druzbi, »a to
pomeni, da ni moralne stabilnosti. Opus¢a se stara, toda nova morala, ki Sele na-
staja, se¢ Se nezadovoljivo spoStuje«!d. Skupinski interesi pogojujejo skupinsko
moralo in s tem tudi ljudi z druga¢no moralnostjo. Vse kaZze, da je v poslovnosti
ogroZenost z druga¢no moralnostjo res najbolj ocitna, zlasti zato, ker gre za Ziv-
ljenjsko vpraSanje pridobivanja prihodka. Pridobivanje prihodka pa je smoter in
cilj vsake delovne organizacije. Od tega je odvisno blagostanje ali njena revi¢ina.
In ¢e gre za razcepljanje v moralnosti, potem je lahko gospodarjenje kot moralni
problem' Ze zaradi tega v tezavnem poloZaju, iz katerega morajo nujno nastajati
ekscesi, in kot kaZe res nismo brez njih. Toda ali je sploh mogole priakovati
enotnost v morali? Kdo naj jo komu postavlja in po ¢em ocenjuje in meri?

13 Lani je bil na HrvaSskem obtoZen vsak deseti direktor, vsaka peta TOZD pa je bila
kaznovana, Kupi prijav, Delo 17.8.1979, s. 2.

14 Lukié¢, Moralne praznine, NIN, 1493, 19. avgust 1979, s. 11—12.

15 Glej Cerne, s. 93.

59



Minimum morale zlasti v gospodarjenju nedvomno postavljajo pravne norme,
druzbeni dogovori in samoupravni sporazumi (ki pa se mo¢no kriijo) pa tudi dru-
gi nacini (formalnopravno) nesankcioniranega vedenja. MnoZica prisilnih norm za
oblikovanje morale kaZe na nezaupanje v spontano dobro v ¢loveku in vzbuja
vtis, da je moralnost nadzorstveni problem, zlasti ob razra$¢anju drZavnih in samo-
upravnih nadzornih mehanizmov in njihovih pristojnosti. Toda samoupravnost se
mora pri oblikovanju moralnosti naslanjati tudi na druge mehanizme, kajti repre-
sija naj bi bila le skrajno sredstvo, kadar odpovedo vsa druga. Ali je preveliko
zaupanje v prisilo za oblikovanjem morale v gospodarjenju kazalec, da je odpo-
vedalo Ze vse drugo?

Skupinski subjekti v gospodarskoposlovnem Zivljenju imajo svoje naloge in
dolznosti, ki jim oblikujejo moralnost ustrezno polozajem, ki jih imajo pri gospo-
darjenju. To je lahko dobro ali slabo, dominantno in monopolno ali izgubarsko,
moralno ali izkoris¢evalsko, posteno ali neposteno itd. Glede na to, kako delajo
kot skupinski subjekti in glede na lastno zavest (tudi kolektivno) in norme o do-
brem in zlu, reagirajo na pritiske gospodarjenja, ki v na$ih Cesto restriktivnih
razmerah ni preprosto. Zato razlogi za oblikovanje taksne ali druga¢ne moralnosti
niso le v moci skupinske zavesti. Glede na to je potem tudi razumljivo, da gospo-
darska nestabilnost pogojuje moralno nestabilnost z vsemi sestavinami Koristo-
ljubnosti, konfliktnosti, nczadovoljstva, anomicnosti itd., tja do kriminala in pod-
jetnisko skupinske deviantnosti in (ne)moralne vrednote.

5. KONFLIKTNOST MED (PROKLAMIRANIMI) VREDNOTAMI IN
POSAMICNIMI INTERESI

Sklepi, priporo€ila, resolucije, ugotovitve, predlogi itd. druZbenopoliti¢énih or-
ganizacij, zlasti ZK pa tudi pravo v zadnjih letih (posebno ustave, zakon o zdru-
Zenem delu itd.) vsebujejo neSteto vrednot nase druzbe. Med njimi je vecina tradi-
cionalnih, ki $e kako prihajajo v poStev za naSo druzbo, precej pa je tudi novih.
Nekatere med njimi dozZivljajo moéno politizacijo, posebno tiste, ki zadevajo
ucinkovitost in poStenost v gospodarskem poslovanju, delavnost, nagrajevanje
po delu, pravi¢nost, boj z uravnilovko, pomo¢ $ibkim (éeprav so je deleZni tudi
leni, nedelavni, egoistiéni, potratni, nesposobni itd.) odprtost trzi§¢a, vkljuéevanije
v mednarodno delitev dela itd.

Toda kljub politi¢nim, druzbenopedagoskim in drugim prizadevanjem, je go-
spodarski kriminal in z njim podjetniSkoskupinska deviantnost — resni¢nost tudi
v samoupravni socialisti¢ni druzbi. Deviantnost je zanjo toliko bolj znaéilna, ker
samoupravni subjekti v okviru pravnih omejitev po svojih gospodarnostih in dru-
gih izhodii¢ih upravljajo z druzbenim premoZenjem. In ker imajo dokaj$njo dis-
krecijo (pogosto tudi omejevano, npr. zamrznitev cen, omejitev uvoza, velike da-
jatve za splosno in skupno porabo, posebni prispevki za kake pomembne prilo¥-
nosti itd.; pa nebrzdanost inflacije, naradCanje stro$kov itd.) jo, ne samo odgovor-
ne osebe kot posamezniki, marve¢ Se poscbej skupinski subjekti, zlorabljajo,
obhajajo, kriijo, kolikor ne sprejemajo raznih dolZnosti in obveznosti zgolj for-
malno z vnaprej$njim prepricanjem, da jih bodo kriili in podobno.
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Dinamicnost gospodarskega Zivljenja pogojuje zato nova razmerja in nove po-
jave, tudi deviantne, z njihovimi etiolo$kimi in fenomenoloskimi posebnostmi. Ker
pa ima nase pravo razredni znacaj, ima lahko upiranje in konfliktnost s tem pra-
vom dolocen politicen pomen. Pomen zlasti zato, ker s krSitvami prava prihaja do
konfliktnosti med deklariranimi in globalnimi vrednotami ter posameznimi skupin-
skimi interesi. Zato prihaja v prenekaterih delovnih organizacijah do tega, da jim
je ved trenutna in kolektivna korist kot 3ir$i druzbeni interes in da Cesto zgublja-
jo jasne predstave o tem, »kaj je zakonito in moralno pri izvr§evanju gospodarske
dejavnosti in kaj ne«'®,

»Z uvajanjem samoupravljanja so podjetja dobila pravico na relativno samo-
stojno odlocanje. S tem smo hkrati ustvarili moznost oblikovanja razli¢nih intere-
sov podjetja, ki niso vedno skladni z druzbenimi interesi«.'” Toda razumevanje
pluralizma interesov bi moralo sc¢asoma privesti do druga¢ne »strukture« in inten-
zitete konfliktov'®; ¢eprav po drugi strani ni pricakovati, da bi docela odstranili
kriminalnost, nezakonitost in nepoStenost iz gospodarskega poslovnega Zivljenja,
dokler bo prihodek, dobicek, dohodek itd. cilj gospodarjenja.

Med delovnimi organizacijami je neredko prav toliko socialne neenakosti ka-
kor med posamezniki. Ta neenakost, ki se kaze v razli¢nih pogojih gospodarjenja,
neenakih kadrovskih, intelektualnih in gmotnih zmogljivostih, neenaki delitvi do-
hodka, neenakih moznostih kupovanja surovin, izkori$¢anje ¢loveskega okolja itd.,
prav tako oblikuje posamicne interese, ki Cesto prihajajo s svojimi posledicami
v deviantnost, kolikor niso nemoralni Ze po svoji motiviranosti. Premnogim je pot
do porazdelitve dobrin dokaj neenaka in razli¢no tezavna. Zato si jo olajsajo po
svojih izhodis¢ih za koristnost in ne nazadnje tudi z malverzacijami, neupravite-
nim bogatenjem, ustvarjanjem nezasluZenega dobicka, utajevanjem dajatev, pri-
dobivanjem dohodka brez dela, nelojalno konkurenco, neresniéno reklamo, tja do
zviSevanja cen kot najbolj masovnemu pojavu v naSem gospodarskoposlovnem
zivljenju, ne glede na to, ali je upravi¢eno ali ne.

Globalna druzba ima svoje vrednote, ki jih vedinoma zlasti nove in $e ne ute-
Cene, postavljajo zavestne politicne sile druzbe, ki imajo dolgorono vizijo o druz-
benem razvoju (glej Program ZKJ). Veéina delovnih organizacij mora reSevati tre-
nutne probleme, dohitevati plane, izpolnjevati obveznosti in se hkrati boriti za
»posel«. To pa lahko ustvarja razkorak v razumevanju interesov drug drugega.
Tudi to lahko povzrota neenakost socializacije (ali politizacije) skupinskih sub-
jektov in razli¢nost procesov v njih samih.

Zato kaZe ve¢ razmiSljati'® o jakosti ciljev, jakosti zakonitih in nezakonitih
norm, o stopnji legitimnih in nelegitimnih moznosti, dalje o tveganju in odlo-
Citvah, mejni morali, nevtralizacijskih tehnikah, o zgledovanju po drugih in o
vsem tistim, kar vpliva na to, da se nekaterim (skupinskim) subjektom odlikujejo
Cisto drugacni in navzkriini interesi od tistih, ki so pricakovani. In Ce je tako, ali
ne bi Ze vsak zlasti nov druzbeni interes uveljavljali tako, da bi porajal ¢im manj
spopadov s skupinskimi?

18 Pernu$, NR 1971/20, s. 601.

17 Skobir, s. 294,

8 Vasovi¢: Kardeljevo shvatanje pluralizma prav tam, s. 84.
19 Glej tudi Volk, s.269 in dr.
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Nimamo dovolj izkuSenj in podatkov o tem, ali koncept pluralizma samou-
pravnih interesov povzroa manj podjetniSkoskupinske odklonskosti kot drzavne
norme, ki so pretezno prisilne, in v katerih gospodarski subjekti najveCkrat ne
sodelujejo ob ustvarjanju izhodis¢ za svoje delovanje. Tovrstna odtujenost se
vsekakor kaZze kot kriminogena. Hkrati z odtujenostjo ob uveljavljanju drZavnih
norm ni posebnega zaupanja v samoupravne.

6. VEC POZORNOSTI POSLEDICAM KOT VZROCNOSTI

Analize, porodila razlage, pojasnila, vesti in podatki (tudi asopisni) o deviant-
nosti v gospodarskoposlovnem Zivljenju se velinoma ukvarjajo s posledicami teh
pojavov. Kolikor pa gre za neustrezno vedenje skupinskih subjektov, morebitno
pomoé¢ in napeljevanje »lokalnih politicnih vodstev«®, podpro izven kolektivov,
pri &emer se véasih del pridobljenih koristi usmerja za financiranje komunalnih de-
javnosti doloCenih regij ali krajev®' in podobnih pojavov povezovanja kolegijskih
teles med seboj ali kolegijskih teles in vplivnih posameznikov, ni dosti odkritij o
vzrolnosti in pogojih, zakaj do tega sploh prihaja. Toda posameznikovo in sku-
pinsko vedenje ima vedno svoj vzrok in svoje objektivne in subjektivne ter in-
dividualne in druzbene silnice, ki obstajajo $e pred motiviranostjo za kakr$nokoli
in ne nazadnje tudi za deviantno gospodarskoposlovno vedenje.

Za ugotavljanje, ocenjevanje in upoStevanje vzrotnosti pa ni dosti zanimanja,
¢eravno bi to bilo kljuénega pomena za prepreevanje ali za pravoCasno posega-
nje z gospodarskimi ukrepi, ki Cesto izostajajo.

Tako npr. ne ugotavljamo, zakaj rastejo cene in kaj v jugoslovanskem gospo-
darstvu pelje do tega,*® »...zamrzovanje cen samo $Se nikdar in nikjer v svetu ni
stabiliziralo trzi§¢a, ampak navaja k vecjemu administriranju, krepitvi admini-
strativnega aparata in njegove moci. Obicajno se to konfa v mo¢nem drZzavnem
intervencionizmu z nezaZeljenimi politicnimi posledicami . . .«.23

Kriitve pravnih norm (ne glede na to, ali vsebujejo dolobe o kaznivih deja-
njih, gospodarskih prestopkih ali gospodarskih prekrSkih) res prej ugotavljajo,
ker imajo pogosto svojo »vidnost« in se pojavljajo kot posledica. Res je tudi, da
je ves nadzorstveni aparat tako prirejen, da se ukvarja s posledicami potem, ko
so Ze tu, ker mu pravne norme, gospodarskoposlovna diskretnost, neugotovljivost
pripravljalnih dejanj, pomanjkanje posluha za predvidevanja, kadrovska in inte-
lektualna nezadostnost, nemoznost preddeliktualnega poscganja ali celo »vplivi
od strani«** ne dopuscajo poseganja, kadar bi bilo najbolj koristno in uspe$no.
Preprecevanje (ali samozaicita) pa je v gospodarskoposlovnem Zivljenju $ele na
zacetku in neudinkovito v boju s finan¢nimi transakcijami v zunanjetrgovinskem
poslovanju, pri fiktivnih, know how in drugih poslih itd., poleg tega pa je tezko

2 Glej ve¢ o tem Muftié, s. 16.

*! Prav tam, s. 14,

#2 Kraigher, S.: DruZbeni razvoj in njegova protislovia moramo ocenjevati z lastnimi
merili, Delo, Sobotna priloga, 8.9. 1979, s. 25.

= Prav tam.

24 Glej zlasti: Rudenje enotnosti, Delo, 8.6.1979, s.2; Veliko bolje preprelevati kot pa
kaznovati, Delo, 8.6. 1979, s. 8 itd.
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pricakovati, da bi spodrezovalo moZnosti, kadar se organizacijam, v katerih
opravlja svojo vlogo, obetajo koristi, ki so zanje §¢ morda odreSujoce. »Zakoni
in druzbeni dogovori nimajo domala nikakr$nega vpliva in le redki so tisti, ki ne
store nobenega prekrika«.?

Toda, kaj storiti, ¢¢ »temeljne organizacije zdruzenega dela v globalu ne
ustvarijo dovolj akumulacije, da bi pokrile vse obveznosti za lastno in druzbeno
reprodukeijo«.2® Ali prenekatere kriitve ne izhajajo prav iz tega vzroka, ki jih
spremljajo S¢ drugi, docela objektivne narave in izven mo¢i in prizadevanj delov-
nih organizacij. Temeljne dejavnike gospodarskoposlovne deviantnosti je treba
iskati v konkretnih druzbenih pogojih, ki vendarle niso vedno nevzpodbujajoci,
nenapeljujodi in nezapeljujodi. In pri ustvarjanju prenckaterih koristi in doseganju
prednosti se je treba le odloditi, ali ju dose¢i na zakonit ali nezakonit nacin. Zaradi
neprestanega menjavanja in dopolnjevanja ter nedograjenosti gospodarskoposlov-
nih in drugih norm pa je vCasih celo tezko ugotoviti, kaj je prav in kaj ni, Se
posebno, &e dinamiéno gospodarjenje ne spremlja ustrezna pravniska sposobnost
(kolikor se ne uporablja za tisto, kar naj ne bi delala).

Toda nazadnje smo le ljudje tisti, ki smo nosilci kakr$nihkoli druzbeno
negativnih pojavov. Zato gospodarska kriminalnost — tudi skupinskih subjektov,
ni izjema. Ce ni morale, pricakovane zavesti, ¢c gre za iskanje koristi (tudi za
posameznika) za vsako ceno, potem so lahko krsitve vsakdanja praksa. Toda e
nas ne vznemirja vzro¢nost, ampak predvsem posledice in ljudje, ki jih pri njih
naletimo, pomeni, da se bolj borimo z ljudmi kot z dejanskostjo, ki jo predstav-
ljajo druzbeni procesi in pojavi. In ker ljudi predvsem kaznujemo, se ob tej
masCevalnosti lahko vpraSamo, kje pa je vzgoja, prepreCevanje, prepriCevanije,
rchabilitacija itd. Zato moramo od posledic preiti k vzrocnosti in se boriti pred-
vsem z njo (ne samo s posledicami).

7. GOSPODARIJENJE IN PRISILA

Potrebe naSe druzbene ureditve in vizija samoupravnega socializma, da sploh
ne omenjamo trenutnih druzbenih odnosov in tezav s stabilizacijo gospodarstva,
zahtevajo pravno ureditev vedenja v gospodarskoposlovnem Zivljenju. Zato je
prisila pomembno sredstvo za vzpostavljanje konformizma in ravnoteZja in najraje
se zatekamo k njej, ker je to najlaZe in groZznja tudi ni¢ ne stane (kolikor od-
mislimo vzdrZevanje nadzornih mehanizmov, ki jih moramo tako ali tako imeti).
Prilagajanje k ustreznemu gospodarskemu vedenju ne poteka samo z gospodar-
skimi ukrepi in poseganjem, marve¢ (vsaj ugotavlja se tako), tudi z administrativ-
nimi in kaznovalnimi. Ne nazadnje razloCujemo pri nas prav glede gospodarskega
vedenja ne samo gospodarska kazniva dejanja, marve¢ tudi gospodarske prestopke
in prekrske. S tem v zvezi imamo Ze nad 3000 pravno urcjenih dejanskih stanj,*?
ki pomenijo eno izmed zgoraj nastetih oblik kriitev. Zato se tudi ne govori zaman
o inflaciji norm in hipertrofiji kaznovalnosti. Vsesplolina kaznovalnost v nasi
druzbi izraza sploSno sumniCavost in nezaupanje, ne glede na to, da se prenckatera

* Iz izjave podpredsednika ZIS Ubiparipa v »Za stabilnost gres, Delo, 11.9. 1979, s. 5.
* Dragan, s. 591.
#7 Vel kot 200 zakonov proti gospodarskemu kriminalu, Delo, 5. 9. 1979, s. 2,



vprasanja urejajo $e s samoupravnimi sporazumi in druzbenimi dogovori. Kljub
taki stopnji zagrozenosti pa je uresnicevanje pravnih norm relativno nezadovoljivo,
kar so ugotovili na posvetovanju inSpekcijskih sluzb junija 1979 v Beogradu,
kjer so se ukvarjali tudi z vprasanji, zakaj je tako.

Gospodarsko poslovanje je v marsicem diskretno vedenje, ki zlasti v svojih
najpomembnejSih oblikah ni javno. Kolikor ne gre za preprostejSe krsitve, se
dogaja v zaprtih skupinah ali celo kar med dvema partnerjema. Ce gre za kolek-
tivne koristi in prednosti so za neustreznim ravnanjem tudi skupinski subjekti
ali kolegijska telesa, kolikor ne kar cel TOZD ali $e kaj vec. Prenekatera vpra-
Sanja se lahko tudi tako razlagajo, da je »pravilnost« na strani krsitelja. Zato
odkrivanje in preganjanje, $e posebno pa gospodarske poslovne odklonskosti
skupinskih subjecktov ni preprosta naloga. Samoupravna delavska kontrola znotraj
organizacij pa $e ne zagotavlja svoje vsebinske in razredne vloge. Glede na to Se
vedno veliko zaupanje v zunanji, to je predvsem v drZzavni nadzor specializiranih
sluzb, ki delujejo s svojimi sredstvi in po svojih zmogljivostih. O neucinkovitosti
tech mehanizmov pa je bilo v zadnjih letih pri nas dosti govora in sprejetih precej
ukrepov, tako s politicne kot z drzavnoorganizacijske plati.

Samoupravnost v preprecevanju gospodarske deviantnosti terja vi§jo stopnjo
zavesti. Ker ne deluje samodejno, se opiramo na drzavo in njeno prisilo. Po
izhodi§éih, ki veljajo zanjo, pa je »pomembneje odkriti storilca kaznivih dejanj
in tako uveljavljati njihovo kazensko odgovornost kot pa izrekati ostre kazni«.2®
7. zunanjim, to je drzavnim nadzorstvom zagotavljamo druzbene interese in tudi
neposredno ogrozene koristi posameznikov ali delovnih organizacij, zlasti takrat,
kadar jih sami ne morejo varovati oziroma to ne sodi v njihovo pristojnost. Toda
pri tem vedno lahko pomagajo drzavnim organom, kolikor celo nimajo pobud v
svojih rokah.

Prenasanje kontrole in represije »v svobodno druzbeno aktivnost in samo-
upravljanje«® zato poteka previdno in oklevajode. Drzava je in bo Se dolgo
poglavitna sila »zunanje« kontrole. DrZzava tudi dolo¢a formalnopravne inkrimina-
cije in gospodarstvo kot temelj druzbe je podrocje, ki ga ne gre prepuscati brez
zagotovila, da je mogoce na nedrzaven nacin uravnavati tokove Zivljenja bolje
od nje. Bistvo samoupravnosti pa je v tem, da Zivljenje ureja na drugacne nacine
in brez prisile ter s sredstvi, ki jih drzava sploh e ne pozna. V tem je tudi smisel
deetatizacije drzavnih vlog, bodisi v gospodarjenju, bodisi v nadzorovanju.

Pri nas je na splosno sprejeto staliSc¢e, da je gospodarstvo mogoce ucinkovito
spreminjati in razvijati predvsem z gospodarskimi ukrepi. Toda le-te vedno
spremljajo kazni. S tem se vzbuja vtis, da je gospodarjenje v konéni posledici
kriminalnopoliti¢ni in kazenski problem, hkrati ko je preprefevanje mocno zapo-
stavljeno, represija pa neucinkovita.

Stanje pri nas kaze, da v tem smislu v bliZnji prihodnosti ne gre pri¢akovati
bistvenih sprememb. V prepletanju drzavnega in samoupravnega nadzorstva ter
s tem represije in prepreCevanja, gre iskati relitve koliko in kdaj popuséati v
kaznovalnosti, za katero se velja prepricati, ali tudi pri nas drZi, »da si manj

28 Delo, 8.8.1979, s. 2.
2 Glej navedbe v Clanku Kobe, s. 285.
3 Vasovié, s. 77.
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kaznovan, Ce si si veé prilastil«3t (kar velja zlasti za skupinske subjekte). Toda
kaznovalna filozofija je namenjena le za tiste, ki so bili prijeti. Nad njimi se
mascujemo za vse druge. Toda »nikoli ni bilo ugotovljenc korelacije med moral-
nostjo in kazenskim pravom«3? ReSitve so torej drugje. Samoupravnost jih
narckuje sama po sebi. Toda ne Se zdaj. Zavest je kljucno vprasanje.

SKLEP

Gospodarskoposlovno deviantnost »kolegijskih teles« v nasi druzbeni praksi ni
»privilegium odiosum« zgornjih plasti, ker so lastniStvo premozenja, odnosi v
samoupravljanju, vloga posameznikov v njem in Se nekatere okolis¢ine drugalni
od podjetniskega kriminala v Kkapitalisticnem svetu, eprav imata hkrati dosti
podobnosti. Kar jima je najbolj skupno je to, da gre za doloceno institucionalizi-
rano deviantnost, ¢eprav imajo pri tem posamezniki lahko pomembne vloge.
Vendar se navadno nih¢e od njih neposredno in osebno ne okorisca, kar je zna-
¢ilnost za kriminal belega ovratnika ali viSjih druzbenih slojev, ki najveckrat
delajo predvsem zase. Tudi morebitna porazdelitev odgovornosti v kolegijskih
telesih daje pojavu poseben pecat, o katerem kaZe skrbno razmisljati, poscbno
zaradi morebitnih sprememb v prihodnosti. Kajti »vsi kolektivni organi upravlja-
nja delujejo v bistvu izven podro¢ja kazenske odgovornosti. Taka praznina v
ureditvi kazenske odgovornosti v pogojih vse ve¢je koncentracije pooblastil v
kolektivnih organih v procesu odlo¢anja postaja anahronizem v varstvenem
sistemu globalnih druzbenih interesove¥ Sankcije v drugih primerih (Ce gre za
kaznovanje pravnih oseb) pa so po naravi take, da prizadencjo prej Zrtve in
nedolzne kot tiste, ki bi jih morale.

Toda kaznovalnost sploh ni klju¢no vprasanje. Kot pomembni se zlasti kazejo:
zloraba zaupanja pri opravljanju gospodarskih in drugih poslov (kolikor seveda
cclotni delovni kolektiv ne deli istih staliS¢ kot deviantno »kolegijsko telo«, ki ga
vodi); potreba po drugaénem ukrepanju za uravnavanje gospodarskega in podob-
nega poslovanja v zaZelene smeri, ali ob samoupravnosti v gospodarjenju krepiti
drzavno poseganje z administrativnimi ukrepi (le-ti marsikdaj naravnost napelju-
jejo v deviantnost skupinskih subjektov); ali s tem drzava, kot »instrument,
postavljen v vlogo razvoja samoupravnih oblik organiziranja in declovanja«,* ne
deluje pogosto ravno nasprotno, Se posebno, ¢e gre po nekih svojih zakonitostih;
ali je treba res venomer »spreminjati socialna in tudi pravna nacela«,® kar
ustvarja tako pravno kot moralno nestabilnost. Ali teznja po zadovoljevanju
potreb v »lastni hiSi« delovnih organizacij in obveznostim izven nje (ki pa so
Cedalje vecje) ne napeljuje k deviantnosti, neposlusnosti, odporu itd., kar vse
skupaj vodi v anomicnost in dolo¢eno druzbeno dezorganizacijo. Zato se Zze
desetletje trudimo za stabilizacijo in preprecitev odmikanja od planskih izhodis&.

3t Glej: Conklin, s. 101, Edelhertz v Deviance, s. 146, in dr.
3 Yoder, s. 43,

33 Skobir, s. 290,

3% Vasovié, s. 79.

3% Glej tudi Cerne, s.99.

5 Anthropos 1 65



Problematika, ki daje materialni okvir za nastajanje gospodarskoposlovne
deviantnosti pa tudi »podjetniSkoskupinskih« kriitev je zapletena in zadeva
kljuéna vprasanja razmerij med delovnimi organizacijami in globalno druZbeno
skupnostjo oziroma skupinske in druZbene interese. S tem v zvezi prihaja do
vprasanja, koga popravljati ali poboljsevati?

V svetu prihaja do predlogov o »podjetniski rehabilitaciji«, »podjetniski pro-
baciji«?® itd., ki so podobni tistim ukrepom, ki jih izvajajo nad ljudmi. Z njimi
naj bi tovrstne ukrepe preizkusali tudi na podjetjih. Vendar ¢e naj to zadeva
delovne organizacije, kaj z drugo platjo v zgoraj omenjenem razmerju, e spreje-
mamo izhodi$¢a, da ima lahko drZzava (druZba) v smislu teorije o interakcionizmu
doloceno vlogo v genezi podjetniSkoskupinske deviantnosti?

Tovrstna deviantnost je pojav, ki se razirja s posnemanjem, je nalezljiv in
¢im ved subjektov se ravna po tem zgledovanju, tem bolj je opraviéljiv. »UCenje
v tem druZbenem kontektsu je verjetno bolj pomembna okolis¢ina v gospodarskem
Zivljenju kot osebnost posameznikov«.?” Zato bi se, poleg deviantnih posamezni-
kov morali bolj ukvarjati e s ¢im drugim.

Najbrz bi morali pojavi v gospodarskoposlovnem svetu postati srediiée po-
zornosti prenekaterih druzbenih, predvsem pa socioloskih, kriminolo$kih, krimi-
nalisti¢nih, socialnopsiholoskih in drugih znanosti. Deviantnost v gospodarstvu je
zamotana in neprijetna ekscesivnost, ki bi jo morali zavzeto raziskovati od
pogojenosti in motiviranosti do posledic. Skupaj z ckonomskimi vedami bi tako
pomagali odpravljati razlocke med Zeljami in resni¢nostjo v gospodarjenju. In
ne samo to. Moralna vprasanja, ki zadevajo vedenje in ravnanje (zlasti tudi
skupinskih subjektov), so pomembna za vsako druzbo in naso Se posebej.
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Pogledi nekaterih jugoslovanskih in tujih piscev na
vpraSanja uzivanja drog in narkomanije

DARKO MAVER

uvobD

Ljudje razli¢no pojmujejo in ocenjujejo nevarnost posameznih kriminalnih in
deviantnih dejanj, zato je tudi njihov odnos do ukrepov in sankcij zoper storilce teh
dejanj razlicen. Dojemanje odklonskosti se s ¢asom spreminja, ni vedno utemeljeno
le z dejansko nevarnostjo pojava, temveé je odvisno od vrste dejavnikov, zlasti
tudi od ckonomske in polititne situacije v druzbi, kjer se odklonsko vedenje
pojavlja, od nosilcev pojava in njihove organiziranosti, od organiziranosti druzbe
zoper taksno vedenje in ne nazadnje tudi od Clovekovega Custvenega doZivljanja,
lastnih izkuSenj, ideolodkih pogledov na svet, strokovnosti, posplosevanja, pred-
sodkov ali pa nezadostnega poznavanja problematike. Tako se zgodi, da je
javnost (tako laicna kot strokovna) do nekaterih odklonskih pojavov dokaj
popustljiva in brezbriZna, do drugih pa represivna, pa Ceprav se $koda in ogroze-
nost zivljenja, premozenja, moralnih in drugih vrednot pri enih in drugih ravnanjih
bistveno ne razlikujejo.! Tudi mnenja strokovnjakov, ki proudujejo posamezne
primere deviantnosti in ki imajo velik delez pri oblikovanju javnega mnenja, se
glede teh vpraSanj lahko docela razlikujejo.

Clovek Ze tisoCletja uziva razne droge, ob razli¢nih priloZnostih in v razliéne
namene, in po vsej verjetnosti jih bo $e pogosteje uzival v prihodnosti. Vseeno je
prav uzivanje in zlorabljanje drog vzbudilo izredno pozornost javnosti in strokov-
njakov, neenakost pri obravnavanju posameznih vrst drog in njihovih uZivalcev,
ter razburjenost in represivnost ob morebitnem Sirjenju pojava. Medtem ko uZiva-
nje (pa tudi zlorabljanje) nekaterih vrst drog druzba v nckem trenutku dovoljuje
ali celo spodbuja, uzivanje drugih prepoveduje in preganja. Isto bi lahko trdili
tudi za nado druzbo, ki uporabo alkohola dovoljuje, kriti¢no pa se je odzvala
na Sirjenje uzivanja drugih drog, ki se pojavljajo zlasti med mladimi. Nihée toéno

! Ceprav je pri nas v prometnih deliktih ubitih vsako leto ved tiso¢ ljudi in je povzrotena
velika materialna Skoda, je javnost presenctljivo tolerantna do teh pojavov, sprejema jih
kot nckaj vsakdanjega, neizbeZnega, kot davek na danadnji nalin Zivljenja. Podobno je tudi
z odnosom do alkohola, ki povzrota veliko Skode in trpljenja, pa vendarle njegovo uporabo
pogosto zagovarjamo ali celo spodbujamo. V nasprotju s tem pa je odnos do drog bistveno
bolj represiven, pa Ceprav $koda ni dosti veja, in o pojavu javnost zelo malo ve.
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ne ve, kolikéno je $tevilo uzivalcev pri nas, niti ne, kdo jih uziva, zakaj, kaksne
vrste drog se najbolj uporabljajo, kak$na je njihova Skodljivost?, niti kako se
obraniti nadaljnjega (morebitnega) Sirjenja. Reakcija javnosti ob odkritih primerih
uzivanja drog je bila burna, kriti¢na in represivna.* Droge (pri tem izkljucujemo
alkohol) so pomenile (in deloma $e pomenijo) nekaj skrivnostnega, nevarnega in
grozljivega, nekaj, kar je treba z vsemi silami zatirati.

Od kod takina reakcija? Nas je pojav presenetil s svojo nenadnostjo in skriv-
nostnostjo? Smo se nemara zbali kulture in vrednot ter nacina Zzivljenja, ki je bilo
povezano z uzivanjem drog, ali dejanske nevarnosti drog za psihi¢no, socialno in
zdravstveno stanje posameznika? Naj bo tako ali drugae, uZivanje drog in
uzivalci, narkomanija in narkomani so postali predmet $tevilnih nasprotujocih si
razprav in polemik, tako pri nas kot v tujini. O tem so govorili in pisali znanstve-
niki, novinarji, o njih potekajo parlamentarne debate (Italija), bijejo se politi¢ni
boji (ZDA), kreSejo se mnenja obcanov. Vsakdo ocenjuje problem iz svojega
vidika, svoje strokovnosti in iz lastnih izkuSenj; neredko ob proucevanju istih
podatkov in istih dejstev prihaja do povsem nasprotujo¢ih si zaklju¢kov in mnenj.
Pojav se pogosto proucuje enostransko, ugotovitve, ki se nanaSajo na poseben,
izbran vzorec uzivalcev (pa¢ glede na populacijo, s katero se je strokovnjak
srecal in jo obravnaval) se prenasajo na celoto, Skodljive posledice se s preventiv-
nim namenom (?) pogosto pretirano poudarjajo. Policisti zahtevajo vecjo represijo,
ve¢ delavcey, ki bi se ukvarjali s problemom, vecja polnomocja in strozje zakone,
sociologi opozarjajo na kulturni konflikt med mlado in staro generacijo, na
odtujenost sodobnega cloveka in na druZbeno dezorganizacijo, psihiatri govorijo
o neprilagojenih osebnostih, 0 nezmoZnosti adaptacije na zahteve sodobnega Ziv-
ljenja in o umiku iz stvarnosti, zdravniki pa zatrjujejo, da je narkomanija predvsem
medicinski problem, ki ga je treba zdraviti.

Kdo ima prav? Oziroma, koliko ima vsak od njih prav? Gre za obravnavanje
istega pojava iz razlicnih zornih kotov in ugotovitve vsakega od njih prikazujejo le
deléek v zapleteni sestavi pojava, ki ga Se¢ vedno ne poznamo dovolj. Namen te
naloge ni najti odgovore na vsa ta vprasanja, temvec predvsem prikazati razli¢na
mnenja jugoslovanskih in tujih piscev (tako strokovnjakov kot laikov), ki so
obravnavali ta vprasanja, ter ugotovili kako in v kak$ni smeri se je razvijalo
pisanjé in pogledi na droge pri nas in v tujini (zlasti ZDA in Veliki Britaniji).

1. JUGOSLOVANSKI PISCI O PROBLEMU UZIVANJA DROG
IN NARKOMANIII

Po mnenju Stevilnih strokovnjakov in prakti¢nih delaveev v organih za notra-
nje zadeve se je Sirjenje uZivanja drog med mladimi pri nas pricelo v letih
1967/68.4 Do tedaj so bili zdravstvenim delavcem in kriminalistom znani le
posamezni primeri klasi¢ne narkomanije. Stevilo mladih, ki so priceli z uZivanjem

* Slabo poznavanje uinkov in nevarnosti drog so pokazali tudi udeleZenci seminarja na
Bledu. Mil&inski, 1974, str. 288,

3 Anketa inStituta za kriminologijo je pokazala, da 84 °/o anketirancev meni, da bi uZivanje
drog moralo biti kaznivo. Mil&inski, 1974, str. 288.
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drog je nato iz leta v leto nara$calo in sprozilo zaskrbljenost tako strokovne kot
laicne javnosti. V tem ¢asu so se pojavljali prvi ¢lanki o nevarnosti narkomanije
in senzacionalistiéne vesti o posameznih primerih drogiranja. Pojavili pa so se
tudi ze posamezniki, ki so opozarjali na previdnost pri pisanju o tej delikatni temi.?

V zaCetku 70 let so izfla prva obsezna in celovitejSa dela jugoslovanskih
avtorjev, izdajanje Stevilnih del s tega podro¢ja pa se je nadaljevalo tja do sredine
desetletja.® Hkrati se je nadaljevalo tudi senzacionalisti¢no pisanje v dnevnih &aso-
pisih in tednikih.” To je bilo olitno obdobje, ko je uZivanje drog s polno silo
pritegnilo nade strokovnjake in lai¢no javnost in je vladalo za ta vprasanja najve¢je
zanimanje in razburjenje. To je bil tudi ¢as, ko se je med mladimi vse bolj Sirilo
zanimanje za rock glasbo, dolge lase, hipijevstvo in podobno.

Po letu 1975 je kot kaze prislo do upadanja zanimanj za ta vpradanja, saj vse
do leta 1979 v naSi strokovni literaturi ni zaslediti pomembnejsih del o drogi.
Kljub konferencam o preprecevanju alkoholizma in narkomanije® in v prejsnjih
letih zastavljenim ciljem,? se je druzbena reakcija do tega pojava nekako umirila.
Kaj je vzrok temu, ni ¢isto jasno. Morda so strokovnjaki napisali vse, kar so
vedeli, morda jih snov ni veC tako privladila, ali pa je pojav sam na sebi zgubil
na pomenu. Tudi dnevno casopisje v zadnjih letih ni ve¢ tako bu¢no opisovalo
primerov uZivanja drog, temve¢ se je omejilo predvsem na novice o uspesnih
akcijah carinikov in kriminalistov doma in po svetu, v Katerih je bila zaplenjena
vecja koliCina drog.!® Zanimanje je torej preslo od uZivalcev predvsem na prekup-
Cevalce, ¢e pa se je o uzivalcih le pisalo, je §lo predvsem za uzivanje trdih drog,
zlasti heroina. Ob koncu 1979. leta se je v nekaterih nasih tednikih pricela burna
razprava o uzivanju drog, v zvezi z naSo drzavljanko, ki je bila v Turciji obsojena
na dolgo zaporno kazen zaradi tihotapljenja drog.'* Presenetljivo je, da je bila
reakcija javnosti ob tem primeru na strani mlade uzivalke in da so mnogi celo
posiljali denar za njeno osvoboditev. Hkrati z razpravljanjem o tem, kakSne
kazni (Ce sploh kak$ne) naj bodo primerne za taksna dejanja, pa se je veliko pisalo
tudi o sami problematiki uzivalcev drog, pri ¢emer so bila staliS¢a veéine piscev
dokaj tolerantna do uZivalcev mehkih drog (seveda z nekaterimi, ki so zahtevale
ponovno uvedbo smrtne kazni za uzivanje in tihotapljenje drog, in so ravno zaradi
tega sprozile Sc ve¢jo reakcijo in obsodbo tak$nih mnenj), priSlo pa je celo do
zagovarjanja uzivanja mehkih drog.!* Torej se odnos javnosti do uzivanja drog

4 Savi¢, str. 7, Bukeli¢, str. 5, idr.

& Pelar, 1969.

¢ Tedaj so izSle knjige: Covek i droge, Narkomanija mladih, Toksikomanije, Droge i
mladi, Kaj vemo o drogah, Narkomanije, Droga-clovek-druZba, itd.

7 Z naslovi kot: Rastureno krium&arsko gnezdo droga, Diplomati heroina, Primite
narkomana u kuéu, Narkomani — laZni ljudi, Od kod mamila, Kak$ne kazni za prenadalce
bele kuge, Pop festival — leglo narkomanije, itd.

% Konferenca o alkoholizmu, nikotinizmu in narkomanijah v Sarajevu 1977. leta ni
prinesla kakinih posebnih novosti glede uZivanja drog. p

? Glej: Kaj vemo o drogah, str. 140—146.

10 Zlasti v »Delue in sLjubljanskem Dnevnikue: Pretrgane tihotapske verige, Gora
zaplenjenih mamil, Opij je spet vir dobre kupéije, itd,

1! Polemika se je zacela v zvezi s ¢lankom Obup pod goro Ararat, v Nedeljskem Dnev-
niku, 25. 11. 1979, in se nadaljevala v Teleksu, Vecernih novostih, itd.

 Clanek v Nedeljskem Dnevniku, 16. 12, 1979,
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opraviti potrebne raziskave javnega mnenja. VpraSanje je tudi, ali se je hkrati
vendarle nekoliko spreminja. Seveda bi bilo treba za ugotovitev pravega stanja
spremenil tudi odnos strokovnjakov, saj del, ki bi to pokazala, zacnkrat ni najti.

Droge in narkomanijo je mogoce obravnavati iz raznih zornih kotov: medicin-
skega, nevrofizioloSkega, psihiatri¢nega, psiholoskega, sociolo$kega, kazenskoprav-
nega, kriminalnopoliti¢nega, kriminalisticnega in druzbenockonomskega. 1z razvoja
kriminologije je razvidno, da so posamezni kriminologi pristopili k obravnavanju
prestopniStva predvsem iz zornega kota svoje osnovne stroke. Sklepamo torej
lzhko, da tudi naSi pisci izhajajo pri obravnavanju uZivanja drog iz svoje spe-
cialnosti, zato se njihova staliS¢a in pristopi do posameznih vprasanj lahko
tudi razlikujejo.

Ceprav ni vedno primerno in mogoce uvr§cati piscev v posamezne skupine
ali kategorije, bi vendarle lahko razdelili naSe avtorje v dve ve&ji skupini: na tiste,
ki ne lo¢ijo med nevarnostjo posameznih vrst drog, pogostnostjo uZivanja in med
raznimi vrstami uzivalcev, ter zagovarjajo strogo in nepopustljivo stalil¢e druzbe
do uzivalcev in prekupcevalcev z drogami, ter na tiste, ki lolijo kvalitativno in
kvantitativno plat pojava,*s ter se zavzemajo za bolj umirjeno in razumevajoce
obravnavanje uZivalcev.'* Ceprav v na$ih okvirih ne bi mogli govoriti o abolicio-
nistih, ki bi se zavzemali za popolnoma prosto uZivanje in prodajo mehkih drog,
pa je vendarle Cutiti, da se pri nekaterih piscih pojavlja dokaj sprejemljivo
staliS¢e tudi do takinega ukrepa. Delitev strokovnjakov pa bi lahko opravili
tudi glede na poudarjanje etioloskih dejavnikov pojava, saj pri nekaterih sodijo v
ospredje osebnostni, pri drugih pa druZbeni dejavniki. V nadaljevanju bomo pri-
kazali poglede nasih piscev na nekatera vprafanja uZivanja in uZivalcev drog in jih
skusali tudi kriticno oceniti.

1. Pojem »narkomanije« in »narkomanov«

Glede definicije narkomanije med pisci ni enotnega mnenja, ¢eprav veéina
uposteva definicijo Svetovne zdravstvene organizacije.!s Ne glede na morebitne
pomanjkljivosti ali nejasnosti te definicije, je njena znatilnost v dokaj strogih
kriterijih za poimenovanje nekega ravnanja kot »narkomanijo« oziroma »toksiko-
manijo«, ter storilca takSnega ravnanja za »narkomanac. S tem v nasprotju pa
ve¢ina naSih strokovnjakov, ki uposteva taksno opredelitev pojma narkomanije (in
jo tudi podrobneje razlaga in raz€lenjuje), pogosto nepravilno uporablja ta naziv
tudi za tak$no uZivanje drog in uZivalcev, ki to ofitno niso. Ce namre¢ dosledno
vztrajamo pri kriterijih, ki jih za »narkomanijo« dolo¢a Svetovna zdravstvena
organizacija, tega naziva nc bi mogli uporabljati vsaj ne za obCasne uZivalce drog
(njih ne Zene neobvladljiva Zelja ali potreba po nadaljnjem uZivanju, niti nabavitev
droge za vsako ceno) niti ne za uZivalce mehkih drog (ni povecane tolerantnosti,
niti ni fizi¢ne odvisnosti).!®

13 Milinski-Grile, s. 251.

1 MilCinski, 1973 ¢, s. 551.

15 Narkomanija je sindrom sledeCih simptomov: neobvladljive Zelje ali potrebe, da se
nadaljuje z uZivanjem droge ali da se droga nabavi za vsako ceno; teZnja, da se poveluje
koli¢ina vzete droge; razvitje psihi¢ne in fiziéne odvisnosti. Po Despotoviéu, s 21.

21 Brinc, str. 681.
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Ocitno je, da precejSen del naSih piscev uporablja naziv »narkomane ali
»toksikoman« za vsakogar, ki je Zze poskusil drogo, ne glede ali gre za oblasnega
uzivalca, za tistega, ki je le enkrat prisel v stik z drogo, se nanjo Ze psihi¢no na-
vezal, ali pa postal od nje popolnoma odvisen. Nekateri sicer govorijo o narko-
manih in o »pravih narkomanih«, pri ¢emer imajo v mislih fizicno zasvojene
uzivalec trdih drog,'” vendar nejasnost in $kodljivost v poimenovanju Se vedno
ostaja. Drugi pisci se izogibajo uporabljanju tega pojma, ker menijo, da to ni
upraviceno, zato raje govorijo o »uzivanju, zlorabljanju in o fizi¢ni ali psihi¢ni
odvisnosti od drog«.'8

Neupraviceno posploSevanje in razSirjanje pojma narkoman, ki je pogosto pri
strokovni in obi¢ajno pri lai¢ni javnosti, je Skodljivo in nesprejemljivo. Ta
beseda z mracnim in zloveS¢im prizvokom vzbuja v poslualcu ali bralcu moéno
Custveno angaZiranost in ncodobravanje. Izraz ne oznatuje le nekoga, ki je
uzival, ali ki uziva drogo, temve¢ mu dodaja tudi vrsto drugih negativnih lastnosti
(laznjivost, hinavi¢ino, spolno promiskuiteto, zanemarjenost, nedelavnost, »po-
Zivinjenost«, sleparstvo, nasilnost in kriminal na sploh), ki so obi¢ajno povezane
s tem izrazom, ne glede na njihovo upravicenost.! Domnevamo lahko, da ve€ina
uzivalcev drog (ne pa tudi zasvojencev z drogami) nima takSnih lastnosti in je za to
njih ozigosanje z izrazom narkoman, neupraviceno in nepravicno. Skoda, ki jo
lahko povzroci takino oznaCevanje mlade osebe, ima lahko hude posledice za
njegov nadaljnji osebnostni in socialni razvoj. (Po tej logiki bi lahko tudi vsakogar.
ki obcasno popije kozarec vina ali piva imenovali alkoholomana). Na Skodljivost
tak$ne uporabe pojma »narkomanc je opozoril MilCinski ze leta 1974,20 Kkasneje
pa tudi drugi.?! Vsa opozorila pristadev teorije etiketiranja in stigmatizacije so Se
kako potrebna prav pri uzivalcih drog in uporabljanju izrazov »narkoman« in
»narkomanija«. Prav gotovo bi bilo primerno, ¢e teh izrazov v prihodnje ne bi
uporabljali (razen v upravi¢enih primerih, ko gre res za narkomane) in jih na-
domestili s primernejSimi izrazi kot so npr. uZivanje drog, odvisnost od drog,
zasvojenost z drogami in podobno. TakSni izrazi bi bili bolj precizni in manj
zlovedci. Pri tem ne gre le za akademsko razpravljanje o nekem pojmu, temved za
povsem prakticno koristnost uporabljanja takSnega naziva.

2. Utivalci drog

Nesporno je dejstvo, da je Sirjenje uZivanja drog v zadnjem desetletju zajelo
predvsem mlade ljudi, to je mladoletnike, mlajSe polnoletne in celo otroke. Pray
v tem vidijo mnogi strokovnjaki najvecjo nevarnost pojava.** Kljub temu, da je

1% Glej tudi Keecmanovié.

7 Npr. Berger, str. 270, Savié, str. 17.

18 Milinski, 1973 a, str. 423 in 1974, str. 288; tudi Zmuc-Tomori, VodopivEeva, nasprotno
Alcksi¢ meni, da o »uZivanju droge ni mogole govoriti, ker je to le neloljiva faza prave
zasvojenosti (Aleksié, str. 82, op. 2), Despotovié pa ugotavlja, da je pri uZivanju hadisa primer-
neji izraz »uZivanjee (41) pred tem pa ob naStevanju narkomanij neupraviéeno naziva
»morfinomani« tudi tiste skupine uZivalcev, ki tega ne zasluZijo (str. 35).

1* Velja tudi obratno, da vsakega dolgolasca ali hipijevsko oblefenega mladeni¢a oznadijo
z narkomanom.

20 MilCinski, 1974, str. 288.

22 Simié, str. 336, idr.
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vsa pozornost namenjena temu sodobnemu pojavu, pa vendarle obstaja odprto
vprasanje, ali je, relativno gledano, $tevilo uzivalcev, zlasti pa $e zasvojencev (!)
z drogami dancs res mnogo vecje, kot je bilo v preteklosti.?* Prav tako se zastavlja
vprasanje, ali ne obstaja v nasi druzbi $e vedno veliko $tevilo neodkritih klasi¢nih
narkomanov, zlasti pa Se tabletomanov, ki niso tako opazni in ne vzbujajo pozor-
nosti strokovnjakov?

Vseh uzivalcev drog prav gotovo ni mogoce vre€i v isti ko§ in jih enako
obravnavati. Razlogi za uZivanje, pogostost uzivanja, nacini uzivanja, vrsta zauZite
droge in kon¢no tudi stopnja odvisnosti od droge so tisti dejavniki, ki opravitujejo
delitev populacije uzivalcev na posamezne podskupine. Za ponazoritev odvisnosti
od drog bi lahko uporabili pojem piramide.** Na njenem dnu so tisti (najve¢ jih
je), ki so drogo (tak$no ali drugaéno) le poskusili in je ne jemljejo vel. Sledijo tisti,
ki ob¢asno, ob posebnih priloZznostih (najsi je to zaradi psihi¢nih ali socialnih vzro-
kov) uZivajo drogo. Proti vrhu piramide se pojavljajo osebe, ki so se na drogo Ze
psihi¢no navadile in jo uZivajo pogosteje in v ve¢jih koli¢inah, vendar predvsem
mehke droge. Na vrhu se nahajajo psihi¢no in fizi¢no zasvojeni uZivalci, katerim
droga pomeni Zivljenje, ki brez nje ne morejo shajati in so si jo pripravljeni za
vsako ceno pridobiti. To so t.i. »pravi narkomani«, junkieji, ali tisti, katerih
podobo tako radi posploSujemo na vse uZivalce.?

Kateri del piramide opisujejo nasi pisci? Ze povrino pregledovanje del pokaZe,
da vecina strokovnjakov posveca pozornost predvsem zgornjemu delu piramide.
To je populacija, ki je zaradi odvisnosti od drog zaradi drugih psihi¢nih motenj
(povezanih tudi z uzivanjem drog) prisla v roke psihiatrov in zdravnikov, ali ki
so jo zaradi kriminalnih in deviantnih ravnanj obravnavali kriminalisti (pa so
bile vmes tudi droge). Gre torej za dokaj izbrani del populacije, medtem ko velik
del uzivalcev ostaja izven obravnavanja strokovnjakov. Zdravniki in psihiatri se
obi¢ajno ukvarjajo s skupino zasvojenih, odvisnih ali osebnostno motenih mla-
dostnikov, ki so primarno ali sekundarno osebnostno deviirani. Opisujejo ved
vrst uZivalcev, s katerimi so se srecali v praksi. Bukeli¢ npr. lo¢i:?® lazne uZivalce
(histeri¢no strukturirane osebnosti, si se hvalijo in trdijo, da uZivajo droge, Ceprav
jih v resnici ne), probatorje-narkofile (osebe, ki poizkusijo droge, pa jih nato opu-
stijo, ker ne dozivijo Zeljenih ucinkov), bolnike, ki droge uZvajo zaradi laj$anja
bolecin ali odstranjevanja drugih organskih obolenj, politoksikomane (uZivalce,
ki kaZejo znake psihi¢ne odvisnosti), in zasvojence (fizicno in psihi¢no odvisne
oscbe, ali samo psihi¢no in samo fiziéno odvisne osebe). Zdravljenja so po njego-
vsem mnenju potrebni vsi. To so Custveno nestabilne osebnosti, brez tolerance za
frustracije, z nepopolno psihoseksualno organizacijo in nezmoZnostjo interperso-
nalnih komunikacij.*” Droga jim pomeni umik iz stvarnosti, reSitev notranjih

= Obstaja hipoteza, da je nagnjenost k drogam (tudi alkoholu) po svetu relativno staina.
Po Vodopivec 1970, str. 474; Spomnimo se¢ tudi milijonov uZivalcev opija v ZDA, na Kitaj-
skem, Iranu v preteklih stoletjih, ko pa reakcije druZbe skoraj da ni bilo: Reinarman, str. 238.

* Berger, str. 296.

* Vodopivec, 1970, str. 472.

% Bukeli¢, str. 203.

27 Bukeli¢, str. 149.
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problemov in tenzij. Tudi Despotovi¢®® opisuje toksikomane kot osebe, ki so
neiskrene, nezanesljive in laznive, brez volje in potrpljenja, upadljivega oblacenja
ter z drugimi psihopatoloskimi lastnostmi, pac¢ glede na vrsto droge, ki jo uZivajo.
Meni, da narkomani postanejo zlasti psihonevrotiki, psihopati, psihotiki in bol-
niki, ki so se navadili na drogo.®® Vesel* lo¢i »terapeviske narkomane«, »netera-
pevtske narkomane, ki oblasne teZave reSujejo z obcasnim uZivanjem drog« in
»neterapevtske narkomane, ki kaZejo stalne nevrotiCne poteze ali psihozo«. Po-
dobno zatrjuje tudi Antonijevi¢,** da se uZivanje marihuane pojavlja zlasti med
mladimi z zacetnimi ali Ze obstoje¢imi psihiatri¢nimi obolenji in problemi. Tudi
veCina ostalih piscev®? zagovarja podobna staliS¢a in daje v glavnem negativno
podobo o osebnostih uzivalcev drog, s katerimi so imeli neposredne stike.
Nedvomno ni mogoce zanikati lastnih izkuSenj in zapazanj, ki so jih imeli
omenjeni strokovnjaki, ter njihovih sklepov in mnenj. Toda, postavlja se vpra-
Sanje, ali so res VSI wuzivalei drog tak$ni? Ali imajo res vsi mladi, ki uzivajo
drogo tako ali drugace, psihopatoloske lastnosti? Ali je mogoce na osnovi dokaj
redkih vzorcev sklepati na celoto?® Zmuc-Tomorijeva je v svoji disertaciji jasno
pokazala, da obstajajo precejSnje razlike v osebnostnih in drugih potezah toksiko-
manov (mladih, ki so bili psihiatricno obravnavani v dispanzerju v Ljubljani
zaradi zlorabe — oziroma, tudi zaradi zlorabe drog, vklju¢no alkohola) in mladih
gimnazijeev, ki so tudi v veliki velini Ze wuzivali alkohol pa tudi druge
droge, vendar predvsem iz socialnih in ne osebnostnih motivov.® Tudi
Milcinski opozarja, da obstajajo tri skupine uZivalcev drog in sicer zmerni
uzivalei, ekscesivni uzivalci in odvisniki.®® Ob tem navaja, da so v klini¢ni medi-
cini zmerni uzivalei alkohola nezanimivi, medtem ko se zmerne uzivalce drog
obravnava, pa Ceprav zaradi tega niso oCitno zdravstveno ogroZeni.*® Ce strokov-
njaki sklepajo, da pri nas Ze ima izkudnje z drogo okoli 9 °/p mladih gimna-
zijeev, bi se upraviceno lahko vprasali, kaj se godi s tisto vecino populacije, ki
se ne znajde v zdravstvenih in psihiatri¢nih ustanovah ali ki ne pride v kriminali-
sticne operativne evidence. Se uspe$no skrivajo med nami, ali pa njihove oseb-
nostne lastnosti in socialno zivljenje niso bistveno drugacni kot pri ostalih
mladih, ki drog ne uzivajo? Morda pa bi se oprijeli mnenja Bukelica, da se s
Sirjenjem uZivanja drog $iri tudi krog uzivalcev z vse bolj normalnimi osebnost-
nimi lastnostmi.*® Sprva je pojav kot novost in moda privlacil predvsem doloteno
izbrano populacijo mladih, ki so po svojih lastnostih res odstopali od povprecja,

3 Despotovié, str. 36 in dalje. Po njegovem mnenju je za uZivalce kokaina znalilna
homoseksualnost, za uZivalce kanabisa nevroti¢nost, psihoti¢nost in homoscksualizem, uZivalci
amfetaminov so slabe, asteni®ne oscbe, emocionalno labilne z infantilnimi reakcijami in
seksualno insuficientnostjo . . .

* Despotovi€, str. 32.

0 Vesel, str. 213-—216.

31 Antonijevié, str. 42.
npr. Savié, Berkes, Aleksié, Modly idr.

Velina piscev se sklicuje na proufevanje majhnih vzorcev (cca 50).
Zmuc-Tomori, str. 6 idr.

Miléinski-Grile, str. 258.

3 Milcinski-Grile, str. 251,

¥ Hudolin, str. 55, Zmuc-Tomori, str. 91 navaja 7% srednjeSolcey.

3 Bukeli, str. 148.

12
a3
24
3



s §irjenjem uZivanja pa je postajala droga vse bolj sprejemljiva in udomacena
tudi med SirSim krogom mladih, zato ni ve¢ pomenila med njimi tiste prepove-
danosti in nevarnosti, kot v samem zacetku®® Zastavlja se tudi vpraSanje, ali s
Sirjenjem uZivanja drog raste tudi Stevilo zasvojenih oseb. Ali ne bi morda tisti,
ki so danes zasvojeni z drogami, v primeru, da drog ne bi dobili, segli pa¢ po
drugih dostopnih vrstah drog (alkoholu, medikamentih, lepilih in podobnem,
kar v resnici tudi mnogi uporabljajo)? Odgovora na tak$no vpraSanje pac ni
mogoce podati in vsakr$na trditev o tem bi bila le Spekulacija ali nepreverjena
hipoteza.

3. Etiologija uZivanja in zasvojenosti z drogami

Zakaj ljudje uzivajo droge? Zakaj jih nckdo uziva in postane odvisen od
njih, drugi jih jemlje celo Zivljenje (ali samo dolofeno obdobje v svojem Zivlje-
nju) brez posebnih posledic, tretji pa ostaja abstinent? Odgovor na to vprasanje
je skrit v zapletenem razmerju med strukturo osebnosti, individualno predispo-
zicijo, druzinskimi in socialno kulturnimi dejavniki ter drogo samo. Kljub raz-
licnim razlagam, ki jih dajejo posamezni pisci, pa vendarle $e¢ nismo dobili
dokoncnega in povsem prepricljivega odgovora o vzrokih za uzivanje in zasvo-
jenost z drogami. Vzrokov je lahko vec, tako kot je ve¢ tudi vrst uzivalcev, drog,
nacinov uzivanja, zato je mozno iskati odgovore v ve¢ smerch. Res pa je, da je
kriminologija kot znanost zaSla v slepo ulico pri proucevanju ectioloskih vprasanj
prestopniStva, zato tudi glede etiologije uZivanja drog stanje ne more btii dosti
drugacno.

Nasi pisci se etiolo$kih vprasanj pogosto lotevajo iz vidika svoje osnovne
stroke. Psihiatri in zdravniki i8c¢ejo vzroke predvsem v ¢lovekovi osebnosti, ne-
popolni socializaciji, bioloskih in nevrofizioloSkih reakcijah, psihopatoloSkih, psi-
hoti¢nih in nevroti¢nih lastnostih, druzbene vzroke postavljajo na drugo mesto.
Sociologi in sociolosko usmerjeni kriminologi pa poudarjajo predvsem vplive
okolja in sploSnih druzbenih razmer ter menijo, da Scle te vplivajo na vedenje
in osebnostne poteze posameznika. Med prve bi uvrstili zlasti Bukeli¢a, Anto-
nijevi¢a, Despotovic¢a, Jovanovi¢a in BerkeSa. Ti pisci vidijo osnovne vzroke za
jemanje in zlorabo drog v vrsti osebnostnih in psihi¢nih motenj, ki povzrocajo
¢lovekovo zatekanje v uzivanje drog in beg iz realnosti. Berke§ meni, da posta-
nejo uzivalci drog osebe, ki niso notranje trdne in jih Ze vsaka najmanjSa zunanja
tezava spravi v napetost in stisko, ali pa tiste osebe, ki Zelijo svoj manjvrednostni
kompleks prekriti z uzivanjem droge.** Bukeli¢ piSe, da ima druZzba svoje zahteve
in norme obnaSanja, katerim se posamezniki ne morejo prilagoditi in iz realnosti
bezijo v svet droge in neresni¢nosti, ter dodaja:** »S trditvijo, da z drogo mladi
branijo svojo identiteto in pravico na lastno misljenje, mladi drogo vendarle

3 Tudi izkuSnje v ZDA kaZejo, da je drogo v zafetku uZival zlasti izbran krog &rncev,
kriminalcev in drugih negativnih oseb, fele nato pa se je raziirilo uZivanje na celotno
populacijo, zlasti med Studente in drugo mladino ter v poslovni svet.

4 Brinc, str. 682,

41 Berkes, str. 31,

4 Bukelié, str. 147,
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uporabljajo kot adaptivni mehanizem na Zzivljenjske probleme, kot poskus da
obvladajo neko vrsto psihi¢nega ravnoteZja, konflikta ali ekscitacije, anksioznost,
obtutek krivice, agresije, neadekvatno depresijo, seksualne potrebe, perverzije,
bole¢ine, frustracije in druge intrapsihicne konflikte in traume«. Narkomanija
je najéistej$a oblika impulzivne nevroze, narkoman pa oseba, za katero ima ucinek
droge tezko razumljiv in imperativen pomen.* Uzivanje drog (zlasti halucino-
genih) pomeni mlademu uZivalcu nevroti¢no izpolnitev Zelja in beg v svet brez
konfliktov, dolZnosti in problemov. Na osnovi lastnih zapazanj tudi Antonijevi¢
meni, da so osebe, ki so uzivale drogo, Ze pred pri¢etkom uzivanja kazale laZje
ali tezje motnje osebnosti in nevrotske manifestacije, zato je jemanje droge
simptom Ze prej obstojecih psihi¢nih motenj.** Podobno navaja tudi Z. Aleksi-
Ceva, da narkomanija ni doloCena s kemi¢nim delovanjem droge, temvec z oseb-
no psihi¢no strukturo uzivalca.*s Pri tem je zelo pomembno tudi vzdu§je v druZini
in ves postopek socializacije mladostnika. Despotovi¢ trdi, da je uZivanje posa-
meznih vrst drog tesno povezano s psihopatologijo uzivalcev's, podobno pa meni
tudi Stojilkovi¢.*” Vsi omenjeni pisci vidijo torej osnovni vzrok za pricetek uzi-
vanja in zasvojenosti z drogami v Clovekovi osebnosti. Tudi drugi avtorji po-
udarjajo pomen osebnosti v etiologiji narkomanije, vendar imajo pri tem v mislih
le tisti del uZivalcev, ki postane od droge zasvojen.*®

Ce sprejmemo omenjene razlage, lahko ugotovimo, da nam podajajo pred-
vsem razloge, da nekdo postane zasvojen z drogami, ne pa tudi za masovno
Sirjenje uzivanja. Ljudje so tudi prej imeli psihi¢ne in druge tezave, bili frustra-
cijsko manj tolerantni, pa vendarle niso drog tako pogosto uzivali. Poleg tega
taksSne razlage ne prihajajo v poStev pri psihi¢no normalnih osebah, ki droge jem-
liejo iz socialnih motivov, in uZivalcih iz vi§jih poslovnih krogov. Zato je treba
razlage iskati tudi zunaj osebnosti, v druzbenih pogojih v katerih Zivi posameznik,
v vrednotah in nacinu Zivljenja svoje neposredne okolice in podobno. UZivanje
drog je razlicno razSirjeno po posameznih drzavah in slojih prebivalstva znotraj
drzavne ureditve. To kaZe, da so prav tako pomembni tudi socialni in ekonom-
ski dejavniki, industrijski in tehnolo$ki napredek, migracija, vodeca ideologija,
kar vse vpliva na nacin Zivljenja in na ve¢jo ali manjSo odtujenost sodobnega
¢loveka.

Znane so Stevilne socioloske teorije in hipoteze, ki skuSajo pojasniti vzroke
za razSirjenost druzbeno negativnih pojavov v neki druzbi. Vecino teh teorij, ki
izhajajo predvsem iz kritike zahodne druzbe, bi bilo mogoe uporabiti tudi za
Sirjenje epidemi¢nega wuZivanja prepovedanih drog, oziroma za zlorabljanje do-
voljenih drog pri endemi¢nem uzivanju.*® Velina nasih piscev omenja predvsem
tista druzbena gibanja, ki povzrotajo odtujitev ¢loveka. Danasnji ¢lovek se vedno
tezje prilagaja sodobnim druzbenim razmeram in zahtevam modernega nacina

43 Bukelid, str. 149,

4 Antonijevié. str. 153,

4 Aleksié, Z. str. 133,

4 Glej opombo 28.

47 Stojilkovi¢, str. 8 in 9.

4 Mil¢inski, Zmuc-Tomori, Vodopivieva.

# O endeminem ter epidemiénem uZivanju drog glej Zmuc-Tomori, str. 10,

77



zivljenja, Ceprav uZiva njene »blagodati«, in tako postaja vse bolj odtujen sam
sebi, proizvodom svojega dela ter komuniciranju z drugimi ljudmi.’® Ta alienacija
mnoge sili v reSevanje njihovih tezav in Zivljenjske eksistence z uZivanjem drog.
Urbanizacija, ki ve¢a moZnosti za konfliktne situacije, razpad druZinske kohe-
zivnosti, vplivi masovnih komunikacij na oblutek nemoéi, a hkrati dobre ob-
veicenosti, imajo prav tako velik vpliv na obc¢utje odtujenosti in zagrenjenosti
Cloveka.” Enako puscajo tudi socialne revolucije, emancipacija Zensk, upadanje
moci in ugleda cerkve, hitri razvoj znanosti in tehnike neizbrisno sled v ¢lo-
veski psihi in povzrocajo razcep njegove osebnosti na njen druzbeni in indivi-
dualni del.** Razkorak med imperativi sodobne druzbe in notranjo €Elovekovo
zeljo po svobodi in povezanosti z naravo je tako velik, da so moznosti za nevro-
ticno reagiranje zelo velike.®* Clovek je neprestano pred odloc¢itvami in izbiro,
niha med zunanjim in notranjim svetom, med tistim, kar se neprestano spreminja
in med stalnim in nespremenljivim v sebi (to je zavest o svojem »jazu«), s tem
pa izginja njegova nekdanja enotnost s prirodo in vesoljem. Le-to lahko najde
le v stanju opitosti in ekstaze.* Tudi MilCinski podobno razlaga druzbeno atmo-
sfero, v kateri se razvija uzivanje drog. Sodobna druzba je v krizi, pojavlja se
nered, korupcija, hinavicina, zapletanje v vojne, beda, zlaganost dela in kulture;
vse to povzro¢a razpadanje Clovekove skupnosti in potapljanje ljudi v osamlje-
nost in odtujenost.® Mladi ljudje, ki to ¢utijo in ki niso ve¢ vezani na prednosti
lagodnega in varnega Zivljenja, ki ga generaciji, katera je preZivela svetovni
vojni, nudi sodobna druzba, se lazje odpovedo takS$nemu potro$niskemu nacinu
zivljenja in ustvarjajo svoje vrednote in svoj nadin zivljenja, ki je Cesto povezan
tudi z uZivanjem drog. Zlasti halucinogene droge dajejo mlademu cloveku ob-
Cutek neCesa novega, velicastnega, nekaj, za kar je vredno Ziveti. VpraSanje
iskanja lastne identitete, ki nastopa v Casu po puberteti, in vpliv sodobne druzbe
na to iskanje, se tudi Cesto omenja kot eden od vzrokov (ali dejavnikov) za
§irjenje uzivanja drog.®®

Z vplivi anomije, druzbene dezorganizacije in alienacije na Sirjenje drog se
nasi pisci niso preve¢ ukvarjali. Le tu in tam je v kak$nem splo$nem teoreti¢nem
delu omenjeno tudi uzivanje drog in alkoholizem.5” Nekaj ve¢ zanimanja je pri-
tegnilo vpraSanje razli¢nih subkultur in kontrakultur uZivalcev drog, ¢eprav tudi
tu ni najti kak$nih posebnih empiri¢nih raziskav v nasih razmerah, temve se bolj
ali manj ponavljajo razlage in ugotovitve zahodnih piscev.

Subkulturo lahko opredelimo kot skupnost norm nekega segmenta globalne
druzbe, ki bolj ali manj odstopa od normativnega sistema ustrezne globalne
druzbe.’® Ze samo uzivanje prepovedanih drog pomeni kriitev ncke norme,

50 Brinc, str. 680.
& Vodopivec, str. 475.
b2 Jeroti€, str. 232.
" prav tam, str. 233,
Jerotié, str, 252—253.
Mil&inski, 1975 b, str. 46 in dalje.
Vodopivec, 1975, str. 83.
% npr. Bavcon in drugi: DruZbena dezorganizacija in njen vpliv na socialnopatoloike
pojave.
% Goricar, str. 30.
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vendar ni mogoée trditi, da vsi uZivalci zato pripadajo doloceni subkulturi. Tisti,
ki namre¢ le ob&asno in rekreacijsko uZivajo prepovedano drogo, se glede ostalih
druzbenih vrednot in ciljev lahko ne locijo od neuZivalcev. To so normalno
prilagojene osebnosti, z redno zaposlitvijo ali Studijem, druzino, aktivnim druzbe-
nim Zivljenjem, ki pa menijo, da uZivanje drog ni ni¢ bolj nevarno in skodljivo
kot uZivanje druzbeno dovoljenih drog, saj jim to pomeni le obcasno sprostitev
in razvedritev. Po drugi strani pa seveda obstajajo tudi taksni uzivalci drog (tako
trdih kot mehkih), za katere je znacilno bistveno odstopanje od splosno sprejetih
druzbenih norm in vrednot. Tudi ti pa ne predstavljajo neke enotne subkulture,
saj so vedenjski vzorci in vrednote, ki jih priznavajo, pri posameznih podskupinah
razlicni. Nekateri nasi pisci (Mil¢inski, Zmuc-Tomori) locijo subkulturo hipijev
in subkulturo zasvojencev, junkijev, drugi zopet ne delajo posebnih razlik med
njimi in vse uzivalce obravnavajo kot enotno subkulturo. Ceprav se obe sub-
Kulturi uZivalcev pri nas ne pojavljata v ve¢jem obsegu in gre predvsem za imita-
cijo gibanja mladih in nacina Zivljenja v zahodnih drzavah, zlasti v ZDA, jih
v svojih delih omenjajo tudi naSi pisci, zato bi na kratko prikazali nekatere
znacilnosti omenjenih podskupin uzivalcev.

Pri kulturi hipijev je motiv njihovega vedenja in poseganja po drogah njihov
filozofski pogled na svet in protest proti proizvajalno potroiniskemu nalinu Ziv-
ljenja.® UZivajo predvsem mehke droge in zavracajo druZenje z zasvojenci. Zna-
Cilna zanje je neagresivna ideologija, pasiven odnos do druzbe, zanimanje za
glasbo in nekatere druge umetnosti, opus¢anje Solanja in delovnega mesta, po-
sebna nosa in Zelja po svobodnem Zivljenju in ljubezni. Z uZivanjem droge se
odpovedujejo druzbi in se pocutijo pripadnike neke druge, boljSe kulture.® Os-
novna ideologija so jim vzhodnjaSke modrosti, najpogosteje interpretirane preko
zahodnih piscev (H. Hesse, T. Leary, A. Ginsberg, A. Watts, P. Goodman idr.).
Bistvo Zivljenja vidijo v iskanju notranjega sveta, v odpiranju novih razseznosti,
ki jih nudi ¢loveska zavest, v prodiranju v bistvo jaza in njegovega konflikta z
»onime«. Njihove vrednote so tako nasprotne vrednotam druZbe, da lahko go-
vorimo o kontrakulturi hipijev. Seveda pa ne bi bilo pravilno vsakega hipija
oznaliti kot zavestnega upornika in iskalca, saj se med njimi neredko skrivajo
tudi labilne osebe, ki za ideologijo hipijev skrivajo in racionalizirajo svojo Zeljo
po begu iz realnosti in morebitne psihicne motnje. Mnogi nadi pisci opisujejo
omenjeno kulturo, vendar ji ve¢inoma pripisujejo izrazito negativne lastnosti
in v glavnem ne razumejo njenega bistva.®* Pogosto jih enalijo tudi z drugo
subkulturo uzivalcev, z junkiji.

Junkiji uZivajo predvsem trde droge, pa tudi vse ostale, ki jim pridejo pod
roke. Ne zanimajo jih filozofska vprasanja hipijev in z uZivanjem droge reSujejo
problem svoje lastne veljave ob frustracijah, ki so jih dozivljali v boju za stan-
dard.®* Spri¢o svojih visokih zahtev so vedno blizu antisocialnosti in na njihov
raun gre veliko Stevilo ropov, tatvin in drugih kaznivih dejanj, ki jih pripisujejo

 Milcinski, 1973 a, s. 426.

% Berger, s. 264.

8 npr. Berger, Jeroti¢, Savi¢, Antonijevi¢, Aleksi¢, Bukeli¢ idr.
o2 Millinski, 1973 a, s. 436.
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uzivalcem v celoti.®® Z ljudmi znajo spretno manipulirati, biti superiorni in si
podrediti sugestibilnejSe, zato niso nevarni le zaradi pogostih kaznivih dejanj,
ampak tudi zaradi mo¢nega vpliva na mlajse in neizkuSene,**

Koliko se omenjeni kulturi pojavljata tudi pri nas in ali se v ¢em razlikujeta od
tistih v zahodnih drzavah, brez podrobnega raziskovanja, ki pri nas S¢ ni bilo
opravljeno, ne moremo reci.

4. Trde in mehke droge

Delitev drog na mehke in trde (blage in hude), pri ¢emer se med mehke obi-
¢ajno pristevajo hasi§, marihuana in LSD (torej tiste, ki ne povzrocajo fizitne
odvisnosti), kot trde pa vse druge, se razli¢no pojavlja v nasi literaturi. Hkrati z
omenjeno delitvijo imajo pisci razli¢na stalis¢a tudi do obravnavanja uzivalcev
enih in drugih vrst drog, oziroma do vpraSanja morebitne legalizacije mehkih
drog.

Na splo$no se vsi strokovnjaki strinjajo, da nckatere droge povzrocajo le
psihi¢no, druge pa psihi¢no in fizicno odvisnost. Slednje so dosti nevarnejSe in
mnogo hitreje zasuznjijo uzivalca in povzrocijo njegov propad. Razlike v pogledih
pa nastanejo pri vprasanju, ali je potrebno uzivalce mehkih drog obravnavati dru-
gace kot uzivalce trdih drog in ali bi morebiti kazalo legalizirati uZivanje in
prodajo prvih. Vec¢ina nasih piscev meni, da povzroa uZivanje kanabisa raznovr-
stne Skodljive posledice, zato ga ne bi bilo primerno razlikovati od drugih drog.
Ob nastevanju Skodljivih ucinkov produktov kanabisa omenjajo zlasti moZnost
prehoda na trde droge,* psihicno in socialno propadanje (opustitev skrbi za
osbeno higieno in nacin oblacenja (?), brezvoljno stanje, upadanje spolnega
zanimanja, poSkodbe na moZganih zaradi intoksikacije ipd.)®, povezavo z izvrie-
vanjem nasilnih kaznivih dejanj®” in druZenje s kriminalnim podzemljem, ki je
obi¢ajno dobavitelj droge. Pri tem pisci ne navajajo prepricljivih in podrobnih
dokazov za vzro¢no zvezo med uZivanjem kanabisa in omenjenimi Skodljivimi
u¢inki; v svojih izvajanjih so marsikdaj neprepricljivi in nepopolni. Tudi strokovna
javnost se ne nagiba k milejSemu ocenjevanju in obravnavanju uZzivalcev mehkih
drog, kar sc je pokazalo tudi s stali$¢i udeleZzencev blejskega seminarja.o

Obstajajo pa tudi tisti pisci, ki so bolj naklonjeni uzivalcem mehkih drog
(Milc¢inski, Vodopivéeva, Kecmanovi€), ali pa delitev glede nevarnosti posamezne
droge ne veZejo toliko na vrsto droge, temveC predvsem na motive za uZivanje in
pogostno uzivanje (Zmuc-Tomori). Vodopivéeva meni, da dosedanje raziskave niso
dokazale posebne skodljivosti kanabisa in je zato pricakovati, da bodo te sub-
stance ¢ez nekaj let tako sprejemljive kot sta danes alkohol in tobak.®® Milcinski
se prav tako zavzema za diferencirano obravnavanje posameznih vrst drog in
uzivalcev, ter meni, da polemika o nevarnosti in dopustnosti uZivanja kanabisa

®% Mili¢inski, prav tam.

6 Zmuc-Tomori, s. 17.

% Savié, str, 27, Bukelié, str. 180, Antonijevic, str. 141,

% Despotovié, str. 45, Antonijevié, str, 39, Jovanovié, str. 418,

%7 Despotovié, str. 45.

® Kaj vemo o drogah, Stalif¢a in predlogi udeleZencev, str. 113—146.
% Vodopivee, 1970, str. 484,
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kaZze predvsem globlje druzbene mehanizme, ki delujejo.” Zdi se, pravi MilCinski,
da se druzbena reakcija ne upira toliko drogi sami, temve¢ vdoru tujih vrednot
v ncko obstojeco druzbo; te se statisticno povezujejo z uzivanjem kanabisa, pri
C¢emer pa ni dokaza, da bi bil kanabis vzrok tega prevrednotenja, temvel je
mogoce le njegov simbol.”* Mnogi avtorji so ob ocenjevanju nevarnosti kanabisa
tako primarno Custveno prizadeti, da se le redkokdo loti tega vprasanja brez sle-
hernih predsodkov. Vpliv teh predsodkov pa ne seze le do vrednotenja Ze zbranih
podatkov in dejstev, temvec se pokaze pri zbiranju le-teh. Prav zato verjetno Se
nekaj casa ne bomo dobili dokonénega odgovora o pravi nevarnosti kanabisa, niti
o0 moznosti za njegovo legalizacijo. Slednje verjetno ne bo vec¢ toliko odvisno od
strokovne ocene zdravnikov o Skodljivosti uZivanja za zdravje psameznika (saj
je uzivanje vsake droge v pretirani koli¢ini nedvomno $kodljivo), temve¢ bolj od
druzbenega pogleda na to drogo in zmanjsevanja predsodkov o njej. Glede tega
pa nekatere razprave v dnevnem casopisju le kazejo, da lahko v prihodnje pricaku-
jemo tolerantnejse stalis¢e javnosti. Tudi dogodki v drugih drzavah vzbujajo taksne
misljenje.?

5. Pravna ureditev glede zlorabe drog v jugoslovanski zakonodaji

Pravo je eno od nepogresljivih sredstev, ki jih druzba uporablja za dolocanje
in nadzorovanje Clovekovega vedenja in uravnavanje odnosov med ljudmi, ven-
dar se od njega marsikdaj pri¢akuje ve&, kot zmore dati. Kazni in prepovedi same
po sebi vedno ne zadostujejo pri uspeSnem preprecevanju in zatiranju nezazelene-
ga pojava in imajo lahko tudi nepri¢akovane in $kodljive posledice.™ Relativna ne-
uspesnost pravnih ukrepov se kaze tudi v preprecevanju uzivanja drog, ko Stevilo
mladih uZivalcev in prekupéevalcev, kljub strogim kaznim, nenchno naraica. Raz-
voj nase zakonodaje o drogah vzbuja vtis, da verjamemo v ucinkovitost pravnih
ukrepov, saj se inkriminira vse vedje Stevilo dejanj, zagrozene kazni pa postajajo
strozje.”

V veljavni jugoslovanski zakonodaji urejata osnovna vprasanja o drogah dva
zakona: Kazenski zakon SFRJ in Zakon o proizvodnji in prometu mamil.’® Prvi
govori o kaznivih dejanjih, drugi pa o gospodarskih prestopkih in prekrikih. Oba
zakona sta novejSega datuma in ob nekaterih spremembah, dopolnitvah in strozjih
sankcijah ohranjata uvedeni sistem posrednega kaznovanja uzivanja drog.?? Ju-

0 Mil¢inski, 1975 b, str. 61.

I Mil&inski, 1975 a, str. 30.

* Prav tam.

™ Vodja italijanskih radikalcev je izjavil, da bodo v rimski centrali njegove stranke
gojili indijsko konopljo. S tem holejo doseli legalizacijo mehkih drog. — Delo, 27. 8. 1979,
pod naslovom: Italijanska stranka propagira hais.

“ Najbolj znan primer je uvedba prepovedi tofenja alkoholnih pijad v ZDA. UZivanje
alkohola se ni dosti zmanjalo, prihajalo je do Stevilnih zastrupitev zaradi primitivnih na&inov
pridelovanja Zganja, mnogi, sicer posteni drZavljani, so bili ob svoj ugled, kriminologi pa
menijo, da se je zaradi tega tudi pojavilo organizirano kriminalno podzemlje.

» Nasprotno se dogaja v ZDA, kjer prihaja do depenalizacije, dekriminalizacije in celo
legalizacije (Aljaska) mehkih drog.

" Kazenski zakon SFRJ, UL SFRI, §t. 44, 1976; Zakon o proizvodnji in prometu mamil,
UL 55, 1978.

W Perit, stris11;
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goslavija torej ostaja med tistimi drzavami, ki ne kaznujejo samega uZzivanja drog,
ker menijo, da je uzivalec predvsem bolnik in ga je treba zdraviti, prepovedujejo
pa pridelovanje, prekuplevanje, posredovanje, dajanje, posest in druga dejanja,
ki omogocajo uzivanje drog. Ta dejanja strogo, vendar humano kaznujejo.

V literaturi se sicer pojavljajo tudi zahteve po stroZjih ukrepih, vendar jih
zakonodajalec zaenkrat ni upoSteval. Tako nekateri menijo, da bi bilo treba inkri-
minirati Ze samo uZivanje® in posedovanje™ droge, uZivalcem pa odvzeti poslovno
sposobnost,® jih prisilno poSiljati na zdravljenje®* ter jim odvzeti (ali preprediti, da
bi pridobivali) voznisko dovoljenje, dovoljenje za strelno orozje in podobno.®
Ob tendencah, ki vladajo v nekaterih tujih zakonodajah, bi bilo sprejetje omenje-
nih predlogov nedvomno korak nazaj.

Kazenski zakon SFRIJ obravnava vprasanja zlorabe drog v Clenih 245 (Ne-
upraviena proizvodnja in promet z mamili) in 246 (Omogocanje uZivanja mamil).
V nasprotju s prej$njimi dolo¢bami, ki govorijo o »mamilih in strupihe, je novi
zakon bolj precizen in omenja »mamila in druge psihotropne substance« ter s
ter nedvomno raziiri vrste drog, ki jih zajema predpis. Problematiko, ki je
bila prej obravnavana v enem ¢lenu (208. ¢l. biviega Kazenskega zakonika) razdeli
na dva clena; v prvem obravnava dejanja. ki so povezana s proizvodnjo in
prometom z drogami, v drugem pa dejanja, ki omogocajo uZzivanje drog. Tak3Sna
delitev je nedvomno bolj primerna in smiselna. Zakonodajalec je uvedel tudi
nckatere nove inkriminacije, in sicer je kot kvalificirana dejanja navedel tudi
organiziranje mreZze prekupevalcev ali posrednikov, dejanje, ki je bilo storjeno
s posebno nevarnim mamilom (pri tem je imel v mislih verjetno trde droge),
ter omogocanje uZivanja drog vecjemu Stevilu ljudi. ZagroZene kazni so na splo-
$no strozje kot v prejinjih zakonih. Tako je za neupravi¢eno proizvodnjo in promet
z mamili mozno kaznovati storilce z najmanj 6 meseci in najve¢ 5 leti zapora
(prej: 3 mesece do 5 let zapora, v KZ iz leta 1959 pa najmanj 3 mesece zapora),
za kvalificirane oblike prepovedanih dejanj pa s kaznijo zapora od 1 do 10 let (v
noveli iz leta 1973 s kaznijo zapora do 10 let, prvotno pa s kaznijo zapora naj-
manj 6 mesecev do 5 let). OcCitno postajajo kazni strozje s tem, ko se veca Stevilo
uzivalcev in resnost problema.

V praksi nastajajo pri uporabljanju omenjenih dolo¢b kazenskega zakona tudi
nekateri problemi. Tezave se kaZejo tako pri dokazovanju ali je bilo mamilo
oziroma psihotropna substanca namenjeno prekuplevanju ali lastni uporabi, kot
tudi ob vprasanju omogocanja uZivanja droge. (Tako gre za kaznivo dejanje,
Ce v skupini uZivalcev kanabisa cigareta z drogo krozi od enega do drugega —
gre namre¢ za »dajanje mamila« —, ni pa kaznivo dejanje, ¢e vsakdo kadi svojo
cigareto.) Nasploino je dokazovanje in odkrivanje kaznivih dejanj v zvezi z dro-
gami dokaj zapleteno in dolgotrajno, toda obravnavanje te problematike terja
posebno razpravo in bi bilo preobseZno za pri¢ujoi zapis.

7 prav tam, str. 13.

7 Modly, 1972, str. 45.

8 Alcksi¢ in Jovanovié, str. 39.

81 prav tam, str. 44,

52 Modly na seminarju o preprecevanju trgovine z drogami v Sutomoru.
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Drugi pomembni pravni vir je Zakon o proizvodnji in prometu mamil iz leta
1978. Podobno kot prejsnji, tudi ta zakon temelji na Enotni konvenciji o mamilih
in Konvenciji o psihotropnih substancah.® Novost je definicija pojma mamilo:
Za mamila veljajo proizvodi in substance naravnega ali umetnega izvora, z
uporabo katerih se lahko ustvarijo stanja odvisnosti, ki utegnejo povzrociti okvare
zdravja ali kako drugace ogroziti ¢lovekovo integriteto v telesnem, duscvnem ali
socialnem pomenu (2. ¢len). Katera so ta mamila, je doloceno s posebnim zveznim
predpisom. Oc¢itno se zakonodajalec sooca z dilemo: po eni strani mora zagotoviti
dovoljenost medicinsko koristnih drog in splosno priznanih drog (kot je npr.
alkohol), po drugi pa prepovedanost nezazelenih vrst drog. Tako torej kljub
splosni definiciji o drogah (mamilih), nastevanje tistih drog, ki so prepovedane,
prepusca posebnemu pravnemu predpisu. Glede na veliko Stevilo novih vrst zdravil
in drog se v praksi pojavlja problem, da zakonodaja zaostaja za dogodki, zato
se ocitno Skodljiva zdravila (kot npr. veloron) — $kodljiva, ¢e se ne uporabljajo
v medicinske namene — pojavljajo celo v prosti prodaji, dokler niso kon¢no uvr-
$¢ena med nevarne droge.

Zakon v nadaljevanju dolo¢a pogoje za proizvodnjo, uvoz in izvoz mamil,
za promet z njimi, ter obveznosti delovnih organizacij v zvezi s temi posli. Krsitev
dolo¢b pomeni gospodarski prestopek. Posameznikom je namenjenih le malo
dolotb, med njimi pa je najpomembnejia prepoved neupravifene posesti mamila
ter prepoved prenaSanja mamila preko drzavne meje. To je sicer dolocal Ze prej-
Snji zakon o proizvodnji in prometu mamil, vendar so v novem kazni stroZje.
Tako je za neupravieno posest mamila (3. odst. 6. ¢lena) povelana zagroZena
kazen od 1.000—10.000 din ali 30 dni zapora, na 5.000—20.000 din ali 60 dni
zapora, prav tako pa tudi za prenadanje mamila brez dovoljenja preko drzavne
meje (¢en 15).

To so nckatere osnovne znacilnosti poglavitnih pravnih predpisov v veljavni
jugoslovanski zakonodaji. Zanimivo je, da zakon ne uvaja razlike med vrstami
prepovedanih drog (razen, da dolota kvalificirano obliko dejanja, ¢e gre za
posebno nevarno mamilo), prav tako pa tudi ne glede koli¢ine droge. Tudi s tem v
zvezi se v praksi pojavljajo problemi, ki zasluZijo temeljitejSe razprave. Lahko
retemo, da je nasa zakonodaja v primerjavi z nekaterimi drugimi dokaj zmerna
in humana, Ceprav $e vedno ne dosega tistih, ki se zavzemajo za $¢ bolj nerepre-
sivne ukrepe zoper Sirjenje uZivanja drog.

Jugoslovanski pisci so torej dokaj hitro odgovorili na pojav Sirjenja drog
med mladimi pri nas. Namenili so mu precej pozornosti in pokazali veliko zaskrb-
lienost nad usodo mladih ljudi, ki so pri¢eli uzivati droge. V svojem prepri¢anju
0 izredni nevarnosti pojava, so zato neredko tudi pretirano poudarjali nekatere
Skodljive posledice uZivanja in pokazali preveliko zaupanje v uspesnost raznih
predlaganih preventivnih in rchabilitacijskih ukrepov. Kljub zagnanosti in naértom,

eee——

* Uredba ZIS o ratifikaciji Enotne konvencije o mamilih, Ur, 1. SFRJ, $t. 2, 1964,
str. 105—136.

Zakon o ratifikaciji Konvencije o psihotropnih substancah, Ur. 1. SFRJ, . 40, 1973.
Po Perigu, str. 4.
6.
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seminarjem in dogovorom je bilo relativno malo storjenega za ustvarjanje ozracja
med mladimi, ki bi vplivalo proti uzivanju drog.

Pri opisovanju uc¢inkov drog, vzrokov za uzivanje, navad in Zivljenja uZivalcev
in sploh razSirjenosti pojava, se pisci ve¢inoma naslanjajo na tuje ugotovitve in
podatke, zlasti na ameriSke. Skorajda ni dela, ki ne bi navajalo tujih statisticnih
podatkov o uzivalcih in primerov o $kodljivosti uzivanja drog, ter te ugotovitve
avtomati¢no prenasalo na naSe razmere. Pri tem pogosto pozabljajo, da je nemo-
goCe pricakovati, da bo vzorec uzivanja drog v eni drzavi identicen z vzorcem
uzivalcev v drugi drzavi.® Vrste drog, vrste uzivalcev, okolis€ine v katerih se
droge uzivajo in vzroki za uzivanje se lahko pomembno razlikujejo od ene drzave
do druge, prav tako pa tudi ukrepi za preprecevanje in zatiranje. Prav glede
zbiranja domacih podatkov o uzivalcih in sistemati¢nega proucevanja le-teh pa
je bilo pri nas storjenega zelo malo. Strokovnjaki, kolikor ze govorijo o domacih
razmerah, navajajo predvsem nezaneslive podatke organov za notranje zadeve in
ugotovitve iz proucevanja manjSega vzorca psihiatri¢no obravnavanih uzivalcev
drog. Ker torej res tako malo vemo o stanju pri nas, je to lahko znak, da pojav
v nasih razmerah Se ni tako vznemirljiv in akuten, ali pa da je bilo na tem
podrocju premalo storjenega.

Naslednja ugotovitev bi lahko bila, da so slovenski strokovnjaki in pisci
vendarle nekoliko bolj tolerantni do uzivanja drog in uzivalcev kot ostali jugo-
slovanski avtorji. Ne bi mogli re¢i, e se je pogled na droge v teku desetletja
med nadSimi strokovnjaki kaj bistveno spremenil, pa¢ pa lahko trdimo, da je Ze
od vsega zacetka staliS¢e slovenskih piscev (Milcinski, Vodopivéeva, Brine, Pecar,
Zmuc-Tomori, Griléeva) manj represivno od drugih.

Vsa pozornost strokovnjakov v zvezi s pojavom uzivanja drog je bila (in je
e vedno) usmerjena le na uzivanje drog med mladimi. Ali se uZivanje psihotropnih
snovi res pojavlja samo med njimi, ali pa smo zaradi preokupiranosti z »adoles-
centno narkomanijo« zanemarili proucevanje pojava tudi med ostalo populacijo?
Ugotovitev, da neprestano naraS¢a potro$nja raznih medikamentov za pomirjanje,
zoper boledine, za spanje ali pozivitev kaze, da do uZivanja in zlorabe teh sredstev
kaj lahko prihaja tudi med drugimi sloji prebivalstva, vendar je to bolj skrito in
manj vznemirljivo. Ce se je toksikomanija te vrste pojavljala Zze v preteklosti,®
je kaj malo verjetno, da bi v sedanjosti, ko napetosti in stiske ljudi Se narascajo,
prislo do prenehanja tak$nega uZivanja.

Nasi strokovnjaki so posvecali relativno malo pozornosti proucevanju sub-
kultur in kontrakulture mladoletnih uzivalcev drog in kulture mladih nasploh,
odnosov med njimi, vrednot, ki jih spostujejo, nacinov zivljenja in njihovih
pogledov na druzbo. Prav tako ni bilo raziskano, kako so se droge pricele
pojavljati, kaj je na to vplivalo in kako se je uZivanje razvijalo med posameznimi
skupinami mladih. Vse ugotovitve slonijo na izjavah nekaterih psihiatri¢nih obrav-
navanih in zdravljenih uZivalcev, na njihovem prou¢evanju in na podlagi tuje lite-
rature. Sele v zadnjem casu se je pric¢elo SirSe raziskovanje populacije uZivalcev

8 Research and Drug Policy, str. 4.
85 Milcinski, 1973 a, str. 423.
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(npr. Zmuc-Tomori). Nekateri nasi pisci (Aleksi¢, Modly, Stojilkovi¢ idr.) nava-
jajo med vzroki za Sirjenje uZivanja drog med mladimi Stevilne socialne dejavnike,
ne da bi podrobneje razlozili in dokazali njihov vpliv v nasih razmerah. Taksno
posplosevanje vzrokov, brez proucevanja razmer in pogledov mlade generacije na
druzbeno dogajanje v nasi druzbi, ni docela upraviceno.

To bi bile nekatere splosne ugotovitve o stalis¢ih naSih piscev do nekaterih
vpraSanj uzivanja drog, zlasti do etioloskih in fenomenoloskih vprasanj, medtem
ko je bila problematika represije in prevencije zaradi preobseZnosti snovi izpuscena,

11. TUJI PISCI O PROBLEMIH DROG IN NARKOMANIJI

UzZivanje drog je, podobno kot coca-cola, whisky, televizija, veliki avtomobili
in kriminal, postalo del ameriskega nacina Zivljenja. Pojavljajo se v vseh druzbenih
slojih, prekupcevanje z njimi pa je postalo donosen business, ki prinasa ogromne
dobicke tistim, ki se z njim ukvarjajo. Droge se uzivajo tako med vi§jim, srednjim
in nizjim razredom. Jemljejo jih politiki in pravniki, hipiji in odpadniki, Studentje
in dijaki, gospodinje in delavci. Najvedji del svetovne pridelave in proizvodnje drog
se steka v ZDA. Epidemi¢no Sirjenje »adolescentne narkomanije« se je pricelo
hkrati z nastankom hipijevstva, rock glasbe, protesia zoper staro generacijo in
njen nacin Zivljenja prav v tej najrazvitejsi zahodni kapitalistiéni drzavi. Sele od
tam se je Sirjenje nadaljevalo tudi v druge drzave. Glede na to ni ¢udno, da so
ameriski strokovnjaki Ze zgodaj namenili izredno pozornost proucevanju tega
pojava, ki je vzbujalo tolik$no ogorc¢enost in prestrasenost med ameriskim prebi-
valstvom. Napisali so na stotine ¢lankov in knjig o raznih vidikih uZivanja drog
in 0 moznostih za njihovo prepre¢evanje in zatiranje, toda do kon¢nih odgovorov
tudi oni niso prisli. Nasprotja v mnenjih in stalis¢ih se Cesto kazejo v njihovih
delih.

Medtem ko se psihiatri, zdravniki in psihologi ukvarjajo s proucevanjem
oscbnosti uzivalcev in $kodo, ki jo za zdravje in socialno in psihicno Zivljenje
povzrocajo droge, so ameriski sociologi po letu 1960 posvetili veliko pozornost
pazljivemu in sistemati¢cnemu opazovanju Kultur uzivalcev in posameznikov v njih.
Menijo, da je za pravilno razlago in razumevanje statisticnih podatkov o odklon-
skih pojavih potrebno prakti¢no proucevati zivljenje, odnose in vrednote ¢lanov
posameznih kultur. Opazovalec, ki od znotraj spoznava navade, nazore in nacin
zivljenja pri posameznih deviantnih skupinah, ima bolj§i nadzor nad metodami
zbiranja in vrednotenja podatkov, ter lahko bolj neposredno dojema in obcuti
zivljenje skupine, ki jo proucuje.® Na ta nacin lahko potrjuje ali zavraca teorije
in hipoteze, ki so bile postavljene na osnovi statisticnega zbiranja podatkov.
Proucevanje njihovega zivljenja pokaze, kako sami ocenjujejo svoje vedenje, kaj
jim to pomeni in kako dojemajo odnos in ukrepe druzbe zoper njih. Med razli¢nimi
metodami proucevanja odklonskih skupin ameriski strokovnjaki najpogosteje
uporabljajo metode nevpletenih opazovalcev. Sociolog ni ¢lan take kulture,
je pa z njo v dobrih odnosih, zato lahko nemoteno opazuje dogajanja v njej.

% QObservation of Deviance, str. 3.
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Tak3ne etnografske Studije prikazujejo predvsem razliénost v dojemanju in pomenu
posameznih vrst drog pri razliénih vrstah uzivalcev. Dokazujejo, da uZivalcev ni
mogoce obravnavati enotno, saj so vzroki za uZivanje, naini uZivanja, vrste drog
in pomen drog, pri posameznih skupinah uZivalcev, dokaj razli¢ni.

1. Razsirjenost uZivanja drog in vrste uZivalcev

a) Zasvojenci

Ameriski pisci so najprej priceli opisovati Zivljenje in navade tistega sloja
uZivalcev, ki sega v sam vrh Ze prej omenjene piramide uZivalcev, to je zasvojen-
cev s heroinom in drugimi opijati. Pojavljajo se v predmestjih ve&jih ameriSkih
mest in si s prostitucijo in kriminalom sluZijo denar za nakup droge.® Kljub
temu, da psihi¢no in fizicno propadajo in Zivijo v vseh ozirih bedno Zivljenje, pa
vendarle tudi med njimi obstaja ncko soZitje, skupne navade, potrebe, vrednote,
skupni jezik — skratka neka posebna kultura. Policisti, ki delajo na oddelkih za
mamila, so tesno povezani z njimi, skupno predstavljajo nek nadin Zivljenja in
medsebojnih odnosov, odvisni so drug od drugega in se zlasti z informanti dobro
poznajo in razumejo.*® Etnografske Studije Zivljenja na cesti opisujcjo in pojasnju-
jejo zivljenje teh pravih narkomanov in njihov razvoj ter vzroke.®

b) Uzivanje drog med hipiji

Hipiji so pomemben del razli¢nih odklonskih druzbenih gibanj v ameriski
druzbi. Sociologi so jim v drugi polovici Sestdesetih let namenili precejino pozor-
nost in jih pogosto obravnavali v svojih opisovalnih $tudijah. Uzivanje drog med
hipiji ima pomembno ideolofko osnovo in pomen ter predstavlja vsakodnevni
vzoree zivljenja. Ne predstavlja le napada na obi¢ajno druzbo in njene vrednote,
temve¢ tudi na obi¢ajno stanje zavesti.® To ni kaksen aktiven napad na sedanjo
druzbeno ureditev, ampak popoln umik iz nje ter zavracanje institucionaliziranega
nadina Zivljenja. Ta pasivnost in neangaZziranost v druzbenih dogajanjih je osnovni
predmet kritike in zavralanja, ki ga hipijski subkulturi oCitajo nasi pisci. Poleg
tega navajajo $e neiskrenc in lazne odnose med njimi, neurejenost, zapuScenost
in podobno. Seveda pa je takino prikazovanje kontrakulture mladih poenostavlje-
no in v marsi¢em zgreseno. Ne glede na to, ali pomeni takino gibanje reditev
vprasanja vse ve¢je odtujenosti med ljudmi ali pa korak nazaj, mu je vsekakor
uspelo utelesiti radikalno medgeneracijsko oddaljevanje in je opozorilo na vrsto
eksistencialnih problemov, ki obstajajo v danainjem nacinu Zivljenja.** O bistvu
kontrakulture mladih je poglobljeno pisal zlasti Roszak. Ceprav je bilo o ideologiji
hipijev Ze govora v zvezi z nadimi pisci, bi na kratko vendarle kazalo prikazati

8 O tem glej: Mills, J.

# Jackson, B.: 1970a.

# Pretresljivo podobo zasvojenca z drogami je prikazal tudi film Polno&ni kavboj
ter 3tevilni serijski filmi.

“ Davis, 1970a, str. 301.

91 Roszak, str. 39.
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Se¢ poglede omenjenega avtorja, saj se v marsi¢em razlikujejo od nazorov veline
jugoslovanskih piscev.

Sodobna zahodna industrijska druzba je v krizi. Vrednote, ki jih goji, so
predvsem materialne narave, cilj je v vedji produkeiji in potrodnji. Pri tem se za-
nemarja Clovek, prihaja do odtujevanja (odmiranja ¢lovekove obcutljivosti do
drugega ¢loveka, ko materialni faktorji dobijo ve¢jo vrednost od Cloveskih), kot
reakcija na tak$no stanje pa se je pojavila kontrakultura. Kontrakultura zavrata
dominantno kulturo in se od racionalizma in znanosti obraca v neintelektualno,
izkustveno in Custveno Zivljenje. Zavraca tudi ideje radikalne levice in drugih de-
lavskih in revolucionarnih gibanj po svetu ker meni, da se osnovna usmeritev
Zivljenja s tak$nimi dejanji ne spreminja — proizvodnja in potroSnja, znanost
in tchnika ostajajo slej ko prej osnovni cilji druZzbe. Revolucija mora priti od
znotraj s preoblikovanjem zavesti, Sele nato se bo lahko spremenila tudi druZba.
Pri tem preoblikovanju zavesti pa imajo doloteno mesto tudi psihadeli¢ne droge,
Ki naj s kontroliranim uZivanjem sluzijo prodiranju v globine psihe in iskanju
novih oblik zavesti. To so ideje, ki jih je oznanjal zlasti T. Leary, ki pa so se
marsikdaj spremenile in izrodile v nckontrolirano in $kodljivo zasvojenost z
drogami. S preoblikovanjem zavesti in zavraanjem potro$niSkega nadina Ziv-
lienja so hipiji Zeleli ustvariti nov, boljsi, miroljubnejsi, z ljubeznijo in pristnimi
CloveSkimi odnosi prezet svet. Ali so pri tem ubrali pravo pot bo pokazala Sele
prihodnost.?

Ocitno je torej, da obstaja med ameriskimi pisci ve¢je razumevanije in tolerant-
nost do hipijevskega nacina Zivljenja. Vendar pa tudi hipiji niso enotna kultura in
jih obi¢ajno delijo na ve¢ podskupin. Predvsem pisci lo¢ijo »glave« in »freake«.9
Prvi uZivajo droge predvsem iz ideoloskih razlogov, drugi pa zaradi samega u¢inka
droge. Zivljenje »freakove je povezano tudi s prestopniStvom, izhajajo pa zlasti
iz nizjega druzbenega sloja ter uZivajo vrsto drog, zlasti $¢ amfetamine, medtem
ko se opijatov tudi oni izogibajo. Znane so razne motociklistiéne tolpe, kot npr.
Hell's Angels, ki vzbujajo strah med prebivalstvom.

Poleg hipijev in njihove ideologije, ki je tesno povezana z uZivanjem drog,
je treba omeniti tudi Stevilne verske in kvaziverske sekte, katerih nadin Zivljenja in
religija sta prav tako nelo¢ljivo povezana z drogami. Te bolj ali manj ¢udne
skupine mladih ljudi, ki jih vodijo Cesto nerazsodni in fanati¢ni voditelji, je potreb-
no ostro lotiti od ostalih uZivalcev. Njihov vpliv na mlade je zelo velik in terja
brezpogojno vdanost in posluinost vodji. Tudi povezanost s kriminalom najhujse
vrste ni tako redka med njimi (pri nas najbolj poznana sta verjetno uboj Sharon
Tate in njenih prijateljev, ki ga je storila skupina Charlesa Mansona in pred nedav-
nim izvreni mnoZi¢ni samomor pripadnikov verske sckte Jima Jonesa v Gvajani),
njihove lastnosti pa nekateri nasi pisci radi posploujejo na vse uzivalce.

¢) Uzivanje drog med Studenti

Mehke droge, zlasti marihuana, so v zadnjem desetletju postale obicajni
spremljevalec Zivljenja v Stevilnih ameriSkih koledZih in srednjih $olah. Po nekate-

# Vef o tem glej: Roszak, Brown, Chavan, Davis, Leary idr.
“ Davis, 1970a, str. 306,
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rih podatkih jih je poskusilo Ze ve& kot 50 /o Studentov v ZDA. To kaze, da tudi
v tem primeru uZiavnja pri uzivalcih ne gre za morebitne patoloske osebnosti,
temve¢ za dokaj obi¢ajen socialni pojav. Vecina uZivalcev je obCasnih ter ne
predstvaljajo stalnega vedenjskega vzorca.

Osnova za prietek uZivanja je nezadovoljstvo, zlasti nezadovoljstvo s svetom
okoli sebe, z na¢inom Zivljenja in vrednotami, ki jih druzba razglasa.” Student
si zeli drugacno, bolj sproiéeno, odkrito in polno Zivljenje, zato zavraca nckatere
norme v druzbi, med njimi tudi tiste, ki prepovedujejo uzivanje drog. Za priCetek
uZivanja je potrebno $e okolje, v katerem so droge dostopne, in oscbe, ki uZivajo
ugled oziroma jim novinec zaupa. Pogosto je oseba, ki novinca uvede v uZivanje
njegov bliZnji prijatelj. Na nadaljevanje uZivanja vpliva tudi vrsta racionalizacij
kot so: droga je manj nevarna kot alkohol; podoba, ki so jo dali odrasli o uZi-
vanju in preprodajalcih, je zgreSena; drogo bi bilo treba legalizirati, ipd.** V za-
etku je uzivanje skrbno pripravljeno in skrivno, kasneje pa strah pred odkritjem
izginja in uZivanje postaja bolj javno. UZivalec se ne boji ve¢ odkritja in mora
slej ko prej tudi sami stopiti v stik s preprodajalci. To so ve¢inoma mladenici
srednjega razreda, ne pa nekaksni pripadniki kriminalnega podzemlja.*®

Novinci se torej na drogo navajajo stopenjsko, pri ¢emer na vsaki stopnji
delujejo drugaéni dejavniki, nekateri v prid, drugi pa zoper uZzivanje. Tak$no
razlago nastajanja deviantnega vedenja je opisal v svojem delu ze Becker, pre-
vzemajo pa jo mnogi sodobni pisci o uzivanju drog. (Pri nas takSnih razlag ne
omenjajo, saj pisci upoStevajo predvsem oscbnostne motive ali druZzbene raz-
mere.) Ta vrsta uZivalcev ne sega po trdih drogah in ne predstavlja vecjega
druzbenega problema. Tako kot Zelijo mladi imeti svoj nacin oblacenja, svojo
glasbo in svoje vrednote, Zelijo imeti tudi svojo drogo, zato zavracajo alkohol
in postavljajo marihuano kot simbol svoje neodvisnosti nasproti starim vrednotam.
Po drugi strani pa tudi druzba ne gleda na marihuano lc kot na blago toksi¢no
sredstvo, temveé kot na simbol radikalnosti in tolerantnosti."

d) Uzivanje drog med belim ovratnikom

V zadnjem casu je pozornost ameriskih piscev pritegnilo tudi proucevanje
razSirjenosti in oblik uZivanja drog med vidjim slojem prebivalstva, med tako
imenovanim belim ovratnikom. Droge so razSirjene tudi med njimi, vendar niso
tako opazne, niti ne povzrocajo preve¢ velike reakcije javnosti.

Droge, ki jih uzivajo viji sloji prebivalstva, odvetniki, novinarji, pisatelji, TV
zvezdniki, umetniki, politiki idr., so predvsem amfetamini, barbiturati, marihuana,

% Glej: Carey, J. s. 288 in 291.

¥ prav tam, str. 293294,

% Stroup, K., direktor National Organization for the Reform of Marihuana Laws, meni,
da so prekupéevalci z marihuano obicajno Studentje koledzov ali mladi poslovni ljudje, ki
si predstavljajo, da so moderni Jesse Jamesi in jih prepovedanost te droge privladi, ki pa
nikakor ne bi trgovali s heroinom ali kokainom ter se druZili s kriminalnim podzemljem. Gre
torej za ncko vrsto organiziranega kriminala srednjega razreda (glej intervju z njim v
reviji Playboy, str. 63).

¥ prav tam, str. 62.
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LSD, kokain in razne kombinacije drog.®® UZivalci so starejsi od 25 let in imajo
visoko strokovno izobrazbo. Bistveno se lo¢ijo od drugih vrst uzivalcev. Najve¢
drog dobijo legalno preko zdravniskih receptov, ali preko prekupcevalcev, ki pa
niso pripadniki podzemlja, temvec poslovni ljudje z dostopom do vecjih kolicin
drog in jih zato prodajajo dalje. UZivanje, ki ima v zacetku namen pomagati
uzivalcu obdrzati stik z vsakodnevnimi napori, se Kasneje spremeni v navado, v
preganjanje prostega ¢asa. Ljudje uZivajo drogo za zabavo, ki pa Stevilo in po-
gostost uzivanja poveca, zato postaja droga del druzabnega Zzivljenja visjih
slojev. Uzivajo jo zato, da ne bi bili deviantni in bi lahko ¢im bolje opravljali
svoje delo, bili sposobni in zbrani, ali prenadali dolgocasno in nezanimivo delo.
Obicajno zavracajo uzivanje alkohola in so netolerantni do oseb, ki pijejo. Njihov
namen ni dobiti drogo le zase (kot je to obi¢aj pri uZzivalcih heroina), temvec jo
posredovati $e prijateljem, da cksperimentirajo z njo.

Jackson meni, da je pozornost javnosti in strokovnjakov napacno namenjena
v prvi vrsti zasvojenim narkomanom in mladim uZivalcem drog, kajti ti pred-
stavljajo le majhen del populacije uZivalcev v Ameriki. Odrasli, spoStovani po-
slovni ljudje, umetniki in druge nedeviantne osebe, ki vse pogosteje uZzivajo
razne droge, predstavljajo dosti vecji problem, in kaj lahko se zgodi, da bo pri-
hodnja generacija postala povsem odvisna od njih.”* Tudi Nobelov nagrajenec
Francois Jacob meni, da bomo verjetno kmalu imeli droge, ki bodo lahko po
zelji spremenile razpolozenje, vzbudile izbrane emocije in celo usmerjale ne-
katere procese mozganskega delovanja, ne da bi povzroCile navajenost, zasice-
nost ali propad, kot je to znacilno za morfij ali druge danasnje droge.'®® TakSna
odkritja bodo imela velik strateski in politicni pomen, zato bodo lahko pripeljala
do stacionarnega stanja ¢loveStva ali celo nazadovanja, ali pa nasprotno, do boljse-
ga urcjanja konfliktov med ljudmi in skupinami.'®!

V zadnjem Casu se med viSjim druzbenim slojem vse bolj Siri uZivanje ko-
kaina. Uzivalci se ne locijo od drugih drzavljanov, saj redno opravljajo svoje
delo, so uspedni, skrbijo za druzino in Zivijo povsem normalno Zivljenje. UZivanje
prepovedane droge ne vpliva na njihovo socialno ali psihi¢no Zivljenje.'** Obi-
¢ajno se pojavljajo tri vrste uzivanja: uZzivanje zaradi boljSega opravljanja dela;
uZivanje na zabavah, ki se prirejajo obcasno,'® uzivanje doma, za kratkocasje.
Gre torej za iskanje nekega ravnotezja med zahtevami vsakdanjega Zivljenja
in dela in hedonizmom hipijevskega Zzivljenja. Ti uZivalci so v najve¢ji meri
neodkriti in kljub temu, da jih je veliko (okoli 2 miliona v ZDA), zelo malo
vemo o njih, saj le redko pride do zlorabe in teZjih posledic zaradi uZivanja.
Njihov namen ni beZati iz realnosti v imaginarni svet, temve¢ nasprotno, Zivljenje
¢im bolj uzivati in biti ¢im uspe$nejsi. Celo uzivanje drugih drog, tudi heroina,

“8 O tem glej: Jackson, B., 1970, str. 262 in dalje, pa tudi roman V. Konsalika, »V
omami LSDe«.

" Jackson, B.: 1970, str. 265.

190 Jacob, F. str. 32.

101 prav tam.

102 O tem glej: Reinarman, str. 239 in dalje.

103 Tako sta bila pred nedavnim osumljena uZivanja kokaina v newyorSkem disku
klubu Studi 54 tudi Hamilton Jordan, vodja osebja Bele hife in Jody Powell, tiskovni pred-
stavnik predsednika Carterja. — po reviji Time (Time, sept. 3. 1979, str. 39: Cocain Caper?).
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jim pomeni le obéasno sprostitev in euforio, ki ne vpliva odloujote na njihovo
Zivljenje.

Uzivanje drog ima torej drugaéen pomen pri uzivalcih iz srednjega in visjega
razreda, kot uZivanje med mladimi. Ti uZivalci niso osebe Sibkega znaCaja in
slabe volje, temveé naspretno, uspe$ni poslovni ljudje, ki si Zclijo obasno
izboljsati razpoloZenje in poveati delovno sposobnost.

2. Dejavniki, ki vplivajo na uZivanje drog in na reakcijo druZbe

Poleg osebnostnih in $irSih druZbenih dejavnikov, ki jih v svojih delih ome-
njajo tuji pisci, vplivajo na uZivanje drog tudi oZji dejavniki okolja, v katerem
Clovek prebiva. Ameriski sociologi so posvetili precej pozornosti proucevanju
teh mikrosociolofkih dejavnikov in njihovemu pomenu za pricetek, razvoj in
oblike uzivanja drog.

Okolje — ulica, soseScina, prijateljske zdruzbe — lahko s svojim nacinom
zivljenja, vrednotami, sistemom hierarhije vpliva na moZnosti posameznika za
Solanje, zaposlitev, njegovo socialno vlogo ter tudi na njegovo uZivanje drog.1o
UZivanje drog je treba obravnavati kot zgodovinski razvoj od trenutka, ko se
prvi¢ pojavi v neki druzbi ali nekem kraju, ter spremljati njegovo Sirjenje in
spreminjanje vse do trenutka prou¢evanja. Feldman prikazuje v svojem delu
pojav uZivanja drog v manjsem ameriSkem kraju in dokazuje, da je napacna
hipoteza, ki pravi, da se uZivanje drog pri¢ne z marihuano in konfa s heroinom,
torej da sc razvija od blazjih do teZjih drog. Ugotovil je, da je razvoj uZivanja
odvisen od vrste dejavnikov, od katerih nekateri obstajajo v okolju samem,
drugi pa so povezani z ukrepi oblasti in odnosom javnosti do uZivalcev. Po-
manjkanje droge, oziroma njena prepoved, sprozi preusmeritev na drugo drogo,
to povzro¢i spremembo v nacinu Zivljenja in odnosu znotraj skupine, same okoli-
§¢ine jemanja nove droge pa privedejo do preizkuSanja zopet novih nacinov
uZivanja, s Cemer s¢ poveéa moZnost prijetja, le to pa zopet bistveno spremeni
Zivljenje prijetega.'®®

Ze Becker je v svojih »Outsiderjih« poudaril, da se uZivanje drog v okviru
dolo¢ene subkulture socialno naudi in da je ta postopek pomembnejsi kot pa
fiziéne in farmacevtske lastnosti droge in njihov u¢inek na uZzivalca. V nasprotju
s tem pa Pearson in Thowig menita, da to ne velja absolutno in da je u&inck
drog tesno povezan s subkulturo in okoljem, ki tako ali drugace doloca kakSen
bo ta ucinek.1%®

Ugotavljanje vpliva uenja in preverjanje teorije diferencialne asociacije, ki
jo je postavil Sutherland, na pojav uZivanja drog je preverjal Krohn. Dokazal
je, da teorija velja tudi za uZivalce drog, saj so stiki in navezanost uZivalcev na
svoje vrstnike velji kot pa na starSe in druge oscbe, in da to pogojuje prvo
uzivanje drog.'"”

14 Feldman, str. 251.

105 prav tam, str. 30.

1 Pearson in Thowig, str. 124,
197 glej, Khron.
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O vplivu druZbene reakcije na pojav uzivanja drog je ze bilo govora. Sama
nevarnost drog je sicer potreben, vendar ne zadosten razlog za prepoved in
preganjanje uzivanja. Odnos do uzivanja drog ni druzbi sam po sebi imanenten,
temved ga morajo sproziti prizadete strani.'®s Odvisen je tako od strokovne ugo-
tovitve o medicinski nevarnosti droge, kot tudi od osnovnih ckonomskih, po-
liticnih in moralnih dejavnikov v druzbi. Nek pojav lahko razlicno vpliva na
SirSe druzbene spremembe, ali pa relativno neopazno Zzivotari znotraj druzbene
skupnosti brez vidnega vpliva na §irSe druZzbeno Zivljenje in s¢asoma izgine iz
nje.!® O vplivu moralnih kriZarjev ter ekonomskih in politi¢nih interesov na pre-
poved marihuane je pisal Ze¢ Becker, pomembno pa je tudi delo Reinarmana o
istem vprasanju glede kokaina. Tudi on ugotavlja, da je reakcija zoper kokain
prezivljala razlicna obdobja in bila odvisna tako od profesionalizacije zdrav-
stvene sluzbe, moralnih krizarjev, kot tudi od ekonomskega konflikta, ki se je
spremenil v politicni konflikt, ta pa v konflikt zaradi uZivanja drog.!'® Nosilci
pojava imajo torej s svojim polozajem v druzbi pomembno vlogo pri dolo¢anju
reakcije zoper njih, hkrati pa je njihova organiziranost in boj zoper tak$no
reakcijo tudi vazna. V zadnjih letih so se mladi uZivalci marihuane v ZDA orga-
nizirali in stopili v politicni boj za dekriminalizacijo uZivanja marihuane, kar jim
je prineslo precej$nje uspehe, saj je uZivanje te droge v nekaterih zveznih drzavah
ze dovoljeno, v drugih pa dekriminalizirano.

SKLEP

Clovek se v svojem Zivljenju sreCuje s Stevilnimi stiskami, neuspehi, boleci-
nami, ncizpolnjenimi Zeljami, potrtostjo, depresijo in drugimi problemi. V¢asih si
Zeli razvedrila, vCasih pozabe, vCasih nefesa novega. Nekaterim vse to uspe do-
seci in prestati brez uporabe psihotropnih snovi, drugi so se prisiljeni zate¢i k
njim. »Vino kot pomirjevalec, tolaznik, resitelj in darovalec sanj je mnogo od-
licnejsi in lepsi, kakor pa bi nas radi vedno znova prepricali njegovi Stevilni
sovrazniki. Vendar pa ni za vsakogar. Ljubiti ga veite in modro, uZivati ga in
razumeti njegovo dobrikajo¢o se govorico v vsej njeni razseznosti, za to mora
biti ¢lovek tako nadarjen, kakor za vse druge vescine narave.«''! Isto bi lahko
rekli tudi za druge vrste drog.

Ljudje vse pogosteje segajo po kemicnih sredstvih in vse bolj postajajo od-
visni od njih. Farmaceviska industrija proizvaja vedno nove in StevilnejSe vrste
drog, pritiski na posameznika so vedno vedji, zato ni mogole pricakovati, da
bo v prihodnosti ¢lovek opustil droge. Res je, da je vsaka droga Cloveku lahko
nevarna, zlasti Se, ¢c¢ jo zlorablja, vendar pa samo dejstvo Skodljivosti, Stevilni
represivni in zdravstveni ter propagandni in edukativni ukrepi niso zadostni, da
bi jih prenchal uzivati. To dokazujejo tudi dosedanje izkusnje, ko $tevilo uZival-
cev kljub 3tevilnim ukrepom e vedno narasc¢a. ReSitev je potrebno iskati drugje,

108 Reinarman, str. 232,

1% yeg o tem glej: Parsons in Gerstein.
110 Reinarman, str. 235,

111 Hesse, str. 11.
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v spremembi tistih dejavnikov, ki povzrocajo odtujevanje Cloveka, njegovo ne-
zadovoljstvo z Zivljenjem in potrebo po psihotropnih snoveh. Ko bo sam spoznal
pravo vrednost Zivljenja in se bo sposoben resiti napetosti, stisk, tolaZbe in
spodbujanja brez uzivanja drog, mu le te ne bodo ve¢ potrebne in se bo sam
odpovedal njihovemu uéinku. Do tedaj (ée to sploh lahko kdaj pri¢akujemo) pa
50 vsi preventivni in represivni ukrepi le poskusi ohraniti status quo, brez res-
ni¢nih moZnosti za izkoreninjanje tega pojava. Podatki nedvomno dokazujejo,
da se s Sirjenjem uzivanja trdih drog veca Stevilo smrtnih primerov med uZivalci.
Prav tako narasca Stevilo zasvojenih, s kriminalom in prestopnistvom povezanih
mladih ljudi, ki jim droga pomeni edini »smisel« Zivljenja ter jih odvraca od
dela in normalnega druZbenega Zivljenja. Skodljivost in kriminogenost drog je
v tem primeru nedvomno oé€itna, zato kaZe vztrajati na represivnih in preventiv-
nih ukrepih zoper prekupcevalce in uzivalce teh drog ter hkrati iskati alternativne
resitve (npr. po vzoru britanskega sistema), ki bi povecCale uspesnost sedanjih
ukrepov, Mnogo bolj vpraSljiva pa je situacija pri uzivalcih mehkih drog, ko
gre marsikdaj za &isto socialno pogojeno uzivanje, brez nekih psihi¢énih motenj,
ali pa je uzivanje del ali simbol kulturnega upora, ucinek drog za zdravje po-
sameznika pa ni bistveno bolj Skodljiv kot v primeru dovoljenih drog. V teh
primerih je odpor in represija druzbe zoper uZivalce dvorezen mec, ki da lahko
pozitivne ali negativne rezultate. Odgovor na vprasanje, kaj je uspesnejse, repre-
sivnost ali permisivnost, bo morda znan 3ele tedaj, ko se bo neka druzba odlocila
za poskus legalizacije mechkih drog. Do tedaj pa to vprasanje ostaja odprto
razpravam in polemikam Stevilnih strokovnjakov in javnosti.

Ce se ozremo na pregledano literaturo, vidimo, da pisci iz raznih zornih
kotov in z razlicnimi ugotovitvami in predlogi obravnavajo uZivanje drog ter
izrazajo ¢as v katerem zivijo in pisejo. Vseh uzivalcev nikakor ne gre obravnavati
enotno, saj so oblike in vzroki za uzivanje marsikje razli¢ni, zato enostransko
prikazovanje pojava ni primerno. Namen tega prispevka je bil prikazati vsa ta
razlicna stali§¢a strokovnjakov (in deloma tudi javnosti) in opozoriti na previd-
nost pri obsojanju in enotnem obravnavanju vseh tistih, ki so bili oznaceni kot
»narkomani«.

Ljubljana, 3. 3. 1980.
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Vloga znanstvene fantastike v sodobni druzbi

2IGA LESKOVSEK

STRUKTURA ZNANSTVENO-FANTASTICNIH DEL

Znanstveno-fantasti¢na literatura je nova literarna zvrst, domisljija, s katero
je povezana, pa je posebnost loveStva od njegovega rojstva do dana$nje dobe.
Domiiljija je oblika midljenja, za katero je znacilno, da posameznik sestavlja iz
izkuSenj nove kombinacije, ki v svoji celostni obliki $e niso bile doZivete. Je ena
najZlahtnej$ih moZganskih operacij, ki jo zmore samo ¢lovek in mu je s svojo
specifi¢nostjo, iskanjem novih kombinacij in odnosov med dejstvi, ki stvarno
obstajajo, omogocala premagovati ozke okvire svojega bivanja, pomagala mu je
tlakovati pot v prihodnost in v smeri napredka in razvoja. ZF literatura je po-
membna z umetniskega vidika literature in kot dejavnika, ki spodbuja razmisljanje.
Produktivna domisljija je usmerjen proces in je, za razliko od prostega asociiranja,
vedno motivirana in usmerjena k dolocenim ciljem, Ceprav so ti pogosto pod-
zavestni. ZF literatura ponuja resitve problemoyv, do katerih z obravnavo dejansko
obstojecih odnosov in stopnje tehni¢nega razvoja, ne bimogli priti. ZF literatura
namre¢ skuSa pripraviti bralca, da bo v¢asih mislil tudi drugace, napravil miselne
preskoke in si ustvaril in utrjeval nove spominske sledi.

Zgodbe, ki jih ta sorazmerno mlada litcrarna zvrst opisuje, se dogajajo na
Zemlji, v vesolju, v hipoteticnih galaksijah, v sedanjosti, prihodnosti, pa tudi
v preteklosti. Skupno jim je obravnavanje takih fenomenov, ki jim danes Se ne
vidimo reSitev, katerih razplet je vendar mozno predvideti glede na razvojno
stopnjo znanosti. ZF literatura proucuje ucinck teh fenomenov na cloveka, nove
moralne in eticne kvalitete in dileme ¢loveka pri spreminjanju Zivljenjskega okolja,
preizkusa Cloveka sedanjosti in upravi¢enost njegovih pogledov na svet. Ponovno
proucene norme lahko zavraca ali podkrepljuje. Bistven namen vsakega dobrega
ZF dela je proutevanje &loveka, njegovih izkuienj, na¢ina njegovega doZivljanja
in osvei¢anja.

Druge zvrsti literature nam omogocajo, da spoznamo svet, v katerem Zivimo,
globje in bolj podrobno, utrdijo nam pogled in povetajo dojemljivost, ne storijo
pa nicesar, da bi nam razdirile zorni kot, spremenile nacin misljenja in smer
pogleda. Poglavitna naloga ZF literature je preusmerjanje bralevega pogleda na
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realnost z neke nove zorne tocke, da jo le-ta poskuSa oceniti brez ustaljenih in
z izkuSnjami utrjenih navad in mnenj.

Za pisanje vsakega literarnega dela je potrebno dvoje vrst pravil: prvic, pravila
notranje semantike oziroma notranjec zgradbe, ki omogocajo, da se literarno delo
sploh lahko razvija in mu dajejo osnovno strukturo; in drugi¢, pravila zunanje
semantike, ki dajejo literarnemu delu pomen in globino realnega Zivljenja. Poglob-
ljeno dojemanje Zivljenja in razvijanje razmisljanja o dani problematiki ZF litera-
tura doscga prav z uporabo zunanje semantike. Dober primer za to je novela
Flowers for Algernon (Roze za Algernona), ki jo je napisal Danicl Keyes. Gre
za zgodbo dusevno zaostalega ¢loveka, ki mu z umetnim posegom zvisajo stopnjo
inteligentnosti dale¢ nad normalo. Glavni junak dozivlja preobrazbo postopno in
delo doseze visek, ko bolnik spozna, da je preobrazba le zacasna. Iz supergenija
se pocasi prelevi nazaj v maloumneza, vendar mu ostane spoznanje, da je poleg
meglenega sveta dudevno prizadetih $e nek drug, boljsi svet, katerega del je bil
tudi on za kratek hip svojega Zivljenja. To spoznanje mu prepreCuje, da bi se
vrnil v svet blaZene nevednosti, zaradi tega je nesrecen in ne najde vec notranjega
miru. To delo usmerja nas pogled na cloveski vidik znanstvenega eksperimenti-
ranja in na raz¢lovecujo¢ odnos nase civilizacije do duSevno bolnih, ki jih pogosto
obravnavamo kot eksperimentalne Zivali.

ZF literatura spodbuja razmiSljanje o odnosih v svetu, ki nas obkroza, in
presojanje o ¢lovekovem dozivljanju objektivne realnosti v SirSih okvirih na nacin,
ki ni tesno povezan s ¢lovekovimi ustaljenimi navadami in druzbenimi normami.
Ugovor, ki se pri tem lahko pojavi je, da je s procesom dozorevanja Cloveka
kon¢an tudi njegov razvoj sposobnosti misljenja in presoje. Mnogi so mnenja,
da je to naraven dar, na katerega je mogoce delno vplivati le v otrostvu, pri
zrelem Cloveku pa kaj takega skoraj ni mogoce. Trditev, da je miSljenje poseben
naraven dar, so podkrepili s tem, da sposobnosti razmisljanja in presoje ni moc
vliti v ¢lovesko glavo v obliki pravil in da pri tem ne morejo pomagati niti najbolj
natan¢na pravila logike. Cloveku lahko vlijemo v glavo nesteto zakonitosti in
znanja, vendar znanja, do katerega so po miselni poti prisli drugi, on pa ga je le
prevzel, ne bo znal pravilno uporabljati v praksi.

Vsak Clovek, pa ¢eprav omejen, lahko z dolgotrajnim ucenjem postane celo
ucen. Ljudem, ki jim ni bila veepljena odprtost pogleda, relativnost zakonov in
medsebojnih odnosov manjka sposobnost za presojo, saj bodo v neki novi situa-
ciji uporabljali nac¢in misljenja, ki so si ga oblikovali v popolnoma drugih raz-
merah. Ni redko, da sre¢amo ucene ljudi, ki v uporabi svojega znanja, predvsem
zaradi svojega togega in ozkega pogleda na realnost, delajo nepopravljive napake.
Ni res, da je sposobnost razmiSljanja in presoje svojevrstna vsakemu posamezniku
in da se tega ne moremo nauditi. Misljenje je najdragocenejsa ¢loveska sposobnost
in se ga res ne moremo nauciti s pomocjo pravil in formul. Misljenje je najteZje in
hkrati tudi najplemenitejse delo, ki ga ¢lovek lahko opravlja. Za razvijanje mislje-
nja je potrebno veliko vaje, predvsem pa Sirina pogleda na svet. Zavedati se mora-
mo, da si s pridobivanjem znanja ne zmanjSujemo podrocje neznanega, temveé
da se moramo Se ve¢ nauditi, ¢im ve¢ vemo.

Ne smemo dopustiti, da nas novo znanje usmerja v specializacijo na katerem-
koli podro¢ju, ne da bi v lu¢i novega znanja ovrednotili nase dosedanje delo in
relativnosti vsega, kar obstaja.
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ZF literatura uporablja v okviru svoje notranje semantike najrazli¢nejSe pred-
postavke in iz njih izpeljane zakonitosti. V prvi vrsti se bralec ne sme distancirati
od te zvrsti literature in od problema, ki ga le-ta obravnava. Bralec, ki ZF litera-
turo Ze vnaprej sprejema kot fantasti¢no in s tem irelevantno glede na realno Ziv-
lienje, bo prikrajSan Ze pri samem umetniSkem uZitku branja knjige. Se huje je to,
da tak bralec o sporocilu knjige sploh ne bo razmifljal. Mislil bo, da ne zadeva
njegovega doZivljanja realnosti. Ne bo mu uspelo napraviti preskoka in si poma-
gati s spoznanji ZF dela, ki je problem resda postavilo v izmi§ljeno okolje in do-
gajanje v specifitne okolis¢ine. Poenostavimo to z enim samim primerom. Zami-
slimo si, da prebiramo ZF roman, v katerem pisatelj opisuje druzbo, kjer ljudje
ne poznajo nobenih zadrzkov pri spolnih odnosih, hrano in pijaco pa uzivajo le
takrat, kadar jih nihée ne vidi, torej kadar so sami v zaprtih prostorih. Seksualna
svoboda je dolZznost vseh in nihée na tem planetu si ne more niti predstavljati, da
bi se lahko ljubil le z enim partnerjem.

Marsikateri bralec bo nedvomno presenecen in se bo verjetno namuznil, ko bo
opazil, da je prehranjevanje opisano s prav tako velikim Stevilom tabujev, kot bi
pisatelj sodobne literature opisoval izloanje prebavljene hrane ali spolne odnose,
ki vladajo v moderni druzbi. Marsikdo bo verjetno tudi revoltiran, ko bo opazil
stopnjo svobode spolnih odnosov na izmisljenem planetu, nedvomno pa bo vsak
zatel razmisljati o sebi in o ljudeh okoli sebe. Spoznanje, da je ujet v nek tok Ziv-
lienja, ga ne sme omejevati. Mora ga tako sprostiti in obogatiti, da spozna svojo
pravo vlogo v druzbi in da dd svojemu Zivljenju globljo vsebino. Jasno mu mora
biti, da na njemu ni prevzemanja vloge vodij novih gibanj, tako spoznanje mu
lahko sluzi predvsem za njegov duSevni mir, za oplemenitenje njegovega duha in
energije, ki jo ¢lovesko telo oplaja skozi vse Zivljenje. ZF literarno delo je v tem
primeru doseglo svoj namen, saj je bralca poleg tega, da mu je dalo umetniski
uzitek, tudi spodbudilo k razmiSljanju o lastni druzbi in o relativnosti odnosov
V njej: njegova presoja postopkov in odnosov v druzbi je dobila globlji pomen.

Ce smo s tem primerom za$li v skrajnost pri ckstrapolaciji nasih navad in
medsebojnih odnosov, pa lahko ponazorimo ZF delo, ki opisuje druzbo, ki se
le malenkostno, a $¢ vedno bistveno razlikuje od druzbe, v kateri Zivimo. ZF lite-
rarno delo, ki opisuje druzbo, v kateri je dozivljanje realnega sveta loteno od na-
ravnega okolja, nam ne more biti tuje. Dandanes Zivi v mestih veCina svetovnega
prebivalstva, mnogi med njimi pa si niti za konec tedna ne morejo privos¢iti skoka
vV naravo. Velemesta se zrasCajo, nastajajo ogromni predeli, kjer ni niti koS$cka
obdelovalne zemlje niti enega samega drevesa. Predpostavka, da je v neki izmi-
Sljeni druzbi ¢lovek omejen samo na okolje, ki ga je sam naredil, to je na beton in
Zelezo, nam ni tuja. Nadalje lahko e predpostavimo, da so ¢loveski odnosi in na-
¢in Zivljenja v taki druZbi zelo specifi¢ni. Clovek se je oddaljil od narave, jo spre-
menil v beton, pri¢el je uZzivati umetno hrano in si z raznimi mediji masovne kul-
ture 7apolnil prosti cas. Razna gesla, reklame, potrebe ckonomskega ra7voja ust-
varjajo in pogo;u;cjo druzbene norme, s tem pa narckujejo tudi nacin Zivljenja.
Ljudje Zivijo v svetu laZne realnosti. Na vprasanje zakaj se tako in tako oblacijo,
zakaj se hranijo samo s tako hrano in tolikokrat dnevno, zakaj uporabljajo samo
¢no znamko zobne paste, Ceprav bi si lahko kupili drugo, bomo tezko dobili od-
govor. Pogosto delajo isto kot njihovi sosedje, mnogokrat po¢nejo to, kar prilidi
njihovemu druzbenemu poloZaju, pogosto se verjetno niti ne zavedajo, da bi bilo
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mogocCe kaj drugace narediti, velikokrat pa posameznih proizvodov zaradi zako-
nitosti gospodarskega razvoja sploh ni mogo¢e dobiti. Ljudje so podlegli reklami
in njeni manipulaciji. Realnost in izmisljenost sta se ze toliko prepletli, da meje med
njima ni ve¢ mogoce potegniti. Clovek in njegovo okolje sta postala majhen ele-
ment laZne realnosti, ki jo ¢lovek doZivlja brez razmi$ljanja. Radijske in televizij-
ske oddaje mu posredujejo tako znanje, ali bolje re¢eno tako informiranost, da
je zmeden o tem, kaj se dogaja okoli njega. Mediji masovne kulture mu tako kre-
irajo tudi njegovo dudevno Zivljenje. Lahko trdimo, da dobro informiran ¢lovek
v taki druzbi do svojega znanja v veliki vecini primerov ni priSel po izkustveni
poti. O prevratih v tujih drzavah, o rezultatih nogometnih tekem, o naravnih kata-
strofah je izvedel prek informativnih medijev, o tem, kako se je treba najbolj eko-
nomi¢no vesti na delovnem mestu in na katere gumbe mora pritiskati, pa zna to,
kar so mu namenili nadrejeni. Take informacije so lahko laZne, dejanja, ki jih po-
¢nemo, ne da bi se sami prepricali o njihovi pravilnosti, pa nimajo smisla. Clovek
v taki druzbi Zivi v svetu laZnih norm, ravna se po nasvetih reklam in eckonom-
skih zakonitosti. Izkustveni svet ostaja le e majhen del¢ek njegovega dozivljanja
objektivne realnosti. Druzbene norme, navade, laZi in podobno so mu preobrazile
zivljenje, vedenje in dejanja, tako da vse poletje pripadnika take druzbe zunaj
okolja, v katerem Zivi, nima nobencga smisla. Oblaci se tako, kot zahteva druZba
in sugerira reklamni aparat po izbiri v trgovinah. Uporablja proizvode, za katere
je slisal prek informacijskih medijev, pa ¢eprav jih v resnici mogole sploh ne
potrebuje. Tudi tedaj, ko se umika v svet med $tirimi stenami, je izpostavljen vpli-
vom mnozi¢ne kulture. Razmislja o svetovnih dogodkih, ki jih mogoce sploh ni
bilo. Postopki in dejanja posameznika so le zrcalna podoba tistih, ki jih delajo vsi
¢lani te druzbe. Umestna je sicer trditev, da je realnost, ki jo ¢lovek Zivi, prava re-
alnost, pa naj si bo Se tako prepletena z dejstvi, ki s clovekovimi izku$njami ni-
majo ni¢ skupnega. Dejstvo pa, da tak Clovek laZno realnost doZivlja realno, v ni-
Cemer ne zmanjSuje laznosti sveta okoli njega. Clovek je izgubil svoj jaz, postal je
le Stevilka. Bralec, ki bo prebral tako ZF dclo, sc bo nedvomno vprasal, ali je
mogoce, da je ¢lovek dandanes postal predmet manipulacije zaradi vse hitrejSega
civilizacijskega razvoja, ki mu vsiljuje nacin Zivljenja in narekuje odlotitve, katerih
sam ni zavestno sprejel. Ni ¢udno, da so Ze mnogi pisatelji, med njimi Kafka in
Joyce, iskali smisel Zivljenja v Clovekovi notranjosti, saj le §e¢ v najbolj
skritih kotickih njegove duse ostajajo predeli, kjer nanj ne vpliva laZna propagan-
da zunanjega sveta. Pot, ki jo je ubrala ZF literatura, nima predhodnika v tem,
da skusa nakazati in prouciti vzroke stanja, v katerem ¢lovek Zivi, bodisi z realne-
ga vidika in z dodajanjem fantasti¢nih elementov, ali pa se iz navidez tujega sveta
ozira na nade doZivljanje objektivne realnosti. Prav paradoksalno je, da se mo-
derni ¢lovek lahko z izmiSljenimi svetovi ZF literature bori proti laZnosti sveta, v
katerem je prisiljen Ziveti. Ce Zelimo strniti zakonitosti ZF literature, lahko reée-
mo, da mora biti bralec te zvrsti literature sposoben izluéiti jedro iz posameznih
misclnih enot, da zna vse temeljne misli strniti v celoto in vse zakonitosti, do ka-
terih je priSel z razmiSljanjem, s presojo prenesti na realno Zivljenje in s tem
oplemenititi svoje dozivljanje objektivne realnosti.
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II.

FUNKCIONALNOST ZNANSTVENO-FANTASTICNE LITERATURE

ZF literatura ni beg iz realnosti in laZje ¢tivo za nezahtevne bralce, temved
mora bralec, ki Zeli, da bo ZF literarno delo dojemal v popolnosti, ob branju
razmiSljati in postavljati paralele z realnostjo, v Kateri Zivi. Ce Zelimo dokazati,
da ZF literatura ne spodbuja samo k razmisljanju, ampak ga tudi razvija, moramo
najprej poseci na podrodje psihologije in pedagogike. Sposobnosti razmisljanja in
presoje res ne moremo vstaviti v mozgane v obliki skupine pravil, zakonov ali
receptov. Ce ratunalnikom lahko podamo programe mchanicno, pa Clovek ostaja
¢lovek, saj ga z nekaj zakoni ne moremo nauditi razmisljati. Clovekovo misljenje
ni priroden dar, saj je priroda dala ¢loveku le organ za razmisljanje — moZgane.
Nedvomno tu 3e ni povsem raz¢iS¢eno vprasanje socioloSke in kulturne dediscine,
ki se genetsko prenaSa na posameznika. Lahko predpostavimo, da se sposobnost
misljenja razvija in izpopolnjuje Sele od trenutka otrokovega rojstva, pravi pou-
darck pa dozivi s ¢lovekovim vkljuevanjem v kulturno skupnost, druzbo. Ce bi
otroka za nekaj let zaprli v teman, izoliran prostor, vemo, da bi postal dusevni
invalid. Podoben primer je podal pisatelj ZF literature Piers Anthony v noveli
In the Barn (V hlevu), kjer so prebivalci alternativnega sveta razdeljeni na ljudi
in »Zivino.« Umske invalide, katere obravnavajo kot Zivino, so ustvarili sami.
Nezazelene otroke ob rojstvu zaprejo v temne prostore, jim porezejo jezike in
prevezejo prste skupaj s palcem, tako da se palec, kot poseben prst ne more
razviti. Ceprav so bili ti otroci ob rojstvu popolnoma enakovredni drugim otro-
kom, so z umetnimi posegi popolnoma zakrnili vso Cloveénost v njih.

Vizija je posastna, zavedati pa se moramo, da tudi v vsakdanjem Zivljenju
naletimo na podobne primere, seveda v milejSi obliki. V rani mladosti se sposob-
nost razmisljanja lahko zatre z ucenjem na pamet. MoZgani so primorani zapom-
niti si nesmisle, ki bi jih morali pozabiti, da ne bi ovirali miSljenja. Nastane
nepopravljiva $koda, saj z uenjem na pamet omejujemo sposobnost misljenja.

Prav tako, kot se mora ¢lovek nauditi hoditi po dveh nogah, tako se mora tudi
nauciti misliti, saj je to le ena, toda najpomembnejsa cloveSka sposobnost. Res je,
da vsaka mati lahko naudi otroka hoditi, $e zdale¢ pa ga ni mogoce tako lahko
nauditi misliti. Otroka uéi misliti vse njegovo okolje, u¢i se misliti na igri¥¢u, pri
igri in delu, pri opazovanju in v kontaktih z mlajsimi in starejSimi od sebe ipd.
Napacéno je prepricanje, da se otrok uci samo za Zivljenje, saj se mora vsakdo
uciti vse zivljenje.

Ze v danaSnjem Casu opazamo zaprtost in ozko specializiranost strokovnjakov,
ki so se posvetili predvsem svoji ozki strokovnosti. To so virtuozi na delovnem
mestu, vendar pa invalidi v druzbenem Zivljenju. V ¢Casu, ki prihaja, ljudje zago-
tovo ne bodo smeli biti specialisti. Osvoboditi se bodo morali ozkih specialnosti
in takih poklicev, ki jim ozijo pogled na Zivljenje. Clovek je sposoben voditi in
usmerjati proces, zato pa ne sme biti privesek strojev in znanosti.

Ugotovili smo Ze, da je znanstvena fantastika nedvomno tak medij, ki raz-
misljanje spodbuja. Mnogi ljudje, ki se zavedajo, da premalo razmisljajo, zavestno
ali podzavestno i§¢ejo medije, ki jih bodo stimulirali k razmiSljanju. ZF literatura
je pomembna kot vsaka literatura Ze zaradi tega, ker je to pisana bescda. Ne-

& 99



pismen clovek, ki informacijo sprejema ustno, veckrat ne slisi vsega, ampak le
tisto, kar Zeli sliSati. Pri branju teksta je ¢lovek aktiven, informacije sprejema
zavestno in skozi o¢i. Vedeti moramo, da preko 85 9/yp znanja, ki si ga Clovek v
zivljenju pridobi, pride skozi o¢i. Pridobivanje znanja je zavestna funkcija, branje
pisane besede pa je vedno zavestno, saj zahteva aktivno razmisljanje. V primeru,
da bralec kakega poglavja ne razume dobro, ga lahko prebere §e enkrat. ZF
literatura ima torej pomembno vlogo pri razvijanju misljenja ze zaradi specifike
pisane besede, poleg tega pa se knjiga zelo preprosto ohranja skozi rodove. Na ta
nacin se znanje prenasa na mlajSe generacije, kar v primitivnih druzbah ni bilo
tako ucinkovito.

Ze sedaj stojimo na pragu dobe, ko slutimo moZnosti novih medijev (video-
kasete ipd.), ki bi ¢loveku omogocale ne samo podajanje znanja, ampak tudi
razmi$ljanja. Nedvomno bo napocil ¢as, ko se¢ bo Clovek lahko ucil s pomocjo
medijev, ki mu bodo zaposlovali ve¢ cutil hkrati. Takrat bo znanje, ki ga bo
osvojil trdnejSe in ga ne bo zlepa pozabil. Lahko pa re¢emo, da bo pisana beseda
kot faktor spodbujanja ucenja ostala Se dolgo nezamenljiva zaradi ekonomic¢nosti,
prakti¢nosti, cenenosti, izkoristka in velike koli¢ine znanja, ki ga vsebuje.

Novo znanje moramo vedno posredovati postopno in tako, da je nekoliko
odmaknjeno od prehodnega znanja. Subjekt ufenja se mora po novem znanju
naprezati in si zavestno prizadevati. Novo znanje bo sicer osvojeno z veé dela,
kot ¢e bi mu ga posredovali na lazji in dalj$i nacin, ostalo pa mu bo dlje v spo-
minu, saj si ga bo pridobil s kreativnim razmiSljanjem. Kot ne smemo zavirati
otrokove Zelje za znanjem, kadar nas sprasuje, zakaj tako, prav tako moramo tudi
odraslemu ¢loveku odpirati o¢i z odgovori, ki so v konceptu $irsi, kot je bilo
vprasanje. Problem je bolje razloziti obSirneje, s podrobnostmi in v okvirih filozof-
skega konteksta, kot odgovoriti z golim dejstvom. Ceprayv si posameznik vedjega
dela odgovora ne bo zapomnil, nekaj ga pa prav gotovo ne bo niti razumel, pa
bo osnovni odgovor, golo dejstvo s katerim smo odgovorili na njegovo osnovno
vprasanje, razumel v $irSi lu¢i. Prav tako je pomembno, da bo vedel v kateri
smeri mora razmisljati in postavljati vprasanja naprej. Tako bo dobil spodbudo
za nadaljnje delo, razmisljal bo in si z vajo krepil umske sposobnosti. V bistvu
niti ni tako pomembno, & ga bo tak odgovor kam pripeljal, pomembno je, da je
ta clovek uril svoje moZganske funkcije, si s tem izboljSal pronicljivost uma in
odpravljal precejSnjo mero pozabljanja, saj vemo, da je stopnja pozabljanja pri
miselno aktivnem ¢loveku veliko manjSa kot pri onem, ki misclno vegetira.

ZF literatura z uporabo svojstvene notranje in zunanje semantike spodbuja k
razmisljanju, ki izvira iz logi¢ne izpeljave predstavljene situacije s postavityijo
paralele z realnostjo. Funkcionalnost ZF literature je tisti element, s katerim ta
literatura razvija naSe misljenje in skrbi za to, da vedno znova posegamo po
znanju, ki nam je skoraj na dosegu roke, pa moramo, & ga hoemo dosedi,
razmisljati predvsem kreativno. Funkcionalnost ZF literature je bistveno drugaéna
od funkcionalnosti drugih literarnih zvrsti. Razmisljanje in miselne preskoke spod-
buja s tem, da pogosto preskakuje razloge, pojasnila, zakaj prihaja do nekega
pojava. Pogosto mora bralec sam vstaviti manjkajoce dele pripovedi, ki jih poiée
z logicnim razmisljanjem. Pogosto mora bralec smisel romana ali kraj$e pripovedi
ugotoviti sam. Povezati mora temeljne misli literarnega dela in jim dati smisel
in globino realnosti.
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Kot primer lahko vzamemo ZF novelo J. G. Ballarda The Voices of Time
(Glasovi ¢asa). V tej noveli je Ballard uporabil ZF clement, to je aktiviranje tihih
genov v ljudeh, Zivalih in rastlinah s pomoc¢jo radiacije, da je lahko razmisljal
o Zivljenju in smrti. Tako sprozena mutacija omogoca Zivim bitjem, da sc prila-
godijo novim razmeram. Novela je pisana zelo kompleksno. Celotna pripoved je
prepletena s Stevilnimi informacijami najrazlicnejSe vrste, ne da bi bila podana
neposredna razlaga za njihovo vkljuéevanje v pripoved. Ballard je v novelo vklju-
¢il informacije v obliki magnetoskopskih trakov, racunalniskih izpiskov, mnozico
na videz irclevantnih podatkov in vesti. Bralec, ki ob branju ne razmislja, bo
pripoved nedvomno dojel le kot nizanje podatkov in dejstev in dogajanju v noveli
ne bo mogel slediti. Dogodki v noveli so pogosto opisani pesredno. Ko protago-
nist novele stopi pred aparaturo in na sebi izvede eksperiment, Ballard niti z eno
samo besedo ne opiSe, kaj se z njim dogaja. V laboratoriju so tudi druga bitja,
pri katerih so bili tihi geni Ze aktivirani. Anemone, ki so bile Ze podvrzene
poskusom in prilagojene novim zakonitostim, nenadoma sprejmejo moc¢no dozo
radioaktivnega ZarCenja in prvi¢ dozivijo pogled na svet skozi nova Cutila. Radio-
aktivno zarCenje sc jim zazdi kot avdiovizualni efekt, kot son¢na pokrajina, ki jo
slepec zagleda prvi¢ v zivljenju. Bralec, ki ob branju literature ne razmislja in jo
prebira le za zabavo, prav gotovo ne bo mogel dojeti kompleksnosti novele,
virtuoznosti vklju¢evanja viozkov, ki le posredno in s posebnimi prijemi kaZejo
na dejanski potek dogodkov. Velika verjetnost obstaja, da bo delo dojemal le
kot nizanje podatkov, ki med seboj niso povezani. Informacijam v obliki racunal-
niskih izpiskov, magnetoskopskim trakovom in deSifriranim signalom z zvezd je
skupno to, da vsak podatek, ki ga posredujcjo, pocasi ugada, se bliza iznienju.
Svet se bliza koncu, sonce se pocasi ohlaja, Elove$ka rasa je zaradi vse manjie
plodnosti obsojena na propad, protagonist novele pa zre v smrt, ki se mu zaradi
starosti in bolezni priblizuje z vrtoglavo naglico.

Tema novele je entropija vesolja in vsega, kar je. Prav gotovo je tezko pove-
zati vse te elemente v celoto, saj na prvi pogled res nimajo nikakrine zveze.
Pogosto je treba napraviti miselni preskok, ko so dogodki posredovani posredno
ali pa je njihov razvoj mogoce predvideti le iz celotnega spleta dogajanj.

Tako pisana knjiga bo Cloveka, ki Zeli razmiljati in vedno znova posegati po
znanju, spodbudila k nadaljnjemu delu. Ce si reCemo, da je utopija cilj brez
vmesnih ciljev, potem moramo vmesne cilje postaviti in jih z delom premostiti,
saj drugace utopije ne moremo dose¢i. Ce torej Zelimo pose¢i po znanju in nacinu
miSljenja, ki nam zaradi zahtevnosti $¢ ni dostopno, se nadim ciljem priblizamo
postopno in s trdim delom. Nedvomno bi Ballard lahko obSirneje opisal dogodke
v noveli in jih popolnoma razloZil. Za razliko od sodobne literature pa bi bila
vsa dodatna pojasnila ZF literaturi zaradi specifi¢ne funkcionalnosti takega lite-
rarnega dela v breme, saj je njena naloga poleg literarne kvalitete plemenititi
Clovekovo bistveno funkcijo — razmisljanje.

Kot vemo, da moramo telesno ostati v dobri fizi¢ni kondiciji, morajo biti tudi
nasi moZzgani ¢imve¢ zaposleni. Ce ZF literatura spodbuja razmisljanje in omogoca
miselne preskoke in s tem bistveno drugacen pogled na svet, pa v izpolnjevanju te
naloge vsekakor ni edinstvena. Ljudje so se vedno zbirali v interesne skupine ali
se ukvarjali s hobiji, kjer so lahko zdruZzevali svoje dulevne potrebe. Za primer
se lahko podamo na podro¢je ugankarstva in pomislimo na reSevalce rebusov.
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TeZak rebus vcéasih lahko redi§ skoraj izklju¢no le z navdihom. Pri tem je po-
membno, da reditev iS¢emo zavestno. Ce Zelimo definirati navdih, pa bomo pridli
do zaklju¢ka, da je treba le nekoliko drugace pomisliti, kot smo navajeni. Kot
primer, kako je na to podroéje posegla ZF literatura, navedimo novelo Henryja
Kuttnerja Mimmsy Were the Borrogoves (Ves host odmeva huje $tracne), kjer
dva otroka najdeta vzgojne igrale nezemeljskega porekla. Ko sta se z njimi igrala,
sta s¢ tudi naudila nekoliko drugace misliti. S¢asoma je njuna igra dobila dimen-
zije, katerim ni nih¢e ve¢ videl smisla, niti ni razumel notranje logike njunih iger.
Najrazli¢nejSe predmete sta postavila navidez kaoti¢no in nelogi¢no, a vendar sta
igrace razporedila tako, da jima je zakonitost, ki sta jo uporabila pri tem poma-
gala, da sta nasla pot v novo prostorsko in ¢asovno dimenzijo.

Zanimiva je misel, ki jo je uporabil Frederik Pohl v noveli The Gold at
Starbow's End (Zlato ob koncu zvezdne mavrice). Pohl je predvidel, da drugaen
nacin misljenja ¢lovek laZze doseZze pod posebnimi pogoji, takrat ko je primoran
odkriti resitev, ¢e hode v dani situaciji preziveti. Skupino astronavtov posljejo
z vesoljsko ladjo na pot, ki le v eno smer traja pet let. Na planetu, ki je njihov
cilj, so znanstveniki odkrili velike koli¢ine redkih elementoyv, s katerimi bi astro-
navti lahko pripravili gorivo za svojo ladjo in se potem vrnili na Zemljo. Astro-
navtom je skupni izredno visoka stopnja inteligence, prav tako pa ni nihée od
njih specialist za katerokoli podrocje. V letih, ki jim mincvajo na poti, prebirajo
knjige, ki so jih poscbni strokovnjaki pazljivo izbrali Ze na Zemlji. Na pot so jim
dali dela s podroc¢ja lingvistike in matematike, in seveda moZnost, da ti dve na
videz tako oddaljeni podrocji zdruzijo in pois¢ejo skupne zakonitosti. Ze na pol
poti so astronavti ugotovili, da so izigrani. Planet, na katerem naj bi sc oskrbeli
z gorivom, sploh ni obstajal. Znasli so se v brezizhodni situaciji. Pod pritiskom
boja za Zivljenje so se mrzli¢no poglobili v Studij materiala, ki so ga imeli pred
seboj. Pri razmisljanju jih ni omejevala specifi¢nost poklica. Imeli so $e soraz-
merno veliko ¢asa, da pridejo do reSitve z nekim novim nacinom misljenja, saj
bi jim le to dajalo moZnosti za resitev. S proucevanjem dveh popolnoma razli¢nih
ved so priSli do skupnih zakonitosti, do rezultatov, na katere v normalnih pogojih
ne bi upali niti pomisliti. Odvec je pripominjati, da so prej nereljive probleme
odpravili mimogrede. Ko so se po pi¢lem mesecu vrnili na Zemljo s poti, za
katero bi morali v normalnih pogojih porabiti pet zemeljskih let, so se ljudje, ki
so ta cksperiment spodbujali, znaSli pred upravi¢enim srdom posadke, ki so jo
v imenu znanosti obsodili na smrt.

Kaj hoemo povedati s tem, da je treba pomisliti nekoliko drugace? To lahko
ponazorimo s primerom arheologa, ki skusa razvozlati starodavne napise, ali

dozivi visek pri izumih, ko izumitelji z njimi usmerjajo razvoj &lovestva. ZF
literature ne imenujemo zaman literatura, ki Siri obzorja. Poslanstvo te literature
je velikega pomena za druzbo. Nadalje ni nepomembno, da razmisljanje spodbuja
s pomocjo pisane besede, saj je tako dostopna Sirokemu krogu ljudi. Pomembno
je tudi to, da se bralec med posameznimi poglavji lahko zaustavi, saj véasih le-ta
zahtevajo povecano koncentracijo ali pa so emocialno premoéna, da bi jih lahko
premostili brez miselnega pocitka. Prehitro branje bralca lahko oropa marsika-
terega dozivetja, saj je iskanju akcije zanemaril subtilnost in globino pripovedi,
ki jo lahko dojame le z razmisljanjem. Razumljivo pa je tudi, da nezahtevnega
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bralca to itak ne zanima, saj prebira knjige pogosto le zato, da bi mu hitreje minil
Cas. Napa¢no je stalié¢e, da je miljenje otrok in odraslih prirodnega izvora.
Velika vecina otrok se rodi z biolofko normalnimi moZgani in druZbeno vzgojo
je treba usmerjati tako, da bo vsakemu posamezniku omogocala popolen razvoj
misljenja. Sposobnost samostojnega miSljenja je dar druZbe &loveku. Obenem je
to tudi najkoristnejSa investicija druZbe, saj ljudje tako za svoj napredek sami
skrbijo. Vsepovsod po svetu nenchno poudarjajo pomen permanentnega izobra-
zevanja, saj ne sme nikoli priti do tega, da bi &lovek prenehal skrbeti za svoj
osebni razvoj. Cim bo prenehal razmisljati, bo postajal z vsakim dnem vse vedji
dusevni invalid, brez lastne kreativnosti. S ¢asom bo popolnoma otopel, saj vemo,
da je stopnja pozabljanja zelo visoka pri ¢loveku, ki ne razmislja, saj mu moZgan-
ske funkceije zaradi neaktivnosti polagoma krnijo.

Sposobnost samostojnega miSljenja se formira s postopnim individualnim
obvladovanjem kulture, ki jo ¢loveku ponuja doba, v kateri Zivi. Misljenje ni
pravzaprav ni¢ drugega kot individualizirano duhovno bogastvo druzbe. Druzba
ne sme biti do ¢loveka indiferentna. Dokler bo skrbela le za njegovo udobje in
mu ponujala najrazli¢nejSa razvedrila v obliki izdelkov zabavne industrije, $port-
nih prireditev in gostilni¥kih storitev, vse seveda s pohlepom po finanénem uspehu,
toliko ¢asa bo zanemarjala svojo poglavitno gonilno silo — Cloveka. Kot je dejala
Stanka Zupan je vsak posameznik z druzbo in njenimi zakonitostmi v vedji ali
manjsi interakciji. Razvoj posameznika je vkljuen v razvoj druzbe in ji je najvedji
smoter. Spro$¢anje encrgije za posameznikov razvoj daje oblutek zadostitve, to
pa je ponoven vir kopi¢enja energije. To je torej v osnovi nikoli zadovoljena
potreba. Cim bolj se uresni¢ujemo z razvojem lastne identitete, tem bolj kriti¢no
reagiramo na vplive okolja, tem teZe se okolju prilagajamo in tem teZja protislovja
smo prisiljeni reSevati. Nenehno spreminjanje staliS¢ in vrednot ter usmerjanje
nase fizine, psihi¢ne in mentalne energije usmerja torej druzbeni razvoj prek
nasega lastnega. Dandanes torej ne Zivimo zato, da sami scbe dvigujemo na nek
visji kulturni nivo, pri tem pa pozabljamo na ostale ljudi. Zivimo zato, da boga-
timo druge in s tem bogatimo tudi samega sebe.

II1.

KONFLIKT ZNANSTVENO-FANTASTICNE LITERATURE

ZF literatura spodbuja razmiljanje ne da bi dajala kakr$nekoli zakonitosti,
kako je treba misliti. Vsaka zgodba, novela ali roman predoda bralcu nove situ-
acije, nove konflikte, nove probleme. Vedno znova je treba iskati notranjo logiko
ZF dela, zakonitosti predodenega sveta, fizikalnih in sociolokih odnosov. ZF
literatura ne podaja zakonitosti, ampak moZnosti za razmisljanje. V $irSem vse-
mirju je moZno vse. Nobene stvari ne smemo imeti za stalno. Kvantiteta nenehno
Prehaja v kvaliteto, in obratno. Razvoj je bistven element narave, saj se vse spre-
minja, vse je relativno. Treba je le misliti drugaée kot smo vajeni, uporabiti je
treba mozganske vijuge, katerih nismo uporabili $e nikoli doslej, poiskati je treba
bliznjice v mozganih, kjer smo prej razmisljati okorno, posredno in po ovinkih.
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Ce smo omenili, da se sposobnost miljenja otrok omejuje z uenjem na pamet,
saj moZgani tej funkciji niso namenjeni, pa se sedaj posvetimo primeru, katerega
$kode se bodo zavedle $cle generacije, ki prihajajo za nami. Pogosto je bilo Ze
govora o kvarnih posledicah televizije. Mnogi strokovnjaki to omejujejo le na
oddaje, ki so $kodljive predvsem otrokom in dora$¢ajoci mladini. Kaj bomo rekli
k ugotovitvam pedagogov, ki trdijo, da prihaja pri otrocih do velikih teZav pri
prilagajanju na nevizualne draZljaje prav zaradi prekomernega gledanja televizije.
Pedagogi morajo vloziti veliko truda, da takim otrokom razgibajo domisljijo.
Otroci si gibkost fantazije pridobivajo mnogo bolj, ¢e se ukvarjajo s predmeti in
pojavi, kot &e jih le pasivno opazujejo. Domisljije otrok ne moremo razvijati s
pomod&jo zgodb, ki jih predvajamo na televiziji. Otrok mora dolocene spretnosti in
sposobnosti (npr. branje in pisanje) razvijati sam. Otrok se mora nauciti tudi
jasno izrazati. Televizija spodbuja pasivnost. Pri branju knjig si lahko ustvarjamo
lastne predstave, ki slonijo na izku$njah iz lastnega Zivljenja in ki lahko odraZzajo
tudi nasic osebne potrebe. Prav tako lahko otrok knjigo za nekaj Casa odlozi, ce
ga njena vsebina vznemirja, ko se pomiri, pa lahko nadaljuje z branjem. Pri TV
to ni mogoce. Prav tako je pomembno, da otroci ne prezivljajo veéji del svojega
prostega Casa v svetu neresni¢nih in neotipljivih dejanj, ki jim ne nudi ni¢ drugega
kot zabave. Ugotovljeno je, da otroci manj berejo, ¢e imajo moznost gledanja
televizije. Na zalost bodo tisti otroci, ki imajo z branjem tezave, Sc naprej sedeli
pred TV sprejemnikom. ZF literatura ima tu pomembno mesto med drugim Ze
zaradi tega, ker je to oblika literature, pri kateri otroci in mlajsi ljudje uZivajo.
Nadalje je vazno, da ZF literatura pri bralcih spodbuja razvoj domisljije. Zaradi
priljubljenosti pri mladih, jo lahko uporabljamo kot pomemben faktor za pospe-
$evanje bralnih navad. Pogosto jo lahko uporabimo kot lazji uvod v najrazli¢nejSe
uéne predmete, kot so sociologija, ckonomija, ekologija ipd. Prav tako je po-
membno, da se bo ob njej marsikdo zavedel tudi aktualnih problemov, kot so
onesnaZevanje okolja, prenaseljenost, avtomatizacija itd. Najpomembnej$a pa je
verjetno vloga ZF literature, da sluzi kot most med umetnostjo in raznimi vejami
znanosti. Kvarni vplivi TV niso omejeni le na otroka. Pri njem so, ¢eprav indi-
rektni, le bolj oéitni, pri odraslih ljudeh pa so ti vplivi bolj zakriti. Lahko re¢emo,
da vsi, ki poslusamo, beremo ali gledamo TV, sprejemamo modificirane vesti od
istih agencij preko teh informativnih medijev. Posledica ¢asovne stiske in konciz-
nosti porocil vodi v njihovo enakost, uniformnost. Sprejemanje teh prirejenih,
zlikanih in v bistvu vedno enakih in zaradi kratkosti nepopolnih informacij, pa nas
zaradi vse vedje neobCutljivosti za razlike, oddaljuje od realnega Zivljenja in vodi
v svet iluzij.

Kako ¢lovek pogosto otopi, lahko mogoce ponazorimo z dejstvom, da ¢loveku
druzba vsili druzbene norme, veljavne zakonitosti in merila, katerih ni sam sprejel,
niti do njih ni priSel s svojim izkustvom. Cim bolj so podatki, ki se jih ¢lovek
naudi, pridobljeni mimo lastnega izkustva, tem bolj se bodo v njem zasidrali in ga
omejevali v razmisljanju, saj takih podatkov z lastnimi izkuS$njami ne bo mogel
zavre€i, Nadaljnje dojemanje bo sprejemal le skozi vidik naucenega, torej umetno,
nezivljenjsko.

Se enkrat moramo poudariti, da je vse relativno, da nobene zakonitosti niso
stalne, nobena stvar stati¢na, in da je o vsem treba razmisljati. Bertold Brecht je
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dejal, da €lovek, ki sam po sebi razume, da je dva in dva $tiri, ne bo nikoli velik
matematik.

Ce ne skrbimo za fizi¢no kondicijo, nam miSice atrofirajo in postanejo ohlapne.
Ce ne uporabljamo moZganov, se le-ti navadijo »premikati« po tracnicah, ki so
jih postavili drugi. Prevzeto znanje je kot konjske slepivke, ki ¢loveku ozijo
horizonte. Tak ¢lovek bo vedno sledil le drugim, nikoli ne bo v njem prave
samostojnosti. Ker ga poleg zakonitosti, ki jih je osvojil, ne bo zanimalo ni¢ dru-
gega, tudi druzbi ne bo mogel prispevati niCesar bistvenega. Ni nakljucje, da
najbolj pridni otroci mnogokrat odpovedo na fakultetah prav tedaj, ko je treba
zaceti misliti. Nenchno se moramo zavedati, da le misljenje daje Cloveku Clovec-
nost in da je nasa skupna naloga razvijanje misljenja pri otrocih in odraslih.

Poleg strukture ZF dela, ki razpade na notranjo in zunanjo semantiko, poleg
funkcionalnosti ZF dela, ki razvija misclne sposobnosti, je treba omeniti ¢ kon-
fliktnost ZF dela, saj le konflikt ideje in izkustva prisili ¢loveka k razmiSljanju.
Odnos do protislovja je eden od kriterijev za kulturo uma. Klasi¢na ZF literatura,
ki je temeljila na ekstrapolaciji sodobne znanosti z vsemi mogo¢nimi najnovejSimi
znanstvenimi dognanji, je prav tako omejena kot vsaka druga vrsta umetnosti,
ki gradi le na svetu, kakrSnega zaznavamo. Ze surrealisti so trdili, da so naSa
Cutila nepopolna, da zaznavamo le en aspekt nase realnosti, da smo v bistvu slepi
in gluhi, ko se ozremo prek pokrajine. Notranja vsebina ZF literature lahko
obravnava dejstva, ki so v naSem svetu nemogola, notranja logika pa mora
delovati tako, da ne prihaja do konflikta v sami pripovedi, ko se posamezni
elementi prepletajo in tvorijo potek dogajanja. Pri ZF literaturi je torej znanstven
le pristop pri obravnavi in analizi problema. Znanstvena fantastika ni omejena
z dosezki sodobne znanosti. Zunanja semantika ZF dela, ki nam daje pogled na
realnost z nckega novega zornega kota, pa nas mora nujno pripeljati v protislovje
z realnostjo. Protislovje ne sme biti povod za histerijo niti za apriorno odklanjanje
ZF dela kot fantasti¢nega. Biti mora spodbuda za samostojno delo, za samostojno
obravnavo problema. Le skozi razlicnost opisanega in realnega sveta spoznavamo
realnost, v kateri Zivimo.

Konfliktnost ZF dela je pogosto zelo izrazita, saj se svetovi, ki jih pisatelji
opisujejo, od naSega sveta razlikujejo po ogromnem Stevilu sestavin. Pogosto pa je
to le navidezna konfliktnost. Custva protagonitov, nacin miSljenja, pa tudi medse-
bojni odnosi so pogosto le prencseni iz naSega v alternativne svetove, ki piscem
rabijo le kot prizoris¢e cenenih pustolovidin.

Konfliktnost ZF dela, ki bo bralca prisilila k ponovnemu ovrednotenju objek-
tivne realnosti, mora bralca tako pretresti, da se bo zamislil nad lastno situacijo
in vrednotenjem osnovnih pojmov, kot so ljubezen, sovrastvo, etika in smisel
Zivljenja. Za ilustracijo bomo primer konfliktnosti ZF dela obravnavali na treh
primerih,

Gardner Dozois, mladi ameriski pisatelj, je avtor ZF romana z naslovom
Strangers (Tujca). Dogajanje je postavljeno na planet, kjer prebiva ljudem po-
dobna rasa Cian. Zaradi slabanja klimatskih razmer so bili prisiljeni zapustiti
plitve dele morij, kjer so Ziveli. To jim je uspelo s posegi na podrocju genetike,
tako da so se v sorazmerno kratkem &asu prilagodili Zivljenju na kopnem. Cena,
ki pa jo je rasa placala za svoj obstoj, je bila strasna. Genetski posegi niso bili
popolni. Eden njihovih stranskih ucinkov je bil, da se je pri Zenskah v zadnji fazi
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nosecnosti pojavila napaka v metabolizmu, ki je povzrodila unienje vitamina K
in s tem prepredila zaustavitev vsake krvavitve. Vse Zenske pri rojstvu otrok
umrejo. V ta krut svet je postavljena ljubezenska zgodba Zemljana in tujke. Dvoje
zaljubljenih se poro&i, Zemljan pa v ncpoznavanju biolo$kih znatilnosti Zeli imeti
takoj otroke in s tem $e okrepiti njun zakon. Sok, ki ga doZivi, ko spozna, da je
svojo Zeno s tem obsodil na smrt, je neizbeZen. Zemeljski nacin misljenja, s kate-
rim je hotel ustvariti sre¢no druzinico, ga je pripeljal v slepo ulico. Protagonist
ostane sam z otroki, katerim posveti svoje Zivljenje. VpraSanje, ki se nam postavlja
je, s ¢im konfliktnost bioloskih znadilnosti prebivalcev tujega planeta in Zemljanov
lahko prispeva k razmisljanju o nas samih. Tujci vedo, da druZinske srefe z otroki
ne bodo mogli nikoli uzivati. Leta, ki jih prezivijo pred noseénostjo, so polna
dozivetij. Svojemu partnerju s¢ posvetijo na vse mogo¢e nadine in posku$ajo uZiti
kratkotrajno sre¢o. V nadi objektivni realnosti so otroci eden najpomembnejsih
clementov Zivljenja v dvoje. Pomembno je tudi, da se partnerju lahko posvetimo
tudi potem, ko otroci Ze odrastejo. Vprasanje, ki nam ga postavlja pisatelj, ni
direktno, prav gotovo pa se bo marsikateri bralec vprasal, kako bi Zivel s svojim
partnerjem, ¢e bi vedel, da ga bo zagotovo izgubil v nekaj letih. Ni izkljuéeno, da
bo do Zivljenjskega sopotnika naSel $e¢ kako pot in nove moznosti pri ustvarjanju
sreCe v dvoje.

Ce je bil naveden primer zaradi bistveno drugacnih fizioloSkih znailnosti
humanoidne rase mogoce nekoliko oddaljen, bomo uporabili $e dve deli angle-
Skega pisatelja Jamesa Grahama Ballarda, kjer pisatelj jemlje kot seme tipi¢nih
znacilnosti tujega sveta elemente naSe objektivne realnosti. Nekoé je Ballard tudi
dejal:

»Noben planet nam ni bolj tuj kot nasa rodna Zemlja.«

Protagonist romana Crash (Tréenje) v pricetku pripovedi dozivi hudo pro-
metno nesreco. Ekstazo, ki jo dozivi v trenutku skrajne intimnosti z avtomobilom,
ko se ranjen izvleCe iz razbitin, preraste v obsedenost, ki je za naSe druZbene
norme in navade vsekakor nesprejemljiva. Svet, ki ga je Ballard ustvaril, se od
nasega razlikuje po tem, da je ¢lovek izgubil eticne vrednote, kakr$ne poznamo v
nasi druzbi. Protagonist romana estetsko in seksualno uZiva, ko se njegovo telo
zdruzi z avtomobilom in ko za hip postane del tehnologije, ki nas vse obkroza.
Ballard hladno in neprizadeto opisuje protagonistovo sprva omahljivo milovanje
posameznih avtomobilskih delov, ki pa kmalu preraste v vse polnejSe dozivljanje
perverzne obsedenosti. Bralcu tak stil pisanja omogoca, da izmiSljene in v cclostni
obliki $e nikoli dozivete izkusnje sprejema nepristransko. Porocevalski slog pisa-
nja, v katerem Ballard uporablja nevtralni znanstveni pristop pri opisovanju do-
gajanja, zlahka privede bralca skozi vrata v nove dimenzije. Bralec obluti krizo
realnosti, ko je osvobojen spon ustaljenih navad in druzbenih norm in se znajde
v svetu, kjer z realnostjo upravljajo laZni dogodki, halucinacije, pornografija in
reklamiranje.

Res je, da v nasem svetu obstajajo teZnje, ki dopuséajo taka nagnenja, res
pa je tudi, da v nadi dobi Custva $e Zivijo in da stremimo za ljubeznijo, razumeva-
njem in globjimi vezmi z ljudmi. Svet, ki ga pisatelj upodablja, je torej v konfliktu
z objektivno realnostjo, ki jo doZivljamo.

Konfliktnost situacije nam da misliti, da v nas morda obstaja nekaj, kar smo
prevzeli iz sveta tehnologije. Roman je metafora in opomin hkrati. Svari nas
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pred sanjskim, crotiénim in brutalnim svetom tehnologije, kjer obstaja nesteto
mozZnosti za zadovoljevanje ¢lovekovih potreb, o Katerih so ljudje vcasih le sanjali.
Bralec bo s konfliktnostjo nakazanih in realnih razmer lahko ponovno ovrednotil
semena, iz katerih se lahko razvije taka vizija sveta. Lahko bo analiziral hotenja,
ki nas vse prepri¢ljiveje vodijo v svet tehnologije.

Umiranje Custev do socloveka je Ballard mogoce najostreje podal v kratki
zgodbi The Intensive Care Unit (Oddelek za intenzivno nego). Pripoved je kostav-
liena v prihodnost, kjer se ljudje srecujejo le s pomocjo televizije. Ceprav je
protagonist sre¢no poro¢en in ofe dveh otrok, se z Zeno in otroki nikoli ni srecal.
Njuni spolni odnosi so masturbiranje pred televizijskim ckranom. Nenadoma se
odlogijo napraviti nekaj, kar v opisani druzbi ni storil e nih¢e. Odlocijo se, da
s¢ bodo zbrali, kot bi se v nasi druzbi za sre¢no druzino spodobilo. Zal je vse
prepozno. Smrt Custev je popolna, rezultat je katastrofalen, saj se med seboj
skoraj pobijejo. VpraSanje, ki se nam ob tej poSastni viziji postavlja, je neizbezno:
ali je res mogole, da si globoko v nasdi podzavesti Zelimo smrt nasih bliznjih?
Ballard je opisal svet, kjer so ljubezen, zaupanje in sre¢a v danaSnjem pomenu
besede izgubile svoj smisel.

Konfliktnost situacije mora bralca razdvojiti. Pripraviti ga mora, da s¢ bo
zamislil nad samim seboj, nad svojimi postopki do soljudi in da bo korigiral in
krepil pozitivne poteze v sebi in s tem teZnje v celotnem druZzbenem razvoju.
Stojimo v sobi z nedtetimi vrati in vsaka od njih nam odpirajo drugatno pot v
prihodnost. Pri vsaki nadi odlo¢itvi moramo upostevati ne samo svet, kakrien je
sedaj, temve¢ tudi kakrien bo v prihodnosti. Kvaliteta ZF literature ni v tem, ¢e
se ncka napoved uresni¢i. Sleherna ekstrapolacija na videz Se tako nepomembnih
clementov naSega sveta ali nas samih je koristna zaradi vpogleda v to, kar bi
morali storiti zdaj, ¢¢ hoCemo okrepiti trend, ki vodi k rezultatom, ki jih Zelimo,
ali ga prekiniti, ¢e vodi v pogubo.

ZF literatura torej ne spodbuja razmi$ljanja po necki Sabloni, po primeru
tipizirane reditve. Medtem, ko je konvergentno misljenje usmerjeno k eni sami
resitvi, ZF literatura spodbuja divergentno misljenje, ki vodi k razli¢nim reSitvam
in je neodvisno od Sablon miSljenja. Eden od najpomembnejsih dejavnikov takega
misljenja je tudi originalnost, za katero je znalilna sposobnost povezovanja
oddaljenih asociacij, redkost in duhovitost reditev zastavljenih problemov. Ena
temeljnih zahtev vsakega ZF dela je prav zahteva po originalnosti. Ideje in zako-
nitosti ZF literature prenasamo na Zivljenje, jih testiramo pri ljudeh, Zivalih,
rastlinah, pri moralnih in etiénih vprafanjih. Testiramo jih, ko razmisljamo o sebi
in o svetu, v katerem Zivimo.

ZF literatura nacrtno, s funkcionalnostjo literarnih del, ki je svojevrstna le njej
sami, prisili bralca, da aktivno razmislja o problemih. Ti problemi, ki jih ZF
literatura nakazuje in reduje, se resda razlikujejo od zakonitosti v realnem svetu,
a s konfliktom in protislovjem spodbujajo bralca, da razmilljajo o svetu, v
katerem Zivi.
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K problemu izvedbe religiozno-magijskih predstav
1Z posvetne osnove

IVAN KOSOVEL

Sam naslov se nanaSa na pogosto citirano Marxovo misel iz Kapitala. Nave-
dimo jo ob tej priliki Se enkrat:

»Veliko laZje je z analizo odkriti posvetno jedro meglenih religioznih predstav kakor
obratno, izvesti iz vsakdanjih Zivljenjskih razmer njihove ideolofke (verhimmelte) pred-
stave. Le-to pa je edina materialistiéna, to je znanstvena metoda.« (Kapital, CZ, str. 423)

Pri nas smo srecali v zadnjem Casu dva resna poskusa spopada s problematiko
realizacije zgornje Marxove zahteve. Sem Stejem tekst Mastnaka in SeSerka:
Ekonomija in religija (Casopis za kritiko znanosti 13—14, 1976) in M. KerSevana:
Religija in »pogoji obstoja (razrednih) druZbenih formacij« (cit. po Razredna
analiza in marksisti¢na druzbena teorija, DE, 1980).

Teza prvih dveh avtorjev je, da pri religiji ne moremo govoriti o neki posebni
substanci, temved se »religiozna substanca« reducira na substanco ekonomije. To
redukcijo, eno v dolgi vrsti do sedaj nastalih redukcionizmov, torej nikakor ne
moremo $teti za kaj drugega kot za lagoden nacin izmikanja dejanskemu soolenju
z religiozno problematiko, konec koncev, za izmikanje sami Markovi zahievi.
Teza se opira na Marxove ilustracije in analogije med blagovno in religiozno
sfero in je dozivela svojo jasno kritiko v Ze citiranem tekstu M. KerSevana. Avtor
ugotavlja, da je bila religiozna forma, ki naj bi bila osnovana v blagovni formi,
dominantna oblika druzbene zavesti Ze tedaj, ko blagovnih odnosov sploh $e ni
bilo ali pa so bili le marginalni, sprasuje pa se tudi, kako je mogoce, da obstajajo
poleg religije vsakdanjega Zivljenja (blagovni fetiSizem) Se posebne oblike religije
(str. 209).

KerSevan i8¢e odgovor na interpretacijo Marxove ugotovitve, da je religija
s svojim kultom abstraktnega ¢loveka najprimernejSa oblika religije za druzbo
producentov blaga zlasti v mes¢anskem obdobju svojega razvoja (Kapital 1.,
str. 92) tako, da najprej analizira ideologijo, ki je pogoj za obstoj same me$¢anske
druzbe. Ta ideologija je ideologija enakosti in svobode abstraktnega cloveka,
ideologija torej, ki izrai¢a iz o€itne in vsakomur vidne enakopravnosti, vzpostav-
ljene v sferi menjave, in s to svojo ocitnostjo kar se da dobro prekrije za dejansko
razumevanje druzbe odlodilno sfero ncenakosti, tj., sfero proizvodnje. Na tem
mestu se torej religija vkljucuje v proces utemeljevanja in posvecevanja ¢loveka
kot oscbe, abstraktnega subjekta, itd. (str. 207)
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Kljub popolni odsotnosti soofanja s ideoloSko problematiko »smrti ¢loveka,
danes prisotno predvsem v strukturalizmu, sicer pa latentno navzofo v npr.
celotnem pozitivizmu, predstavlja KerSevanova analiza verjetno edino moZno pot.
Problem pa je v naslednjem: prav ni¢ ne pove o nujnosti same religiozne forme,
z drugo bescdo, o nujnosti, da se tradicionalna humanisticna vsebina pokaze Se
v svoji religiozni verziji. Pri tem si prav tako ne moremo dovolj pomagati z
Engelsovo mislijo, da je religija trdoZiva konservativna oblika zavesti in da se
pac, potem ko je Ze nastala, ohranja Se naprej $e dolgo potem, ko so Ze izginili
objektivni pogoji njenega nastanka. To je sicer res, a vse dotlej dokler ne postane
izhod iz zagate analogen tistemu, ki razlaga obstoj protislovij v socializmu iz-
kljuéno z kapitalisticno dedis¢ino. Nerazumevanje funkcije in »vsebine« te forme
vodi med drugim do razmiSljanj, ali gre pri religiji za neke specificno religiozne
vsebine ali le posvetne vsebine znotraj religije — vse to se seveda najveCkrat
dogodi takrat, ko gre za dialog med religijo in marksizmom. Nikoli pa se ne
zastavi vpraSanje, ali ne obstaja morda neka histori¢na afiniteta med vscbino in
religiozno formo in Ce obstaja, zakaj obstaja.

Samo vpraSanje pa je potrcbno na samem zaCetku §e razdiriti. Ni namred
mogoce govoriti o religiji, pri tem pa ne upoStevati magije, kajti Ze takoj se nam
vsiljuje mnenje, da gre pri tem za nck soroden pojav. Obravnava religije, ki bi
abstrahirala od magije, bi bila tudi sama v mnogo¢em abstraktna, predvsem pa
ne bi pripeljala do pravega razumevanja odnosa religiozne forme in religiozne/po-
svetne vsebine znotraj te forme. Ob pomanjkanju terminologije bom™v tem tekstu
uporabil naziv religiozno-magijskega za oznacitev posebne sfere zavesti, s katero
se je treba spoprijeti. Skupna osnova religije in magije predstavlja tisto, kar so
v€asih imenovali »druga bite, se pravi konstrukcija sveta zunaj tega sveta, nad-
sveta. Da bi se ta predpostavka lahko sprejela kot dejanska mora nastopiti vera.
V tem smislu je vera edini nacin dostopa do vsebine (prim. Kosovel: Spekulativ-
nost Heglove filozofije religije, Anthropos IIL.—IV., 1978).

Teza, katero bom poskuSal v tem c¢lanku utemeljiti, je: Tako religija kot
magija prinaSata v svet sistem eckvivalenc, skupno osnovo, ki na iluzori¢ni ravni
omogoci povezavo vseh bolj ali manj reificiranih objektov. Z vidika posameznika
je pogoj vstopa v svet iluzoricne identitete vsch stvari fetiSisti¢ni odnos do tch
stvari.

Tradicionalna in povsem upravi¢ena delitev magije in religije obstoji glede na
kriterij subjekta: v primeru, da je subjekt Clovek, govorimo o magiji, ko pa je to
bog, govorimo o religiji. Razlika obstaja torej ocitno samo v notranjih razmerjih,
vzpostavljenih znotraj religiozno-magijske zavesti, Kajti tako v religiozni kot v
magijski praksi imamo konec koncev opraviti z istim,

Bog je v religiji univerzalni temelj vsega, skozi njega vse stvari dobijo svoj
smisel in bit. Na podlagi takega izhodisca se prek teologije artikulirajo vrednostne
sodbe o stvarch, ki da so bogu blizu ali dale¢ in imajo zato ve¢jo ali manjso
vrednost.

Tu je seveda v bistvu prisotna druzbena intervencija, temeljne kategorije
religije morajo biti zato dovolj Siroke, da prenesejo vsakokratno interpretacijo. Se
prej pa se pokaZe ta intervencija pri magiji, kjer ne moti vtis, ¢e$ da vrednost
stvari (mana) prihaja od boga. Mag s pomocjo magijske prakse usmerja procese
v svetu tako, da deluje na mano stvari direktno ali preko posrednika (boga,
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demona). Mana mu pomeni univerzalno mo¢, silo v stvareh in ljudeh in Ze nekaj
¢asa je od tedaj, ko je Mauss prvi¢ opazil, da je razporeditev mane identi¢na
z razporeditvijo druzbeno priznanih vrednosti, oziroma objektiviziranih druzbenih
zelj (Malinowski). V obeh primerih imamo opraviti s ¢isto kvantiteto ideologizi-
rane in razli¢no razporejene reificirane druzbene moci. Receno drugace: vzpostav-
ljiena je skupna kvaliteta, tako da se stvari kaZejo skozi religijo in magijo le kot
stvari posedujoCe kvantitativno razlicne stopnje vrednosti, moci, mane.

Iz tega lahko potegnemo nadaljne zakljucke: V pogojih nerazvitih realnih
praks prisvajanja sveta, se pravi v primitivnih oblikah druZbenega Zivljenja in pa
v tistih sodobnih druzbenih skupinah, znotraj katerih se globalna druzba zrcali
nejasno in ideolofko izkrivljeno, bo prevladovala prej magija kot religija, saj gre
v primeru magije za druzbeno intervencijo v proces realnega prisvajanja sveta, v
druzbah pa, kjer je razvoj realnih praks bolj razvit, se uveljavlja religija z njenim
bolj ali manj transcendentnim bogom, ki se kaze vedno bolj le e skozi »poslednja
vprasanja«. Religija, ki je v zgodovini posvecevala institucije, osebe, nazore, itd.,
je ravno s tem dokazovala obstoje¢o nerazvitost realnih praks prisvajanja sveta
in seveda hkrati porajala svojo imanentno reakcijo, magijo. Magija namre¢ ne
more brez posvecenosti predmeta in lahko obstaja znotraj religije le tam, kjer
se to posvecevanje v resnici tudi dogaja.

Tako razmiSljanje nas vodi do ugotovitve o dveh druzbeno kodificiranih
nacinih vzpostavljanja iluzori¢ne totalitete enotnosti razli¢nega, to pa spet sili
v primerjavo s sistemom blagovnega gospodarstva, ki ga je Marx imenoval
religija vsakdanjega zivljenja. Tudi tu imamo namre¢ opraviti s kvalitativno
istostjo in kvantitativno razlicnostjo blaga, pa ¢eprav na osnovi opredmetenega in
odtujenega dela. Tudi ta sistem se kaze kot nekaj objektivnega, razlog za to,
gledano z vidika Cloveka, pa je spet fetiSizem, tokrat blagovni. V sistemu blagov-
nega gospodarstva se pojavi loCevanje na uporabno in menjalno vrednost in prav
to kar je postalo osnova za njegovo egzaktno funkcioniranje, je hkrati osnova za
pojavljanje paralelnih religiozno-magijskih pojavov. Vsa ¢loveika intima, na pri-
mer, ki ne more postati blago, je odrinjena, tista pa, ki je to zmogla, se kaZe le
v svojih najbolj posurovelih oblikah. Prav dosledno razlikovanje med uporabnimi
vrednostmi, ki sploh ne vstopajo v sistem in so mu le pogoj, ter menjalnimi, za
sistem edino interesantnimi vrednostmi, ustvarja pogoje razvoja religiozno-magij-
skih praks, kjer ta razlika ni vzpostavljena. Nov sistem, ki ustvarja dodaten
kvalitativen nivo istosti vseh stvari, sistem torej, ki naj omogoci vsestransko pove-
zanost, menjavo in posredovanje blagovnemu sistemu marginalnih problemov,
predstavlja novo univerzalno totalizirajoco dejavnost. Ta dejavnost operira z
grupno kodificiranim sistemom, v katerem je tisto (»pristno ¢lovesko«), kar je v
blagovnem gospodarstvu potisnjeno na rob, praviloma in sicer prav v neki
konkurenci visoko ovrednoteno.

Tradicionalna humanisti¢na ideologija, za katero smo se na podlagi KerSeva-
novih tekstov v zacetku strinjali, da sodi v to kar bi se lahko imenovalo »pogoj
obstoja druzbene formacije« kapitalizma, lahko torej v vsakem primeru preide
v ustrezno interpretiran religiozno-magijski sistem ekvivalenc. Problem svobode
subjekta se tako po eni strani razresi npr. v mitu Fausta, po drugi v neki verziji
moderne teologije, kjer sc¢ obravnava ¢lovek v dialogu z bogom, kjer je bog
¢loveku le stalna inspiracija, oziroma se mu javlja le v kriti¢nih trenutkih. Da
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ostaja za religiozno zavest tak bolj ali manj odsotni bog Se vedno bog, o tem
seveda ne more biti nobenega dvoma.

Afiniteta med vscbino in formo magijsko-religiozne zavesti je s tem pojasnjena,
pojasnjena pa je tudi nujnost same forme kot spremljajocega pojava sodobnega
blagovnega gospodarstva.
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Quinova ontologija

VALTER MOTALN

Ne sme se pozabiti, da se kategorije nanalajo na nekaj, kar biva relativno
neodvisno od subjekta istoCasno pa, da so to Kategorije, ki jih uporablja subjekt.
Le na ta nadin dialektika teh pojmov v resnici zaZivi. Quine in behaviorizem sicer
dovolj dobro opisujeta nastajanje pojmovnega aparata v zvezi § posameznim
izkustvom glede na jezik. Vendar se ta filozofsko razvija samo iz ozkega
pojma subjekta in njegovega izkustva. Predvsem se misli na doloCene apriorne
filozofske predpostavke, ki jih je sprejela ta filozofija od empirizma in nomina-
lizma. Svet ni skupek posameznih reci, dejstev, dogodkov, Ki jih potem posamez-
nik v svojem izkustvu povezuje med sabo in se to povezovanje odraza v dolotenem
jeziku, ki si ga je posameznik naucil ob reakcijah v kulturnem okolju.

Quine poudarja, da ¢c ljudje raje govorijo o stvareh, ki jih obdajajo kot o ¢em
drugem, je to stvar njihovega okusa in dogovora. Namesto, da bi govorili o atomih
in molckulah, ki se gibljejo sem in tja, raje govorijo o hisah na ulici in o drevesih,
ki se majejo v vetru. To pac¢ spada v njihov zivljenjski stil. Odraz tega stila je tudi
jezik. Jezik posameznih ljudi je seveda razli¢en, posebno 3e, ¢e primerjamo jezik
strok. Jezik fizikov je drugacen in je cfektnejsi na dolo¢enem polju kot vsakdanji
nacin izrazanja. Tudi dejstvo, da sc¢ govori o stvarch kot telesih, je samo stvar
zivljenjskega stila. Prav lahko bi govorili samo o dolocenih kvalitetah, ki se
spreminjajo. Jezik, ki bi govoril samo o obcutkih, ki se nanaSajo na dolo¢ene
kvalitete, bi bil prav tako dober kot jezik, ki govori o telesih in delovanju med
njimi in na ¢loveka. Vendar bi bil tak jezik preved subjektivisticen. (Carnapov
vpliv glede izbire jezika.)

Quine meni, da imajo doloceni stavki takega ¢loveka, ki prizna eksistenco teles
isti pomen kot stavki, ki ne govore o eksistenci nobenih teles, temeve zgolj o
koordinatah: Casovnih in prostorskih (»nekdo — nckaj — nekdaj — nekje —
obcuti«). Seveda je pojem kvalitete, ki nastopa v prejSnjem stavku drugacen kot
tisti, ki smo ga prej razvili. Prej smo razvili pojem kvalitete kot delovanje neke
reci, ki se dogaja relativno neodvisno od subjekta. V tem slucaju pa je kvaliteta
misljena zgolj kot nekaj, kar deluje na naSe oblutke (draZljaj, ki sproZi neko

* Clanck je izsek iz doktorske disertacije Odnos med logiko in ontologijo pri Quinu in
Carnapu.
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reakcijo v Cloveku — stimulus meaning). Mi seveda za izvore teh drazljajev ne
vemo, oziroma pravimo, da je to stvar.

Quine povezuje svojo teorijo s kvantifikacijo v logiki. Pravi, da lahko imamo
teorijo, v kateri nastopajo variable, ki imajo za svoje vrednosti telesa, stvari.
Prav tako pa lahko imamo teorijo, ki ima za vrednosti svojih variabel samo kvali-
tete, ¢as in prostor, Obe teoriji sta pravzaprav ekvivalentni, Razlikujeta se v tem,
da je prva blize vsakdanji pameti, druga pa filozofiji. Stalno se da tudi prevesti
tak jezik, ki govori zgolj o kvalitetah, ¢asih in prostorih v takega, ki govori o
telesih. Tistemu, ki ne pozna eksistence teles ali imaterialistu, ljudje, ki priznavajo
telesa — govorijo o obliki parabol (pravtako pravimo da sonce »vzhaja« izza
gora, pa Ceprav vemo, da zna moderna znanost razloziti vzhajanje sonca na po-
polnoma drug nac¢in). Ce se obrnemo k logiki in problematiki teorije mnozic,
vidimo, da sta ti dve gledanji samo parafraze nckega govora.

Kadar govorimo o objektih, ki so vrednosti variabel, katere se ne kvantifici-
rajo, govorimo o teh objektih samo na paraboli¢en nacin, podobno kot o vznozju
gore ali o bledem licu meseca. Vemo pri tem zakaj gre, vendar ne mislimo, da ti
objekti zares so. Ti objekti bivajo za nas v smislu logicne teorije, kot jo razvija
Quine samo v vrednosti variabel, nad katerimi vlada eksistencialni (univerzalni)
kvantifikator. Quine tudi ne lo¢i med eksistenco in bitjo kot mnogi filozofi (pri
njih je bit SirSi pojem kot eksistenca, saj s¢ bit nanasa na bivanje celote vseh reci
oziroma univerzuma, eksistenca pa oznaCuje bivanje zgolj posamezne reci).
Quine meni, da bivati ali eksistirati pomeni bivati ne glede na stvar, za katero se
bivanje afirmira. Zaradi tega tudi ni treba po njegovem delati razlike med pojmom
cksistence v stavku »naravna Stevila so« ali pa v stavku »medvedi so«. Quine
pac preprosto meni, da se da izraziti z eksistencialnim kvantifikatorjem — »eksi-
stira X, ki je naravno Stevilo« in »eksistira x, ki je medved«.

Medvedi in naravna Stevila so objekti, ki spadajo v vrednosti variabel kvanti-
fikacijskega racuna in s tem pac bivajo. Kako uskladiti njihovo bivanje znotraj
teorije, pa je vprasanje znanosti in vsakdanje govorice. Tako vidimo, da Quine
pristane pravzaprav na istih tleh kot Carnap. VpraSanje — bivanje ali nebivanje
stvari — se zvede na vprasanje po strukturi nekega jezikovnega sistema. (V tem
slucaju pa¢ matematicno-vsakdanjega jezika, podobno kot imamo slovensko-
angleski jezik »¢ez weekend grem domove imamo lahko tudi zdruZitev umetnega
jezika z naravnim.) V tem se vidi tudi behavioristicni pristop. Ce pravzaprav vse
stvari bivajo na enak nacin oziroma se lahko njihovo bivanje stalno izrazi s
cksistencialnim kvantifikatorjem, pa najsi bodo to ljudje, Zivali, planine ali $tevila,
se iz tega vidi tudi pozitivisticna degradacija ¢loveka oziroma njegovo vklapljanje
v sistem. Ta sistem v tem primeru ni ideoloSko, politicne ali ekonomske narave,
temvec zgolj logi¢ne. To je sistem kvantifikacijskega racuna,

Seveda je ta sistem logicen sistem, vendar sistem kot sistem, ki je bolj ali
manj primeren za manipuliranje. Skratka pojavlja se univerzalni sistem, ki operira
z ljudmi, stvarmi in Stevili. Dokler ima z operacijami nad njimi uspeh, so to
entitete, ki so vrednosti variabel. Dokler se lahko govori o aritmeti¢nih operacijah
nad dolocenimi entitetami, s pomocjo katerih odkrivamo nove zakone, tako dolgo
je pojem Stevila, ki ga uporabljamo v tem kontekstu, vrednost variabel. Podobno
bi lahko dejali, je tudi s sistemom, ki se hoce dvigniti nad ljudi. Ljudje bodo tako
dolgo ljudje, dokler se jih bo dalo voditi in pocenjati z njimi reéi, ki so za sistem

116



koristne, tako dolgo jih bo sistem priznaval take kot so, bo priznalo njihovo
Clovestvo. Ce pa se bodo upirali (sistem ne bo deloval) jih bo spremenil, odvzel
jim bo njihovo ¢lovednost in si jih prilagodil.

Te misli so seveda zelo zaostrene in pretirane, vendar pa je res, da so to
implicitne predpostavke, ki obvladujejo druzbo, ki je razvila behavioristiéno misel-
nost v psihologiji in spoznavni teoriji. Quine v nobeni izmed svojih dokaj Stevilnih
knjig iz spoznavne teorije ne pokaze na druzbeno problematiko. Vsa druzbena
problematika, ki je vtkana za spoznavno teorijo in s tem tudi logiko in ontologijo,
se pri njem skréi samo na problematiko ucenja jezika. To pa vsekakor ni dovolj.
Ce bi Quine vsaj malo pokazal tudi na druge dejavnike, ki vplivajo na razvoj
(pa ¢etudi samo na jezik), ontoloskih in gnoseoloskih pojmov, bi verjetno ne
gledal na zadevo tako ahistori¢no (kar se tice druzbenega vidika, ki nastopa tudi
pri uéenju jezika). Vsi veliki filozofi so imeli v svojih delih tudi prostor za druz-
beno in politi¢no problematiko. S tem so tudi prevagali vsakovrstne odtujitve, ki
so vladale v druzbah, v katerih so Ziveli. Res je, &e ni¢esar ne poves o druzbenih
dimenzijah, ki vplivajo na nastanck pojmovnega aparata, molCe pristaja$ na dano.
To pa je pravzaprav osnovna postavka vsega pozitivizma, in tudi Quincovega.
S tem se Quine uvri¢a v pleado Cistih pozitivisticnih mislecev, ki niso nicesar
storili za reSitev problemov moderne druzbe (vsaj v teoreticnem smislu ne).

Drugi moment, na katerem pociva Quinova gnoscologija je vpliv nominalizma.
Quine sebe sicer ne pristeva k nominalistom, toda se veckrat spogleduje z nomi-
nalisti¢nim nac¢inom miSljenja. Ze teza, da sc izrazi ne nanasajo na nikakrine
entitete v ¢lovekovi glavi ali v stvarnosti, je nominalisticna. Te re¢i so objekti
vrednosti individualnih variabel, kvantifikacijske logike. Vse kar je, so samo te
re¢i. Pri tem je zanimiva ugotovitev, da lahko za vsakim individuom naj-
demo nek ob¢i pojem. Podobno bi rekel Aristotel, da z vsako substanco mora
biti druga substanca. Sele ko imamo ob¢i pojem lahko namesto njega postavimo
variable. Variabla pravzaprav oznacuje na nedolocen nacin objekt, ki spada pod ta
ob¢i pojem. Zadeva je podobna kot pri samostalniku in zaimku. Ko imam na
primer samostalnik, to je ob¢i pojem, ga lahko nadomestim z zaimkom. Seveda
mora ta ob¢i pojem imeti porazdeljeno nanasanje (ne tako kot na primer »sol«).
Tako ga lahko stalno nadomestimo z zaimkom. Podobno velja za variablo. Ce
je vezana na kako vrsto objektov, nam ob¢i pojem pove, kdaj ga lahko nadome-
stimo z variablami, ki oznacujejo posamezne objekte te vrste. V tem trenutku pa
nastopi eksistencialni kvantifikator, ki nam podobno kot predikat resni¢nosti skozi
vrsto kaZe na objekt te vrste (predikat resni¢nosti je skozi stavek kazal na dejan-
skost izven stavka, cksistencialni kvantifikator pa nam skozi pojem — rod kaZe
na individuum).

Vsaka teorija zahteva dolo¢ene objekte. Za te objekte morajo biti resniéni
predikati te teorije, ¢e hoce biti teorija sama resnicna. Toda s tem nismo rekli
nicesar drugega kot to, da morajo biti objekti, ki predstavljajo vrednosti variabel
te teorije. Navadno zahteva notacija te teorije Se za vsak predikat tudi njegovo
negacijo ali komplement tega predikata. Za poljubno vrednost variabel je resnicen
Poljuben predikat ali pa njegov komplement. Na predikat se v tem primeru (kot
tudi obicajno pri tej razlagi) gleda kot na izraz, ki nam da odprt stavek, & ga
Pridruzimo eni ali ve¢ variabel, nad katerimi lahko operirajo kvantifikatorji. Ko
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govori o variablah, Quine misli na variable samo ene vrste. Vse vrste variabel se
namre¢ dajo zreducirati samo na eno.

V strogem smislu ni treba biti nobenih objektov, ki bi bili vrednost variabel.
Taka teorija bi imela univerzum razgovora prazen. Vendar take teorije ni. Po
drugi strani pa imamo neko teorijo, katere vrednosti variabel so zadovoljive z
objekti, ki sc med sabo izkljuCujejo. Ce bi taka teorija implicirala na primer
stavek biva vsaj en x tako, da x je drevo, potem bi lahko bilo govora samo o
listavcih ali samo o iglavcih. Zaradi tega pravi Quine, da je iz ontoloSkega staliS¢a
premalo povedano za neko teorijo, ¢e povemo samo to, kakSne objekte teorija
zahteva. Povedati moramo tudi, katero vrsto univerzuma zadovoljuje neka teorija.

Ko se torej odlotamo katere vrste objektov bomo sprejeli za vrednosti variabel
v neko teorijo, se moramo veckrat opreti na Cisto preproste odlo€itve. Tako
matematiki grade svoje teorije s pomoc¢jo realnih Stevil. Univerzalna mnoZica x je
torej mnozica realnih §tevil. Pri tem se veCkrat podrazumeva, da sc paé ve kaj je
realno Stevilo. Ce je dana kaka formalna definicija na primer, da je realno Stevilo
x limita neke mnozice ulomkov, potem se vsa zadeva premakne pa¢ za korak
nazaj na definicijo ulomkov. Ce je zopet podana definicija ulomkov — na primer
kot urejenih parov naravnih Stevil, se ho¢e vedeti definicijo naravnih Stevil. Tu
se to regresivno definiranje navadno ustavi. Vsak paé ve, kaj je naravno S§tevilo.
Ce se to definira, se mora zopet s pomocjo pojmov, ki so v sklopu neke teorije,
navadne teorije mnozic. Tukaj so ob¢i pojmi navadno razli¢ni glede na objekte
sploh. Objekti so tu pojmovani zgolj kot re¢i, med katerimi vladajo relacije in
predikati. Te relacije in predikati pa so podani v aksiomih.

V geometriji ima taka teorija navadno to¢ke kot nedefinirane objekte,
Tako pa¢ vsaka teorija mora predpostavljati neke mnoZice objektov. Podobno
velja tudi za teorijo mnoZic. Za objekte teorije mnozic pa veljajo Eisto take last-
nosti, kot jih je definirala ontologija Zze od Parmenovidovih ¢asov naprej. Pred-
vsem je za te objekte znacilno to, da so eno. Ali kakor je dejal Boecij in Scottus
za njim, vse kar je, je zato, ker je eno po Stevilu. Zato te elemente, ki so s tem,
da so elementi mnozice, lahko objekti za vrednosti variabel, je znadilno namreé to,
da so eno. Zaradi tega je kriterij za njihovo identi¢nost oziroma razliko, zelo
vazen. Quine pravi, da pomeni razlikovanje znotraj vrste pravzaprav eksistiranje.
Podati pogoje za razlikovanje znotraj ncke vrste, pomeni podati pogoje za eksi-
stenco teh re¢i (zaradi tega, ker pogoji za razlikovanje oziroma za indititeto propo-
zicij in atributov niso dovolj jasno podani, jih Quine zavrze). To se pravi, kadar
ho¢emo uvesti nek ob¢i pojem (v Quinovem smislu pomeni obéi pojem isto kot
za Aristotela in sholastike, namre¢, da je obi pojem tisto, kar je resni¢no za
ve¢ razliénih individuumov) pomeni Ze s tem vred podati njegovo nanaSanje na
individuume, za katere je resni¢en. To nanalanje pa podamo tako, da navedemo
pogoje, pod katerimi sta poljubna individuua identi¢na. Ti pogoji pa so tisti, ki
vpeljejo te abstraktne dolocitve pojmov v realnost.

Vsa teza individualnosti leZi torej na teh pogojih in postopkih, ki so zvezani
z njimi. Imamo na primer pojem ulomka. Za dolocitev tega pojma je torej
potrebno, da vemo kako razlikovati poljubna dva ulomka med seboj. Zato mo-
ramo imeti kriterij za identiteto dveh ulomkov. Ta kriterij najdemo v ekviva-
lenénem pogoju, ki ustvarja ckvivalenéno mnoZico (mnoZica ki razdeli dano
mnoZico na same tuje podmnozice). Ta pogoj je v kratkem to, da sta dva ulomka
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identi¢na takrat, kadar velja, da je zmnoZek $tevca prvega in imenovalca drugega
ulomka identi¢en z zmnozkom imenovalca prvega in Stevea drugega ulomka.

Ko smo podali pogoje da identi¢nost dveh ulomkov, smo s tem povedali, na
kakien nalin ulomki so. Povedali smo kakien je odnos med individuuom in
obc¢im pojmom. Druge lastnosti ulomkov bi nato $e podali z definiranjem operacij
na dnjimi. Te definicije nam takoreko¢ povedo vse o ulomkih. Ko smo tako po-
dali tudi te, je s tem pojem ulomek popolnoma doloten. Ce imamo tedaj defini-
rane $e pojme, ki smo jih uporabili v zvezi z definicijo ulomka v $irsi teoriji, samo
sprozimo logi¢ni aparat in ta nam vrZe ven vse druge lastnosti, ki veljajo za
ulomke, ki so logi¢na posledica definiranih. Ce pa pojme, s katerimi smo defini-
rali ulomek in odnose med njimi nimamo podane v kalupu nckega formalnega
sistema, pa¢ nadalje lastnosti skuSamo izpeljati po neki intuitivni poti, s pomocjo
logike in drugih pripomolkov (na primer substitucije in izomorfizma) tako da
pridemo do zaZelenih lastnosti.

Podobno kot velja za pojem ulomka, velja tudi za druge pojme. Stalno kadar
uvajamo nov pojem, moramo na nek nalin podati pogoje, pod katerimi sta dva
objekta, na katere se nanasa pojem, identiéna. To najbolj izraza dolotitev pojma
reci, ki jo je podal Ze Aristotel, za njim pa povzel Se Leibnitz. Dve rei sta iden-
ticni takrat, kadar vse kar pripada prvi, pripada tudi drugi (to definicijo identitete
je uporabila, kot smo Ze povedali, tudi teorija mnoZic za definiranje identiénosti
dveh elementov). Seveda se takoj pri pregledu za dologitve pogojev, pod katerimi
velja enakost dveh stvari, na katere se splod$ni pojem nanasa, vidimo, da morajo
biti ti pogoji podani s pomo&jo pojmov, ki so v tesni povezanosti z okvirnimi
pojmi, katere dolo¢amo. Tako je ulomek tesno povezan s pojmom urejenega para
in naravnega Stevila. Pri sedanji dolotitvi pojma pa smo videli, da je tesno povezan
$ pojmom lastnosti (vse kar trdimo za nek objekt, je njegova lastnost). Lahko bi
posplosili in rekli, da se stalno ko se skusa podati pogoje pod katerimi se pripozna,
da sta dva individua, za katere je ob&i pojem veljaven, razli¢na oziroma identi¢na,
se lahko to opravi s pomo&jo drugih pojmov, ki so zato najtesneje povezani z
danim ob¢im pojmom. Pojmi, ki se pojavljajo pri dolo¢anju pogojev, pri katerih
sta dve reti istovetni in na katere se ob¢i pojem nanasa, so torej v najtesnejsi
dialekti¢ni povezavi s danim pojmom. Ti pojmi so notranje doloitve pojma.
Pojem dolo¢ajo navznoter (lahko bi tudi rekli, da dolo¢ajo njegovo intenzijo —
obicajno je intenzija pojma definirana kot nacin, kako se pojem nana$a na indivi-
duum, ki ga oznaCuje. Tako bi bilo vpraSanje okrog pogojev identi¢nosti dveh
individuuov za katere je pojem resnicen, vkljuteno v vpraSanje o intenziji tega
pojma).

Eden izmed pokazateljev, da je nad jezik strukturiran glede na pojem stvari,
ki nosi neke lastnosti, je stalna potreba po pojmu stvari. Stvar lahko oznatuje
karkoli. Ta pojem stvari nam pomaga pri definicijah. Omogota nam da upo-
rabljamo kvantifikacijsko logiko, ne glede na vrsto objektov (isto kot za stvar
velja za pojem objekta). Tako nam »stvar« pride na pomo¢ namesto variabel
iste vrste. Tako je Ze v vsakdanji strukturi jezika prisotna neke vrste kvantifika-
cijska logika. Variable le bolj doloéeno oznatujejo individue kot stvari zaradi
razli¢nosti svoje zunanje forme (¢e hoéemo stvar locevati od stvari, moramo re&i
»ta stvar, ona stvare, »tista stvar tame, itd.). Quine je pa¢ to lastnost vsakdanjega
jezika izkoristil in je s pomo&jo logi¢nih kvantifikatorjev in variabel zgradil sistem
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kvantifikacijske logike (podobno kot »stvar« lahko oznacuje neko konkretno
stvar, misel, pojem, idejo, zakonitost, tako v Quinovi logiki stojijo individualne
variable namesto katerekoli vrste objektov, ki bi lahko bili individui: mnozice,
mnozice mnozic, mnozice urejenih parov, itd. Skratka, kot bi rekel Russell: tip
ni vazen). Po drugi strani pa tudi kvantifikatorji, ki se obicajno uporabljajo v
kvantifikacijskem racunu odgovarjajo kvantifikatorjem vsakdanjega jezika, kot so
»vsake, »poljuben«, »noben«, »vsi«, itd. Odnos med obCim in posameznim, ki
se izraza v vsakdanjem jeziku, pa je v teoriji mnozic izenafen § pojmom »biti
clemente,

Mo¢, ki jo Quine pripisuje taki logiki, ki izhaja iz kvantifikacijskega racuna, ki

pozna samo eno vrsto variabel, je prisotna Zze v vsakdanjem jeziku. Razlika je
najbolj v tem, da so v takozvanem jeziku kvantifikacijskega racuna bolj poenoteni
kvantifikatorji. Nijhov pomen je bolj enoznacen, da se ne pride do razli¢nih tezav
kot na primer v primeru, ki ga podaja Quine: »Smith preteCe vsakega v svojem
mostvue in pa »Smith preteée kogarkoli v svojem moStvu«.* Ta dva stavka sta
logi¢no ekvivalentna v tem smislu, da nam sporocata isto stvar (v Quinovem
jeziku: reakcije individuuov ob teh stavkih bodo iste). Vendar pa negacija prvega
stavka »Smith ne pretede vsakogar v svojem mostvu« ni vec¢ ekvivalentna negaciji
drugega stavka »Smith ne pretece kogarkoli v svojem moStvu«. Saj prvi stavek
pomeni, da so ljudje, ki so hitrejSi od Smitha v njegovem moStvu, drugi stavek
pa, da so vsi ljudje v njegovem mostvu hitrejsi od njega. Ta dva stavka torej
nista ekvivalentna, ¢eravno bi po zakonih navadne propozicionalne logike morala
biti, saj velja, da (p ekv. ¢ — ne p ckv. ne q).
Variablam v umetnem jeziku bi v navadnem jeziku odgovarjali zaimki. Ti
zaimki stoje namesto samostalnika (v umetnem jeziku variabel stoje namesto
obc¢ega pojma). Individui, na katere se samostalnik nanasa, so lahko konkretne
ali abstraktne narave. Individui konkretne narave imajo lastna imena, ki ozna-
Cujejo konkretne stvari ali pa tudi konkretne akcije. Samostalniki pa lahko ozna-
Cujejo abstraktne stvari. To so predvsem samostalniki, ki jih dobimo iz pridevni-
kov (v slovenscini tako, da pridevniku dodamo koncnico -ost). Akcije se nanasajo
na konkretne objekte ali pa na abstraktne objekte. V tem smislu so tudi logi¢ne
in matemati¢ne operacije, ki priredijo doloCenim izrazom, ki jih obravnavajo
teorije (naj se ti nanasajo na sodbe ali na Stevila — tocke) druge izraze.

Formalizem Davida Hilberta in njegove Sole temelji predvsem na operacijah z
dolo¢enimi logi¢nimi in matemati¢nimi objekti. Ti so najveckrat pojmovani po-
polnoma konkretno kot znaki na papirju. Ravno v metajeziku se mora potek teh
operacij s konkretnimi znaki popolnoma tocno napovedati. Teh operacij je v
vsakem primeru komponiranja znakov seveda samo konéno $tevilo. (Neskonéno
operacij pa¢ ¢loveku ni mogoce opraviti s konkretnimi stvarmi.) Za vse te indi-
vidualne termine velja (ideal Stevila kot abstraktni individualni termin)* pa naj
si bodo taki, ki se nanasajo na konkretne stvari ali pa na abstrakine, da imajo
svoje denotate. (Ti denotati so v zacetku pri otroku cutna data, na katere odgo-
varja. Ti pojmi sc pojavijo, kot smo ze rekli, v drugi fazi otrokovega razvoja. Pri
tem ne smemo pozabiti, da je lahko tak izraz tudi sestavljen, kot na primer »to

* Primer je iz knjige Word and Object.
* Glej: D. Hilbert: On the infinite
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jabolko«.) Seveda se v logiki izogibamo singularnih terminov, zaradi tega ker
V pravem pomenu ne spadajo vanjo. Za odpravljanje le-teh uporabljamo deskrip-
cije. Seveda pozna deskripcije Ze naravni jezik »moz ki je prinesel izgubljeni
denar nazaj« lahko stoji namesto besede »Janez«. Seveda so variable po svoji
naravi pravi enoznacni termini, saj fungirajo v umetnem jeziku podobno kot
zaimki v naravnem. Zaimki pa se seveda nanaSajo veCkrat nazaj na dolotene
individue. Predikati, ki so v logiki, so v bistvu splo$ni termini, ki so resni¢ni za
vec objektov. Ti so lahko termini v absolutnem smislu, ali pa v relativnem smislu.
Predikati ali ob¢i termini v relativnem smislu so resnicni le glede na to ali ono
stvar (v kolikor so resni¢ni za urejene pare stvari, imamo opraviti z ve¢mestnim
predikatom).

Ker je pa¢ za vso moderno logiko po Fregeju znacilno to, da je stavek
osnovna komponenta pomena, je nujno, da Quine analizira jezik pac s stalis¢a
komponent, ki zdruzenc dajo resni¢en ali neresni¢en stavek. Podobno kot je
Aristotel analiziral stavek na subjekt in predikat, analizira tudi Quine stavek na
individualne termine in obée termine. Razlika med Aristotelevim in njegovim
pojmovanjem je pac ta, da subjekt ni ve¢ pojmovan kot eno. Subjekt se v mo-
derni logi¢ni analizi razbije v ve¢ pojmov. Mogoce bi bilo boljse, ¢e bi rekli da
moderna logika in z njo vred tudi Quine ne pozna ve¢ relacije subjekt — predikat
kot osnovne relacije v stavku, temve¢ relacijo predmeti — predikati, kjer so pred-
meti urejeni po nekem redu. V simbolni interpretaciji stavka ostane od tega reda
predmetov samo njihova razvricenost glede na mesta, ki jih zavzemajo, skratka
vazen je samo njihov vrstni red. Ta je odloCilen za pomen stavka, medtem ko za
Aristotela seveda to ni moglo biti tako, ker so vsi predmeti zliti v enem, v sub-
jektu. Aristotel pad gleda na stavek s stalis¢a njegove ontologije, ker stavek paé
odraza dejstvo, da ima stvar neke lastnosti. Njegova ontologija je pac videla
samo stvari in njihove lastnosti, logika pa ustrezno temu — subjekt in predikat.

Vsi samostalniki, ki nastopajo v naravnem jeziku, se nanasajo na vrednosti
variabel v umetnem. Pri tem je vseeno kake stopnje abstrakeije so. (Tem stopnjam
abstrakcije bi odgovarjala v logi¢ni teoriji Russellova teorija tipov.) Glagoli pa
predstavljajo operacije (v semantiki je najveckrat obravnavana operacija spajanja
enaka znaka z drugim.) Pravila za to spajanje so podana v metajeziku. Za Quina
bi lahko rekli, da ne prizna spajanja dveh terminov, ki bi bila razliéne obcosti
(ni razlicnih tipov). Operacija z razliénimi termini ali pa tudi samo nad enim si
Quine predstavlja drugace kot drugi logiki. Pri njemu je produkt spojitve individua
a predikatom smatran kot nerazdruzljiva celota, kjer predikat ne more biti
kvantificiran.

Ko se tako borimo z ontologijo, ki je prisotna v Quinovi logiki vidimo, da je
povezana z variablami in kvantifikatorji. V racunu kjer bi variable lahko odpravili
z lastnimi imeni, to se pravi, da bi imeli opravka samo z dolofenimi objekti, bi
ontoloska vprasanja po njegovem mnenju, izginila. To pa bi se zgodilo v vsakem
sistemu, ki bi obravnaval samo koné¢no Stevilo objektov in njihovih odnosov.
Vsak tak sistem bi bil kompleten in odlocljiv (ker bi prej ali slej za vsako formo,
ki bi bila v njem lahko ugotovili ali je teorem ali ni). Isto velja za vsak sistem,
ki bi bil kompleten in odlo¢ljiv. V takem sistemu bi se dalo izraz, pred katerim
Stoji eksistencialni kvantifikator stalno prikazati kot posledico operacij nad izrazi

121



tega sistema, ki vodi do kon¢nega rczultata (ta problem obravnava Quine v
knjigi: Ontological Relativity).

Quinova logika, ki je osnova za teorijo mnozic se zdi podobna logiki, ki jo
je imel Demokrit, ko je skual razloziti svet. (Pri njem preprosti zakoni locenja
in spajanja, ki jih je ekstrapoliral iz vsakdanjega izkustva — pri Laplacu pa so
odnosi med delei doloéeni z Newtnovimi zakoni; zadnje je seveda bolj precizno
in bolj oddaljeno od preprostega izkustva, ki zajema tudi kvantitativne odnose,
katere Demokratova filozofija ni zajela). Kakor so v Demokratovi in Laplacovi
filozofiji razlike med delci podane samo na kvantitativni ravni, tako so pri
Quinovi logiki in pozneje pri teoriji mnoZic razlike med entitetami, ki so
podane kot vrednosti variabel, podane samo kot razlike med predikati. V teoriji
se te razlike reducirajo na odnos do predikatorja »biti element«. Tako kot se v
logiki vsaka razlika med entitetami zreducira zgolj na pripadnost k dolo¢enemu
predikatu ali pa na odnosu do predikata »biti element«, tako se je v fiziki, ki je
vzpostavila samo Newtonovo mehaniko (fizika, ki je ekstrapolirala Newtnove
zakone mehanike na ves svet) zreducirala vsako razliko zgolj na kvantitativno.
Posebno ilustrativen primer za to redukcijo vseh razlik med entitetami zgolj na
njihov odnos do predikata predstavljajo deskripcije (tako bi se na primer »France
PreSeren« ne bi bilo vec lastno ime, temve¢ je »France Preferen« zreduciran na
»Xx je France PreSeren«).

Na logiko kvantifikacijskega racuna sec mora gledati kot na logiko, ki obrav-
nava odnose med entitetami istega ranga. Odnosi med temi entitetami pa so
podani s predikati. S temi predikati pa nimajo kvantifikatorji (eksistencialni)
nobenega posla. Tako se vprasanje eksistence nanasa samo na bivanje individuov,
ki so vrednosti variabel. To pa je sumljivo podobno Demokritovemu stavku:
»Za ene sladko, za druge grenko ... v resnici pa atomi in praznina.«* VpraSanje
kaj so ti predmeti, ki so vrednosti variabel, je za logiko irelevantno. To so lahko
konkretni objekti v smislu prve substance (to de ti) ali pa objekti, ki so rezultat
merjenja (Stevila, ki izrazajo dolo¢ene merske odnose, prostorne ¢asovne tocke,
itd.) Tudi Russell definira individuume v tem smislu kot Demokrit, da so to
enostavne stvari. Enostavni so iz logi¢nega stalis¢a. Logika jih naprej ne razstavlja,
analizira ali sploh uporablja kot nekaj sestavljenega. KaZe da je to tudi
Quinova predpostavka (pri Quinu je veckrat viden Carnapov vpliv — posebno
Carnapovo delo: Der Logische Aufbau der Welt, pri katerem analizira svet na
Cutna data, ki so dana v izkustvu posameznika. Ta ¢utna data pa so precizneje
dolo¢ena s Stevili. Vidno polje je razdeljeno tako kot kartezi¢ni sistem razdeli
ravnino v geometrijskem smislu. Vsaka tocka v ravnini se nanasa (v vidnem polju)
na dolocen par (urejen) Stevil. Tako so vsa izkustvena data prevedljiva v doloéeno
Stevilo trditev. Tu ostane Carnap tudi v knjigi Meaning and Necessity — glej tudi
Russellovo teorijo razvito v knjigi: Meaning and Truth.)

Za vse individue pa je receno, da jim pripada ta ali oni predikat. Predikat pa&
nekaj trdi o individuih. Nikoli pa ne govori o njihovi cksistenci. Tu se Quine in
z njim tudi del ontologije logike, drZi istega nacela, kot se ga je Kant.** Eksi-
stenca namre¢ ni predikat in se ne da predicirati, Ali pa smemo potem redi, da

* B. Bodnjak: Gréka filozofija, str. 196.
*+ Kant: Kritika &istega uma.
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je vpradanje bivanje predikata irelevantno? To bi verjetno drZalo, v samem stro-
gem okviru Quinove logike in logike sploh kvantifikacijskega racuna I. stopnje.
Ne smemo namre¢ pozabiti, da je logika, kateri pravimo kvantifikacijski ratun
I. stopnje (Quine ga nekritino sprejema) le sistem, ki je dan v okviru SirScga
sistema. Ta $irdi sistem predstavlja pal jezik s pomoc¢jo katerega je formuliran,
a s tem jezikom vred pa tudi prej$nje filozofije in njihove teorije ter sploh tudi
izkustvo izven jezika. Ce se vpra$a, kakScn odnos ima jezik kvantifikacijskega
ra¢una do jezika v katerem je formuliran, pridejo seveda e druga vpraSanja v
postev, ki se ti¢ejo ontologije pri Quinu. Ze prej smo razpravljali kako pridemo
do variabel in njihovih vrednosti. Variable so dolotene ravno z vsebino splosnih
pojmov. Ce refemo, da so vrednosti variabel individui, potem si pa¢ mislimo
individue kot obi¢ajno. Ce upostevamo definiranje individua smo tako stopili na
podrogje filozofije.

Ali je dovolj ¢e reemo, da so individui Aristotclovske prve substance ali e
re¢emo, da so to konkretne reli v prostoru in Casu? Ali ne potegne analiza
individua zraven tudi analizo prostora in ¢asa in materije? S pojmom prostora in
¢asa pa je tesno povezano pojmovanje gibanja in materije, spreminjanje. Tako
vidimo, da smo prisli do &sto ontolodke problematike. Pojavi s¢ vpraSanje rede-
vanja pravkar nadtetih problemov (kaj je individuum, prostor, €as, itd.). Iz dose-
danjega pa vidimo, da v to vpralanje nc moremo pritegniti logike. Ce gledamo
na to, da je tudi matematika v doloCeni meri posledica logike, bi iz tega sledilo.
da tudi nje ne moremo pritegniti do sodelovanja ob odgovoru na ta vpraanja.

Predvsem se moramo zavedati, da ima logika podobno kakor druge sfere
v &loveski dejavnosti tudi svoj lastni razlog bivanja. Logika stalno Zivi Zivljenje
relativno neodvisno od drugih podrodij filozofije. Pri tem tudi ontologija ni
nobena izjema. Njena vrednost je nasprotni pol od njene odvisnosti. Tudi ne
moremo logike in ontologije enostavno identificirati, ¢eS, da obe govorita isto,
kot je to storil Hegel. (»Vse kar je umno je dejansko.«). Tak pogled na logiko in
ontologijo je nevaren, ker se dejanska stvar proglasi za logi¢no. Od logi¢nega
do razumnega pa ni ve¢ daleé. Tako je vse, kar je, razumno, &e pa je temu tako,
potem je vsako predrugaenje in upiranje dejanskosti nerazumno in nekako proti
naravi.

Nikoli ne smemo pozabiti, da je logika logika nekoga. Logika je stalno logika
subjekta, ki je v doloéenem odnosu do objekta. Logika mora tako stalno rafunati
na objekt, s katerim ima subjekt opravka. Po drugi strani pa mora voditi ratuna
o subjektu in njegovem odnosu do objekta. V kolikor je logika subjekta, je tudi
relativno neodvisna od ontologije. Ce opazujemo s tega zornega kota, potem
moramo opozoriti na njeno gramati¢no in jezikovno raven. Logike brez neke
gramatike in jezika ni. V kolikor pa moramo voditi ratuna tudi o odnosu sub-
jekta do objekta, sc logika spoprime tudi s pojmom resni¢nosti. Tako se k vpra-
Sanju odnosa med logiko in ontologijo vplete $e spoznavna teorija.

Spoznavno teorijo pa je bolj v detajle razvila moderna psihologija. Mnoga
poglavja, ki govore o nafem nadinu dojemanja sveta, ki izhaja iz narave Cutil, pa
tudi raziskovanje misljenja spadajo sedaj v psihologijo.

V smislu, da se eksistenca nana%a samo na entitete, ki so vrednosti variabel,
predikati pa nimajo z njo ni¢ opraviti, je logika podobna ontologiji, ki vidi le
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stvari, med katerimi vladajo doloceni odnosi. Vsaka stvar se na ta nacin pojasni
zgolj s pomocjo njenih kvalitet. Vsaka sprememba kvalitet pa je po mnenju te
filozofije posledica kvantitativnih sprememb (zelo hvaleZen primer za to je teorija
agregatnih stanj. Ce mislimo, da je temperatura telesa — lastnost dolocena s
povpreéno kinetiéno energijo, ki jo imajo molekule ali atomi tega telesa — potem
dobimo naslednjo sliko: plinsko—teko¢e—trdno stanje telesa, kar vse predstavlja
njegove lastnosti, se lahko pojasni zgolj kot posledica kvantitativno dolocenega
gibanja atomov in molekul — v plinu se molekule stalno gibljejo brez kakega
posebnega reda, pod vplivom privla¢nih sil, ki vladajo med njimi — po splosno
prevzeti teoriji gravitacije — se sku$ajo te molekule urediti v neke bolj stabilne
kombinacije. To pa jim ne uspe, ker imajo preveliko koli¢ino gibanja (kineti¢no
energijo), tako da izpolnjujejo razpolozljivi prostor bolj ali manj enakomerno.
Ce se temperatura zniza, pade z njo tudi srednja kineticna energija in s tem
dobijo privlaéne sile med molekulami in atomi vecjo vlogo. Tako se javljajo skupki
molekul in atomov, ki postanejo vse vedji in bolj stabilni ko temperatura pada.
Tako na doloéeni kriti¢ni temperaturi buhne na dan nova lastnost, ki jo ima snov.
Skupki molekul postanejo male kapljice, ki se zbirajo in tako dobimo iz plina-
stega stanja snovi teko¢e stanje. Nova lastnost substance je sedaj v tem, da ne
napolnjuje veé celotnega prostora, ki ji je na razpolago, temve¢ skusa zavzeti
obliko, ki je dolo¢ena z drugaénimi odbojnimi silami in pravlacnimi silami vsch
molekul in atomov teh snovi. Vse nove lastnosti, ki jih tako stanje ima, se dado
pojasniti s pomocjo aproksimacije z natanénimi analizami gibanja molekul.)

Staro pravilo definicije per genus proximum et differentia specifica se odraza
ob kvantitativnih razlagah pac tako, da postane differentia specifica pa¢ kvantita-
tivno doloéena. Ce na primer odgovorimo na vpra$anje, kaj je svetloba — svet-
loba je elektromagnetno valovanje z doloceno frekvenco — je to Cisto taka defi-
nicija. Ce bi se vprasali naprej, kaj pa je to elektromagnetno valovanje, bi zopet
razlagali, da je to valovanje, ki ima take in take lastnosti, ki se dajo izvesti na
kvantitativne. Na koncu razlage bi stalno prisli do materije v kvantitativnem
smislu. Materija bi se nam tako pokazala kot Cista kvantiteta, od katere so
abstrahirane vse kvalitativne dolocitve, ker so zvedene na kvantitativne. Pravtako
bi se nam gibanje, prostor in ¢as prikazali kot Ciste kvantitete. Ti pojmi se ne dado
ve¢ naprej reducirati.

Podobno kot fizikalna znanost, definira svoje pojme tudi teorija mnozic. Ze
preje smo videli, kako se pojem naslednika zreducira zgolj na predpostavko o
mnozicah in relacijo »biti elemente, ki drzi med njimi. Kot smo videli nastopajo,
na primer, v Fregeovem pojmovanju naslednika x samo variable za mnoZice in
predikator »E«, logi¢ne konstante, operator za abstrakcijo s pomocjo katere
dobimo iz matrike mnozico. Poleg tega nastopajo izrazi zvedeni zgolj na kvanti-
fikacijsko logiko s pomodjo pojma identitete — kot »{x; x = y}« in prazna
mnozica. Ob pregledu Quinove teorije mnoZic pa smo Ze pokazali, da se da
mnozica kot izraz v zavitih oklepajih, ki nastaja s pomocjo abstrakcije, odpraviti
zgolj s kvantifikacijsko logiko. Tako vidimo, da se v resnici pojem naslednika
lahko zreducira zgolj na variable, katerih vrednosti so mnozice, predikator »biti
element« in kvantifikacijsko logiko, ki vkljucuje tudi identiteto (za tako kvantifi-
kacijsko logiko pa je Zze Godel dokazal, da ni kompletna, igra vazno vlogo pri
tej razlagi). Podobno kot se da po cisto mehanicni poti priti do katerckoli formule
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znotraj sistema, ki je kompleten, se da tudi pojem naslednika ujeti v kvantifika-
cijsko logiko in predikat »€« na nacin, ki je ¢isto mehani¢en. Isto velja tudi za
vsak drug pojem iz teorije Stevil. Tako so definirana tudi naravna $tevila samo
s pomo¢jo pojma naslednika in pojma prednika; seveda, tudi Se s pomocjo prazne
mnozice in mnozic na sploh. Ob tem pa se ne sme pozabiti na to, da je Skolem Ze
leta 1933 dokazal, da naravna Stevila oziroma mnozica, ki bi vsebovala izkljuéno
take entitete, od katerih bi imela vsaka lastnost naravnega Stevila, ne eksistira.
Ali tocneje re¢eno seznam lastnosti, ki bi tako mnozico razlocevale od drugih
mnozic, bi bil neskon¢no dolg (konjunkcija vseh matrik, ki bi govorile o teh
lastnostih, bi imela neskonéno mnogo ¢lenov).

Seveda si lahko mislimo, da je pojem naravnega Stevila Cisto intuitivno podan.
Za tak pojem, scveda Skolemova ugotovitev ne bi veljala. Vendar pa moramo
vedeti, da so naravna Stevila zanimiva predvsem zaradi aritmetike oziroma
operacij, ki so definirane z njimi. Pri definicijah lastnosti, ki izhajajo iz tch ope-
racij, pa se stalno posluzujemo neke logike. Da je pojem naravnega $tevila podan
samo intuitivno, pa¢ pomeni samo 1o, da niso eksplicitno izrazena pravila, ki
uravnavajo operacije nad naravnimi Stevili. Po drugi strani pa bi to pomenilo,
da pojem naravnega Stevila ne moremo stladiti v okvir kakega formalnega sistema
po pravilih formalisticnega konstruiranja. Ce gledamo na pojem naravnega Stevila
tako, kot da je dolo¢en samo intuitivno, ne poznamo natanéne meje, do kod lahko
apliciramo operacije nad naravnimi Stevili, ne da bi prishi v protislovje. Ko pa
skuSamo take aplikacije vendarle podati v okviru ncke logike, postane pojem
naravnega Stevila tako samo delno intuitiven.

Operacije nad mnozicami oziroma nad naravnimi $tevili postajajo pa¢ zaradi
sestavljenosti vse bolj zahtevne, ¢im ve¢ pojmov ho¢emo razloziti. Vazno je le
to, da se dado pojmi kar naprej razlagati, ne glede na njihovo sestavnost, zgolj
na elemente, ki smo jih prej podali. Tako vidimo, da ni med pojmom mnoZice in
pojmom Stevila takSen prepad, da se ga ne bi dalo premostiti. Ni torej nobene
Kvalitativne razlike med pojmi, ki nastopajo med pojmi Stevil in v teoriji mnoZic.
Od tod tudi prepricljivost razlage, da se dado Stevila zreducirati zgolj na ncke
vrste mnozic. Praviako se dado vse operacije med njimi zreducirati zgolj na
odnose, ki jih obravnava kvantifikacijska logika, in predikat »€«. Seveda ne
smemo pozabiti, da so mnozice pravzaprav neka posledica odnosa do predikata
»E€«. Mnozica v Quincovem smislu je pac entiteta, ki stoji desno od predikata
»E« in se je ne more zreducirati na pojme iz kvantifikacijske logike.

Ob tem se veckrat operacije, ki so zelo intuitivno jasne, tako zamota, da se
le s tezavo uvidi njihovo strukturo. Teorije mnoZic to ne moti, kajti vazno je le,
da se dado vsi pojmi iz teorije $tevil razstaviti po mehani¢ni poti, kot da bi otrok
sestavljal in razstavljal igraco. Pri Quinu je posebno zapeljivo to, da pri pojmih
iz teorije Stevil uporablja zgolj variable iste vrste in kvantifikacijsko logiko prve
stopnje. Seveda pa pride pri razlagi pojmov iz teorije Stevil aksiomati¢no zgolj
do zakonov, ki obbvladujejo potenciranje naravnih $tevil. Pojem ulomkov in
operacij nad njimi, pojem realnega Stevila, kompleksnega Stevila in operacij prve
in druge stopnje in lastnosti, ki izhajajo iz tega, pa samo nakaZe. Pravtako ostane
definiranje limite funkcije in odvoda samo prevajanje v jezik teorije Stevil. Ni
pa izvedenih nobenih lastnosti, ki izhajajo iz pojma limite in odvoda. Dokazi za
teoreme, ki bi govorili o teh lastnostih, bi bili preve¢ komplicirani. Zdi se, da so
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potrebne prevelike Zrtve za take dobitke. Zaradi tega je v matematiki Se vedno
dovolj prostora za takoimenovano naivno teorijo mnoZic, ki ima za osnovni
pojem — intuitivni pojem mnoZice. Ta pojem mnoZice ni doloten po formali-
sti¢ni poti, kot je to pri Quinu. Seveda je ta teorija bolj podvrzena raznim odkri-
tim in neodkritim protislovjem, vendar pa ima tudi svoje prednosti. Sicer pa imajo
metode, ki so intuitivne, tudi svoj raison d’étre. So po naravi re¢i bolj vezane na
vsakdanje izkustvo. Seveda nas ta lahko zavede, vendar je dobro, ¢e ohranimo
povezavo z njim.

Verjetno bi bilo najbolje, da se sprejmejo doloéeni pojmi, ki bi se sicer lahko
predstavili kot zelo sestavljeni — za dane (Ceprav bi lahko rekli, da se stvar, ki
je sestavljena v enem sistemu, lahko v drugem sistemu pokaZe kot enostavna).
Med temi pojmi se definirajo doloéene operacije v okviru bolj ali manj moZne
logike (v okviru bolj ali manj formaliziranih pravil sklepanja).

Ob teh predpostavah imajo variable Ze svoje objekte (le objekte, ki so sicer
kvantitativno razliéni), ki so nespremenljivi. Ce tudi nastajajo le po definiciji, po
ponavljanju doloéene rekurzivne operacije. Take vrednosti variabel predstavljajo
le svet nespremenljivih lastnosti ali pa lastnosti, ki se spreminjajo po totno dolo-
¢enem principu — po ponavljanju tega principa. Tak svet, ki ga poznajo vrednosti
variabel, je torej svet, ki se ne izpreminja. Spreminjanje je kve¢jemu le ponavljanje
dolotenih zakonov (ali tudi zakonov od zakonov, itd.). To pa je znacilno ravno za
redukcionizem in tudi za mehanicisticno misljenje. To miljenje, vidi svet zgolj kot
skupek dolocenih entitet, nad katerimi vladajo dologeni odnosi, ki jih urejajo do-
loéeni zakoni. To pa je tudi meja Quinove, pa tudi vse moderne logike. Do dru-
gatne slike sveta z logiko ne moremo priti. Izjema ni niti logika moznosti mo-
dalnih operatorjev, ki jo uvaja Carnap. Saj je moZnost definiral s pomocjo
logike in semati¢nega sistema* (stvar je mozna takrat, ko je moZna resnica
dejstev, ko je moZna neka stvar kot eksistenca). Podobno velja za nujnost (resnic-
nosty v vseh svetovih, v vseh stanjih sveta) zato pa Carnapove koncepcije niso
prinesle ni¢ novega v filozofijo in ima Quine prav, ko odbija logiko, zgrajeno tudi
s pomocjo operatorja za nujnost oziroma moznost, (Mogoce nam v tem smislu vec
lahk pove intuitisti¢na logika, ki ima veliko zanimivih problemov,** predvsem
tistih, ki se ti¢ejo dvojne negacije in zakona izklju¢enja tretje moZnosti.***)

Prej smo rekli, da so variable podane samo z nekim pojmom. Pojem pa lahko
le priblizno dolo¢i neko podrocje stvarnosti. Ker je stvarnost v neprestanem spre-
minjanju, nastajanju, ima vsaka stvar neizCrpno aspektov, katerih noben pojem ne
more izérpati. Isto velja za Stevila (kakorkoli definiramo naravna 3tevila, stalno
s¢ nam med entitete, ki naj bi bile samo naravna S$tevila, prikradejo tudi druge.
Tako se nam na koncu stalno zgodi, da moramo Ze prej priznati bivanje ne-
skonénih objektov, ne da bi ga dokazali z aksiomatskim definiranjem. Moramo
priznati eksistenco mnoZice naravnih $tevil, ki je neskonéna, da lahko za&nemo
graditi teorijo o ulomkih, realnih in kompleksnih Stevilih. Na ta del matematike
pa je vezana vsa ostala znanost, ker smatramo vsako znanost kot integralni del
celote vseh znanosti, torej tudi matematike in logike. Skolemova ugotovitev nam

* R. Carnap: Meaning and Necessity.
** D. Hilbert und W. Ackermann: Grundziige der teoretischen Logik.
*** L.Brouwer: Principle of excluded middle (From Frege to Gadel).
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samo pokaze, da so momenti Stevila neiz€rpni, kjer pa¢ nad intuitivni pojem
naravnega Stevila lahko zajema $e njihove lastnosti, ki niso zajete v sistem. Torej
lahko trdimo, da je pravzaprav nemogoce izrpati vse lastnosti naravnih Stevil,
z nobeno doslej poznano logi¢no metodo. Tako je treba eksistenco neskoncnih
mnozic pa¢ predpostavljati, to pa pomeni, da z logi¢no metodo ne moremo ujeti
pojma neskonénosti.* Vendar pa s tem ni re¢eno, da nismo nicesar povedali o
njemu in o povezavi tega pojma z ostalimi kategorijami.

Nadalje se postavlja, da so entitete konkretne stvari, procesi, abstraktne stvari
dobro lo¢ene med sabo. Ob¢i termin, ki oznacuje vrednosti variabel mora tudi biti
(prej ali slej pridemo do tega, da so variable dolotene z oblim terminom, pa naj
bo ta dologen preko celega jezikovnega sistema, kot je na primer Stevilo doloteno
kot vrednosti vsech rekurzivnih funkcij v dolotenem obmocju*). Podobne obce
termine ima tudi Quine na primer pojem ordinarnega Stevila NO; v njem je zajeta
struktura predikativne logike, del teorije mnozic nastopa v ekspanziji tega pojma
in nekatere stvari iz teorije diadi¢nih relacij (dobra urejenost). V eksplikativni
obliki bi lahko tak ob¢i pojem zajel cclo knjigo.

Pojem je lahko vzet iz pojmovnega aparata kake znanosti npr. pojem mase,
ki je lahko vzet iz vsakdanjega izkustva ali filozofije. VaZno je, da je to obdi
termin, ki ima distributivno nana3anje, kot ga ima termin »jabolko«. Ce bi gradili
vrednost variabel ob pojmu »sol«, bi morali zaradi distribucije terminov uvesti
e dodatno specifikacijo npr. »delec soli«. Podobno bi morali tudi pri pojmu
»&loveke dodati nadaljnje specifikacije, ki se ti¢ejo distributivnosti (da ni misljen
Clovek kot rodovno bitje, kot lastnik, da je to npr. ¢lovedki individuum). Podobno
moramo tudi storiti, ¢e imamo opraviti z lastnostmi, ki stalno dolofajo neko
podstat npr. »rde¢a materija«. (Kot vemo traja precej ¢asa, predno se otrok naudi
distribuirati termine.) Skratka ob uvajanju nove variable, ki naj ima za svojo
vrednost dolofene entitete, velja vse tisto, kar smo preje Ze rekli za uvajanje
novega pojma v aksiomatski sistem.

Vsaka stvar se razlikuje od drugih glede na rod, v katerem je in pa znotraj
svojega rodu. Tisto, kar naj bi jo doloc¢evalo kot poseben rod, razlicen od drugih,
tisto, kar naj bi posamezno stvar znotraj rodu razlo¢evalo od druge, bi naj bilo
njeno bistvo. Dobra definicija stvari oz. pojma, ki se na to stvar nanala, naj bi
zdruZevala oba ta aspekta. Prej smo omenili kot primer za tako definicijo ulomka.
Ulomki so bili definirani pri Quinu kot urejeni pari naravnih $tevil. To pa naj
bi bil prvi del definicije, ki lo¢i ulomek od drugih reti. Drugi del pa govori
o tem, kako lo¢imo posamezne ulomke glede na ekvivalenéno relacijo:

A Z
(» ;:\7« je ekvivalentno »x-w = y-z«). Ekvivalentna relacija je nasploh

sredstvo, ki se ga posluZzujejo v veliki meri teoretiki logike in semantike. Ravno to
je sredstvo, ki loCuje entitete znotraj rodu, znotraj mnoZice, da jih razvrita v
mnoZice (dele), ki so si med sabo popolnoma tuji. Quine pravzaprav polaga vecjo
pozornost na drugi del definicije. Ne smemo pozabiti, da veCkrat poudarja, da
je loeanje entitet v neki vrsti usodno za prevzem njihove eksitsence.

*D. Hilbert: On the infinite.
* Glej W. Ackermann: On Hilbert construction of real numbers.
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Locevanje stvari od drugih znotraj vrste pa je odvisen od sistema, v katerem je
entiteta definirana. Tako se zdi, da se prvi del definicije nanaa predvsem na
zvezo stvari oz. njenega pojma z ostalimi pojmi v sistemu. (Kake teorije sploh
ne poznajo kvalitet, da bi se razlikovale entitete iste vrste od drugih. Ena takih
je obi¢ajna interpretacija kvantne teorije. Elcktron je s stali{¢a te teorije popol-
noma identi¢en z nekim drugim clektronom glede kvalitete (e bi vzeli to teorijo
dokonéno — bi prisli do delcev, o katerih je sanjala metafizika, ki bi glede na
teorijo ne imeli nobenih razlik — notranjih ali kvalitativnih). Tukaj moramo
opozoriti, da sc lahko kaZejo razlike med delci, za katere »ve« sicer tudi teorija,
vendar ni nobenega pravila, ki bi to upoStevala. Moramo pa opozoriti, da mora
vsaka teorija vzeti dolofene entitete, vsaj v njenem okviru za fiksne, neizpremen-
liive. Isto velja tudi za njihove lastnosti, saj so te najtesneje povezane z njimi.
Ta fiksacija kvalitet znotraj sistema je pravzaprav prava abstrakcija. Ce smo
abstrahirali prave momente ugotovimo takrat, ko spremembe faktorjev, ki smo jih
abstrahirali, ne vplivajo na sistem ali z drugimi besedami, da pojavi, ki smo jih
zanemarili niso bistveno povezani z onimi, ki jih ho¢emo proucevati.

V sistem bomo torej sprejeli tiste pojme, ki nam lepSe in bolj enostavno
omogocajo izrazati misli in naSe bivanje glede na ¢im S§irSe izkustvo. Nekje se pac
vsaka teorija mora fiksirati (napac¢no bi torej bilo reéi, da bomo $li pri izbiri
kategorij preverjati samo prakso v njeni ¢utni obliki. Teorijo moramo preverjati
tudi glede na druge pojme. V tem pa je smisel filozofije.

CITATI:

»Naletimo na ¢isto drugo, popolnoma razliéno interpretacijo ali osnovno znadilnost
pojma neskonénosti, ko sprejmemo metodo — tako vazno in plodno — idealnih elementov. ..
Stavek, da poljubni ravni ¢érti sekata druga drugo v neki tocki, ne drZi. Ti &érti sta lahko
vzporedni, Toda, kot je dobro znano, uvajanje idealnih elementov, namreé to¢k v neskonénosti
in ¢rti v neskonénosti napravi stavek, po katerem se dve premici stalno sekata v eni in samo
eni tocki, obCe veljaven... Kot uporabljamo v geometriji neskonéno mnogo ravnih &rt,
namred tistih, ki so vzporedna druga drugi, za definicijo idealne tocke, tako v vidji aritmetiki
zberemo neskonéno mnogo Stevil v $tevilski ideal. In zares mogode ni nobene uporabe ideal-
nih elementov, ki bi se izkazala bolje od te.«

D. Hilbert: On the Infinite iz zbirke From Frege to Gadel, str. 372—373.

Cambridge, Massachusetts, 1971

#... Ce si zamidljam ncko stvar ali s pomoéjo vsemogolih predikatov ali s pomo&jo
njihovega poljubnega Stevila (tudi &e v popolni doloCenosti) in & %S¢ dodam: ta stvar je,
s tem ne pride na to stvar niesar ved.«

I. Kant: Kritika ¢istoga uma (Kritik der reinen Vernunft), str. 499,

Beograd, 1958

»Vloga, ki preostanc neskonénost je bolj v smislu ideje — &¢ v skladu s Kantovimi
besedami, razumemo pod idejo kategorijo razuma, ki transcendira vsako izkustvo in skozi
katero se¢ konkretno dopolni tako, da formira celino . . .«

D. Hilbert: On the Infinite iz zbirke From Frege to Gadel, str. 392,
Cambridge, Massachusetts, 1971
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»Nasda naloga bo, da najdemo jasne in natancne pojme, da bi nadomestili nejasne pojme
modalnosti kot se uporabljajo v navadnem jeziku in tradicionalni logiki. Z drugimi besedami,
oziramo s¢ za cksplikate za modalnosti. Zdi se mi, da obstaja enostavna in prikladna pot
kako razloziti modalnosti tako, da jih naslonimo na semanti¢no L-pojme. Pojem logicne
nujnosti kot eksplikandum, se zdi, da se nasploh razume tako, da s¢ ga aplicira na propozicijo
p ¢e in samo Ce resnicnost p temelji na isto logi¢nih razlogih in ni odvisna od slu¢ajnih
dejstev. Z drugimi besedami, ¢e predpostavka, da ne-p vodi v protislovje neodvisno od
dejstev, Tako vidimo ozko podobnost med dvema cksplikatoma, med logi¢no nujnostjo
propozicije in resnico stavka. Sedaj pa za zadnji pojem posedujemo natanéen eksplikatum
v semantiénem pojmu L-resnice, ki je definiran na osnovi pojma opisa stanja in ranga (2—2).
Zato se mi zdi, da je najbolj naravno, ¢e¢ vzamemo kot cksplikat za logi¢no nujnost tisto
lastnost propozicij, katera odgovarja L-resnici stavkov.«

R. Carnap: Mcaning and Necessity, str. 174,

Cambridge, Massachusetts, 1968

»Namesto, da bi se obravnaval pojem pravilnosti ali nepravilnosti izjave, se cbravnava
pojem konstrukcije izjave. Pravimo, da je izjava Konstruirana takrat, ko se¢ po intuisti¢no
pravilnem sklcpanju lahko dokaZze. Nadalje pravimo, da se da izjavo W Konstruirati iz izjave
@, takrat, ko po domnevni konstrukciji @ lahko uspeSno konstruiramo W. Pri tem pa ni
nujno, da je domneva za konstrukcijo @ bistvena za Konstrukeijo W. Praviako pravimo, da
se iz @ lahko konstruira ¥, e lahko konstruiramo W. ... Konstrukcija »® — W« pomeni,
da se da iz izjave @ Konstruirati izjava W. 1z tega se sklepa, da se lahko iz @ in »® — Y«
konstruira izjava W. Konstrukcija »'®« pomeni, da s¢ lahko iz @ izvede protislovie. Kaj se
razume pod protisloviem ni treba natanéno povedati, V. matematiki zadostuje, da predpo-
stavljamo pod protisloviem formulo 1 = 2 tako, da bi »'®« pomenila isto kot »® — 1 = 2«.«

D. Hilbert und W. Ackermann: Grundziige der theoretischen Logik, str. 31. Berlin, 1972

»Naslednji dve osnovni lastnosti, ki sledita iz principa izkljuCene tretje moZnosti sta
bili osnovnega pomena za nepravilno »logicno« matematiko neskoncnosti (»logi¢no« zato,
ker je uporabljala princip izkljuene tretje moZnosti) (posebno pri teoriji realnih funkeij), ki
jo je razvila v glavnem pariska Sola:

1. Toc¢ke kontinuuma formirajo urejeno vrsto tolk;®

2. Vsaka matematiéna vrsta je konna ali neskonéna.!

3 To je, &e po eni strani a << b velja, ali je nemogoce, ali pa po drugi a > b velja, ali
je nemogode — potem velja eden od pogojev a < b ali a > b ali a = b.

4 Zakaj glede na princip izkljuCene tretje moznosti je vrsta s koncna ali ni moZno, da
bi bila konéna. V zadnjem primeru s poseduje clement ¢,. Kajti, ¢e ga ne, potem na osnovi
principa izkljuCene tretje moZnosti § ne more v moZznosti poscdovati element in bo zaradi
tega konéna, kar ni. Nadalje s poseduje clement ¢, kateri je razliCen od ey — zakaj sicer
s nc bi v moZnosti posedovala elementa razli¢nega od ey in bi bila zaradi tega konéna, kar ni.
Ce tako nadaljujemo, pokaZzemo, da s vsebuje osnovno zaporcdje razli¢nih elementov ey, e: . . .«

L. E. J. Brouwer: On the significance of the principle of excluded middle in mathematics,
especially in function theory, iz zbirke From Frege to Godel, str. 337,

Cambridge, Massachusetts, 1971

»Da si omogoti dokaz Cantorjeve predpostavke, da se mnoZica realnih Stevil, to je
Stevilsko teoreti¢nih funkcij lahko enumerira s pomocjo drugega razreda — Hilbert uporabi
posebno konstrukeijo Stevilsko teoretiénih funkcij. Bistven v tej Konstrukeiji je potem »tip
funkcijee. Funkcija tipa 1 je tista, katere argumenti in vrednosti so cela Stevila, torej navadna
Stevilsko teoreti¢na funkcija. Funkcije tipa 2 so funkcije funkcij. Te vrste funkcij priredi neko
Stevilo vsaki Stevilsko teoreti¢ni funkciji. Funkcija tipa 3 zopet priredi Stevila funkcijam
funkcij in tako naprej. Definicija tipov se lahko nadaljuje v transfinitno .. .«

W. Ackermann: On Hilbert’s construction of recal numbers iz zbirke From Frege to
Godel, str. 495.

Cambridge, Massachusetts, 1971
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Znanost v druzbi

V.PAYNE

uvob

V zadnjih letih se je pojavilo v Veliki Britaniji precej inovacij v znanstvenem
poucevanju. Eden od priblizkov k Integrirani znanosti je bil v premaknitvi tradi-
cionalne meje med znanostmi kot so fizika, kemija in biologija. Pri doseZkih,
ki jih je predstavil Nuffieldov projekt, so bil ucenci spodbujeni, da zase eksperi-
mentirajo z nekaterimi vznemirljivimi znanstvenimi odkritji ter da poskusajo
dokazati osnovni vzorec. Drugi dosezek pa so kurzi z uporabno znanostjo ali inZe-
niringom, ki vkljuCuje prakti¢ne projekte, uvedene v Sole.

Ti novi dosezki pa u¢encem v Solah niso mogli prikazati medsebojne povezave
med Solsko znanostjo in svetom zunaj laboratorija. Nicesar nismo storili, da bi
preprecili neprijeten vtis o znanosti v svetu, ki ga ucenci lahko dobijo preko
mnozi¢nih medijev, na primer, o onesnazevanju ali vojaSkem orozju. Se bolj
pomembno je, da nismo uspeli prikazati druzbene vloge znanosti v &asu, ko
ucenci razmi$ljajo o nadaljnjem Solanju. Ni¢ presenetljivega ni, na univerzitetni
ravni, da so mesta za $tudij medicine, prava, ali druzbenih znanosti vedno zase-
dena, medtem ko ostajajo mesta za Cisto znanost ali dolo¢ene tehni¢ne znanosti
prazna.

V razvitih dezelah je zivljenjski standard ali kakovost Zivljenja izredno
odvisna od tehnologije in sadov znanstvenega raziskovanja. Prav tako je pomemben
vpliv tehnologije v drzavah v razvoju. Zato morajo nasi ucenci znati dosec¢i neod-
visnost znanosti in druzbe ter implikacije za prihodnost.

ZNANOST V DRUZBENEM PROJEKTU

Videli smo, kako nujno je, da nasi ucitelji poudarjajo druzbeno relevantnost
znanosti. Res je, da je mnogo uciteljev Studiralo znanost, toda zelo malo jih
je delalo v praksi pred poucevanjem. Tako je njihovo znanje o tehnologiji in
industriji slabo, Se slabe je znanje geografije in ekonomije. Ucitelj ne more
vedeti, kje zaCeti z zbiranjem podatkov, saj je gora dosegljivih podatkov ne-
skonéna. Vse to se v enaki meri odraza pri ucencih. Torej je prvotna potreba dobiti
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za uditelje vodi¢a v celotno bogastvo gradiva, razvr§¢enega po podrocjih toda
jedrnato prikazanega, z moznostjo fleksibilne uporabe.

Zdaj se ne ukvarjamo ve¢ s podatkovnim znanjem o znanosti, marve¢ z
oblikovanjem znacilnosti le-te. Bolj verjetno je, da bodo v Solah prevzeli to
obliko ter bo imela vecji vpliv, ¢e bodo ti priporoceni kurzi z zakljuCnim izpitom
na voljo.

Tako je kratkoro¢ni cilj projekta urediti u¢inkovito gradivo za kurz »Znanost
v druzbi« za 16 in 17-letne ucence. Dolgoroc¢ni cilj projekta pa je preskrbeti gra-
divo za ucitelje zato, da bi le-ti dobili samozaupanje pri prikazovanju razli¢no
starim u¢encem druzbeno pogojenost vseh znanosti.

»ZNANOST V DRUZBI«

Gradivo, ki smo ga zbrali v projektu »Znanost v druzbi« smo nameravali pre-
davati u¢encem v Sestem semestru, to je u¢encem, starim od 16 do 17 let. Preda-
vanja so bila interdisciplinarna in primerna za ucence, ki so Studirali umetnostne
predmete (da bi ga usposobili spoznavati ve¢jo vlogo znanosti in industrije v svetu
za Studente, ki so Studirali znanstvene predmete (da bi mu omogoc¢ili dojeti znanost
v SirSem kontekstu). Domnevamo, da zado$¢a priblizno ena ura in pol, Ceprav
to ni bistveno. Predvidevali smo, da bo med ucenci veliko sposobnih in motivira-
nih za ta predavanja. Poudariti moramo, da so bili ucenci stari 17 let — in
ne tik pred diplomo.

V nobenem primeru pa ta predavanja niso mogla nadomestiti Ze obstojecih
znanstvenih predavanj, saj ne morejo zagotoviti temeljnega znanja in izkudenj
znanosti — raje recimo, da so nasa predavanja pripomogla k uc¢encevemu spozna-
nju o druzbenih implikacijah znanosti.

Cilji predavanj »Znanost v druZbi«

Namen teh predavanj je doseci boljSe razumevanje vloge znanosti in tehnologije
v danaSnjem svetu in spoznanje, da lahko samo s pametno uporabo obeh zagoto-
vimo uspesno prihodnost ¢lovestva.

Posebni cilji nasih predavanj pa so:

1. Razumeti naravo in meje znanstvenih spoznanj.

Ucenci bi morali razumeti, da je znanstveno spoznanje rezultat clovekove
hotene dejavnosti, da se¢ kontinuirano razvija, da ni staticno, da ni nespremenljiva
vrsta podatkov, zakonov in teorij: da znanstvene napovedi temeljijo na poskusnem
znanstvenem spoznanju ter da zato vkljucujejo tudi negotovost.

Uéenci bi se morali zavedati tudi znanstvenikovega smisla za vpraSanje
ter bojazni pred svetom, ki ga obdaja.

2. Da bi ucenci upoStevali dejstvo, da je uporaba znanstvenega spoznanja
lahko tako dobronamerna kot fkodljiva za druzbo in okolje.

Prav tako bi morali ucenci vedeti, da uporaba znanstvenih dognanj v agri-
kulturi, industriji, medicini, ipd., vodi v dvig Zivljenjskega standarda ter spreminja
kakovost Zivljenja. Vedeti moramo tudi, da so lahko nekatere aplikacije znanstve-
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nih dognanj tako dobre (kot npr. razvijanje novih materialov ali izboljSavanje
zdravstvenih uslug) kakor $kodljive (kot npr. onesnazevanje okolja).

3. Vedeti bi morali tudi, da so zemeljska bogastva omejena. Zavedati bi se
morali, da so problemi v zvezi s hitro (veCkrat eksponirano) rastjo uporabe omeje-
nih virov ter potrebe po konzerviranju in ponovnem krozenju teh virov. To nas
vodi k ideji, da mora biti ¢lovek odgovoren »najemnik« zemlje, ki upoSteva vse
potrebe celotne CloveSke skupnosti.

4. Razumeti morajo potrebe ter razvijati sposobnost za premisljene odlo-
Citve, ter se zavedajo vseh bistvenih pritiskov. Priznati moramo, da na te rele-
vantne odloCitve v precejdnji meri vplivajo tudi moralni oziri.

Ucenci bi se morali zavedati, da je ¢lovek, tako individualno kakor skupinsko,
vseskozi sooCen z nujnostjo sprejemanja odlocitve o zelo razlicnih problemih
(kot je recimo, preskrba z energijo in hrano v prihodnosti ali gradnja industrije).
Vedeti bi morali, da so tako v tehnologijo kakor v uporabno znanost vpleteni tako
estetski, ekoloski, enonomski, moralni, znanstveni in druZbeni faktorji.

VSEBINA PREDAV ANJ

So teme, ki se pojavljajo skozi vsa predavanja in ki se dotikajo druga druge,
npr. energija, viri, okolje in vloga industrije so pomembne za Zivljenje vseh nas.
Zato bi bilo neustrezno podati spisck naslovov za vsebino predavanj, ki bi bili
en od drugega loceni. Tudi tak seznam lahko poda napacno sliko vrstnega reda
predavanj. Kakorkoli Ze, da bi olajfali organizacijo, je »Teachers’ Guide« sestavil
seznam naslovov skupaj z Uvodom v predavanja:

Energija

Rudni viri

Populacija

zakoni — Kaj so dejstva?

Razvoj idej

Negotovost in gotovost

Predstavitev dejstev

Hrana in agrikultura

Zemlja in voda

Zdravje in medicina

Industrija in gospodarstvo

Pogled v prihodnost

Seveda nam lahko zdruzitev predavanj o energiji, rudnih virih ter hrani in
agrikulturi vzame pol vsega Casa in druge teme priblizno enake koli¢ine preostale-
ga Casa.

Pri_ mnogih od teh zdruZitev tem si lahko u¢enec razdiri svoje znanje o svoji
deZeli in o svetu. Kot primer naj navedemo predavanje »Zdravje in medicina«, ki
zatne z ugotavljanjem zdravja ali bolezni samega ucenca ali njegove druZine ter
zdravljenja, skrbi in preventive zdravstvenih ustanov v Veliki Britaniji. Proces se
seveda pri tem ne konca. Razpravlja o dveh hudih boleznih, ¢rnih kozah in mala-
riji, kar vodi k preucevanju vrste medicinskih uslug, primernih za deZele v razvoju.
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SPOSOBNOSTI IN VESCINE

Ob tej tocki je primerno ugotoviti tudi sposobnosti in vescine, za katere upamo,
da jih bodo uéenci pridobili med $tudijem; na kratko so to:

1. Izpopolnjevanje sposobnosti ocenjevanja situacije ter racionalnih odloéitev

2. Izpopolnitev sposobnosti razumevanja pisanega gradiva

3. Izpopolnitev sposobnosti pregledovanja pisanega gradiva ter ocenitev ve-
ljavnosti

4. IzboljSati sposobnost diskutiranja, poslusanja in razumevanja argumentov
drugih.

Kakor je razvidno, so glavni poudarki na tem, da zna u€enec misliti s svojo
glavo ter da zna komunicirati. Prav to dejstvo je nakazalo posebne zna&ilnosti
projckta »Znanost v druZbi«,

POSEBNE ZNACILNOSTI PROJEKTA »ZNANOST V DRUZBI«

Predavanja »Znanost v druzbi« imajo predvsem namen ugotoviti in dokazati
povezanost znanosti z druzbo ter odnos ucencev do tega. Pomembno je, da se
le-ta ne poslabSa v Cistem prenosu znanja. Nujna je nova tehnika poudevanja, ki
pa je za ucitelje v znanosti lahko zelo tezka. Kljub spremembam v zadnjih nekaj
letih je poucevanje znanosti v bistvu ostalo nespremenjeno. Kakorkoli, precejien
del nalih predavanj pa se razlikuje ter je morda blize pouéevanju predmetov z
umetnostnega podrodja.

Z uporabo »Teachers’ Guide« lahko uéitelj izbira med Stevilnimi razli¢nimi
viri, vkljucujo¢ tudi avdio-vizualno in pisano gradivo. Nekaj tega gradiva je bilo
morda pripravljenega za kak povsem drug namen, pa se je izkazal kot uporaben
tudi za ta predavanja. Seveda pa je v taki povezavi tudi nekaj nevarnosti. Vsebina
je lahko povsem ustrezna, nadin podajanja pa ne. Lahko je predolgo, preved
tehnicno ali pretezko. Morda ni dovolj dostopno za uéence, po koli¢ni pa je za
razred nujno.

Glede na te tezave smo v projektu posebej priporodili gradivo, ki bi uéence
vzpodbujalo, jim dajalo obCutek vkljucenosti v delo in* gradivo, ki je vseskozi
vsakomur na voljo.** Prispevke so napisali ljudje, ki aktivno delajo v tehnologiji
in niso znanstveniki, so pa vse resno zainteresirani za to, da se prikaZe povezanost
med znanostjo v mislih ter vsebino »Pupil Readers«. To so posebne znaéilnosti
projekta »Znanost v druZbi« in posvetiti jim moramo ve¢jo pozornost. »Teachers’
Guide« nam pove, kako jih uporabljamo.

»VODNIK UCITELIEM« | TEACHERS" GUIDE

Vsako poglavie v Vodniku je povezano z ustreznimi sredstvi, ki so na
voljo, vklju¢no s filmi, ter drugimi avdio-vizualnimi pripomocki in knjigami.
Napotki za uporabo pri razli¢nih nacinih ucenja so dodani pri vsakem poglavju in

s Casovno lokacijo. Pri ¢asovni lokaciji je navedena tudi stopnja, pri kateri lahko
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ucencc zaéne osvajati dolo¢eno snov. Prav tako so upoStevani ucenci z manjso
motivacijo ali manj sposobni, zato so tudi izpustili tezje gradivo, ki ga lahko
nadoknadijo v kratkem casu.

Gradivo za »Teachers’ Guide« smo pripravljali glede na informacije, ki smo jih
dobili od uciteljev v poskusnih Solah. Pri oblikovanju gradiva, produciranju
novega gradiva in tudi pri izpustitvi neprimernega gradiva se je tiko sodelovanje
izkazalo kot neprecenljivo.

V »Teachers’ Guide« smo vkljudili precej ve¢ gradiva kot ga lahko obdelamo
v dolo¢enem c¢asu, ki nam je na voljo. Vedeti moramo, da lahko predavanja
uporabimo na ve¢ nac¢inov ter da se lahko tudi interesi uciteljev samih v marsi¢em
razlikujejo — od Sole do Sole. Tako se lahko na neki Soli osredotocijo na en sam
problem in ob tem porabijo veliko ¢asa, za druge teme pa ne ostane ved dosti.
Ker bodo nekateri uéenci iz tega delali izpit, je nujno, da je v »Teachers’ Guide«
navedena razlika med jedrom, ki naj ga pri izpitu u€encc izlusci, ter »drugime
ali izbirnim gradivom.

Jasno je, da si bo vsak ucitelj sam izbral zacetek in vrstni red predavan). So
pa v »Teachers’ Guide« tudi nasveti, ki temeljijo na raziskavah v poskusnih $olah
glede zacetka in vrstnega reda.

UCENCEVO BERILO

Imamo Ze¢ okrog 50 beril za ucence. V povpredju lahko ucenec prebere eno
berilo v dvajsetih minutah. V poskusnih Solah so ugotovili, da je to as, ko se
lahko ucenec pripravi na samo branje, pri ¢emer je ta Cas »najkrajsi Cas« za
velino ucencev. Nekatera poglavja vsebujejo dejanske in druge informacije, ki
so v neposredni zvezi z gradivom oz. bistvom predavanj. Nekatera prikazujejo
druzbo s Cisto drugega vidika kakor ga imajo ucenci, ter tako povzro¢ajo vrote
razprave. Poskusi v Solah so razkrili tako berila, ki so bila povsem ustrezna, kakor
tudi taka, ki so potrebovala popravke.

Seveda ni Koristna samo vsebina. Glede na to, da so berila jedrnata in poceni,
jih lahko uporabljamo tudi v druge namenc. Za dolocene naloge lahko uéenec pre-
bere in dela z lastnim primerkom istega listica. Pri razlicnih nalogah lahko razde-
limo razli¢ne listi¢e v razredu tako, da vsak ucenec reduje drugacno nalogo.

Ugotovili smo $¢ eno moznost uporabe teh listiCev. Ze zacetni poskusi so
pokazali, da bi bilo delo precej olajSano, ko bi poleg zbranih v »Teachers’ Guide«,
imeli tudi $tudentje s svojo knjigo podatkov. Zato so izile naslednje knjige podat-
kov: Energija, Rudna bogastva, Populacija, Hrana in Agrikultura. Prav tako se je
pokazala potreba po podobni knjigi za »Zdravje in medicina« — ne za Steviléne
podatke, temve¢ za slovar medicinskih izrazov.

PROJEKTI IN IGRA SIMULIRANJA ODLOCANJA
Z namenom pospesitve izpopolnjevanja so razni projekti v svoja predavanja

vkljuéili tudi »Projekt Smetnjak«, Ucenci so morali vsak teden pregledati vsebino
smetnjaka, da bi tako lahko preucili sredstva, ki jih druZba uporablja in zavrze,
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jih trosi in katerih uporabo bi bilo mogoce izboljSati. Taka zacetna naloga se
lahko razSiri na splosnejSo Studijo o rudnih bogastvih.

Hilltopov projekt vsebuje tudi bolj individualne poskuse. V tem primeru se
ucenec obnasa bolj kot detektiv, saj se mora prebijati skozi agrikulturalne, cko-
nomske in kemijske informacije, da bi nael vzrok za bolezni nekaterih domacih
zivali. Vidimo, da so v tem projektu zdruZene teme z razli¢nih podrocij.

Dodamo lahko, da igro odlo¢anja priporo¢ajo za uporabo tudi pri samih
predavanjih. Prednost je predvsem v interdisciplinarnosti, v kateri ucenci aktivno
sodelujejo. Prikazati morajo uporabo znanstvenih, tehni$kih in ekonomskih nacel
v zares pomembni Zivljenjski situaciji. Pripomorejo tudi k uenfevemu zaupanju
pri uporabi dejanskih podatkov kakor tudi k razvijanju analiti¢nih, odlo¢ujocih
sposobnosti ter k sporazumevanju. Druga prednost, ki se je izkazala pri poskusih,
pa je, da vzpodbujajo velik interes — IN ZABAVO — med uéenci.

Slaba stran teh iger je predvsem v tem, da vzamejo prevec Casa. Posebno
znaCilnost teh, ki so opisane za na$ projekt, pa je, da so izvedljive v kratkem
¢asu, v priblizno eni uri in pol, po zacetnem konvencionalnem predavanju o
predmetu, ki bo del igre.

Druga posebnost je podrodje predmeta, ki je osnova vsaki teh iger. Kot primer
imamo za poglavje o oenergiji Igro centralne kurjave, kjer gre za instalacijo cent-
ralne kurjave v domovih ter za odloCitve samega lastnika hiSe.

V istem poglavju je Igra clektrarne, kjer gre za odloCanje skupnosti o graditvi
nuklearnih elektrarn, elektrarn na premog ali na olje na dolotenem obmocju.
Ucencevi vidiki se $irijo tudi z Buenafortuna Mineral projektom, igro, v kateri
se odlocajo o izkoriS¢anju mivke, bakra, premoga v Buenafortuni, v izmisljeni
dezeli v razvoju.

Pri teh predavanjih zabava ni izkljuena in igra »Naftna meja ob obali« se je
izkazala kot izredno priljubljena med ucenci na poskusnih Solah. Vzgojni smoter
te igre je predvsem v prikazovanju, kako odkrivamo nafto v morju, kako jo
pridobivamo in uporabljamo. S tem dobijo ucenci tudi nekaj vpogleda v stroske
same produkcije, kakor tudi stroSke in finanéna tveganja druZb, ki hocejo prido-
bivati nafto. Se enkrat, teme z razliénih podro¢ij so naravno vkljucene v eno
aktivnost.

SPLOSNA RAZPRAVA

Zalostna izkuSnja nam kaze, da ucenci v velikih skupinah teZko govorijo;
potrebujejo predvsem vzpodbudo in ohrabritev. Berilo za ucence ter igre so predvi-
dele tudi veliko stimulacije. Toda tudi drugih, bolj navadnih metod razgovora
nismo opustili. V Teachers’ Guide« smo svetovali ve¢ razpravljalnih metod v
povezavi z vpraSanji in diskusijami, ki jih lahko ucitelj uporabi. V nasem primeru
pa smo si zadali nalogo ustvariti take situacije, v katerih bi se ucenec pocutil
osebno vkljuéenega. V tem primeru je manj poudarka na pogovoru s celotnim
razredom.
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Ena reSitev je razdelitev razredov na ve¢ manjSih skupin, velikost skupine
je odvisna od aktivnosti. Pri doloceni vaji lahko manj$a skupina reSuje naloge v
omejenem ¢asu, njihov izbrani predsednik pa o reditvi poro¢a celotnemu razredu.

Redevanje naloge lahko vzpodbudi ucence v zamisljanje ve¢ moznih idej toda
brez kritiziranja ali ocenjevanja. Na ta nacin jih lahko vzpodbudimo k alterna-
tivnim idejam, ki se porodijo v njihovi lastni domisljiji.

Kaka druga naloga pa lahko vzpodbudi ¢lane neke skupine k temu, da pre-
docijo ideje, o katerih potem razpravlja in jih ocenjuje vsa skupina pred celim raz-
redom. Na ta nacin se ucijo kritizirati svoje lastno in tuje delo. Drug nacin vzpod-
bujanja sodelovanja med ¢lani skupine je, da zavzame skupina doloceno stalis¢e do
nckega problema, ki je del vecje raziskave celotnega razreda.

Uporabna je tudi metoda sortiranja idej po pomembnosti, kar sprva razdeli
razred na pare. Potem ko je prva naloga reSena v omenjenem ¢asu in dobi razred
poro¢ilo o rezultatu, se pari zdruZijo v skupino §tirih uencev. Vedja skupina
mora potem prevzeti nalogo odlocanja ter utemeljiti, katera od dveh reditev je
boljfa ter o tem porocati razredu. Naloga se ponavlja z oblikovanjem vecjih
skupin in poro¢anjem najpomembnejSih idej.

POGLED V PRIHODNOST

Med leto trajajo¢imi predavanji so ucenci izpostavljeni mnogim idejam ter,
neizogibno, tudi mnogim informacijam. Pretehtati bo morala samega sebe kakor
tudi svoje okolje in celoten svet.

Poudariti moramo, da ima projekt do vsch politi¢nih in druzbenih problemov,
ki se v diskusijah nujno pojavljajo, nevtralen odnos. Kjer pride do kakih kontra-
verz, poskusamo prikazati obe strani. UCenci morajo sami, v odprtem pogovoru,
oblikovati svoje mnenje. Nasa vloga pri tem je samo pomagati zaCeti misliti o
problemih in jim nuditi vse moZnosti, da to poéno.

Med razvojem in poskusi tch predavanj se je nacin sklepanja jasno pokazal.
Ne moremo se izogniti osredotocenju pozornosti na »Meje rasti«, » Razvite deZele«,
in »Kakovost Zzivljenja«. Tako je zadnje poglavje posveCeno »Pogledu v pri-
hodnost«.

Zivimo jutriSnjo zgodovino in nasi danaSnji ucenci so jutriSnji prebivalci. Ce
smo samo v najmanjsi meri uspeli, da se zavedajo povezanosti znanosti v druZbi,
lahko refemo, da smo jih oskrbeli s sposobnostjo racionalnega razmisljanja in s
pogledom v prihodnost.
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Interakcije med matematiko in znanostjo

R. W. MORRIS
Velika Britanija

Matematiko so vedno opisovali kot deklo znanosti in stvar splo$nega védenja,
ki ga delijo znanstveniki in neznanstveniki, je, da znanost uporablja matematiko.
Toda do nedaynega je bila beseda »znanost« (v kontekstu matematicne rabe)
skladna predvsem s fiziko in le v manjSem obsegu s kemijo. Biologi so verjeli,
da bodo sre¢no napredovali brez matematike. In res, k Studiju biologije so nasploh
privabljali Studente, ki so bili nagnjeni k znanosti, vendar so sc izogibali vklju-
¢evanju matematike. Drugi Studenti so nasli zavetii¢e pred nerazumevanjem ma-
tematike tako, da so se ukvarjali z geografijo ali neko drugo druzbeno znanostjo,
kot na primer ekonomijo.

Danes obstaja komajda kaksno Studijsko podrocje, ki ne uporablja mate-
mati¢nih simbolov in veljavnih matemati¢nih tehnik za reSevanje problemov —
in to vrh tega delajo vedno bolj in bolj. V predmetih, kjer so tako ncko¢ nekdanji
Studenti nasli zavetiS¢e pred neprijetnim vremenom matemati¢ne uporabe, najdejo
danasnji $tudenti na svojo nejevoljo streho, ki pus¢a — in to vcasih prav moéno!

Kako lahko razlozimo narasc¢ajoco in §iroko uporabo matematike v naravo-
slovnih in druzbenih znanostih? Nekdo mora biti ekspert v vseh navedenih
predmetih, da bi lahko dal zadovoljiv odgovor na to vprasanje. V da-
naSnjem svetu je na nesrcéo vse tezje in tezje najti polimata. Tako se mora
nekdo zate¢i k Spekulaciji, da bi odgovoril na vprasanje. Navajam — splo$no
reCeno — §tiri razloge za rast matemati¢ne uporabe. Eden je ekonomski razlog.
Drugi je razlog natancnosti. Tretji je razlog reda. In Cetrti je razlog delitve.

Zdaj bi rad — e to lahko — pretresel vsakega od tch Stirih atributov in
ilustriral vsakega v kontekstu prakticnih primerov s podrocja fizike, biologije
in geografije.

Prvi¢, matemati¢na raba je ckonomi¢na. Matemati¢ni izraz zaodene infor-
macijo v licne male zavitke, ki jih zelo lahko prenasamo. Matematika ima tako
kot kovanec dve plati. Po eni strani opazamo narascajoce telo védenja, ki se ga
lahko nau¢imo zaradi njega samega kot katerokoli drugo znanost. Po drugi strani
vidimo simbolizem, ki oskrbuje stenografijo za naravne jezike. Ko ga razumemo,
lahko naredimo to stenografijo prikladno in jo uporabljamo kot orodje komuni-
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kacije. Matematika ima — na kratko — pomembno vlogo kot medij komuni-
kacije. Vzemimo, na primer tole dobro znano formulo:

t=2=w V_I.
g

Ta stavek je zelo koristen majhen pomoc¢nik spomina za mladega fizika.
Spominja ga na proceduro izratuna Casa za nihaj navadnega nihala. Dejansko
mu pravi: »Izmeri dolzino (v metrih seveda). Deli Stevilo metrov z 9,8. Izracunaj
kvadratni koren. Pomnozi to Stevilo s 3,14. Podvoji rezultat in Stevilo, ki ga
dobis, bo Stevilo sekund, ki jih rabi nihalo, da naredi en kompleten nihaj.«

Poglejte ckonomijo, ki je vkljulena v uporabi matematicne formulacije te
informacije. Tukaj sedem simbolov opravlja delo petih slovenskih stavkov, ki
vsebujejo 37 besed!

Drugi razlog: Matematika lahko precizira situacije in stavke, ki so bili prej
nedolo¢eni, sprejemljivi le kot mnenje. Vzemite primer otrok. V ZdruZenem
kraljestvu — ne vem, ¢e je enako v Jugoslaviji — so medicinske sestre trdno
prepricane, da so otroci, ki se rojevajo, zelo nespametni pri svoji izbiri Casa
prihoda. Namesto da bi izbrali med bolj voljnimi urami dnevne svetlobe, jasno
kazejo posebno nagnjenost do zgodnjih jutranjih ur, ko je duh sester, babic in
zdravnikov in seveda mater na najnizji tocki.

To mnenje sploino drzi. Vendar se roga zdravemu razumu. Zdi se, da ni no-
benega bioloSkega ali drugega razloga, zakaj otroci raje prihajajo na svet med
polno&jo in osmo zjutraj kot pa med osmo zjutraj in $tirih popoldne ali Stirih
popoldne in polnocjo.

Vzemimo, na primer, da si je nekdo belezil Case rojstva tristotih otrok in jih
razporedil v tri osemurne periode, ki jih omenjam; zdrav razum bi napovedal
tale rezultat:

perioda rojstva 0.00 — 8.00 8.00 — 16.00 16.00 — 24.00
Stevilo rojstev ~ 100 ~ 100 ~ 100

V tej tabeli sem uporabil simbol ~ za besedo »priblizno«. Bilo bi presenet-
ljivo, &e bi se 300 rojstev porazdelilo natan¢no v tri skupine po 100. Toda 100
je tisto, na kar bi nas zdrav razum napeljal. Torej so Stevila blizu 100 tisto,
kar bi pricakovali.

Vendar vzemimo, da je zapis pokazal tole sliko:

perioda 0.00 — 8.00 8.00 — 16.00 16.00 — 24.00
105 98 97

ali tole 110 96 94

ali celo tole 120 90 90

Vse tri zbirke Stevil kaZejo, da je neka resnica v pritoZevanju sester. 105,
98 in 97 — lahko recete, da so vse blizu 100 in da se ujemajo s pricakovanjem,
110 je vendar otitno ve¢ kot100,toda lahko je del »istega nakljucja«. Kaj pa
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120? To je veliko ez sto. Sestre bodo trdile, da to dokazuje njihov argument.
Toda, ali res?

Dosedaj smo dopustili spekulacijo in navajali mnenje. Smo lahko natan¢nejsi?

Vse tri zgornje zbirke Stevilk lahko podvrzemo dobro znanemu matema-
ticnemu testu — x-kvadratnemu testu, in o vsaki bomo lahko rekli kaj na-
tan¢nejSega. V primeru, da je nekaterim izmed vas ta test neznan, mi dovolite,
da na kratko preletim proceduro, da bi ilustriral, kako ga lahko uporabljamo.
Testirajmo najbolj ekstremen rezultat — tisti, ki zapisuje 120 rojstev v zgodnjih
urah, Stvar poteka takole:

vrednost O-ja (Stevilk, ki jih opazujemo) 120 90 90
vrednost E-ja (Stevilk, ki jih pri¢akujemo) 100 100 100
Sedaj oblikujemo:

vrednost (O — E)? +20 —10 —10
in racunamo:

vrednost (O — E)? 400 100 100
in potem (O — E)* ~ E -4 1 1
in kon¢no £ (O — E)* + E 4+1+1=26

Statisti¢no govoreé pravimo, da so v tem tipu situacije vse mozne vrednosti
X (O — E)* =+ E »distribuirane kot x-kvadratni test z dvema stopnjema svo-
bode«. Tako dobimo tabele kriticnih vrednosti x-kvadratnega testa za dve stopnji
svobode. Najdemo naslednje:

verjetnost 0.05 0.01 0.001
x — kvadratni test 5.99 9.21 13.82

NaSa vrednost je 6. To je ve¢ kot 5.99, toda manj kot 9.21. Tako vemo, da
se 6 dogaja z verjetnostjo, ki je manjsa kot 0.05. To je, z naklju¢jem, ki se zgodi
manj kot enkrat na dvajset primerov. To je precej redek dogodek. Prizadeva
si podpreti mnenje sester o otrocih. Ga ne dokazuje. Stevilke, ki smo jih anali-
zirali, so se dogodile »naklju¢no«. Toda tako delajo precej nerade. Ni¢ vec ne
moremo re¢i. Toda kar lahko retemo, je bolj natan¢no od tistega, kar smo
rekli popre;j.

Statisticne tehnike, kot x-kvadratno test tehniko, vedno bolj uporabljajo
v biologiji za analizo rezultatov cksperimentov, na primer navzkriznega oprase-
vanja cvetov rastlin iste vrste in mnogih drugih. Rezultate uporabljajo kot obliko
potrjevanja teoreti¢nih napovedi. Ti rezultati odstranjujejo spekulacijo in mnenje
s podro¢ja osebnega prepricanja in omogocajo odlo¢itve v lu¢i bolj natan¢nega
védenja kot bi bilo sicer mogoce.

Tretji razlog: red. Matemati¢na misel poteka obi¢ajno na metodien nadin.
To je poteza, ki jo seveda deli z drugimi disciplinami. V situacijah, ki so nove,
in ki jih je treba sedaj Se razmotati, da bi resili nek vsebovan problem, je vedno
skrajno tezko vedeti, kje zaceti. Kot je ncko¢ pripomnil Eddington: »Zadetna
formulacija problema je najtezji del, ker je treba ves Cas rabiti moZgane. Potem
lahko namesto tega uporabljate matematiko.«
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Naj posku$am ilustrirati, kar skuSam povedati, ¢e pogledam na dva pove-
zana problema.

Tu je zemljevid omrezja avtocest Anglije in Walesa.

Crkovne tocke A, B, C...W so glavna mesta in
velika mesta, ki so povezana s sistemom. Vlada pla-
nira ustanovitev Nacionalnega razstavnega centra.
Kje naj bi bil center postavljen?

Odgovor seveda ne bo odvisen le od omrezja av-
tocest. Lokacija bo dolocena glede na lahko doseg-
ljivost, ne le po cesti, temve¢ tudi po Zeleznici in
seveda po zraku. Vendar bo lahkota komunikacije
odlo¢ujoci dejavnik in v proces odlocanja se bodo
vkljucile vse forme transporta.

Preden odkrijemo odgovor, ki ga je naredila
vlada, bo vzel podoben, toda enostavnejsi problem,
da bi ilustriral metodo pristopa.
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Anglesey je otok ob obali Walesa. Je del Walesa in je lofen od celine z
ozkim delom vode, imenovanim Menai Strait. Zemljevid ilustrira glavne kraje,
zapisane z A, B, C...P in ceste I. reda, ki jih povezujejo.

Recimo, da ste Solski inSpektor. Vzemimo, da so vas poslali v Anglesey. Ena
izmed vasih dolznosti je, da obiscete Sole v vsakem od teh krajev v enakih raz-
makih med letom. Va$ problem je, da se odlocite, kjc na otoku boste iskali svoj
dom.

V proces odlo¢anja bo vstopilo mnogo dejavnikov, tako kot pri problemu
lokacije Nacionalnega razstavnega centra. Eden izmed njih je cena, ki si jo lahko
privoscite za placilo hiSe. Drugi bo, kje bi vi in va$ partner radi ziveli. Eden
od premislekov bi morala biti tudi sprejemljivost. Katero je najbolj sprejemljivo
naselje na omrezju? Da bi doloc¢ili to mesto, najprej razprostiramo omrezje:

E TF
s ¢ bk
o
R e S :
L A I
K

V matemati¢nem jeziku oblikujemo omrezje, ki je topolosko ckvivalentno.
Lazje je delati s tem diagramom, kot z zavitimi linijami samega zemljevida.
Najprej izdelamo matrico najkraj§ih poti omreZja. Tule je:

ABCDEF GHI J KL MNOP|k|S
A0 123454343321 231|5|41
Bl1012343454432342|5|45
Cl210123234554345 3(5(47
D3210121234554344|5|44
E4321032345665456|6|58
FIS5432301234554346/(6/54
G4321210123443235[|5/40
H3432321012332124|4(36
1145434321012 232:3 5[5|44
JI3454543210112344|5/46
K3455654321012344[6/52
2345654321101 233/6/45
M12345432322101 2 2|5/37
N234343212332101 3(4{37
O3454543334432104|5|51
PI1234565454432340[6/55

Zemljevid 1 (Anglesey, omreZje cest A razreda) matrica najkrajsih poti
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Pod »najkrajso potjo« seveda razumemo najbolj dircktno pot. Nekdo lahko
pride, na primer iz A-ja v K, da gre po poti A, M, L, J, K. Tako bi moral upo-
rabiti tiri poti med naselji ali $tiri loke omrezja, kot bi rekli matematiki. Toda
najbolj razumljiva pot je A, M, L, K. Ta rabi tri loke. Tako napiSemo v nasi
matrici nasproti A-ju in pod K Stevilko 3.

Prav tako damo pod G, nasproti A-ju, Stevilko 4, predstavljajoto bodisi A,
B, C, D, G ali A, M, N, H, G.

Naslednji korak je, da vsakemu naselju ali vsakemu »kolenu«, kot pravimo
v teoriji grafov, doloimo kar je znano kot »zdruZeno Stevilo« ali vCasih kraljev-
sko $tevilo, oznageno s k v matrici. Vrednost k-ja je preprosto najvecja vrednost
v nizu. Nasproti A-ju je najvecje Stevilo 5, pot od A do F. Tako je kraljevsko
Stevilo za A 5.

Manjsa kot je vrednost K, bolj je sprejemljivo koleno v omrezju. Ce po-
gledamo v kolono K, najdemo dve koleni, H in N, ki imata obe K vrednost 4.
Katero je bolj sprejemljivo?

Da bi odgovorili na to vpraSanje, dolotimo za vsako koleno tisto, kar je
znano kot »Shimbel indeks«, S. To je za vsako koleno preprosto vsota vsch
Stevil najkrajSih poti. Tako je za A vsota najkrajsih poti 41. Torej je za A Shimbel
indeks 41. Zdaj lahko primerjamo sprejemljivost H-ja in N-ja. Shimbel indeks
za H je 36. Tisti od N-ja je 37. Torej je H vsckakor bolj sprejemljiv kot N.
H je mesto za iskanje hiSe. Ime naselja? LLANFAIRPWLLGWYNGYLLGOGE-
RYCHWYRNDROBWLLLANTYSILIOGOGOGOCH. To krajevno ime nench-
no spravlja v smeh britanske poslualce. Razlog je ta, da celo waleSko govoreci
ljudje niso vedno popolnoma gotovi, kako se izgovarja ime. Drugi€, ime kraja
ima 56 ¢rk. Je zdale¢ najdaljfe krajevno ime ne le v ZdruZzenem kraljestvu,
temved na svetu! V samem Angleseyu ga nenchno omenjajo kot »Llanfair P. G.«

In odgovor na problem avtocest?

Dobro, ¢¢ bom za vas naredil vso aritmetiko, potem boste zmozni sami
reSiti problem.

Jaz sem pravzaprav izdelal matrico najkrajSih poti omreZja in izracunal
Shimbel indeks za vsako koleno. Tu so rezultati:

Kolena: A B«C D EBE F G H J K L M N
Vrednosti S: 103 52 83 68 84 64 56 82 62 70 90 64 74

Kolena: O P Q R § T U V W
Vrednosti S: 84 84 85 65 64 56 76 88 90

Najbolj sprejemljivo koleno je tisto, za katerega je S najmanjdi. To je —
kot vidite — C, kjer je S 52. To ustreza mestu Midlandu, ki se imenuje Bir-
mingham. Drugi dve koleni sta zelo blizu C-ja. To sta G in T, kjer je S v obeh
primerih 56. Katero koleno ustreza Londonu? To je M, kjer je S 64. In Manches-
ter, nade drugo najvedje mesto? To je S, kjer je S tudi 64.

Upostevali so seveda tudi druge nagibe. Toda tako se je zgodilo, da je bil
konéno izbran Birmingham in da so tam nedavno zgradili na$ Nacionalni raz-
stavni center.
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Problem, kje Ziveti v Angleseyu, Ce ste Solski inSpektor in kje zgraditi Nacio-
nalni razstavni center, v primeru, da ste vlada, sta dva primera istovrstnih proble-
mov. Ti problemi pripadajo topiki, ki sedaj prihaja v Solske nacrte v ZdruZenem
kraljestvu — ne v matemati¢ne naérte, temve v nacrte geografije. Topika se ime-
nuje »omrezna analiza«<. Drugo matemati¢no topiko, ki je postala popularna z
geografi v zadnjih letih, imenujejo »gravitacijski model interakcije med dvema
skupnostma« ali na kratko »gravitacijski modele,

To me pelje k mojemu ¢etrtemu razlogu koristne rasti matemati¢ne uporabe
v drugih predmetih. Matematika plauje uporabnike. Ta atribut lahko najbolje
ilustriramo v kontekstu matemati¢nega modeliranja. V zadnjih letih je postala
ideja »matemati¢nega modeliranja« zclo modna. Kaj mislimo z matemati¢nim
modelom?

Formulacija, ki jo zacenjamo z:
|
t = 2 b4 AT
£

je primer matemati¢nega modela. Njena vrednost je seveda zmoZnost napove-
dovanja rezultatov. Na primer, ¢e je | 9,8 m,

]/l
t=2x —= 27 = 6,28
g

Tako lahko napovem, da bo 9,8 m dolgo nihalo — e ste ga zanihali, po-
rabilo 6,28 sekund, da bi naredilo en popoln nihaj. Ce mi ne verjamete, lahko
to naredite in vidite! To je enostaven primer, kaj mislim s »plaevanjem upo-
rabnikove,

Gravitacijski model, drag geografom, je matemati¢na formulacija, ki skuSa
povezati eno skupnost z drugo.

Vzemimo, da imate dve skupnosti: skupnost A in skupnost B, ki jih lo¢uje
distanca, d. Podobno temule:

®

populacija p(A) p(B)

I—@

Na splosno je kup nacinov, prek katerih vplivata ena na drugo: ljudje v A
imajo prijatelje in sorodnike v B, ki jih obiskujejo; narobe, ljudje v B obiskujejo
prijatelje in sorodnike v A; ljudje v A komunicirajo z ljudmi v B prek pisem in
telefona, prav tako komunicirajo ljudje v B z ljudmi v A. Ko kupujejo in pro-
dajajo, privabljajo interakcije. Tako tudi vedno delajo, »ko odhajajo na delo«,

Geografi imenujejo te interakcije »transakcije«, in najdevajo poti, da jih
merijo. Imenujmo to transakcijo med A in B T(AB). Jasno je, da bo T(AB)
odvisna od P(A). Stevilnejse kot bo prebivalstvo A-ja, ve¢ bo transakcij:

T(AB) bo prav tako odvisna od P(B).
T(AB) bo tudi odvisna od P(B).
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Vedji kot bo d, manj bo obiskov, telefonskih klicev, pisem ali Cesarkoli.
Kakini bi potem lahko bili odnosi med T(AB), P(A), P(B) in d? Gravitacijski
model predlaga, da bi odnos lahko bil taksenle:

P(A) x P(B)

T(AB) —a 3

Razlog za njegovo ime je sedaj oCiten.

Napovedovalna mo¢ tega modela popolnoma ne ustreza izmeritvam. Toda
geografi uporabljajo ta model manj zaradi njegove napovedovalne vrednosti kot
zaradi njegove razlotevalne vrednosti. Ali so interakcije med naselji na dalma-
tinski obali v Jugoslaviji podobne ali razliéne od tistih na juzni obali Anglije?

Zdaj se obratam k mojemu kon¢énemu primeru, k primeru matemati¢nega
modeliranja v biologiji. Vzemimo da imamo dve vrsti Zivali, od katerih je ena
predator, druga vrsta pa je njena Zrtev.

Populacijo Zrtvene vrste oznaimo z x, populacijo predatorske vrste z y. Zdi
se utemeljeno, da domnevamo naslednje:
1) Ce je y majhen, bo x naraséal.
2) Ce je y velik, bo x upadal.

Ko sta ta dva stavka kombinirana in izraZena v matematiénem jeziku — in
narejene gotove domneve o lincarnosti — pridemo do tegale:

1 2 dx e
5 A= b{F—y)
V tej diferencialni enacbi je F velikost predatorjeve populacije. »b« je kon-
stanta proporcionalnosti.
Podobno lahko dokazujemo efekte na predatorjevo populacijo zaradi razlik
v Stevilu Zrtev, ki so na razpolago. Torej:
3) Ce je x majhen, bo y upadal.
4) Ce je x velik, bo y narascal.
Ta dva stavka prav tako vodita k:
1 dy
— X—= a(x—E
;X g = 80—

E je vrednost x-a, ki stabilizira y. »a« je S¢ ena konstanta proporcionalnosti.
Dve diferencialni enacbi:

| x dx ( E)

— X —= a(x—E
X dt
1 d

. —X =) = b(F—y)
in y dx

oskrbujeta matematiéni model treh parov odnosov:
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1) Kako x variira s t.
2) Kako y variira s t.
3) Kako x variira z y.
Diferencialni enacbi nimata eksplicitne reSitve, vendar ju lahko refimo z
uporabo kompjutra s ponavljalnimi metodami. Tu so resitve, ko so:

a = 0,03 E = 50 x =50
in b=4+3 F=0,5 y =02
Y
‘":cv) (predator)
1001 1.0

predator

80

60

40

20

[y
10!

054 — — — = ———

0 20 40 60 80 100

Zdaj lahko vidimo, kako matematika poplata uporabnike. Enafbe nam
povedo, da populaciji Zrtve in predatorja oscilirata s ¢asom; predatorjeva zaostaja

za zrtveno.
To pomeni, da grafikon y vrednosti, name$¢enih proti x vrednostim, zado-

biva obliko okrogle zanke, katere koordinate (x, y) se menjujejo s ¢asom.
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Ta model lahko zadrzimo v laboratoriju. Na primer:

bidkar

100

50

t (v dneh)
5 o is 20
stan maximum
y
| nn\nfmtimum
I
'
v ot N
: [
1
|
|
|
-
0
Tu je grafikon, ki kaZe variacije v populaciji glivic kvasovk — saccharo-
mycetes v primerjavi z migetalkarjem — paramecium aurelia.

To zagotavlja utemeljeno verifikacijo matemati¢ne napovedi.

Zancen odnos med x in y je tudi informativen.

Vzemimo da je Zrtev bickar. In vzemimo, da imamo primeren insckticid, ki
bo iztrebil 90 9/p x. Vendar ima isti insekticid enako smrten efekt na predatorjevo
vrsto. Unidi tudi 90 9/ y. VpraSanje se glasi: ali naj uporabimo insekticid?

Pretehtajmo grafikon:

Ko uporabimo insekticid, vzemimo, da vrednost x in y predstavlja na gra-
fikonu totka K. Vrednost x in y je takoj zreducirana na desetino prejinje vred-
nosti. Zdaj jo predstavlja totka L. Z minevanjem Casa se bo oblikovala nova
zanka. Bo precej ve¢ja od prej$nje zanke. Tako bo x sCasoma postal mnogo
vedji, kot je bil poprej. Ce tako insekticida ne uporabljamo ponavljajote, bo
efekt x-a na letino s¢asoma $e bolj Skodljiv, kot je bil prej.

Torej povzemimo.
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So §tiri prednosti v uporabi matemati¢nega simbolizma za reSevanje proble-

mov v drugih disciplinah:

1) Vedno zagotavlja ckonomicno pot sporo¢anja informacije;

2) vedno dovoljuje vecjo preciznost stavka;

3) vedno predlaga urejen, logi¢en nalin analiz in pogostoma predlaga nacin,
kako sc lotiti interakcijskih problemov;

4) ko uporabljamo matemati¢ni model situacije, da bi napovedovali posledice,
vedno poplaca uporabnike v obliki nove informacije, ki jo lahko dokaZemo ali
ovrzemo s kasnejSim cksperimentom.

Kaksne so pedagoSke posledice?

Studenti najdejo — iz moje izkudnje — v Studiju matematike vseh vrst tezav.
Ena od tezav je pripisovanje pomena stavkom, ki so ucitelju samoevidentni:
sedem krat osem je Sestinpetdeset. Toda, kaj pomeni »sedem krat osem«?

Druga tezava je, vtisniti si v spomin konvencije. Tu je pet dvojk:

X
22,— 2x, x2

Vsaka od teh dvojk ima razlicno vlogo in vsaka ima razlicen pomen. Toda
od tezav, ki jih imajo Studenti, je najve¢ja odkrivanje kakr$nekoli vrednosti v
Studiju matematike. KakSen smisel ima to, pravijo. Odgovor: Dober za vas, zanje
ni vec sprejemljiv, ¢e je sploh kadarkoli bil .

Naras$¢ajo¢a uporaba matematike, ne le v fiziki in kemiji, kjer so jo vedno
uporabljali, temved tudi v biologiji, geografiji, psihologiji, sociologiji, ekonomiji,
zgodovini, lingvistiki, upravnih §tudijih itn., bi morala preskrbeti vedno boga-
tejSe in bogatejse odgovore na vprasanje: »Kaksen smisel ima to?«

Prava pot poulevanja matematike je z mojega gledis¢a uvajanje novega
gradiva — novih pojmov, novega vedenja, novih procedur prek nckega pro-
blema, ki je samoevidentno prakti¢en. Ce tako delamo, je mogoc¢e prepricati
Studente, da je njihovo ucenje vredno truda. TeZava je prepricati ulitelje ma-
tematike o vrednosti tega pristopa in jih oskrbeti z ustreznim repertoarjem mo-
tivacijskih problemov, potegnjenih iz drugih predmetnih disciplin.

Ce bi to lahko storili, ni dvoma, da bi ucitelji videli, da je njihovo delo bolj
poplatano v razmerju Solskega uspeha in bi naSli vedji interes v poucevanju
njihovega predmeta. Ucitelji matematike so Zalostno prikrajSani za informacijo
o aplikaciji njihovih lastnih pripomockov. Zavoljo velikanske raznovrstnosti
okolis€éin v realnem Zivljenju, kjer pravinje uporabljajo enostavne matemati¢ne
procedure v nekatere dragocene namene, bi potrebovali zbirko. Vsi ucitelji vseh
disciplin, ki uporabljajo matematiko, bi morali biti voljni prispevati k zbirki.
Ucitelji znanosti lahko veliko ponudijo.

Prevedel B. K.
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Vkljuevanje znanosti in druzbenih topik v
poulevanje naravoslovnih znanosti: mesanica idej

M. GARDNER
Univerza v Marylandu, oddelek za kemijo, ZDA

Ocért.
Uvod.

Soline

I U¢ne ure za poudevanije iz preteklih dognanj
Clovek, kurz Studija (MACOS)
Svet, ki ga je naredil Clovek

IT Pogled v prihodnost

Znanost ne Stejemo vel za nevtralno

Znanost in druzba se neizogibno prepletata

Medsebojna odvisnost narodov in internacionalizacija znanstvenega izobra-
Zevanja

1T Operativno podajanje: kalejdoskop idej
A Izbira vsebine
Veliko moZnosti: vzemimo, na primer, $tini primere

1. Znanstveni kurzi z druzbenim priokusom

Znanost okolja
Konzumna Kkemija

o

Znanost in druzba
Obci pojmovni pristop
3. Znanost in druzbena znanost zdajSnje topike
(a) napoved potresa
(b) Skylabov padec
(c) katastrofa trimiljnega otoka
(d) energetska kriza
4. Zadrege in premisleki
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B Oblikovanje uénega nalrta

Osem stopenj
Tri svarila

C Motivacija kot klju¢ za metodo
Izumi in vodila

IV Zakaj zdruzevati naravoslovne in druzbene znanosti?
1. zaradi motivacije

zaradi pismenosti in javnega razumevanja

da bi izboljsali kvaliteto Zivljenja

da bi zgradili vedenje in stopnjevali talente

zaradi socializacije Studentov

S o e

Sklep

Nevidna morja
Zgodovinska vloga znanstvenega izobrazevanja — druzbeno nevtralnega
Nova vloga znanstvenega izobrazevanja — druZzbeno zavednega

Uuvob

Ali vidite te kristale soli? So iz solin blizu Siamskega zaliva v jugovzhodni
Aziji. Kasneje vam bom pokazal film z naslovom Soline!, ki nazorno ilustrira,
kako so naravna sredstva — morje, sonce in veter — vpreZena, da bi sluZila taj-
ski druzbi. Film so posneli z zelo nizkim proraéunom v razvijajo¢i se dezeli
amaterski filmarji, ki so zelo profesionalni razvijalci u¢nega naérta. Potrebo
po uporabi druzbenih in industrijskih procesov, ki so znani tajskim Studen-
tom, so prepoznali kot motor poucevanja znanosti.

Ta film pokaZemo proti koncu dvoletnega Studija kemije. Je ¢udovit pregled
in integracija mnogih pomembnih pojmov znanosti in druzbenih znanosti.

V njem bomo sledili kmetom, kako zacnejo, negujejo in spravljajo svojo
letino soli, jo transportirajo do trga; potem bomo sledili kemi¢nim reakcijam in
dolocanju procesa CaSOs, NaCl, Cl;, NaOH, HCI in mnogih drugih produktov
za domaco rabo in produlcijo monosodium glutamata za izvoz.

Pojmi topljivosti, koncentracije, ravnotezja, izhlapevanja, precipitacije, kri-
stalizacije, ¢i§cenja, Siroko stopnjo kemiCnih reakcij — organskih in anorganskih,
uporabljajo¢ vsa tri stanja materije, hidrolize, oksidacije, nevtralizacije, encimat-
skega delovanja, ionov, molekul, vezja itn. se vrstijo pred nami v naravni druzbe-
ni postavitvi.

Katere so nekatere od druzbenih tem, ki se prepletajo? Clovekova uporaba
naravnih sredstev, dostojanstvo dela, industrijska podjetnost, kvalitativna kon-

! Ker se je moja prtljaga izgubila, vam filma ne morem pokazati.
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trola, odgovornost za uni¢ujoto mo¢, manualno delo proti mehanizaciji, natini
prevoza in ekonomija domace uporabe produktov ter izvoz.

Povsod v svetu so naravoslovne in druzbene znanosti vsakdanji druzabniki.
Kako lahko nadalje podpiramo te naravne odnose v naSem razredu? Katera
so svarila? Katere so koristi? Kako bomo nadaljevali? Danes nimamo Casa, da
bi naredili kaj ve¢ kot se le povriinsko dotaknili problemov in to bom naredil
tako hitro in domala v obliki o¢rta, da bi prihranil ¢as s tem zelo izkuSenim
posluSalstvom. Mogoce bo med diskusijo ali ob kavi Cas za pretres kateregakoli
od tch predmetov v nadrobnostih, kot jih diktirajo nasi interesi.

I. UCNE URE ZA POUCEVANIE IZ PRETEKLIH DOGNANIJ

Bistveno je, da gradimo na izkustvu drugih, njihovi uspehi in neuspehi naj
dolocajo smernice za nova prizadevanja. Dva ameriska kurza, ki poskusata zdru-
ziti naravoslovne in druzbene znanosti in ki vodita v tezave pri izpolnjevanju,
bosta sluzila kot primera nepri¢akovanih problemov ali stranskih uéinkov pri
takih inovacijah.

Kurz

Vsebina Problem

1 Clovek, kurz §tu-
dija (MACOS)

Studij zZivljenjskih vzorcev in
prezivetja lososa, sledi, pavija-
nov in dveh c¢loveskih Kultur:
primitivne eskimske kulture in
Studentske komune.

Nekateri star$i menijo, da sta
Studij in primerjava razli¢nih
vrednostnih sistemov neprimer-
na za Solski pouk; konservativ-
na publika, ki napa¢no razlaga
in paci.

2 Svet, ki ga je
ustvaril ¢lovek

Uporabne znanosti in tehni¢ne
Studije, kompjuter in drugi ko-
munikacijski sistemi, umetni
deli telesa itn.,

Draga Solska oprema, potrebna
v ¢asu zmanjSanega proracuna;
nepripravljeni ucitelji:  preveé
ponarejeni.

II. POGLED V PRIHODNOST

Znanost so neko¢ mnogi §teli za popolnoma objektivno in druzbeno nevtralno.
Danes pa ni ve¢ tako. To je bila naivna zacetna pozicija. Subjektivne sodbe so
bile vedno bistveni del znanosti. Danes s prihodom nuklearnih znanosti in z
napredkom, na primer v medicinski in biolo$ki tehniki, si moramo — v znanstve-
nih in tehnoloskih drustvih — ne le prizadevati za napredovanje védenja in
kvalitete Zivljenja, temved moramo tudi pomagati sebi in ob&instvu pri boju z
Omenjenimi vprasanji omejitev, druzbenih stranskih uCinkov in kompromisnih
zamenjav, morale, vrednostnih sistemov in etike.

Ce on ali ona to hoceta ali pa ne, dana$nji znanstvenik je druZbeno vpleten.
Znanost in druzba sta tako neizogibno prepletena kot nikoli prej. In znanstveni
vzgojitelj je socialno vpleten z dolZznostjo, da ucinkovito iS¢e poti povezav med
Naravoslovnimi in druzbenimi znanostmi v razredu.
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Soo¢amo se z zelo tezkim izzivom. Kako bomo zdruzili naravoslovne in druz-
bene znanosti in se $e izognili indoktrinaciji? Kako se bomo izognili vsiljevanju
naSega vrednostnega sistema, ki drugim ni primeren? Kako bomo dovolj naudili
o druzbenih znanostih, da bomo zadeli ravnotezje v nasem pouku, ki je pravicen
v obeh mejah: intelektualni in prakti¢ni. Ne bo lahko. To bo zahtevalo teamsko
delo usposobljenih znanstvenikov iz naravoslovnih in druzbenih znanosti. In nikjer
ne bomo uspeli le z govorjenjem o potrebah; potrebna je akcija. Odkar Ze precej
dobro vemo, kako izobraZevati potencialne znanstvenike, lahko v naslednjem ali
dveh destletjih vlagamo vecje napore v znanost za splo$no izobrazbo. Kako bomo
zaceli, ¢e govorimo operativno?

Naravoslovne in druzbene znanosti se nara$Cajoce prepletajo kot del pro-
dukcije vsakdanjega Zivljenja prek globalnih zadev. Take zadeve, kot so narai¢anje
prebivalstva, pomanjkanje hrane, kuriv in drugih Zivljenjskih sredstev, prav tako
kot propadanje naSega naravnega okolja prek polucije in slabega upravljanja,
transcendirajo vse nacionalne meje. Narodi imajo le konéne rezerve naravnih
sredstev; vsak narod je zdaj odvisen od enega ali vedjih v svetovni skupnosti.

Razumevanje znanosti in tehnologije v druzbenem kontekstu lahko razvijamo
prek razreda in prek medijev in drugih nacinov informacijskega izobraZevanija.
Internacionalizacija znanstvenega izobraZevanja je bistveno nova usmeritev,

III. OPERATIVNO PODAJANJE: MESANICA IDEJ

Najmanj dve poti sta, kako udinkovito vkljuditi znanstvene in druzbene teme
v poucevanje znanosti. Ena je razvijanje novih kurzov, ki specifi¢no izpostavljajo
medsebojno povezane znanstvene in druZbene teme od zaetka do konca. Druga
je, da vlagamo skrajne napore pri naslavljanju zadev druzbenega pomena, kot
poucujemo v nasih obi¢ajnih kurzih kemije, fizike, biologije, geologije in druzbene
znanosti. Zadnja je sploSnejSa in vpleta manj inovacijske integracije, tako da
bomo naprej usmerili pozornost na nove kurze.

Da bi se privadili na na$ misclni proces, naj predstavim posamezne oérte, na
katerih bi lahko bile zgrajene enote, uéne ure ali kurzi.

A Izbira vsebine

1. Znastveni kurzi z druzbenim priokusom
(a) Znanost okolja
(b) Konzumna kemija
2. Znanost in ob¢i druzbeni pojmi
(a) Evolucija
(b) Entropija
(c) Kataliza
(d) Ravnotezje
(e) Periodi¢nost
3. Naravoslovna in druzbena znanost zdaj$nje topike
(a) Napoved procesa
(b) Skylabov padec
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(c) Katastrofa trimiljnega otoka

(d) Podhranjenost v Kambodzi

(e) Energetska kriza
4. Zadrege in premisleki

Grafikoni ¢asa in zapletenosti

1 ZNASTVENI KURZI Z DRUZBENIM PRIOKUSOM

(a) Znanost okolja

Naravoslovna in druzbena znanost

naravnega okolja
propadanja okolja

polucije zraka — atmosfere

polucije vode — hidrosfere
polucije zemlje — litosfere
bolezni — biosfere

toksi¢nosti |
energetskih virov

energetske uporabe in zlorabe

in.

(b) Konzumna kemija temelji na:

Kemiéni produkti

Procesi

Druzbene potrebe

Naftni produkti (npr. bencin, olje za
podmazovanje, katran)

Naravna in sinteti¢na vlakna

Bencinski alkohol (me$anica alkohola
in bencina)

Silikonski odkruski

Proteini, lipidi, ogljikovi hidrati
Les, keramika, zlitine, steklo
Kovine, plastika

Surovine za zdravila, vitamini,
CisEenje vode

Mila in detergenti

Barve, kozmetika, okusi, arome
Kemicni produkti, ki jih uporabljajo
Pri avtomobilski negi, v kuhinji, na
klinikah

Frakcijska destilacija;
kovalentna vez
Polimerizacija
Fermentacija

Kemija trdnega
stanja, kovinska vez

itn.

Prevoz

Oblacenje
Prevoz

Komunikacija

Hrana

Domovanje
Orodje

Zdravje in staranje

Cistoca
Estetika
Kariera, dohodek

(¢) Konzumna kemija temelji na kemi¢nih produktih v gospodarstvu in v Zivljenj-

skem stilu javnosti:
plastika in smola
clastika, vlakna in filmi

surovine za zdravila, hormoni, vitamini



milo in detergeti

kozmetika in obladenje

barve, li¢ila, ¢rnilo

gnojila, pesticidi

Zelezo in druge kovine

nafta in njeni produkti

premog, les, skriljavec, katranov pesek
hrana in pijac¢a

papirna kasa in papir

kamen, zemlja, keramika, steklo
okusi in arome

radioaktivni izotopi (tudi v medicini)
elektronska oprema

fotografski produkti

2 OBCI POJMOVNI PRISTOP

(a) Evolucija
Spremembe v Casu

Disciplina Primeri

Fizikalne znanosti Izvor in evolucija univerzuma
Izvor clementov
Kemic¢na reakcija
Radioaktivni razpad

Bioloske znanosti Izvor Zivljenja
Evolucija rastlin in Zivali v ¢asu
Ekoloske ali znanosti o Zemlji Letni ¢as, klima

Nastanek gora
Sirjenje morskih tal
Evolucija pokrajine
Druzbene znanosti Rast prebivalstva
Razvoj skupnosti
Iz¢rpanost okolja

Casovne lestvice, ki segajo od razcepljene sekunde za razpad atomskega
jedra do tako dale¢ kot je evolucija galaksije.

(b) Entropija

Disciplina Dogodek ali fenomen

Biolo$ke znanosti Skylabov padec
Sirjenje puséave
Prenaseljenost

Znanosti o Zemlji Silovite nevihte
Potres
DruZbene znanosti Urbanizacija

Krienje reda in zakona
Kriza v etiki in morali

156



Delu Ilije Prigogina na neravnovesnih sistemih je leta 1977 pripadla Nobelova
nagrada za matemati¢no deskripcijo neravnovesnih sistemov.

(c) Kataliza
Disciplina Dogodek ali fenomen
Peroksid
Mchanizmi radikalov
Kovinska povriinska interakcija
BioloSke znanosti Encimi
Znanosti o Zemlji IzIuS¢evanje oblakov
DruZbene znanosti Lahek kredit, taksa, zniZanje (cen) — ckonomija

PoZelenje, lakomnost, ambicija — psihologija
Vojne, naravne katastrofe — sociologija

(d) Ravnovesni sistemi

Disciplina Dogodek ali fenomen
Fizikalne znanosti Kislinsko-bazni sistemi
Plinski sistemi
BioloSke znanosti Prehranjevalne verige
Znanosti o Zemlji Potresne cone

Hidroloski krog
DruZbene znanosti Mestno-predmestna  migracija

(d) Periodi¢nost

Fizikalne znanosti Lastnosti elementov
Nihaj nihala

Bioloske znanosti Drevesna prstanasta rast
Struktura soncnice

Znanosti o Zemlji MnoZina deZja
Bibavica

Geoidna struktura

DruZbene znanosti Uporaba energije
Rast prebivalstva
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3 ZNANOST IN DRUZBENA ZNANOST ZDAJSNIIH DOGODKOV

Dogodck Znanost DruZzbene znanosti
(a) Potresi Scizmologija Sociologija
Geografija Psihologija
Obnasanje Zivali Ekonomija

Prednosti in  pomanjkljivosti
zgodnjega opozarjanja; panika,
stroki, smrt, katastrofa

(b) Energetska kriza Kemija Ekonomija
Fizika Politika
Geologija Alternative:

avstralska pregraja
Vprasanje omejitev

(c) Mikroelektronski Kemija trdnega Psihologija
data proces in komunikacija stanja Sociologija
Fizika Ekonomija
Matematika
Logika

(d) Podhranjenost med be-

gunskim prebivalstvom
(e) Nuklearna  Kkatastrofa

trimiljnega otoka itn.
(f) Sirjenje védenja plane-

tarnih in univerzalnih sistemov

4 ZADREGE IN PREMISLEKI

Nekatere umske zadrege, ki nas muéijo in ki zahtevajo tako znanstven kot
druzben premislek.

|

kompleksnost
D

clovestvo

bolj zapletene rastline in Zivali
B
enostavne rastline in Zivali

A
enoceliéni organizmi
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X = neznano; naslednja stopnja v evoluciji Zivljenjskih oblik. Student naj napove E, opise

no o>

e+ |

omo0ow>

E tako z znanstvencga kot z druZbenega gledisca.

komplcksnost I

E
D
C
B
A
cas
lovei in nabiralci plodov; nomadi
kmetje
mestne oline
metropolitanska mesta
megapolis
naslednja stopnja v evoluciji skupnosti
kompleksnost E
D
C
B
A
cas

drgnjenje dveh palic med sabo, da bi naredili ogenj
umetni ogenj

TNT

nuklearna bomba

naslednja stopnja v obvladovanju ognja in ekspoziv
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kompleksnost

s telekomunikacijo do Jupitra

s satelitom okrog sveta
s podvodnim kablom
s telefonskimi linijami prek km

¢lovek do cloveka

cas : 7
kaj naravoslovne znanosti

kaj druzbene znanosti
komunikacija

kompleksnost

kreditne kartice
ceki
kovanci/gotovina

skoljke

cas
monetarni sistem
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komplcksnost /;///

z vesoljsko ladjo
prek telefona
"z avtom

na konjskem hrbtu

transport

B Oblikovanje ucnega nacrta

Potem ko smo dolodili pristop do integracije naravoslovnih/druzbenih znanosti
in ko smo izrabili vsebinski temelj, moramo sedanji uéni naért (u¢ne ure, enote,
kurz/e) pazljivo planirati, razvijati in uresni¢evati. Naj v shematski obliki pre-
gledamo bistvene stopnje:

Osem stopenj

Jasno in prednostno navajanje smotrov in ciljev v Studentskih bescdah
Razvijanje idejnega toka — vsebina

Razvijanje delavnostnega toka — laboratorij, podroc¢ja in sektorji Student-
ske vpletenosti

Sirjenje tokov na osnutke uénih ur in poglavij

5. Vodeno testiranje in oblikovna dolocitev vrednosti

o

o

6. Revizija, ki temelji na povratni informaciji poskusa
7. IzvrSevanje in sumari¢no ovrednotenje
8. Ponovitev, zacensi z 1., ki temelji na sumari¢nih podatkih

T'ri svarila
* Uciteljeva priprava mora biti intenzivna in mora potekati vzporedno z
razvijajoCimi fazami.
** Uporabljajte mreZo ali matrico, da bi zagotovili hoteno, predetermirano
vodenje komponent naravoslovno — druzboslovnih znanosti.

#*% Ce hotemo uspeti, moramo imeti v teamskih naporih kot partnerje druz-
boslovne znanstvenike.

Il Anthropos 1
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C Motivacija je klju¢ do metode

Student mora biti v sploSnem motiviran za $tudij znanosti. Naj bo na visji
soli ali na kolidzu, znanost jim moramo narediti zanimivo in pomembno.

Motivacija zahteva razli¢ne pristope:

— anekdote

— demonstracije

— laboratorijska spremljava

— razlage

— avdio-vizualije
veerajSnji vecerni TV program
spremljanje porocil
danadnji Casopis
posterji
pestre revije
relevantni filmi

— soocanje z drugimi disciplinami
umetnost — Leonardo da Vinci
muzika — Albert Einstein

literatura — Jules Verne
Ray Bradbury

zgodovina — sinteti¢no perilo — 1. svetovna vojna
miniaturizacija — vesoljska tekma

— vprasati predavatelje

— podrocne zmote

— kaj §e?

Motivacija zahteva ve¢ — pazljivo orkestracijo pouka, kot kaZejo ta vodila:
— sprememba tempa
— raznovrstnost v predstvaljanju
— sodobni znacaj
— osebni in druzbeni pomen
— konkretne izkudnje
— prakti¢ne uporabe
— informacijski stil
cloveskost
entuziazem
ucenost
obcutljivost
kvalitativna pri¢akovanja
— Pygmalion cfekt
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V. ZAKA] ZDRUZEVATI NARAVOSLOVNE IN DRUZBOSLOVNE
ZNANOSTI

1. Zaradi motivacije
da bi dali oseben pomen posamezniku in skupini

2. Zaradi pismenosti in javnega razumevanja

— da bi pomagali obCinstvu razumeti, kako znanost in tehnologija vpli-
vata na skupnost in njene meje

— pripraviti obCinstvo, da bi participiralo v uporabi in pri odlo¢itvah
— da bi bili varni pred zlorabami

3. Da bi izboljsali kvaliteto Zivljenja
— inteligentna uporaba znanosti in tehnologije za boljse Zivljenje

4. Da bi izoblikovali talente in védenje
— za odlo¢anje

— za reSevanje problemov
~— Kkreativnosti
— iniciativnosti

5. Zaradi socializacije Studentov:
— delo z rokami prav tako kot z glavo (dostojanstvo delovne varnosti),
ki se tice sebe in drugih
— zbiranje in ovrednotenje podatkov (spostovanje objektivne dokumen-
tacije)
— e prvic ne uspes, poskusaj, poskusaj spet (ugotovitev napake)
— natanc¢nost v objavljenih podatkih in rezultatih (integriteta)
— dolge ure dela z majhnim plac¢ilom (delovna etika)
— simboli¢no in besedno izrazanje sebe (komunikacija)

SKLEP

Tu je Se drug film z naslovom Nevidna morja, ki so ga prav tako naredili
z majhnimi sredstvi amaterski filmarji, profesorica mikrobiologije, dr. Rita Col-
well, in njeni absolventi na Univerzi Maryland, katerega vam Zelim prikazati.
Govori o mikroorganizmih, ki Zivijo v morju in stalno {istijo opustodenje, ki ga
je povzrotil ¢lovek — oljne madeze, odpadke itn. — to, kar odlagamo v morije.
Film kaze Zivo odvisnost Zivljenja &loveitva od occanov in nevarnost, da jih
bomo onesnaZili do stopnje, ki sega prek obnovitvene sposobnosti mikroorganiz-
mov. Studentom tudi prinasa pogled na znanstvenike pri delu na podrocju v
Eckmi s Casom, kakor is¢ejo znanstvene odgovore na druzbeno postavljena vpra-
Sanja,
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Na§ svet znanosti je v vsakem pogledu druzbeni svet. Tega se moramo bolj
zavedati, moramo se bolj druzbeno zavedati, bolj prilagajati medsebojni poveza-
nosti znanosti in druzbenih pojmovanj in zahtev. To je verjetno najvedji izziv, s
katerim se sreCujemo kot znanstveni izobraZevalci v dveh desetletjih: v osemdese-
tih in devetdesetih letih, ki nas bodo popeljala v 21. stoletje. Okrog leta 2000 bo
to zelo drugacen svet — znanstveno, technolo$ko in druzbeno. Ali se bo razvijal
nakljucno in na slepo sreco? Ali se bomo kot znanstveniki in vzgojitelji naudcili
upravljati z nckaksno kvalitativno kontrolo sebe samih v oblikovanju bodo¢nosti?
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UDK 159.937.5:535.36
ANTON TRSTENJAK

OSNUTEK EKOLOSKE OPTIKE

Svetloba sama je nevidna. Vidimo samo predmete, ki jih svetloba osvetljuje. Le majhen
del svetlobe, ki obseva Ziva bitja, prihaja dircktno od sonca, vse drugo je difuzna svetloba,
ki se odbija s povriin teles. Pri sevalni svetlobi, ki se razdirja v prostoru divergentno, mo-
ramo torej razloCevati $e svetlobo okolja, ki deluje na organizme konvergentno. Zato je treba
razen fizikalne optike upodtevati tudi doslej zanemarjeno ekoloko optiko.

UDK 159.937.5:535.36
ANTON TRSTENJAK

Das Licht selbst ist unsichtbar. Man sicht nur Gegenstinde, dic vom Licht beleuchtet
werden. Es gelangt aber nur ein kleiner Teil des Lichtes direkt von der Sonne; alles iibrige
ist nur diffuses Licht, das von den K&rpern reflektiert wird. Somit muss man vom Strahlun-
licht, das sich divergent im Raum ausbreitet, das Umweltlicht unterscheiden, welches kon-
vergent auf dic Organismen cinwirkt. Folglich ist in der Beleuchtungstechnik neben der
physikalischen Optik auch einc bislang nicht beachtete 6kologische Optik zu beriicksichtigen.

UDK 301.172.1(49 .12)

NEVENKA CERNIGOJ-SADAR
NUSA FERLIGOJ

NEKATERE ZNACILNOSTI NACINOV ZIVLIENJA SLOVENCEV

Namen $tudije je ugotoviti osnovne znalilnosti nmalinov Zivljenja in kateri pokazatelji
socialno ckonomskega statusa najbolj razlikujejo med posameznimi usmeritvami. V teore-
ticnem uvodu je podana opredelitev nadina Zivljenja in njegova povezanost z Zivljenjskimi
pogoji in pokazatelji socialno ckonomskega statusa, ter model raziskave,

Podatki so bili zbrani z vprafalnikom »Problemi razvoja Slovenije 1975« in analizirani
za podvzorec Slovencev, ki je selekcioniran iz reprezentativnega vzorca za Slovenijo. Analiza
podatkov je narcjena s taksonomsko metodo »voditelj« (program LEADIH) in z diskrimi-
nacijsko analizo (program SPSS). Spol, izobrazba, starost in vernost najbolj razlikujejo med
petimi empiri¢no ugotovljenimi usmeritvami v nalinih Zivljenja Slovencev, medtem ko so
kraj bivanja, zakonski status v kombinaciji s Stevilom otrok in izobrazbo manj, vendar so tudi
te dimenzije statisti‘no pomembne.

UDC 301.172.1(49 .12)

NEVENKA CERNIGOJ-SADAR
NUSA FERLIGOJ

SOME CHARACTERISTICS OF THE LIFE STYLES OF SLOVENES

The aim of the study is to find out the main directions in the life styles and which
indicators of socio-cconomic status best differentinte among different types of life styles.
The concept of the life style and its relations to socio-cconomic status and other indicators
of life conditions are explained. The model of the study is tested on the subsample of
Slovenes selected out of representative sample for Slovenia, The data are analysed with
taxonomical method »leader« (program LEADIH) and direct discriminant analysis (program
SPSSS). Sex, education, age and religion differcntiate best among five empiricaly found
main directions in the life styles. While place of living, marital status combined with
number of children and education of parents arc found less important.
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UDK 343.37(497.1)
JANEZ PECAR

DRUZBA IN PODJETNISKOSKUPINSKA ODKILONSKOST

Podjetniskoskupinska deviantnost zlasti »kolegijskih teles« ali tudi »pravnih oseb« je v
zadnjem ¢asu v sredi$¢u pozornosti v Jugoslaviji. Najveckrat gre pri njih za razne oblike
pridobivanja koristi, izigravanja in obhajanja obveznosti in nespoStovanja drZavnih prisilnih
ali samoupravno sprejetih norm v korist delovnih organizacij. Pri tem se pogosto Steje za
moralno tisto, kar je koristno za dolofeni delovni kolektiv, s ¢emer se oblikuje skupinska
morala, ki je v navzkriZju z globalno oziroma pri¢akovano. Gospodarska nestabilnost v
precejinjem obsegu prav tako pogojuje moralno nestabilnost s sestavinami koristoljubnosti,
konfliktnosti, nezakonitosti itd. Tako prihaja do raznih gospodarskih kaznivih dejanj, prestop-
kov in prekrikov ter kriitev dogovorov, za katera so odgovorne pravne osche oziroma
skupinski subjekti.

Dinamiénost gospodarskoposlovnega Zivljenja ustvarja nova razmerja in s tem tudi nove
deviantne pojave v delovnih organizacijah, ker je neredko bolj v ospredju njegova trenutna
in kolektivna korist kakor pa §irSi druZbeni interes.

Toda ne glede na to, kdo daje pobude za gospodarskoposlovno deviantnost skupinskih
subjektoy, je treba marsikdaj razloge za njihovo motiviranost iskati v druZbenih razmerah,
gospodarskih tezavah, konkurenci itd. tja do Zelja po pridobivanju dohodka na docela nemo-
ralen nacin,

Pojav je nalezljiv in se raziirja tudi s posnemanjem, Se¢ posebno, &e so kriitve vsakdanja
praksa in ¢e se vzbuja vzdu$je, po katerem je lahko »pravilnost takega delovanja na strani
kriiteljeve.

DrZava reagira zoper deviantnost v gospodarstvu s Stevilnimi normami in mchanizmi
kontrole, ki se kaZejo kot neucinkoviti in v€asih tudi ncustrezni. Poleg tega pa je zlasti tudi
preved prisilnih norm. Zato je iskati reSitve v samoupravnosti, zavesti in neprisilnosti poscgov
v gospodarjenje.

UDC 343.37(497.1)
JANEZ PECAR

LA SOCIETE ET LES DEVIATIONS DANS LES GROUPEMENTS DE TRAVAIL

Les déviations dans les groupements de travail, surtout dans les »organes collégiaux«
ou encore parmi les »personnes morales« se placent, dans ces derniers temps, au centre
d'intérét en Yougoslavie. 11 s’agit le plus souvent de différentes formes d’acquisition de
biens, c'est-a-dire de tromperies, du fait de manquer aux obligations ¢t du non-respect des
normes étatiques soit coeércitives soit acceptées par voies autogestionnaires, qui visent a
défendre les droits des organizations de travail. Est considéré, dans ces cas, comme mora-
lement acceptable ce qui semble étre utile & une organisation de travail, ce qui contribue
4 la formation de la morale commune en désaccord avec la morale globale, c'est-a-dire
souhaitable. Dans une grande partie, cette instabilité morale est conditionnée par Iinsta-
bilité économique qui stimule la recherche d'intéréts, des situations conflictuelles, I'illégitimité
ete, Ceci méne également aux forfaits économiques, & des actes criminels et & la transgression
des accords pour les quels la responsabilité repose soit sur les »personnes morales« soit sur
des sujets collectifs. Le dynamisme de la vie économique et d’affaires crée de nouveaux
rapports qui engedrent également de nouveaux phénoménes de déviation dans les organisations
de travail. Trés souvent, I'intérét momentané de P'entreprise se place au devant de l'intérét
plus large de la société.

Sans préter plus d’attention aux personnes donnant Pinitiative pour les déviations dans
I’économie et dans les affaires, il faut savoir que trés souvent, les raisons pour leur motivation
se trouvent dans les conditions sociales, dans les difficultés économiques, dans la concurrence
ete., et méme dans les aspirations moralement douteuses & I'acquisition des biens. Ce
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phénoméne étant contagicux, il provoque méme I'imitation des procédés, surtout dans le
cas ou les forfaits rentrent dans la pratique habituelle, de méme que dans une ambiance
ou 'on croit que la srégularité du procédé peut étre défendue par les forfaitairese.

I’Etat réagit contre les déviations économiques par de nombreuses normes et par des
mécanismes de contréle qui s'avérent étre incfficaces ¢t parfois méme inadaptés a la
situation. En premicr licur, on constate en outre un nombre trop grand de normes coérci-
tives. Les solutions du probléme doivent étre recherhées dans les procédés autogestionnaires,
dans la conscience morale et dans la non-coércivité des interventions visant I'économic.

UDK 301.151.56:613.83
DARKO MAVER

POGLEDI NEKATERIH JUGOSLOVANSKIH IN TUJIH PISCEV NA VPRASANJA
UZIVANJA IN NARKOMANIE

UZivanje drog in uZivalci ter narkomanija in narkomani so predmet Stevilnih, v&asih
docela nasprotujodih si razprav in polemik, tako pri nas kot v tujini. S pritetkom Sirjenja
drog med nafo mladino so se pojavila tudi Stevilna strokovna in lai¢na dela s tega podrodja.
Med jugoslovanskimi pisci obstajajo razlike glede pogledov na nevarnost tega pojava in
glede vzrokov in ukrepov za preprefevanje in zatiranje. Opaziti je zlasti milej$i pristop
slovenskih strokovnjakov. Ti so bolj naklonjeni delitvi drog na mehke in trde, ter loijo
med ob&asnim uZivanjem drog in zasvojenostjo z njimi. Med vzroki za uZivanje se po-
javljajo tako psihologki, psihopatoloski in fizioloski dejavniki kot tudi pomen okoija, kulture
in drugih druZbenih dejavnikov. V zadnjem &asu je opaziti pomanjkanje zanimanja za ta
vpraSanja, kar posredno odraza tudi odnos celotne druzbe do tega odklonskega pojava.

Tuji pisci, zlasti ameriki, so najprej obravnavali pojav uZivanja drog med najniZjim
druZbenim slojem, nato so proucevali hipije in $tudente, v zadnjem &asu pa posvetajo
najved pozornosti Sirjenju drog med vi§jimi druZzbenimi sloji. So predvsem socioloko
usmerjeni.

Clanck se zavzema za razlikovanje med ob&asnimi uZivalei drog in zasvojenimi narko-
mani, ter nasprotuje neupravi‘enemu posplosevanju pojma »narkomane«. Vzroki za uZivanje
SO pri eni in drugi vrsti mladih uZivalcev razli¢ni, zato jih je potrebno tudi razli¢no
obravnavati. DruZba bi se morala predvsem z vzgojnimi in drugimi nerepresivnimi sredstvi
boriti zoper uZivanje katerckoli vrste drog in ne bi smela delati razlik glede na dovoljenost
ali nedovoljenost posamezne droge. Glede na vse vetje obremenitve in vse hujdi Zivljenjski
tempo je malo upanja, da bodo ljudje manj uZivali droge, zato se bomo v prihodnosti
e pogosteje soolali s problemi uZivanja raznih vrst drog.

UDC 301.151.56:613.83
DARKO MAVER

THE VIEWS OF SOME YUGOSLAV AND FOREIGN WRITERS ON THE
QUESTION OF DRUG USE AND ADDICTION

The use of drugs and users and addiction and addicts are the subject of many, often
totally contradictory debates and polemics both here and abroad. With spreading of drugs
among our young people, numerous professional and lay works have appeared in this
ficld. Among the Yugoslav writers exist differences in views on the danger of this phenomenon
and about the causes and measures for deterrence and suppression. One notes the patricularly
mild approach of the Slovene profesionals who lean more towards the division between
soft and hard drugs and distinguish between periodic use and addiction. Among the causes
for use are psychological, psychopatical in physiological factors and also the factors of
environment, culture and other social factors. Recently there has been a lack of interest

169



in this question, which indirectly reflects also the relation of the whole society to this
phenomenon.

Foreign writers, particularly American, first treated the phenomenon of drug use among
those of lowest social strata, then they studied hippies and students, and recently concentrated
on the spreading of drugs among those of the upper social strata. Their studies are above
all sociological.

The article concerns itself with a differentiating between periodic users of drugs and
addicts and contradicts the unjustified generalization of the term »drug addict«. Causes for
use vary among the sorts of young people and therefore must be treated differently. Through
education and other nonrepressive means society ought to combat against the use of
all drugs and ought not to distinguish between legal and illegal individual drugs. Consi-
dering the greater pressure and the more intense pace of life there is little hope that
people will use drugs less; therefore, in the future we will have to confront the problems
of the use of various kinds of drugs even more frequently,

UDK 111.1:164
VALTER MOTALN

QUINOVA ONTOLOGUA

Quine povezuje svojo ontologijo s kvantifikacijo v logiki. To bi se lahko zreduciralo
na maksimo »biti s¢ pravi biti vrednost neke variablec. Tako pomeni zanj cksistenca ncke
stvari le interno vprasanje nckega jezikovnega sistema, podobno kot je to pri Carnapu, po
katerem se je Quine tudi zgledoval. Quine meni, da ni treba delati razlike med razliénimi
nivoji biti ali naéini bivanja, kot je to pri Aristotelu, sholastiki ali tudi pri kaki bolj
moderni ontologiji. Tako se z istim eksistencialnim kvantifikatorjem lahko afirmira bivanje
medveda ali pa Stevila. Stvari so take ali drugalne, o njih se afirmirajo taki ali drugadni
predikati ali relacije, vendar so identine z objekti variabel jezikovnega sistema na isti
nadin, ker Quine ne dela razlike med variablami. Njegova logitna teorija namreé ne pozna
razli¢ne vrste variabel ali logi¢nih tipov kot je to n. pr. pri Russellu.

Quine je blizu nominalizmu v tem smisly, ker nofe kvantificirati predikatov nekega
jezika, temveé kvantificira zgolj nad variablami, katerih vrednosti se nanafajo na individue.
Kvantifikacija nad predikati je moZna samo v posebnih jezikovnih sistemih, to je v
razliénih asiomatizacijah teorije mnoZic, nikoli pa ne nasploh. V tem je tudi po Quinu
razlika med logiko in teorijo mnoZic. Kakor hitro zaénemo kvantificirati predikate sc¢ ne
nahajamo veé v podrotju logike, temved ncke druge teorije, ki govori o nckem specialnem
domenu bivajofega. Najbolj sploina od takih teorij pa je teorija mnoZic. Tako je ona pri
Quinu moéno povezana z ontolgijo.

UDC 111.1:164
VALTER MOTALN

QUINE'S ONTOLOGY

Quine's ontology is related to his quantification theory in logic. This relation can be
reduced on the maxim »to be is to be a value of a variablee, The existence of the thing
means for him the internal question of the system of language. The same thing is true of
Carnap, who was guide for Quine in this subject. Quine thinks that it is not necessary to
make a distinction between several levels of being or the modes of being. This is true of
Aristotle, schoolmen or of some modern ontology. So the existence of bear or of some
number can be afirmed with the help of the same quantificator. The things are so and so,
different predicates or relations can be afirmed about them, but they are allways identical
with the objects of the variables of the language system. They exist on the same way,
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because Quine doesn't make the difference between the sort of the variables. His logical
theory doesn’t know the difference between several sorts of variables or logical types as
some others do — Russell's for example.

Quine is close to nominalism in the sense of no admitation of the quantification of
predicates of same language. Instead of this he allows only quantification of the variables
which values are refered to the individuals. Quantification of the predicates is possible
only in special language system. This holds for several axiomatized set theories, not in
general. This is the point of the difference between logic and set theory by Quine. As
far as we start to quantificate predicates we arc not in the field of logic any more, but
we are in the field of some other theory which deals with some special domain of
being. The most general of those theories is the set theory. So set theory is closed connected
with ontology, by Quine.
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