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MESTNA IN KRAJEVNA ZGODOVINA DOMA IN PO SVETU

MESTNA ZGODOVINA NA MADZARSKEM PO LETU 1945

VERA BACSKAI

Mestna zgodovina ni bila v madZzarskem
zgodovinopisju niti pred drugo svetovno voj-
no niti po njej obravnavana svojemu pomenu
ustrezno. Ze leta 1963 je po narogilu Podod-
bora za mestno zgodovino nastala odliéna
analiza o stanju mestnega zgodovinopisja in
o njegovih najpomembnejsih nalogah, vendar
tedaj podani program in naértovana uskla-
ditev sestavnejsih raziskav nista bila uresni-
¢ena.! Pomanjkanje uskladitve in naértnosti
je mogode cutiti tako v narasc¢ajotem objav-
ljanju zgodovine mest kot v neuravnoveSe-
nem razmerju glede tematike in razdelitve
zgodovinskih razdobij. Raziskav o dolotenih
vpraSanjih v zgodovini posameznih mest je
zelo veliko, malo pa nadelno metodoloskih
del, ki bi osvetlila celotni pregled razvoja
mest ali pa veéja razdobja v tem razvoju; in
%e vedno je malo monografskih obravnav na
visoki znanstveni ravni, ki bi prikazala celo-
ten zgodovinski razvoj posameznih mest ali
na analititen nadin posamezna veéja razvoj-
na obdobja. Za ¢asovne preglede je znaéilno,
da se najvet ukvarjajo z zgodovino srednje-
veskih, v manj§i meri pa poznofevdalnih,
predindustrijskih mest, medtem ko se z raz-
vojem urbanizacijskih tokov v dobi kapita-
lizma in socializma in njihovimi druzbenimi
vplivi ukvarjajo skoraj samo zgodovini so-
rodne veje kot sociologija, naselitvena geo-
grafija, stavbna zgodovina itn., zgodovinarji

pa predvsem s politi¢no zgodovino in delav--

skim gibanjem.

Mestna zgodovina je tako ostala predvsem
podroéje krajevnih zgodovinarjev in njihova
dela so vefinoma objavljena v krajevnozgo-
dovinski periodiki in drugih krajevnozgodo-
vinskih izdajah,®2 medtem ko v osrednjih
strokovnih &asopisih komaj najdemo temati-
ko mestne zgodovine, &eprav bi sploSnejse
nacelo metodoloske razprave mogle prispe-
vati k enotnejsi zdruzitvi, smotrnejsi ko-
ordinaciji dela krajevnih zgodovinarjev, ki
odkrivajo zelo mnogo dragocenih, novih vi-
rov in podatkov. Pomanjkanje naértnega so-
delovanja le delno nadomes¢ajo ob&asno pri-
rejeni znanstveni simpoziji® (zlasti ob jubile-
jih), ki omogoéajo izmenjavo informacij in
mnenj ter diskusijo o najnovej§ih raziskoval-
nih dosezkih.

V naslednjem se moramo zaradi omejene-
ga prostora seznaniti — ob opozorilu na
literaturo o mestni zgodovini v zadnjih treh

in pol desetletjih — le z najpomembnejSimi
smermi in dognanji, ne da bi Zeleli biti iz-
¢érpni.

TEORETICNA VPRASANJA O RAZVOJU MEST
IN DEFINICIJI MESTA

Razvoj mest in Steviléno razmerje razlié-
nih mestnih tipov na MadZarskem sta se
zaradi drugadnega druZbenogospodarskega
razvoja razlikovala od tako imenovanega
klasi¢nega zahodnoevropskega modela mest.
V mreZi mest so od zaéetka 15. stoletja do-
segla preteZno vefino taka mesta, v katerih
sta se obrtniska produkcija in menjava spe-
cializirali s poljedelstvom in se zdruZili v ve-
likopotezno trgovino kmetijskih pridelkov.
Velik pomen agrarnih proizvodov v predin-
dustrijskem obdobju je ostala znagilnost ve-
¢ine nadih mest, v doloéeni meri celo do
sredine 20. stoletja, kar je oznadevalo tako
njihovo druZbenogospodarsko strukturo kot
stavbarstvo in celotno podobo. Veéina teh
mest do konca 19. stoletja ni dobila prav-
nega mestnega statuta in delno zaradi po-
manjkanja mestnega pravnega statuta, delno
zavoljo njih zelo heterogene sestave, delno
pa zaradi pomena poljedelstva dolgo tudi
zgodovinarji niso soglasno imeli teh naselij
za mesta, zato so zgodovinsko mreZo madZar-
skih mest v glavnem omejevali na kakih pet-
deset svobodnih kraljevskih mest.

Ta posebni zna¢aj v razvoju madzarskih
mest (vprafanje pomestenja oppidumov polj-
skih mest, op. V. N.) je v zadnjih desetletjih
silil zgodovinarje mest k dolo¢itvi pojma me-
sta in v zvezi s tem k dologitvi nove defi-
nicije pojma madZarskega mesta, k raziskova-
nju pomena in znaéaja naselij, éeprav so op-
ravljala mestne funkcije (oppidum, poljska
mesta).

Glede srednjeveskih madZarskih mest je
Erik Fiigedi dognal, da je v prvem razdob-
ju, od srede 12. stoletja, pri nas prevladoval
tip vzhodnega nomadskega mesta in so se Se-
le potem izoblikovala mesta evropskega ti-
pa.* Elemér Malyusz je v razpravi o mest-
nem razvoju agrarnih mest v 14. stoletju
razlagal zastoj nadaljnjega mestnega razvo-
ja tistih naselij, ki so zavoljo svoje v prvi
vrsti trgovske in obrtniske funkcije imela
mestni pomen, s slabostjo osrednje oblasti in
z nasprotovanjem veleposestnikov, kar je ovi-
ralo poenotenje mest in kar je razvoj me-
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§tanskega reda potisnilo v oZje okvire’
Gyorgy Székely je videl merilo za razvoj
poljskih mest v mesta tudi v razvitosti roé-
ne obrti ter velikosti njihovega sejemskega
prometa in je imel poljska mesta za homo-
geno skupino ter priSel do spoznanja, da so
bila poljska mesta delno zaradi podloZnosti
zemljiskim gospodom, delno zaradi pomena
prvotnega pridelovanja, prehod med vasjo in
mestom, v razvoju v mesto zakrnela naselja.®
Jend Sziics je v delu o razvoju mest v 15.
stoletju predvsem na podlagi podatkov ne-
kega zahodnomadZarskega mesta dognal, da
se je razvoj vodilnih mest v velika mesta v
drugi polovici 15. stoletja ustavil: slednja
niso mogla prestopiti okvirov ozkega krajev-
nega trga, s katerim so resno tekmovala
mnoZeta se in razvijajota se poljska mesta,
ki jih je avtor imel za bolj kmetko razliéico
zahodnih malih mest.?

Vera Béacskai je videla zagotovilo za razvoj
oppidumov v povezavi specializiranega kme-
tijstva z roéno obrtjo, obstoja agrarne pro-
dukcije v gospodarskem Zzivljenju mest pa
ni ocenila kot oviro v razvoju mest, marveé
kot prilagoditev gospodarski strukturi drza-
ve.! Zadnja strokovnjaka nista imela oppidu-
mov za homogeno skupino in sta videla pred-
stavnike posebnega tipa mesta samo v naj-
bolj razvitih. Podobno staliée je zavzel tudi
Erik Fiigedi, ki je z uporabo delovne hipo-
teze LeGoffa raziskal, kako je mog sklepati
o izoblikovanju mreZe madZarskih mest iz
raz8irjenosti beraskih redov.?

16.—17. stoletje ima zgodovinopisje mest
za dobo nazadovanja mest na MadZarskem in
predmet diskusije so bili samo zaletek in
vzroki nazadovanja. Ti vzroki so v zagospo-
dovanju juZnonemskega kapitala ali v tur-
8kih vpadih.1?

Pri raziskovanju mest v poznem fevda-
lizmu se je bolj uveljavilo funkcionalno gle-
danje kot pa pravno-gospodarsko-statistiéen
vidik. Na okrepitev te smeri je poleg pobud
tujega strokovnega slovstva in sorodnih ved
vplivalo tudi Ze leta 1938 objavljeno delo
Ferenca Erdeija.ll Celotni zgodovinski potek
izoblikovanja mestnega razvoja in mestne
mreze prikazuje samo nekaj krajiih, bolj
teoretiénih kot empiriénih raziskav. Laszlé
Makkai je, izhajajo¢ predvsem iz gospodar-
ske funkcije mest, doloé¢il krog naselij, ki jih
je moé v razlitnih dobah imeti za mesta in
pokazal v zvezi s spremembo vrste mestnih
funkeij tudi na preoblikovanje hierarhije
mest.’? Na podlagi funkcionalnega vidika je
podobno kot Makkai tudi Jend Major ne gle-
de na njih pravni polozaj in kljub njih ag-
rarnemu znadaju imel neko skupino poljskih
mest za del zgodovinske mestne mreZze.l3

Stanje madZarske mestne mreze in 3tevilo
mestnega prebivalstva konec 18. in na zatet-
ku 19. stoletja je poskuSal doloéiti Zoltin
David, zdruZujo¢ pravno-statistiéni in funk-
cionalni vidik.* Avtor edine monografske
obdelave mestnega razvoja v dobi kasnega
fevdalizma, Sandor Gyimesi, izhaja iz funk-
cionalnega vidika in je poizkusil doloé&iti 3te-
vil¢éno stanje mest v 18.—19. stoletju na pod-
lagi kompleksnega kriterija, upoStevajotega
v raznih obdobjih spreminjajofe se &tevilo
prebivalstva, obrtne, upravne in kulturne
funkecije.l Pri izdelavi teh kriterijev je upo-
Steval in nadrobno seznanjal tudi razliéne in
analogne poti v razvoju mest evropskih dr-
Zav v novem veku. Dosledno uveljavitev
funkcionalnega vidika je do neke mere ovi-
ralo dejstvo, da svojih raziskav ni raz3iril na
vplivno obmotéje, v katerem so se uveljavile
mestne sredif¢éne funkcije, in je zato v prvi
vrsti sklepal iz notranjih znaéilnosti razisko-
vanih naselij na njihovo sredi$¢no wvplivno
obmoéje. Z vidika vplivnega obmoé&ja sta se
vprasanja lotila Vera Bécskai in Lajos Nagy,
ki sta na podlagi razélenitve z metodo fak-
torske analize naselij, ki so ozna&ena v dr-
Zavnem popisu iz leta 1828 kot kmetko-trini
sejemski kraji in njihovih wvplivnih obmo-
¢ij poskuSala doloé¢iti krog mest, ki so se-
stavljala srediSte krajevnega vplivanja.!®

MESTNE ZGODOVINSKE
MONOGRAFIJE

V zadnjih desetletjih se je razveseljivo po-
vedalo $tevilo monografij o posameznih na-
seljih in med njimi o posameznih mestih (med
njimi mnogih, ki so nedavno nastala mesta),
éeprav je njih raven zelo razli¢na. Vedinoma
gre za kolektivna dela (za zgodovino vegjih
mest se danes odloéi le malo posameznikov,
pa Se takrat se obiajno omejijo na dologeno
obdobje)l? in jih velik del ne pride v SirSo
prodajo, saj so to krajevne izdaje, zato je
krog njihovih bralcev dokaj omejen.

V pravem pomenu besede predstavlja mest-
nozgodovinsko monografijo Zgodovina Bu-
dimpeste v petih zvezkih, ki prikazuje v
enotni ureditvi vsa podrodja mestnega Ziv-
ljenja — gospodarsko, druzbeno, demograf-
sko, upravno, politiéno sfero, — vpraSanja
umetnosti in stavbarstva, naéin Zivljenja pre-
bivalcev na podlagi razélenitve izredno bo-
gatega in mnogo na novo odkritega pisane-
ga in predmetnega gradiva ter obdelave po
sodobni metodi.!®* Njeno objavo je omogoéilo
mnogovrstno pripravljalno delo: pripravljal-
ne 3tudije so izhajale v zbirki Tanulminyok
Budapest Multjabél (Razprave iz preteklosti
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Budimpeste), ki je v letih 1950—60 predstav-
ljala osrednji forum raziskovanja mestne
zgodovine.l® Monografija je poleg tega, da
ustreza najvisjim znanstvenim zahtevam, za-
radi svojega sloga in bogatega slikovnega
gradiva zanimiva tudi za SirSe bero¢e obégin-
stvo. V pripravi je tudi monografija Szegeda
in Debrecena, pisana s podobno metodo, glo-
bino in nadrobnostjo, ki bo tudi rezultat so-
delovanja veéje avtorske skupine.

Omenili bi lahko Ze nekatere studije, ki se
ukvarjajo z zgodovinskim razvojem posa-
meznih mest.?® Vse veé je del, ki na razme-
roma visoki ravni obravnavajo politi¢na,
druzbena in gospodarska vpraSanja zgodovi-
ne mest in so lahko osnova za nastajanje mo-
nografij.

GOSPODARSKA ZGODOVINA

Ceprav raziskovalci mestne zgodovine vse
bolj enotno priznavajo, da je v 18. in pred-
vsem 19. stoletju imela obrt majhen vpliv na
razvoj madZarskih mest, so v zgodovini go-
spodarstva Se nadalje v vedini tiste raziskave
o obrti, v katerih ni v ospredju produkcija
in poraba, marve¢ bolj vprasanje cehovske
organizacije, propadanje cehovskih Seg in
cehovskih drustev.?! Veliko manj raziskav se
ukvarja z vpraSanji manufaktur in z zgod-
njo industrijo.22 Zelo veliko je razprav in
monografij, ki obravnavajo zgodovino tovarn
v 19. in 20. stoletju, vendar le redko prika-
zujejo njihov pomen v gospodarskem Zivlje-
nju mest, ki so sedeZ oblasti, kakor tudi sin-
teze o razvoju industrije v drZavi le rahlo
povezujejo vprasanja o razvoju industrije in
razvoju mest.®

Kljub prvotnemu prevladujo¢emu trgov-
skemu pomenu madZarskih mest so manj raz-
¢iS¢ena vpraSanja trgovine, predvsem notra-
nje trgovine: te probleme prikazujejo bolj
porodila z objavo gradiva o delovanju po-
sameznih podjetij ali o Stevilu trgovcev in
njih premoZenjskem stanju v dologenih raz-
dobjih v posameznih mestih, in zelo malo
je pregledov, ki bi vsebovali sploinejse ana-
lize. 2

UPRAVLJANJE MEST, SAMOUPRAVA, MESTNA
POLITIKA

Veliko krajsih Studij se ukvarja z mestno
samoupravo, z razvojem uradov, njih vpliv-
nih obmoéij, sestavo uradnikov v posamez-
nih mestih. Celovitih pregledov je bilo malo
napisanih o teh problemih, ¢eprav bi razliku-
jote se in v &asu spreminjajoe se samou-
pravne pravice terjale globlje raziskave.

DRUZBENA ZGODOVINA

Za en del — zlasti glede mest v fevdalizmu
— druZbene zgodovine so znaéilni pogumnej-
8i poizkusi pri naéenjanju novih problemov,
uporabljanju sodobnejiih raziskovalnih me-
tod in iskanju novih virov. Tako raziskovalci
zgodovinske demografije kot druZbene struk-
ture vse bolj kritiéno gledajo na dokaj redke
vire predstatisti¢nega obdobja. Poizku$ali so
primerjati in kombinirati razli¢ne tipe virov,
uporabiti nove vire, predvsem matiéne knji-
ge, uporabiti matematiéne metode in cenitve
in raziskave druzinskih struktur.® Razsirilo
se je tudi obmoé&je problemov razslojevanja
mestnega prebivalstva poleg tradicionalnih,
vselej prevladujoéih raziskav poklicev. Veé-
ji pomen so dobile premoZenjsko druZbene in
poklicne druZbene raziskave, v ospredje je
prislo raziskovanje verske in narodnostne se-
stave, zafele so se raziskave razli¢nih oblik
druzbene mobilnosti, analiti¢tne raziskave
migracij, tendenc druzbenega dviga in pro-
padanja, oblikovanja druZinskih vezi?? Za
kapitalistiéno razdobje je Se malo del, ki bi
raziskovala druzbeno sestavo posameznih
mest ali njihovih posameznih druZbenih pla-
sti;® vprasanje druZbene zgodovine obravna-
vajo v prvi vrsti sinteze o vsej drzavi.?®

Porotanje o bogati politiéno-zgodovinski
literaturi, o delavskem gibanju in o dogodkih
bi presegalo okvir tega zapisa in prav tako
se ne moremo lotiti pregleda geografske, so-
cioloSke ali bogate etnoloSke literature, ki se
ukvarja z danaSnjimi mesti. Takoj naj ob
sklepu le kratko seznanimo z najnovej$imi
dogajanji na pomembnem podro¢ju mestne
zgodovine, ki ga goji Sirok krog umetnostnih
zgodovinarjev, varuhov umetnostnih spome-
nikov kot zgodovinarjev mest: to je mestno
stavbarstvo, regulacija mest in topografija.

Nadroben, splofen pregled daje zbirka Va-
rosképek-Miiemlékek in Magyar Miiemlékek
(Mestne podobe — Umetnostni spomeniki —
MadZarski umetnostni spomeniki), ki obsega
Se nekaj desetin zvezkov. Ti zvezki dajejo
tudi pregled o druZbeno-gospodarskem raz-
voju mest, toda predvsem so v ospredju vi-
diki stavbarstva, regulacije mest, varstva
spomenikov in obnove. Nadrobna monogra-
fija govori o stavbarstvu Budimpeste,® ne-
Steto ¢lankov in razprav je objavljenih o
umetnostnih spomenikih posameznih mest ali
o delovanju posameznih arhitektov. Omembe
so vredna tudi topografska raziskovanja.3! Ta
raziskovanja so v veliki meri spodbujali zgo-
dovinski spomeniki, ki so prifli na dan ali so
jih izkopali zaradi vojnega pustosenja. Za-
radi obseinega unienja pisanih virov mest
so z izkopavanji odkriti stavbni ali drugi
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spomeniki postali prvovrstni viri za izobliko-
vanje mest, ki omogoéajo s primerjavo s po-
datki preostalih zemljigkih knjig in s podat-
ki majhnega Stevila starej§ih zemljevidov re-
konstrukcijo tlorisa, Sirjenja in nastanka ulié-
ne mreZe tako glavnega mesta kot Se nekate-
rih drugih mest (predvsem Székesfehérvira,
Soprona).

Prevod: J. Nemeth in V. Novak

OPOMBE

1. Lajos Ruzsds — Jend Sziics: A varostdrténeti
kutatds helyzete és feladatai (Stanje in naloge
raziskovanja mestne zgodovine), MTA Filozdéfiai
és Torténettudoményi Osztdlydnak kozleményei
(MadZarska akademija znanosti, Objave filozof-
skega in zgodovinskega razreda), 1966, str. 5—67.
To poroéilo vsebuje tudi kriti¢en pregled prejs-
nje literature o zgodovini mest. Kritiéno analizo
literature o zgodovini Budimpeste gl.: A. Ku-
binyi—L. Nagy—K. Voros: Zur Erforschung der
Geschichte von Budapest, Acta Historica, 1967,
1—2. 171—198. — 2. Bibliografijo o teh gl.: Honis-
mereti Bibliografia (Domoznanska bibliografija),
Budapest 1972, kot za muzejsko periodiko in leto-
pise: A Magyar Muzeumok Kiadvéinyainak Bi-
bliografidja I/C. (1945—1974, Budapest 1978/IV,
1975—1979, Budapest 1976—1981). Bibliografija
arhivskih publikacij: A Magyar Levéltari Kiad-
vanyok Bibliografidja 1945—1974. — 3. Med nji-
mi so vredne posebne omembe vsakoletne konfe-
rence, katerih referati so objavljeni tudi v ti-
sku. Npr. Dnevi Alba Regia s pregledom zgodo-
vine Székesfehérvara, katerih predavanja so ob-
javljena v Székesfehérviar Evszazadai (Stoletja
Székesfehérvara) I—III zvezek. (Ur. Alan Kralo-
vanszky) Székesfehérvar 1967, 1972, 1977. — Gra-
divo konferenc o naselitveni zgodovini Prekdo-
navja (A Magyar Tudoményos Akadémia Pécsi és
Veszprémi Akadémiai Bizottsdgdnak Ertesitéje. A
Dunéntil telepiléstirténete I—II1. Székesfehérvar
1976—1978). — 4. Fiigedi Erik: A koézépkori mag-
yar varosprivilégiumok (Srednjeveski madZarski
mestni privilegiji), Tanulményok Budapest Mult-
jabdl (Razprave iz zgodovine Budimpeste) XIV.
Budapest 1961, 17—108. — 5. Méalyusz Elemér: A
mezovarosi fejlodés. In: Tanulményok a parasz-
tsag tortéénetéhez Magyarorszigon a 14. szizad-
ban. (Razvoj poljskega mesta. Iz: Razprave o zgo-
dovini kmetstva na MadZarskem v 14. stoletju.
Budapest 1953. 128—191. — 6. Székely Gyorgy:
Vidéki termeldagak és arukereskedelem Magyar-
orszdgon a 15—16. szdzdban. (PodeZelske pridelo-
valne zvrsti in trgovina s pridelki na MadzZarskem
v 15.—16. stoletju). Agrartdrténeti Szemle 1961.
3—4. 309—343. 7. Sziics Jend: Varosok és kéz-
muvesség a 15. szdzadi Magyarorszigon. (Mesta
in obrti na MadZarskem v 15. stoletju), Ep. 1955.
— 8. Bacskai Vera: Magyar mezivarosok a XV.
szdzadban. Bp. 1965 (MadZarska poljska mesta v
XV. stoletju). Idem: A mezdvarosok kialakuldsa-
nak torténeti folyamata. (Zgodovinski potek izo-
blikovanja poljskih mest). Varosépités, 1971. 3.
1—13. — 9. Fiigedi Erik: Koldulérendek és va-

rosfejlodés Magyarorszdgon, (Beradki redovi in
razvoj mest na MadZarskem), Szédzadok, 1972, 69
do 96. — 10. Sziics Jend: Das Stiddtewesen in Un-
garn im 15—17 Jahrhundert. In: La Renaissance
et la Reformation en Pologne et en Hongrie. Bp.
1963. 97—164. Kubiny Andras: A XV—XVI. sza-
zadi magyarorspigi varosfejlodes kérdéseihez. (K
vpraSanju razvoja mest na MadZarskem v XV.
in XVI. stoletju). Szdzadok 1965. 513—533. — 11.
Erdei Ferenc: A magyar varos. (MadZarsko me-
sto). Uj kiadds Budapest 1974. — 12. Makkai
Lészlé: A magyar vérosfejlédés vazlata. (Oris
razvoja madZarskih mest). Vidéki véarosaink. Bp.
1961. — 13. Major Jend: A magyar varoshéalozat-
r6l. (O madzZarski mestni mrezi). Telepiiléstudo-
ményi Kézlmények 1964. 32—85. — 14. David Zol-
tdn: A véarosi népesség nagységa Magyarorszagon
1785-ben és 1828-ban. (Velikost mestnega prebhi-
valstva na MadZarskem 1785 in 1828). Torténeti
Statisztikai Koézlemények 1963/64, 110—127. —
15, Gyimesi Sandor: A vérosok a feudalizmusb6l
a kapitalismusba valé &tmenet id8szakdban, (Me-
sto v razdobju prehoda iz fevdalizma v kapitali-
zem). Bp. 1975. — 16. V. Bécskai and L. Nagy:
Market Areas, Market Centres and Towns in
Hungary in 1828. Acta Historica Academiae Sci-
entiarum Hungaricae. 1980. 1—25. Pregled o raz-
voju mest v vedji pokrajinski celoti daje Lajos
Ruszas: Varosi fejlodés a Dunantilon a XVI—
XVII. szazadban. (Mestni razvoj v Podonavju od
XV. do XVII stoletja). MTA Dunantili Tudo-
ményos Intézete. Ertekezések 1966. 199—234, és
A varosi fejlodés a XVIII—XIX. szazadi Dél-
Magyarorszdgon. (Mestni razvoj na juZnem Mad-
Zarskem v XVIII.—XIX. stoletju). Rt. 1964-85. 287
do 321. — 17. Kot npr. Baldzs Péter: Gyir a
feudalizmus bomldsa és a polgari forradalom ide-
jén. (Gyor v dobi razpada feudalizma in me-
S¢anske revolucije). Bp. 1980. — 18. Budapest
torténete. (Zgodovina Budimpeste). I—V. Buda-
pest 1973—1980. — 19. V tej seriji je bilo doslej
objavljenih 21 zvezkov, Zal izhajajo v zadnjem
tasu samo poredko in neredno (od 1971 iz3li le 4
zvezki, kar je velika izguba za raziskovanje zgo-
dovine mest). — 20. Npr. Kecskémet 1368—1968.
Tunulmanyok a wvéros miiltjdbol. (Razprave o
preteklosti mesta). Kecskemét 1969. Podobna de-
la so izSla tudi o zgodovini Gybéra in Kaposvéra.
— 21. Sem spadajofe S$tevilne razprave glej v
bibHografiji nav. v op. 2, kot tudi v objavljenih
predavanjih konferenc o obrtnoindustrijski zgo-
dovini. (A kézmiivesipartérteneti szimpozium vi-
taanyaga Veszprém, 1972 in v naslednjih letih).
Monografske obdelave: Eperjessy Géza: Mezdva-
rosi és falusi céhek az Alféldén és a Dunéntilon.
1686—1848. (Cehi v poljskih mestih in vaseh na
Alfoldu in v Prekdonavju. 1686—1848). Bp. 1967.
Déka Klara: A pest-budai céhes ipar valsaga
1840—1872. (Kriza pestanske in budimske cehov-
ske obrti 1840—1872). Bp. 1979. — 22. Nagy Istvdn:
A manufakturaipar kialakuldsa Pest-Budan.
(Razvoj manufakturne obrti v Pesti in Budimu).
TBM. XIV. 1961. 285—342. Endrei Walter: Ma-
gyarorszédgi textilmanufakturdk a 18. szdzadban.
(Tekstilne manufakture na MadZarskem v 18.
stoletju). Bp. 1969. — 23. Sinteze o zgodovini obr-
ti: Mérei Gyula: Magyar iparfejlédés 1790—1858.
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(Razvoj madZarske obrti 1790—1848), Bp. 1951.
Séndor Vilmos: Nagyipari fejlédés Magyarorsza-
gon 1867—1900. (Razvoj velike obrti na MadZar-
skem 1867—1900). Bp. 1954, Berend T. Ivian—Ran-
ki Gyorgy: Magyarorszig gyaripara az imperia-
lizmus els6é vildghdbori eldtti idészakdban. 1900
do 1914. (MadZarska tovarniSka industrija v ¢asu
imperializma pred prvo svetovno vojno 1900 do
1914). Bp. 1955. Ista avtorja: Magyarorszidg gyé-
r'para a masodik vildghébort elétt és a habori
idGszakdban 1933—1944 (MadZarska tovarniSka in.
dustrija pred drugo svetovno vojno in med njo
(1933—1944). Bp. 1958. O zvezi med razvojem obr-
ti in razvojem mest: Berend T. Ivdn—Ranki
Gyorgy: A Budapest kornyéki ipari évezet kiala-
kulédsanak és fejlodésének kérdéséhez, (K vpra-
Sanju izoblikovanja in razvoja obrtnega pasu v
okolici Budimpeste). Bp. 1961. 535—573. — 24.
Fiigedi Erik: Kaschau, eine Osteuropdische Han-
delsstadt am Ende des 15. Jahrhunderts. Studia
Slavica, 1957. 158—213. V ostalem so o problemih
trgovine in nastanka trgovskega kapitala v zvezi
z madzZarskimi mesti pisali $e: Andras Kubinyi,
Domokos Kosary, Sandor Gyomrei, Vera Bacskai,
Eva Somkuti itd. — 25. Csizmadia Andor: Az
egyhazi mezivarosok jogi helyzete és kiizdelmiik
a felszabaduldasért a XVIII, szdzadban. (Pravni
poloZaj cerkvenih poljskih mest in njihova borba
za osvoboditev v 18. stoletju). Bp. 1962, Kaillay
Istvan: Szabad kirdlyi varosok gazdalkodasa Ma-
ria Terézia koraban. (Trgovina svobodnih kra-
ljevskih mest v ¢asu Marije Terezije). Bp. 1972, —
26. Szab6 Istvén: La repartition de la population
de Hongrie entre les bourgades et le villages dans

les années 1499—1526. Etudes Historiques Bp.
1960, 359—385. O demografskih problemih, prob-
lemih prebivalstva itd. so pisali Se: Gybtrgy Gra-
naszté’, Oszkar Paulinyi, Zoltdn Fallenbiichel,
Lajos Nagy, Dezsd Dényi, Ferenc Szakaly itd. —
27. O teh vpraZanjih so pisali naslednji avtorji:
Gyobrgy Granasztéi, Andras Kubinyi, Oszkar Pau-
linyi, Istvédn Orosz, Dezsé Diimmert, Lajos Nagy
in Vera Bacskai. — 28. Gl. npr. dela: Kéroly V-
rosa, L. Nagy Zsuzsa in Zoltdna Totha. — 29.
Handk Péter: Polgarosodas és asszimilicio Mag-
yarorszagon a XIX. szdzadban. (Pomes¢anjenje in
asimilacija na MadZarskem v XIX. stoletju). Tor-
ténelmi Szemle 1974. 4. Idem: Vazlatok a sziza-
delé magyar tarsadalméarél. (Koncepti o mad-
zarski druzbi pred zadetkom tega stoletja). Torte-
nelmi Szemle 1962. 2. 210—245. Lacké Miklds:
Ipari munkéassigunk Osszetételének alakuldsa
1867—1945). (Nastanek sestava industrijskega de-
lavstva v letih 1867—1945). Bp. 1961. Idem: A
magyar munkésosztily fejlodésének £6 vonésai a
tokés korszakban. (Glavne é&érte v razvoju mad-
Zarskega delavskega razreda. Bp. 1968. — 30.
Presich Gabor: Budapest varosépitésének torté-
nete. (Zgodovina gradnje Budimpeste), I—III. Bp.
1964, — 31. Kubinyi Andras: Topographical
Growth of Buda up to 1514. In: Nouvelles Etu-
des Historiques. 1. 133—157. Fiigedi Erik: Fehér-
var kozépkori alaprajza. (Tloris srednjeveskega
Fehérvara). Fehér megyei Szemle. 1965. 3—I14.
Nagy Lajos: Székesfehérvar késtkozépkori topo-
grafidja. (Poznosrednjeveika topografija Székes-
fehérvéra). Székesfehérvar évszadai 2, 1972



