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ANTICNA KAMNITA ELEMENTA 1Z STRUNJANA

ELICA BOLTIN-TOME
Pomorski muzej »Sergej Masera«, Cankarjevo nabrezje 3, YU-66330 Piran

Spomladi 1981 sta med Sirjenjem cestne trase, ki vodi iz srediS¢a Strunjana v
Strunjanski zaliv, priSla na dan dva veéja kamnita bloka, izklesana iz nabreZinskega
kamna. Lezala sta v zemlji 1,9m nad staro traso, na kasneje odstranjenem delu
parcele §t. 227/5 k. 0. Piran. Kaze, da gre za osamljeno najdbo, saj iz bliZznje okolice
ni drugih najdisénih podatkov. Kot lahko sodimo po obdelanih povrsinah, sta bila
kamna veckrat uporabljena, vendar vedno v drug namen.

Manjsi kamen je podolgovat, na desni strani odlomljen in na tej strani tudi
zglajen (145x45x%29 cm). Celna stran kamna je bogato okrasena in lahko domneva-
mo, da gre za levo stran antiénega arhitrava z reliefno okrasenim frizom in
dvovrstnim napisom na epistilu (t. 1: 1-4, pril. 1: 1-4).

Na ohranjenem delu friza je v reliefu trikrat ponovljen motiv v rahlem loku
usloc¢enega venca iz sadezev in poljskih plodov, obeSenega na rogove zivalske —
volovske lobanje. Na razmeroma dobro ohranjeni levi lobanji je videti nagubano
tkanino, ki prekriva ¢elo lobanje in je ovita tudi okrog rogov. Ob straneh lobanj
visita trakova, s katerima sta ovita venca in obeSena na rogova. Na sredi uslo¢enega
dela venca je upodobljena zival-pti¢ ali rastlinski motiv. Friz je zlasti ob krajeh
fragmenta deloma poskodovan. Komaj se vidi leva, krajna lobanja, ki s svojo levo
polovico sega tudi na levo stran fragmenta (t. 1: 1, 3, pril. 1: 1).

Opisani del okrasa obroblja na spodnji in zgornji strani 2 em Siroko plasti¢no
rebro. Pod spodnjim rebrom je Se 3 em §irok jajéni ornament, ki je hkrati tudi rob
prve vrste napisa. Nad drugo, to je spodnjo vrsto, je speljan vrvi¢ni okras pod 1,5 cm
Sirokim rebrom. Spodnji rob ¢elne strani fragmenta je poSkodovan. MozZno je, da
manjka le spodnje plasti¢no rebro.

Levi del napisa z 8 em visokimi érkami v prvi in 6 cm visokimi érkami v drugi
vrsti je dobro ohranjen in ¢itljiv. Predstavlja nam imena verjetnega lastnika
arhitektonskega objekta, ki mu je pripadal fragment, ali imena tistega, ki mu je
bil postavljen. Ohranjeni del napisa, pri katerem so besede lo¢ene s piko na sredi
vrste, se glasi:

L.Volginius.Phileros . Te( —)
Supanicia . T( )

Ta del napisa dovoljuje le skromne ugotovitve o pripadnosti gentilnega imena
Volginius in kognomena Phileros. Gentilno ime Volginius je bilo dokumentirano v
Istri pri Buzetu in Sterni pri Visnjanu.! Najdemo pa ga tudi na dveh spomenikih
iz Trsta;* upraviéeno moramo upostevati ugotovitve J. Untermanna, ki povezuje
gentilno ime Volginius s skupino imen na »Volti« in jih opredeljuje kot venetsko-
istrska.® Priimek Phileros je znaéilno ime za osvobojence. V Istri ga poznamo iz
dveh nagrobnikov iz Pulja,* J. Sasel ga je zasledil tudi v Dalmaciji, v Italiji in v
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zahodnih provincah rimskega imperija.® Po grikem izvoru imena Phileros je moé¢
sklepati, da so bili Volginijevi starsi osvobojenci nekega Volginija in da so prisli iz
vzhodnih predelov imperija, zato so svojemu sinu dali Se grski kognomen. V isti
vrsti sta omenjeni Se ¢rki Te, morda sta zacetni ¢rki besede, ki bi nam pojasnila
Volginijev poklic ali domus (Tergeste). Tako kot ta beseda bo ostal nepojasnjen
tudi drugi del napisa.

Crke v drugi vrsti napisa so manjse. Beseda Supanicia morda predstavlja zensko
ime, ki mu tudi J. Sasel ni nasel primerjave. Komaj e vidna ¢rka T, ki lezi ze v
frakturi, bo ostala nepojasnjena.

Razen c¢elne strani so nedvomno zanimive tudi druge strani fragmenta, ki
opozarjajo na povezavo s sosednjimi elementi istega arhitektonskega objekta. Na
levi strani kamna je ornament, ki prihaja s ¢elne strani, prekinjen z vsekom §irokim
spodaj 18 in zgoraj 29 cm. (t. 1: 2, pril. 1: 3). V ta vsek je bila prvotno vloZena leva
kamnita gred ali levi del arhitrava. Na to kaZe tudi leva moznica na zgornji strani
fragmenta (4x9x4,6 cm), medtem ko je bila druga kvadratne oblike (6x6x3,5 cm),
namenjena za spajanje z elementom leZe¢im nad arhitravom. Enakemu namenu sta
morda sluzili e komaj vidni moznici na desnem robu, na prelomu zgornje strani
(pril. 1: 2). Kvadratna moznica na spodnji strani fragmenta (t. 1: 3, pril. 1: 3) pa je
bila verjetno namenjena za spajanje s spodnjim kamnitim elementom, morda
stebrom, ki je nosil levi del arhitrava. Na tej strani sta vklesani $e dve vzporedni,
po sredini fragmenta potekajoci, plitvi kaneluri, ki sta s prelomom pretrgani.
Pozornost zbuja plitev kroZni vsek na spodnji strani ob izseku (pril. 1: 3), ki
predstavlja 1/3 kroga s premerom 8 cm. Ta del kroZnice je verjetno kamnoseski
znak za pravilno spajanje z levim arhitravom in morda s kamnitimi bloki stropa
objekta.

Vsekakor je zanimiva hrbtna stran fragmenta, ki kaZe sledove sekundarne
obdelave, Plastiéno rebro, ki se vle¢e po dolZini kamna, je prekinjeno s pravokotnima
vsekoma (14X 24 X8 cm), med seboj oddaljenima 55 cm in vklesanima v Ze odlomljeni
del arhitrava (t. 1: 4, pril. 1: 4).

Veéji kamen je ploc¢at in pravokotne oblike (179x125x29 cm), s prvotno gladko
obdelano zgornjo povr$ino s 5 em Sirokim zgornjim in spodnjim robom in rahlo
navzven odsekanim, 13 cm Sirokim desnim in 16 ¢cm Sirokim levim robom. V levi,
posevno odsekani rob je vklesana 15 cm visoka érka S in pod njo 16 cm visoki érki
SI. Nad érko S je znak pika, ki je od ¢rke enako oddaljena kot spodnji érki. (t. 2:
1). Kratici je tezko pojasniti. Morda je prva ¢rka pomenila S(uper), spodnji dve
érki pa bi bili morda zadetnici besede Sl(nistra). Ce je ta misel pravilna, je mozno,
da besedi pojasnjujeta lego kamna v objektu, ki mu je prvotno pripadal. Tudi na
tem kamnu so ohranjene moznice ali vsaj njihovi sledovi. Dobro je ohranjena
moznica (4x5x3 cm) na desni strani oZje zgornje strani kamnitega bloka, na levi
in desni strani pa sta bili verjetno prebiti kasneje, kot je videti na t. 2: 2, Pri tem
kamnu je zanimiv tudi naé¢in obdelave, ki kaze, da so bile zadnja stran kamna ter
zadnji polovici stranskih povrsin bolj grobo obdelane. To pa dopus¢a misel, da je
bila notranjost objekta, kateremu je plo¢a pripadala, javnosti manj izpostavljena.

Tudi pri tem kamnitem bloku lahko ugotovimo kasnejio obdelavo in seveda tudi
sekundarno uporabo. Ob 5 ¢m Sirokem robu je bil v sprva gladko in ravno povrsino
vklesan 4 em $irok in 3 cm globok Zleb, povezan s presekom na desni strani (t. 2
1). H glavnemu Zlebu pa so speljani manjdi, 4-14 cm dolgi Zlebié¢i. 1zZlebila jih je
tekodina, ki se je iz sredine ploiée stekala v glavni Zleb. Precej Sirdi in globlji pa
je kanal na nasprotni strani bloka, ki je vklesan ob 6 cm Sirokem robu. Ob desni
in levi strani je 30 ¢m, ob zgornji in spodnji strani pa le 14 cm §irok in 14 em
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globok in obdaja ploskev 110x100 ¢cm povrSine, ki ima v kotih vklesane vdolbine
pravokotne oblike (8 X10x7 cm). Kanal je povezan z zlebom iz nasprotne strani in
verjetno tudi s pozneje prebito moznico na prvotno levi strani kamna (t. 2: 2).

Kronologija in uporaba kamnitih elementov

Natancnejsa predstavitev posameznih elementov kaze na veckratno uporabo v
razliénih ¢asovnih obdobjih. Povsem razli¢en pa je tudi namen uporabe, kot lahko
sklepamo po analognem gradivu iz nam najblizjih lokalitet.

Sode¢ po navedenih podatkih je bil manjsi podolgovat kamen leva stran
arhitrava. Reliefno okraSeni ¢elni strani najdemo analogije na dveh fragmentih
arhitravov iz Pulja, ki ustrezata nasemu iz Strunjana tudi po visini in §irini.® Zal
pa na fragmentih iz Pulja ni ostankov napisa. Datirana sta v prvo pol. 1. st. Kot
kaze, sodi v isti ¢as oziroma v 1. st. tudi nas fragment. Za nas zelo zanimiv bi bil
tudi podatek o prvotni dolzini arhitrava, ki mu je fragment pripadal. Zal pa so
podatki, ki bi nam v tem smislu pomagali, zelo skopi in dvomljivi. Mozno je, da bi
bila sredina prvotne dolzine arhitrava pika za besedo Supanicia v drugi vrsti napisa.
Ta pika lezi hkrati v sredini delno ohranjenega desnega venca. Ce je ta misel
pravilna, bi bil ¢elni arhitrav prvotno dolg 2,70 m. Pripadal bi lahko nagrobni
arhitekturi, tako kot iz Pulja. Istemu objektu je verjetno pripadal tudi drugi kamen
iz Strunjana. Sodec¢ po oznakah na njem je morda zapiral zgornji del leve stene
objekta iz 1. st. n. §.

Pri obeh elementih pa ne gre zanemariti njune sekundarne uporabe po uni¢enju
verjetno poganskega spomenika. Oba kamna sta bila prilagojena kasnej§im potre-
bam, na kar kazejo predvsem zlebi¢i na plosc¢atem elementu in pravokotna vseka
na hrbtni strani fragmenta arhitrava. Kaze, da sta bila oba elementa pozneje
uporabljena pri stiskalnici za olje ali vino.

V pravokotna vseka na fragmentu prvotnega rimskega arhitrava sta bila
namescéena lesena drogova (arbores), ki sta drzala leseno gred (prelum). Ta je s
pomocjo vitla (sucula) in lesenega bata (orbis olearius) pritiskala na maso (pulpa)
v pletenem koSu, imenovanem fiscina, ki je stal na pravokotnem ali kroznem,
nekoliko posevno polozenem podu (area). Ob robu ali po sredini poda je bil speljan
zleb, po katerem je odtekala tekoc¢ina v nizje podstavljeno posodo. Ta tip torkularja,
ki ga véasih imenujejo kar prelum, je znana z anti¢nega najdiséa v Mogorjelu” in Se
drugih najdis¢ v Bosni in Hercegovini. Podoben torkular je bil odkrit tudi na forumu
poznoanti¢ne Salone.® Rekonstruirana stiskalnica-torkular, ki je predstavljena v
ArheoloSkem muzeju Istre v Pulju, je datirana v 1. st. n. §. Prav taki stiskalnici sta
pripadala oba kamnita elementa, najdena v Strunjanu.

Na kratko predstavljen tip torkularja je bil v Rimu opusc¢en Ze v 1. st.n.s. V
Bosni in Hercegovini ter v Dalmaciji se je ohranil do pozne antike in morda Se dlje,
kar je ugotovljeno tudi v Istri, saj je bil spomladi 1988 odkrit med srednjeveskimi
najdbami v Piranu in Se kasnej$imi v Kopru.!” Datacija sekundarne uporabe
zgodnjeanti¢nih elementov je zato dvomljiva. MoZno pa je, da sta bila uporabljena
kot sestavna dela torkularja ze v pozni antiki.

Sode¢ po posebnostih, ki jih vidimo na zadnji strani kamnitega ploscatega bloka
iz Strunjana (t. 2: 2) je mozno, da je bil ta uporabljen tudi pri tipu torkularja, pri
katerem je vitel zamenjal zavrtelj (leseni vijak). Pri tem tipu je vijak pritiskal z
batom ali s kamnom, poloZenim pod vijakom na maso v kosu, ki je stal na kamniti
podlagi. Ta tip torkularja, ki so ga Rimljani prevzeli od Grkov Ze v 1. st. n.§. in
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ga v Rimu tudi uporabljali, so imenovali tudi »cochlea«.!’ Po enakem nadelu so e
pred nedavnim delovale torklje v Istri.'* Zal pa tudi uporabe kamna iz Strunjana
pri tem tipu stiskalnice kronolosko ni mogoce toéneje opredeliti.

O najstarejsi poselitvi danasnjega strunjanskega prostora ne vemo veliko.
Arheoloskih najdb ne poznamo, skromni pa so tudi topografski zapiski. Ceprav e
nepreverjen, je vendar zanimiv podatek, ki ga je dal pokojni Strunjancan G.
Rotter;'® omenja ostanke belega mozaika in temeljne zidove na parcelah §t. 13/3
in 13/4 k. o. Piran. Temeljni zidovi pa se ob nizkem vodostaju vidijo tudi na morskem
dnu v neposredni blizini omenjenih parcel, ob Strunjanskem zalivu. Ceprav so ti
podatki zelo skromni, je vseeno mogoce domnevati, da gre za antiéne temeljne
zidove, posebno Se, ¢e upostevamo podatek, ki nam pove, da se je morska gladina
v zadnjih dveh tisoéletjih dvignila za priblizno 2 m.'* Vsekakor pa ne gre zanemariti
podatka, da je v 13. st. stala ob zalivu cerkvica, posveéena San Bassu, po kateri se
ta kraj e danes imenuje. Cerkvica je pripadala benediktinskemu samostanu, ki je
po znanih virih stal na tem kraju — obmodéju kasnejSe Tartinijeve vile Zze v 13.
stoletju.'®

Navedeni podatek je treba dopolniti s podatkom iz leta 1235, iz katerega izvemo,
da je opatica samostana Sv. Secunda (samostan v Benetkah) poklonila Tisu, sinu
Albina iz Pirana in njegovim dedi¢em posest ob mejah samostana S.Basso v
Strunjanu (last samostana Sv. Secunde) pod poqojem, da bo letno dajal samostanu
polovico pridelka in vzdrzeval drevesa in oljke.'®

Ceprav so navedeni podatki zelo skromni, lahko upraviéeno domnevamo, da je
ob danasnjem Strunjanskem zalivu na kraju, imenovanem San Basso, Ze v zgodnji
antiki stala rimska villa rustica z vsemi pripadajo¢imi gospodarskimi objekti in
grobnico v blizini. Zato je mozZno, da izhajata iz Strunjana tudi oba, v Strunjanu
najdena kamnita elementa, ki sta brzkone pripadala rimski nagrobni arhitekturi,
ki je verjetno stala v neposredni blizini. Morda sta bila na tem, nedvomno Ze v
antiki in srednjem veku agrarnem obmo¢ju, pri torkularju pozneje uporabljena ze
v pozni antiki ali zgodaj v srednjem veku, saj podatki govore o nedvomno obsezni
samostanski posesti in privatni posesti v 13. st., ko je bila lahko Ze uporabljena
tudi stiskalnica tipa »cochlea, ki je bila v naSem primeru dokaj majhna. Vsekakor
pa je treba upostevati, da se tehnologija tudi v stoletjih ni veliko spreminjala, saj
Istrani e danes govore o obeh tipih torkelj, pa tudi o torkljah, kjer sta zdruzeni
obe tehnologiji.

! Inser. Ital. 10/3, Istria Septentrionalis,
1331 204.

Inscr. Ital. 10/4, Trieste, 99, 170, 340.

3 J. Untermann, Die venetischen Personen-
namen (1961) 133.

4 Inscr. Ital. 10/1, Pola et Nesactium, 79,
225.

% J. Sasel si je septembra 1987. 1. ogledal
napis in mi posredoval v tekstu navedene
prigombe. ki so mi bile v veliko pomo¢.

G. Cavalieri Manasse, La decorazione
architettonica romana di Aquileia, Trieste,
Pola (1978) 156, t. 59: sl. 126,

" 1. Bojanovski, Anti¢ka uljara na Mogor-
jelu i rekonstrukeija njenog torkulara, Nase
starine 12, 1969, 31s, sl. 1.
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'1 1. Bojanovski (op. 7) sl. 2a.
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Piran, Katalogi Pomorskega muzeja »Sergej
Masera« Piran 4 (1985).

3 Var, spom. 11, 1966 (1967) 128s.

4 M. Sifrer, Geogr. zbor. 9, 1955, 34.

5 G, Gravisi, Toponomastica del comune
di Pirano (Parenzo 1932) 24a.

Documenta ad Forumjulii, Istriam, Gori-
tiam, Tergestium spectantia, Atti mem. Soc.
istr. arch. st. patr, 8, 1892, 42.



DIE ZWEI ANTIKEN STEINELEMENTE AUS STRUNJAN
Zusammenfassung

AnlaBlich der Verbreiterung der StraBentrasse Strunjan-Strunjaner Bucht wurden auf der
Parzelle Nr. 227/5 Kat. Gem. Piran zwei Steinelemente gefunden (Taf. 1: 1-4; 2: 1-2). Die
Fundumstinde sind sehr bescheiden und es hat den Anschein, es handle sich um einen
vereinzelten Fund.

Der kleinere, lingliche Stein aus dem Steinbruch in Nabrezina (145 x 45 X 29 c¢m) hat eine
reich verzierte Stirnseite. Auf dem reliefverzierten Fries wiederholt sich das Motiv eines auf
die Horner eines Tier-Ochsenschidels gehdngten Kranzes aus Obst und Feldfruchten. Auf dem
Epistyl ist der linke Teil der Inschrift erhalten: L. Volginius. Phileros, Te ( — ) in der ersten
Zeile und Supanicia. T ( — ) in der zweiten Zeile. Der erhaltene Inschriftteil laBt nur
SchluBfolgerungen hinsichtlich der Zugehorigkeit des Gentilnamens Volginius und des Kogno-
mens Phileros zu. Der als veneto-istrisch eingeordnete Gentilname ist in Nord- und Mittelistrien
festgestellt."® Der Name Phileros ist griechischen Ursprungs.*® Es scheint, daf die Eltern des
Volginius Freigelassene eines gewissen Volginius waren und ihrem Sohn obendrein noch das
griechische Kognomen gaben. Leider werden die Buchstaben Te in der ersten Zeile samt dem
Buchstaben T in der zweiten Zeile und dem zweiten Inschriftteil ungeklart bleiben. Die
Stirnseite ist aulerdem mit einem Eierstab- und einem Schnurornament verziert, das parallel
zur Inschrift verlduft; zusammen mit dem Einschnitt in die linke Seite des Steines und den
Diibelléchern an der Unter- und Oberseite stellt er den linken Teil des Architravs einer
vermutlich rémischen Grabarchitektur aus dem 1. Jh. u. Z. dar.’

Der zweite, ebenfalls aus dem Steinbruch in NabreZina stammende Stein ist gréfier und
flach (179 x 125 x 29 cm). Er weist dieselbe Verfertigungsweise auf; nach seinen iibrigen
Eigenheiten zu urteilen, ist es méglich, dal er zum selben architektonischen Objekt wie der
kleinere gehorte. Die auf dem linken Steinrand erhaltenen Buchstaben S(uper) und Sl(nistra)
zeigen vielleicht die Lage des Steines im Objekt an, dem er angehérte (Taf. 2: 1).

Nach der festgestellten nachtréiglichen Bearbeitung beider Steine zu urteilen, wurden beide
nachtriiglich zu einem ganz anderen Zweck verwendet — bei einer Wein- oder Olpresse.
Wegen der unzulinglichen Angaben ist jedoch die Zeit ihrer spiteren Verwendung schwierig
zu bestimmen.

In die rechteckigen Ausschnitte auf der Riickseite des antiken Architravfragments (Taf. 1: 4.
Beil. 1: 4) waren zwei holzerne Siaulen — arbores — gesteckt, welche die hélzerne Stange (prelum)
hmlten Die Steinplatte mit der nachtriglich ausgemeiBelten Rinne und dem Abfluflkanal (Taf.

2: 1) wurde hingegen als area verwendet, als Steinunterlage, worauf der Korb mit der
Weintrauben- oder der Olmasse gestellt wurde. Diese Gattung von Pressen, die mittels einer
Winde betatigt wurden, waren in Istrien seit der Antlke uber das Mittelalter ganz bis zum 19.
Jahrhundert und vielleicht noch linger im Gebrauch.'® Die Sekundirverwendung der beiden
Steine aus Strunjan laBt sich chronologisch nicht bestimmen, es ist jedoch moglich, daf sie
bereits in der Spatantike verwendet wurden.

Die Steinplatte wurde hingegen noch ein drittes Mal verwendet. Auf der Ruckseite ist ein
14-30 ¢m breiter und 14 cm tiefer Kanal eingemeiflelt, der die 110 X 100 em groBe Fliache mit
rechteckigen Einschnitten in ihren Ecken umliuft. So eingerichtete Platten wurden bei den
Torkularen, auch cochlea genannt, verwendet, wo die Winde durch eine Holzschraube ersetzt
wurde.'" Diesen Pressetyp iibernahmen die Romer von den Griechen und verwendeten ihn
schon vom 1. Jahrhundert weiter. Wann er nach Istrien gclangte ist nicht bekannt. Wir wissen
aber, dal} er vervollkommnet und bis zum 20. Jahrhundert hin in Verwendung war.

Obwohl zweifellos auch die Frage interessant ist, wo die in Strunjan gefundenen Steinele-
mente urspriinglich verwendet wurden, liBt sie sich einstweilen nicht beantworten. Uber die
dltesten Besiedlungen des heutigen Strunjaner Raumes wissen wir nimlich noch sehr wenig.
Jedenfalls kann jedoch aufgrund der spiirlichen topographischen Aufzeuhnungen “" yoraus-
gesetzt werden, daB sich in Strunjan, an der San Basso genannten Stéitte, wo im 13. Jahrhundert
ein Benediktinerkloster stand,'®'® schon eine antike villa rustica samt den hinzugehérigen
Wirtschaftsgebiduden und vielleicht auch noch einem reichen Grabmal in der Niihe befand. Auf
diesen Gedanken lenkt auch der mit Kriinzen aus Obst und Feldfriichten verzierte Fries des
Architravs hin, dem das Fragment aus Strunjan angehorte.
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T. 1: Ohranjeni del rimskega arhitrava iz Strunjana. 1 Reliefno okrasena ¢elna stran
z delom napisa. 2 Zgornja stran z ohranjenima moznicama na levi strani. 3 Spodnja
stran s kvadratno moznico in plitvima Zlebi¢ema. 4 Zadnja stran s kasneje
izklesanima pravokotnima izsekoma.
Taf. 1: Erhaltener Teil des romischen Architravs aus Strunjan. 1 Reliefverzierte Frontseite
mit einem Teil der Inschrift. 2 Oberseite mit zwei erhaltenen Diibellochern an der linken Seite.
3 Unterseite mit quadratférmigen Diibelloch und seichten Rinnen. 4 Riickseite mit zwei spiter
ausgemeiBelten Ausschnitten,
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T. 2: Plo§¢ati kamniti blok iz Strunjana. 1 Zgornja stran z odtoénim kanalom in

plitvimi Zlebiéi. 2 Spodnja stran s Sirokim odto¢nim kanalom in $tirimi kvadratnimi
izseki.

Taf. 2: Flacher Steinblock aus Strunjan. 1 Oberseite mit AbfluBkanal und seichten Rinnen. 2

Unterseite mit breitem AbfluBkanal und vier quadratférmigen Ausschnitten.
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