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Hocem elektronsko Tribuno!

Ce Zelit§ elektronsko razli¢ico vsak mesec prejeti osebno
na svoj elektronski naslov, nam posljite svoj elektron-
ski naslov (zazeljne so tudi vse kritike — konstruktivne,
destruktivne, humorne in komorne) na urednistvo@
tribuna.si, s pripisom - ho¢em elektronsko Tribuno!

Partner v zlo¢inu:

Neposredni produkt Studentskih demonstracij leta 1968.
Glasnik studentskih zahtev od 9. maja 1969. Neodvisno
in nekomercialno javno obcilo. GojisCe politi¢ne pre-
drznosti in eksperimentu naklonjenega intelektual-
nega duha. Dobre avtorske glasbe. Pokoné¢ne drze kri-
ticnega uma. Trga gate tudi na www.radiostudent.si.

Izjava o avtorstvu:

Tribuna je izklju¢no avtorsko delo slovenskih Studen-
tov oziroma Studentov, ki so na $tudiju v Sloveniji, ¢e
ni drugacCe navedeno. Tribuno izdajamo kot brezplac-
nik in sicer pod licenco Creative Commons, Ki nas av-
torsko zas$citi, hkrati pa omogoca, da dolo¢imo pogoje,
pod katerimi dovolimo uporabo nasih del. Uporabo
del dovoljujemo ob priznanju avtorstva po principu
Ime Priimek / Tribuna, za nekomercialno rabo in v ne-
spremenjeni obliki. Podrobnosti licence so dostopne
na www.creativecommons.org ali na Institutu za inte-
lektualno lastnino, Streliska 1, 1000 Ljubljana.
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Iz-hod iz totalnosti

V Cetrtek, 1. aprila, se je zgodil prvi Iz-hod. Prvi iz-
med mnogih. Organizirala ga je neformalna pobu-
da samoorganiziranih drzavljank in drzavljanov, v
sodelovanju z Drustvom Mostovi, Drustvom Kralji
ulice in Socialnim centrom Rog. Namen dogodka je
bil seznanjanje javnosti s problematiko zapiranja
ljudi v totalne ustanove in s prizadevanji za dezin-
stitucionalizacijo. Zakaj, kako in kaksni bodo na-
daljnji Iz-hodi, pa si lahko preberete v njihovem,
spodaj objavljenem, manifestu ... V akcijo torej ...

Zakaj?

Slovenija je med najbolj institucionaliziranimi dr-
zavami na svetu. Vsak stoti Slovenec je interniran
v kak$ni ustanovi bolj ali manj zaprtega tipa. V
Sloveniji je namre¢ ve¢ kot 20.000 ljudi zaprtih
v psihiatri¢nih bolniSnicah, splosnih in posebnih
zavodih, zavodih za usposabljanje ipd. Vsi, ki so
izkusili dolgotrajno stisko zaradi bolezni, starosti,
dusevne stiske, razli¢nosti od drugih, telesne ali
dusSevne oviranosti, imajo le 5o % moznosti, da
ostanejo zunaj ustanove. Ta mozZnost je bistveno
manjsa, Ce si reven, sam ali ekscentricCen.

Totalne ustanove so zlo¢ini miru. Za vzdrze-
vanje reda in miru je potrebno ljudi zaznamovati,
odstranjevati in zapirati v posebne disciplinske
prostore. Sodi$ca za mirovne zloc¢ine pa ni.

Totalne ustanove ljudi odstranijo iz okolja, jih
izolirajo, jim odvzamejo identiteto. Jih oznacijo,
onemogocijo in izkljucijo. Izgubijo drzavljanske
pravice, ne morejo izraziti svojega mnenja, so »ka-
znovani«, ker niso v skladu s sistemom. Izgubijo
stanovanje, delo, prijatelje. Zaprte ustanove so Vvir
zlorab, ponizanja.

A vendar: v zaporih se ljudje ne poboljsa-
jo, dusevne bolnisnice ne zdravijo ... ravno na-
sprotno povzrocijo omrtvicenje, nezainteresi-
ranost in radikalni umik vase - hospitalizem,
institucionalizem.

Zlocin zapiranja je toliko vedji, ker poznamo
nacine, kako ljudem pomagati brez zapiranja. Tudi
tisti, ki potrebujejo najvecjo mozno podporo, lah-
ko Zivijo med drugimi.

Proces dezinstitucionalizacije je zapisan v
vecini mednarodnih in tudi nacionalnih doku-
mentov ter deklaracij. Ve¢inoma ga tudi izvajajo.
Sramezljivo se je zacel tudi pri nas. Zaceli smo usta-
navljati stanovanjske skupine, nevladne organiza-
cije (1990). Lotili smo se preseljevanja iz posebnih
zavodov. V piclih §tirih letih smo preselili v sku-
pnost vsaj 400 stanovalcev (2001). Poskusali smo
z neposrednim financiranjem storitev, zacela se je
spreminjati zakonodaja (nov Zakon o duSevnem
zdravju, priprava Zakona o dolgotrajni oskrbi).

A se vedno sta na vsakega Cloveka, Ki je dele-
zen podpore v skupnosti, dva zaprta. Stevilo mest
v institucijah raste, obseg skupnostne obravnave
ostaja enak. Preseljevanje ljudi iz institucij se
je ustavilo. Projekt individualnega financiranja
je naletel na kup teZav in odporov. Psihiatri se,
vklju¢no z varuhinjo ¢lovekovih pravic, upirajo
zagovornikom, ki na sramezljiv nacin uvaja Zakon
o dusevnem zdravju — naj bi krsil njihove pravice.
Zakona o dolgotrajni oskrbi in osebni asistenci
Cakata na uveljavitev Ze vec let.

Ker tega ne moremo razumeti in se s tem ne
moremo strinjati, smo se odlo¢ili, da dolgi pohod
skozi institucije (Gramsci, Dutschke) zamenjamo
z dejanskim izhodom iz ustanov. Od 18. julija do 23.
avgusta bomo obhodili vse psihiatri¢ne bolnis$nice
in posebne zavode, nekaj zavodov za usposabljanje,

Bojeviti, miroljubni in neuvrsce-
ni literarni talenti, pozvani ste!
Do 1. maja nam posljite svojo
poezijo, kratko prozo, risbe ali
druge materiale, ki jih Zelite vi-
deti v junijski posebni prilogi
Tribune in I.D.I.O.T.-a. Svoje
prispevke poSsljite na revija.idi-
ot@gmail.com. Ve¢ informacij

tudi na id.iot.si in na tribuna.si.
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domove za ostarele, za mladino in otroke, za tuj-
ce in druge v Sloveniji. Zaceli bomo v Hrastovcu
in koncali v Ljubljani. Izhod bo dolg 700 km.

Zato:

1. da bi opozorili javnost na obstoj ustanov za
dolgotrajno zapiranje;

2. da bi spodbudili ustanove k preobrazbi v ¢lo-
veku prijazne skupnostne sluzbe;

3. dabipovabili ljudi, ki Zivijo v ustanovah, da se
nam pridruzijo in preselijo v skupnost;

4. dabiraziskali razloge, zakaj ustanove Se vedno
obstajajo;

5. da bi spodbudili ljudi (tako strokovnjake kot
navadne drzavljane), da sprejmejo povratnike
iz ustanov in da ljudi ne posiljajo ve¢ vanje;

6. da bi pomagali tistim na oblasti, ki podpirajo
dezinstitucionalizacijo in razvoj skupnostne
oskrbe, in kritizirali tiste, ki to zavirajo;

7. dabiprispevali k temu, da se zakoni, ki urejajo po-
moc¢ ljudem, napiSejo, uveljavijo ali spremenijo.

Kako:

To si zelimo narediti na povsem neinstituci-
onalen nacin, zgolj kot skupina drzavljanov, brez
politi¢nih pokroviteljstev, finan¢nih donacij in
sponzorstev. Nas pohod temelji na zaupanju v go-
stoljubje in solidarnost ljudi.

Pricakujemo, da:

1. nas bodo ustanove sprejele in nudile
gostoljubije;

2. da nas bodo sprejeli ljudje, ki jih bomo srecali
na poti;

3. da se bomo skupaj pogovarjali o vseh vidikih
problemov zapiranja oziroma podpore.

4. Pridruzite se nam lahko:

5. ha poti,

6. na postankih,

7. nainternetu (www.iz-hod.info).

8. Pomagate lahko:

9. stem, da se nam pridruzite;

10. da sprejmete ljudi Izhoda;

11. da vplivate na politike in strokovnjake;

12. da nam pomagate organizirati dogodke na po-
stankih ali pa da se jih udelezite.

13. Zelimo si pohoda prijateljstva in tovaristva.

14. Zadeva je resna, a pohod bo zabaven.

15. Tudi ta pohod bo dolg, a vsaj vemo, kam ho-
¢emo priti.

Vir: Facebook skupina IZ-HOD

Amnesty International uvaja nov
nacin podpisovanja peticij

SOS SMS je inovativen in hiter nac¢in podpisovanja
peticij, ki lahko pomaga resiti zivljenje. S prijavo
na SOS SMS preko mobilnega telefona podpisete
peticije za ogrozene posameznike.

Prijavite se tako, da posljite SMS s kljuc¢no bese-
do AMNESTY na 2929, aktivirajte storitev SOS SMS
in podpiSite peticije proti kr$itvam ¢lovekovih pra-
vic. Amnesty letno pripravi vsaj 360 nujnih akcij za
ogrozene posameznike, 50 % oseb se zato situacija
izboljsa ali pa so povsem reseni. Aktualni primeri
peticij so dodani mesec¢no in bodo prikazani na po-
sebni podstrani. SOS SMS je zacela delovati za upo-
rabnike Simobila in Mobitela s 24. marcem 2010.

Vir: amnesty.si/sl/node/2409

SAZAS Siti smo serijske proizvo-
dnje polikanih deskih skupin
in pevskega talenta v obratnem
sorazumerju z velikostjo koSari-
ce. Samooklicanim zvezdnikom
in proizvajalcem komerialnega
Suma nastavimo ogledalo ter nji-
hovim botrom razjasnimo, da
degradacije glasbe na Stevilke in
zakonite kraje — pod pretvezo za-
loznistva in avtorskega prava —
ne bomo veé prenasali. Ce Zeli$
sodelovati pri ustvarjanju interfe-
rence, te podrobnosti o iniciativi

¢akajo na urednistvo@tribuna.si.
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Konec civilne druzbe v Evropi?

2. marca letos se je v Avstriji zacelo eno najbolj ab-
surdnih in najbolj pomembnih sojenj, ki Se vedno
traja in katerega izid je izredno pomemben za obstoj
civilne druzbe v Evropi. Za okus vam objavljamo
odsek iz ¢lanka UrSke Breznik, aktivistke Za Ziva-
li, objavljenega na zofijini.net/cenzurirano.html.

»21. maja 2008 ob 6.00 zjutraj so posebne enote
avstrijske policije vdrle v prostore nekaterih av-
strijskih organizacij za pravice zZivali in v stano-
vanja desetih aktivistov, jih prebudila s strelnim
oroZjem, uperjenim v njihove glave.« »Deset ak-
tivistov so za tri mesece vrgli v pripor. Christiana
Moserja so izolirali od Zene in majhnih otrok,
Martin Balluch pa je ve¢ kot mesec dni gladovno
stavkal.« »Pet izmed vseh obtoZenih aktivistov se
je odlocilo, da bodo obtoznice objavili na spletu.
Uresnicili so se najhujsi strahovi. V obtoznicah ni
nicesar, kar bi lahko imeli za dokaz kriminalnega
delovanja. Namesto tega se domnevno ¢lanstvo
aktivistov v kriminalni organizaciji izvaja iz obse-
Znega seznama izrazenih stalis¢ aktivistov in poli-
ti¢nih dejavnosti, kot so organizacija protestov in
javnih konferenc.« »Vendar avstrijska drzava nima
pomislekov. Da bi zaobslo popolno pomanjkanje
dokazov, je toZilstvo izkoristilo nejasno formulaci-
jo Clena 278a avstrijskega kazenskega zakonika, ki
se uporablja za pregon organiziranega kriminala in
s tem de facto sprejelo Orwellov koncept miselne-
ga kriminala (thoughtcrime). »Kriminalno razmi-
$ljanje« aktivistov je uporabljeno kot dokaz njiho-
ve domnevne pripadnosti kriminalni organizaciji
in ta domnevna pripadnost naj bi bila dokaz, da so
njihove legalne dejavnosti za zascito zZivali dejan-
sko kriminalne. V posmeh lastni avstrijski usta-
vi je celo organiziranje demonstracij eksplicitno
predstavljeno kot eno tak$nih kriminalnih dejanj.«

Vir: Urska Breznik; zofijini.net/cenzurirano.html

Deportacija = umor

Mlad nigerijski moski je bil ubit med prisilno de-
portacijo v Svici. Posledi¢no je 60 ljudi poskugalo
blokirati deportacijo ostalih Nigerijcev, ve¢ kot
tisoc¢ ljudi pa je s protestom po Ziirichu pokazalo
svoje nestrinjanje s politiko rasisti¢ne in sistema-
ti¢ne represije in marginalizacije. Temu je sledilo
Se veC akcij pred centrom za tujce, da bi pokazali
solidarnost do tamkaj$njih priprtih. Svicarska po-
licija namrec postaja vse nasilnejsa in vedno bolj
rasisticna, kar je povezano tudi z ravno taksno dr-
zavno politiko in zakonodajo. Pri tem so v svojih
izjavah posebej opozorili, da izrazajo solidarnost
z vsemi organizacijami in posamezniki, ki naspro-
tujejo rasisti¢ni politiki in represiji pri soocanju
z migracijami v Evropski uniji ter po celotnem
svetu. Nasprotujejo tudi vladni legalizaciji umo-
rov beguncev ter zahtevajo brezpogojno ustavitev
zapiranja in deportacije beguncev. Saj je pravica
do gibanja, pravica nas vseh.

Enaka pa je situacija tudi v Nemciji. Sedem-
najstletnik je namrec¢ po takojs$nji odvedbi v center
za tujce kljub njegovi mladoletnosti in prosnji za
azil storil samomor. Kot v celotni Evropski uniji
je tudi tukaj pridobitev azila pravica, ki obstaja
zgolj in samo na papirju, v praksi pa predstavlja
nedosegljiv sen tako za otroke kot tudi za odrasle.

Vir: no-racism.net

sAzAs zna¢ke Studentom v klubu
Zakon na Vrhniki je prekipelo,
kar se rado zgodi, ko si v navidez
neskonc¢ni pravni farsi z uzakonje-
nimi izkoriscevalci. V protest so
izdelali znacke, ki jih Zele deliti z
enako misle¢imi. Tribuna jim izra-
Za podporo in se, z lastno iniciati-
vo, pridruZuje. Naj vzkipi Se dru-
god! Znacke lahko zastonj dobi$ v
klubu ali na urednistvu, vecje ko-
li¢ine pa lahko za lastno distribu-
cijo naroci$ na kvs-klub.si. Cena
znack je 0,25EUR na kos, kar pokri-

je stroSke materiala in izdelave.
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Cim slabse tem bolj$e? V zadnjih mesecih smo pri¢a bliskovitemu zniZevanju
vseh politi¢nih standardov. Zdi se, kot da bi elite med seboj tekmovale, katera
bo $la Se nizZje in podrla rekord v politicnem idiotizmu. Kdor danes spremlja
medije, mora imeti dejansko jeklene Zivce in Zelodec iz kevlarja, tako zaradi
medijev samih kot zaradi vsebine porocanja. Kot da zivimo v politi¢ni Santa
Barbari, s pasjimi princesami, ultra zmikavti, spomladanskimi protestniki, gra-
ditelji piramid ... Nabor likov je bogat in bizaren. Korupcija, klientelizem, afere,
podkupovanja, aroganca, brezbriznost, samovsecnost, kapitalska prostitucija ...
Vse nasteto je besednjak, ki ga lahko prilepimo na naso pozicijsko in opozicijsko
politiko, ki Zuli foteljcke v drzavnem zboru. Vendar s tem ne povemo nic¢ bistve-
no novega in ne zapopademo srzi problema, ki je vzrok za politi¢no klavnico, ki
smo ji pri¢a v zadnjem casu. Psihoanaliti¢no receno so klju¢ni problem sloven-
ske politike nerazreSene travme iz otroStva. S tem ciljamo na Cas tranzicije, Se
pred tem na obdobje Jugoslavije. Levica oziroma njeni samooklicani predstavni-
ki niso bili sposobni razresiti temeljnih zgodovinskih vprasanj, pred katerimi so
se znasli. Posledi¢no je s tem obremenjen in ozigosan vsak poskus leve politike
pri nas. Grozljivo je sploSna predstava, da biti levicar, pri nas pomeni, laten-
tno, e ne ze kar odkrito podpiranje povojnih pobojev, Dachavskih procesov in
relativizacijo vseh tistih partijskih metod, nad katerimi bi se danes zgrazali in
proti njim ostro protestirali. Med vrsticami lahko beremo logiko, ki te¢e nekako
tako: »Res je, Jugoslovanski eksperiment je imel veliko pomanjkljivosti, ven-
dar je potrebno z njim zavoljo zgodovinske levicarske solidarnosti vztrajati.«
Zakaj?! Kriti¢na obravnava jugoslovanskega rezima kot propadlega projekta, ki
ni bil realizacija socializma, temvec zgolj drzavnega kapitalizma in prvobitne
akumulacije kapitala, ne zmanjSuje pomena dejanskih dosezkov tega Casa, kaj
Sele partizanskega boja. Vsekakor pa manjko takSne obravnave dusi in zapira
moznost progresivne politike danes in kaZe na brezizhodno strategijo, v kateri
se utaplja nasa politi¢na vrhuska. Paradoksalno, vendar je bila najkvalitetnejsa
kritika jugoslovanske druzbe narejena prav v Jugoslaviji sami. Tako energi¢nega,
kreativnega, drznega, kriticnega in provokativnega naboja kot so ga imela nova
druzbena gibanja osemdesetih let, danes ni vec. Ta kritika, Ki je imela bistveno
bolj nabrusen in dolg jezik kot pa ga danes sploh Se lahko sre¢amo, zaznamuje
enega najsvetlejsih politi¢nih trenutkov na naSem prostoru. Ta energija se je po
plebiscitu v veliki meri kanalizirala v institucije in predstavniSke organe ter s
tem postala kastrirana, v najboljSem primeru pa skré¢ena na kulturnozgodovin-
ski fenomen, Ki se ni bil sposoben realizirati. Namesto da bi bili nas politi¢ni
prostor in tako imenovani predstavniki levice, sposobni dinamic¢no razume-
ti jugoslovansko in civilno druzbeno izkusnjo, kot dva monolita na pogoriscu
katerih je potrebno graditi znova, smo vpeti v slepo repeticijo in reafirmacijo
vCerajSnjih bojev. Levica, ki naj bi bila progresivna sila, je v naSem primeru
sila reakcije in konzervacije, ki si v temelju ne upa podvomiti in kriti¢no ob-
racunati z dedisc¢ino preteklih desetletij. Edini vecji projekt, to je vstopanje v
evroatlantske povezave, je bil fantazmatska nuja politi¢ne elite in izvrSni sklep
vsiljen od zunaj. O tem, kako kvalitetnejse danes zivimo, ko imamo svoje Cete v
Afganistanu in ko se je zivljenjski standard drasti¢no poslabsal, najbrz ni vredno
izgubljati besed. V tej brezizhodnosti in radikalnemu pomanjkanju politi¢ne
domisljije se na$ prostor Se dodatno krci, nagrajuje in ponovno legitimizira pred-
stavnike represivnih organov jugoslovanskega reZima. Gre za akutno pomanj-
kanje vsakr$ne politi¢ne samorefleksije. To¢no v tej luci je potrebno razumeti
odvijajocCe se politi¢ne boje, ki so zgolj zadnja etapa v vec deset let trajajoCem
zgodovinskem procesu. Nosilcem in naslednikom tranzicijske politike pohaja
sapa in zaradi tega prehaja do medkartelnih bojev, ki utegnejo trajati Se zelo
dolgo. Kaksna je pri vsem skupaj vloga nas mladih? Sistemati¢no smo izkljuceni
iz vseh klju¢nih druzbenih procesov, nasa prihodnost je brezizhodna strategija,
ki nam jo ponuja vlada, nikjer na vidiku ni kakrSnekoli socialne varnosti ali
sistemskih reSitev, ki nam bi pomagale po tem, ko diplomiramo. Je v tak$ni
situaciji sploh presenetljivo, da Studentje tako dolgo Studirajo in se oklepajo
svojega socialnega poloZaja, ko pa je vsem jasno, da se jim ne pise dobro, ko bodo
koncali Studij? Ocitno je. Tako imenovana leva vlada se je odlocila, da z ognjem
in mecem vse skupaj porusi in uvede sistem malega dela. Leninizma jim vse-
kakor ne gre odrekati, tudi sami ocitno verjamejo v rek: »Cim slabse, tem bolj-

Sel« Mi pa verjamemo, da vecje kot bo zatiranje, vecji bo upor! — Anej Korsika
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Tribunal: Levica

Ljudsko sodiscCe Tribunal razglasa sodbo v imenu ljud-
stva! ObtoZujemo samooklicane predstavnike Levice,
ki so idejni dedic¢i Komunisti¢ne partije in se razumejo
kot parlamentarno Levico! Spoznavamo vas za krive v

naslednjih toCckah obtoZnice:

1. Kastracija novih druzbenih gibanj iz konca osemde-
setih let in popolna izneverba temeljnim idejam, ki
so jih predstavljala. Obenem tudi podcenjujo¢ odnos

do civilne druzbe in nevladnega sektorja.

2. Transformacija sistema v surovi kapitalizem, uvedba
velikih socialnih razlik, revscine in diskriminacije.
Vzpostavljanje plodnih pogojev za razvoj neonaci-
sti¢ne drhali in multikulturna toleranca do sovra-

Znega govora.

3. Nekriti¢no sprejemanje neoliberalnih floskul, med-
narodnih mafijskih organizacij, kot so denimo OECD,
Mednarodni denarni sklad, Svetovna banka ..., name-
sto razmisleka o vzpostavitvi mednarodnega sistema

pomoci in solidarnosti

4. Sistemati¢no unicevanje vseh perspektiv za priho-
dnost mladih, starih in delavcev v naSi druzbi. Ure-
snic¢evanje druzbe, v kateri se sposStuje in spodbuja
konkurencnost (beri komolcarstvo) in kjer je solidar-
nost zani¢evana in pozabljena vrednota. Zivela brez-

izhodna strategija!
A smo se za to borili?

Obsodi tudi ti! IzreZi in na ulici nalepi na drog ali steno!
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Nejc Gazvoda

Nejc Gazvoda, letnik 1985, pisatel,.

»Nimam se za niC posebnega, kaj Sele za kakega
wunderkinda. Stvar je samo v tem, da pac rad pi-
Sem.« Kaksen stari, zajebani cinik bi tole prepro-
sto resnico lahko zavrnil kot poskus pateti¢nega
aforizma, ampak samo, Ce bi stvar videl Kje napi-
sano in z Gazvodo ne bi sedel iz oci v odi.

Matjaz Juren — Zaza, ilustracija Luka Seme: Stvar

je bila v tem, da mi je par dni pred srecanjem z

mladim pisateljem Gazvodo na vratu zacela poga-

njati strasanska koZna bula, ki je pocasi, a vztrajno

rasla tja do kaksnih treh (') centimetrov premera.

Cviknil sem, normalno. Ob tem je najbrz odvec po-

udarjati, da taksna bula boli kot hudir in da sem se

v Casu njenega narastka v resnici pocutil kakor go-

stitelj samega satana, katerega brezcasni satanski

pecat je bila ta bula. Gledal sem jo, tipal, preuce-

val, bozal, slikal z mobitelom, postavljal v razlic-

ne zorne kote. Mrzlicno presran od celonocCnega,

spletnega samo-diagnosticiranja sem odpizdil k

dohtarici, Ki je rekla, da ne gre za raka, temvec za t.

i. »furunkel« ali po domace tur, ki nastane zaradi

bakterijske okuzbe in me nasopala z antibiotiki.

Z bolecino v srcu vam sporocamo,
da se bomo v kmalu poslovili od

CDI

Civilno druzbene inciative

Od nje se poslavljamo vsi aktivisti.

Skratka, Se bolj kot sebe, pa sem kot nesrecni in
reprezentativni otrok svoje dobe tj. histeri¢no-
nevroti¢ni hipohonder, s to svojo bulo teroriziral
tudi vso bliznjo in SirSo okolico. Skoraj takoj sem
z njo seznanil tudi Sefa (td.), s katerim sva imela
nato precej zanimivo korespondenco o teh tvorih
- postregel mi je namre¢ z biografsko delikatesi-
co v obliki podatka, da so podobni ognojki mucili
tudi profesorja Marxa, Ceprav ne na vratu, ampak
na riti. Profesor Marx naj bi ob pojavu vsakega no-
vega turcka pograbil svoj pipec, stisnil zobe in si
ritno nadlogo lepo po gordijsko preprosto odbil
s koze. Seveda so zacele med nama takoj padati
raznotere buli¢ne metafore in anatomsko pogoje-
ne analogije, ¢e$ kaj v simbolnem smislu pomeni
razlika rit-vrat, kako na videnje pojava vpliva ob-
stojeci druzbeni red itd., itd.

Tako sem torej sredi tega bolestnega obdobja,
¢ustveno in ideoloSko razrvan (bula!) ter men-
talno popolnoma enosmerno fiksiran (bula!),
tistega torka trescil v Kava Cv'.aj Slamic¢, lokalc¢ek
na Kersnikovi, kjer sva bila ¢ez petnajst minut
zmenjena z Gazvodo. Seveda je bil ¢lovek Ze tam
in me je mirno ¢akal za svojo mizico. S svojo (pre)
zgodnjo prisotnostjo mi je porusil Se tisto edino
bilkico stabilnosti, na katero sem bil v svojem
razdrapanem stanju zmoZen rac¢unati in to je bila
ravno namera, da se na dogovorjeni lokaciji prika-
zem pred njim in, vsaj navidezno, zagospodarim
nad prostorom. Ta preprost novinarski manever
ti pri tovrstnih srecanjih zagotavlja prepotreben
vtis hladnokrvnega »profesionalca«in v podza-
vest intervjuvanca, hoces$ noces, izstreli paterna-
listi¢no, arhetipsko podobo vsevednega novinarja,
ki je priSel pripravljen in ki bo za svojega gosta,
tako ali drugace, Ze Se poskrbel. Ko sem, minuto
po prihodu,ponotranjil grenko spoznanje, da je Sel
tudi ta obet v maloro, sem naredil blazno neposre-
¢en ksiht, Gazvodi stisnil roko in mu navrgel ti-
sto, kar mi je pac edino tavalo po mozganih: »Ves
kaj, nekaksna bula mi je zrasla na vratu.«

»A res?« je presenetljivo mirno odvrnil. Se
premaknil se ni kaj prida, ¢eprav sem svoj vrat
iztegnil v ustrezno vidno polje. Sedela sva tako,
da sem bil s hrbtom obrnjen proti $anku. In takoj,
ko sem pravzaprav pomislil na svojo prostorsko
lego, je mojo krhko duso Ze obtezil nov mlinski
kamen in sicer srhljiva misel na to, da celotno
gostinsko osebje (in kafanski gostje) hipnotizira-
no bulji v ta moj triglavski »furunkel«. Spet sem
potozil Gazvodi. Ta se je neprisiljeno nasmehnil
in mi zagotovil, da je zrak za mano zares ociS¢en
radovednih zijal. Pomiril sem se. Vlogi (oCe- no-
vinar vs. sin-intervjuvanec) sta se zamenjali, Se
preden sta se sploh vzpostavili. Sicer pa me je
takoj presenetila umirjena treznost njegovega
govora, minimalisti¢ne kretnje in nekaksna rahlo
kontemplativna avra tega ¢loveka. Gazvoda me je
mirno ¢akal v lokalu in tudi potem, ko sem s svojo
zivénostjo razbil njegovo mini-idilo, se sploh ni
pustil zmesti, kaj Sele, da bi se vidno vznemiril.
Lepo je srkal svoj ¢ajéek in me vljudno pogledal,
pri¢akujoc kakSnega vprasanja. Nejc Gazvoda, le-
tnik 1985, pisatelj. Fak.

Priznam, da sem do Gazvode pred intervjujem
vzgojil nekakSen apriorno skepti¢en odnos, poleg
tega pa sem bil absolutno determiniran, da ga bom
med pogovorom vzel pod mikroskopski drobno-
gled in ga, ¢e mi bo kaj samoprevzetno sral, po-
skusal sesuti kot prazno kanto. Ce v tem trenutku
malo pomislim za nazaj, je bila moja defenzivna
drza bolestno predvidljiva in dolgocasno simpto-
maticna. Itak, kako v tem kac¢jem gnezdu, ki se ve-
¢ino Casa kuha v soku patoloskega ljubosumja, Se
drugace gledati na vrstnika, Ki je pri devetnajstih
dozivel svoj literarni preboj? In Ki je, dalje, ob tem
takoj pozel vrsto nagrad in prestiznih nominacij
ter lani izdal Ze svoje peto prozno delo? Ko sem
kolege, prijatelje, znance spraseval po njihovem
mnenju o Nejcu Gazvodi nisem dobil kompleksne-
ga diapazona raznovrstnih mnenj, temvec zgolj
dve diametralno nasprotni mnenjski kategoriji. Po
Marcelu bi ju lahko oznacil za ZELO ZA in za ZELO
PROTI. Vmes ni bilo nicesar, niStrc. Prvim se je
Gazvoda dopadel, njegovo mladost so sprejeli kot
dodaten plus, kot imanenten testament njegovega
talenta, kot esencialno sestavino njegovega wun-
derkindovstva, drugi so ga zaradi taistega pribijali
na kri%. Ce$, kaj pa takle napihnjen muléek sploh
ve o literaturi, tega sranja pa Ze ne bom bral.

Ko sem Gazvodo soocil s to ambivalenco, ka-
tere glavni vir je njegova mladost, se je neznatno
nasmehnil in vame uprl svoji premeteni ocesci:
»Glede moje mladosti imam samo eno besedo,
in to je — Kosovel. Tukaj lahko potem Ze pocasi
zaklju¢imo. Vedno bodo obstajali doloceni ljudje,
ki moje starosti ne bodo sprejeli in za katere je
literatura domena bradatih starcev. Seveda upam,
da bom Cez trideset let pisal drugace, kot piSem
zdaj, je pa res, da se zaradi tega ne smem ustavlja-
ti. Vem, da imajo nekateri vrstniki zaradi tega do
mene precej odklonilno mnenje, pri tem pa se mi

takoj poraja vprasanje, kako lahko potem sploh ce-
nijo sebe? Definitivno mislim, da predstavljamo
neko generacijo, ki je izgubila svoj glas. Jaz sicer
poskusam nekaj kricati, ¢e me hoce pa kdo poslu-
Sati, pa je to seveda njegova osebna odlocitev.«

Nadaljujeva v zacrtani smeri. Ena beseda vodi
do druge in kmalu sva pri razmahu spletnega go-
stilniSkega klaftranja in veselega ad hominem
sesuvanja vsakogar, ki se drzni javno izpostavi-
ti — skratka nacionalne internetne patologije, ki
se je zavedamo vsi in ki Ze dobiva obrise prave
distopije komuniciranja na tem »drugem svetu«.
Gazvoda je to Se najbolj obcutil takrat, ko je na
povabilo Marka Crnkovica postal hisni bloger
SI0Lovega portala, pri Cemer so ga raznorazni po-
gumni anonimnezi kmalu zaceli jebati v tisti pre-
poznani, dolgocasni maniri: »kdo pa tale misli, da
je, kaj zdaj tukaj nekaj pametuje,« in seveda »naj
mu bo jasno, da nima pojma o ni¢emer.« Ampak
presenetljivo, do spletnega obclinstva Gazvoda
sploh ne goji kakr$nihkoli grenkih zamer. Prej
nasprotno, pravi, da ima Se vedno raje (pre)ostro
kriti¢no javnost, kakor pa osladno, licemersko
amerisko sceno, Kjer je vedno vse v redu. Huh ...
optimist? Humanist?

Deset minut po prihodu je in tole ni ve¢ struk-
turiran pogovor, ampak prej debata starih znan-
cev. Ob Cajcku. Pravzaprav je precej hecno, kako
se je stvar razpletla, glede na mojo zacetno skepso.
Klinc, Se na bulo sem pozabil. Tako mi vmes sploh
ni ve¢ ¢udno, ko Gazvoda parkrat kar sam poprime
za drugi konec komunikacijske palice in me, ko
zakljuci svojo misel, vljudno pobara: »Ti, kako se
pa tebi zdi ta in ta stvar?«

Pa naju enkrat spet zanese nazaj k njegovemu
pisateljevanju in statusu, ki ga to prinasa in mi
Gazvoda takole brez vsakr$nih pretenzij po uga-
janju, rece: »Nimam se za ni¢ posebnega, kaj Sele
za kakega wunderkinda. Stvar je samo v tem, da
pac rad piSem.« KakSen stari, zajebani cinik bi
tole preprosto resnico lahko zavrnil kot poskus
pateti¢nega aforizma, ampak samo, ¢e bi stvar vi-
del kje napisano in z Gazvodo ne bi sedel iz o¢i v
oc¢i. Kajti vtis o premis$ljujoci, umirjeni, iskreni,
skorajda zenovski prezenci mladega avtorja ves
Cas ostaja in Gazvoda je ne skali. Ko mi pripove-
duje, da osnovna Sola zanj ni bila najbolj sre¢no
obdobije, si to zlahka predstavljam — Gazvodo kot
tistega obrobnega nesrec¢nika, ki je v 0S obveljal
za piflarja, ker je pac rad Zulil knjige in je kdaj pa
kdaj vrgel one magi¢ne karte. Veliko tezje pa si
ga recimo predstavljam kot do amena nadelanega
veseljaka, ki v kak§nem ljubljanskem lokalu sredi
noci grize pirske steklenice, vpije »Daj $e eno run-
do'« in z barskimi silaki polaga roke. Pa vendar je
na gimnaziji, kot vsi ostali v tem obdobju, tudi on
hitro spoznal omamo alkohola. Pravzaprav pravi,
da Se dandanes, ko je absolvent (sicer redkeje), na
te ali one kvarte pade kaks$na alkoholna eskapada.
»Tudi sicer razumem dejstvo, da so umetniki bolj
nagnjeni k tovrstnim recem,« pravi, »Ce si ume-
tnik, na primer pisatelj ali igralec ima$ svoje orod-
je, torej sebe, vedno s seboj. KakSen mizar lahko
svojo Zago popoldne mirno odlozi v kot in je po-
tem fertik. Jaz pa imam svoje delo vedno s seboj,
vedno ga imam v glavi, zato od ¢asa do ¢asa potre-
bujem nekaj takega, kjer se lahko zares odklopim.«
Racionalna utemeljitev? Ja mater, meni se Ze zdi.

Gazvoda si med nostalgi¢nim popotovanjem
po dezZeli spominov, v katerega sem ga potisnil s
svojim stalnim naziranjem o njegovih mladostni-
$kih norijah v rodnem Novem mestu, zazeli cigare-
ta. Zato skupaj s fotografom stopimo ven, na ulico,
kjer ga foto-Vlado v miru $kljoca. Ozirajo¢ se na
najin pogovor vseeno z majhno mrvico razoc¢aranja
ugotovim, da Gazvoda vmes ni niti enkrat malce
posvinjaril ali pa vsaj orenk zaklel, kar bi po moji
zblojeno-idealizirani predstavi kot pisatelj absolu-
tno moral. Kakorkoli Ze, vsi trije se razgovorimo o
fenomenu spletnega samo-fotkanja in objavljana
svojih fotografij in nasploh o vsej tej poplavi fo-
to-materiala kjer Zelimo v vsesplo$ni narcistié¢ni
maniri izpasti ¢im lep$i. Takrat Gazvoda, ZareCega
obraza, reCe: »Ja ravno zadnji¢ sem videl eno ta-
ksSno za crknit smesno fotko. Neka Zenskica se je
v kopalnici fotografirala od zgoraj, za njo pa je bil
na fotki viden sekret, v katerem je plava takale
ogromna klobasa'« V tistem trenutku sem olajSa-
no prasnil v krohot, Se posebno ob njegovi kretnji,
ko je ob besedi »takale« z rokama odmeril kako
velika je bila ta straniS¢na »stvar«.

Cez kake pol ure je razgovora naposled konec,
zato ugasnem snemalko, oble¢em plas¢, placam ra-
¢un, potipam bulo, da se prepri¢am, da je Se vedno
tam in se poslovim od Gazvode. V luci simpatic-
nega in skorajda ganljivo poslavljajocega se konca
najinega srecanja, se spomnim ene od Gazvodovih
definicij pisatelja, ki jo je izrekel med svojim raz-
glabljanjem: »Pisatelj mora biti lik. Ze s svojo
osebnostjo.« Nejc Gazvoda prav gotovo je pisatelj.
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Avtonomija univerze

dipl. ing. fil. Matija PotoCnik Pribos$i¢: Umnost

Duha je povsem odvisna od institucij, ki naddoloca-

jo temne preostanke, jih organizirajo in kot vrtinci,

ki privlacijo tvar znotraj svojega horizonta smisla.

Tako dobi Duh viSjo stopnjo stalnosti, toda institu-

cije med seboj niso organizirane, nimajo enotnega

horizonta smisla, so logi¢no nekonsistentne in se

odpravljajo prav zaradi notranje razlike, ki izhaja

iz njihovega mnostva. V dejanskosti, kjer svoboda

sovpade z mocjo, pa zaradi moci in stalnosti insti-

tucije postanejo zastarele, njihova funkcija onemo-

gocCa samo sebe in se zato iz perspektive subjekta,

Ki je sodoben, kaZejo kot ne-umne in polpretekKle.

Zgolj umnim bitjem, pa lahko o¢itamo neumnost,

zgolj umna bitja so lahko neumna, kar pa velja za

subjekte je res tudi za inStitucije, kot organe uma

znotraj Duha, saj subjektov ni pred svojo formacijo.

Visja trajnost institucij - v tem je njihova moc¢ in

hkrati njihov najvec¢ji problem; institucije okoste-

nijo, ne prilagajajo se spremembam, dokler se ne

znajdejo v tezavah, ki ogrozijo njihov obstoj. Ko

pride, do krizne tocke, napoci ¢as reform, ¢as od-

locitve, ki privede ali v propad ali pa spremembo,

ki jih obnovi in jim da ponovnega zagona, kot pra-

vi Holderlin; Kjer je nevarnost raste tudi ReSilno.

Ukinitev Studentskega dela, odpravlja razloge za
c¢imdaljsSe vzdrzevanje studentskega statusa, kar
pa zgolj omogoca vec Casa za Studij a Se ne daje no-
bene kvalitativne dolocitve, da bi pretentali Stu-
dente v ucenje jim je seveda treba dati vec kot zgolj
Cas, veC obveznosti in Stipendije vezane zgolj na
univerzo bi bile najbrz dovolj. Kar potrebujemo ni
zmanjsanje let Studija in bolonizacija ampak boljse
notranjo organizacijo, ki bi iz sebe posegala na trg.

To resilno naj bi danes predstavljala bolonjska
reforma, ki naj bi poskrbela prav za tak$no poZi-
vitev institucij viSjega Solstva, prav tako pa naj
bi zakon malega dela onemogocil izkoriScanje
$tudentov, ki jim sredstva odZirajo Studentje-
simulakri vpisani zgolj zato, da lahko odZirajo,
oba koraka sta seveda s te plati popolnoma upra-
viCena in dobrodosla, toda vprasanje je Ce sploh
zadevata prave probleme. Najvedji problem ni
predolg studij, ampak kvaliteta le-tega, in raz-
korak med trgom in Studijem, ta problem hocejo
resiti tako da izobrazbo podredijo zahtevam trga,
kar pa v kon¢ni fazi kvaliteto zniZa in napravi
$tudij za nepotreben.

Da dobimo vtis o tem, kaj je narobe s filozof-
sko fakulteto kot inStitucijo, je dovolj, Ce si za
primer ogledamo njeno najbolj prazno formal-
no gesto, dogodek svecane podelitve diplom.
Podelitev je sestavljalo dvourno zahvaljevanje
eminencam za Njihov obisk opremljeno z manj-
$im govorom, par komadov nastopajoce skupine,
podelitev in prerivanje za hrano. Kar je izstopalo
v samem programu je bil govor g. Skrabca, govor
o humanizmu, smislu in diagnostikih, po kate-
rem sem bil zares presenecen, da ni bil delezen
gnile zelenjave ali vsaj izzvizganja. Povedal je,
da je skupina medicinskih diagnostikov, ki se
je zraven svoje stroke ukvarjala tudi s filozofijo,
dosegala boljSe rezultate - humanizem ima smi-
sel, vkolikor ga lahko trZzimo, smisel ima, je Se
povedal g. Skrabec, ker nismo vsi geniji (kar za
govorca najbrz pomeni, ker nimamo vsi te odli¢-
ne naravne sposobnosti dedovanja kapitala) in
je humanizem tako sredstvo, ki malce zmanjsa
naso nesposobnost in nam olaj$a trpljenje ob
revs$cini, s tem ko se prepri¢amo v drugacne vre-
dnote. Humanizem ima smisel kolikor je upora-
ben za trg, oz. nima smisla kolikor ni, to tezo je
treba vzeti resno, kar pa ne pomeni neposredne
predaje avtonomije univerze trgu ampak premi-
slek o tem odnosu.

Avtonomija univerze je nujen pogoj za kvali-
teto izobrazbe, toda ta avtonomija je bila vzpo-
stavljena zgolj kot zascita pred zunanjimi vplivi,
negativna svoboda od drzave, religije in kapita-
la, kar univerzo zgolj izolira in vedno bolj odtuji
od druzbe nasploh, Se posebej ko gre za stroke,
brez neposredne trzne uporabnosti. Ker religi-
je in drZave ni ve¢ v svojih moc¢nih oblikah, je
avtonomija, ki se je opredeljevala samo od teh
dveh izgubila svoja tla, naloga univerz ¢e hocejo
danes avtonomnost pa je prav njihov odnos od/
do svobodnega trga, kamor bi morala za pravo
avtonomijo univerza posegati sama iz svoje no-
tranje organizacije in ne obratno.

Primankljaje v raziskovalni eliti hocCejo od-
praviti s tem, da zozijo dostopnost in s tem povi-
$ajo motivacijo, ampak Ce to lahko deluje za vecje

drZave pa nam manjka Kkriti¢na masa, ki bi iz sebe
spontano proizvajala elitneZe. Dvig v kvaliteti
se tako lahko zgodi kot dvig ravni vseh, saj eli-
te niso rojene ampak proizvedene, kar bi najbrz
pomenilo reformacijo Solstva kot celote, ki danes
kot svoje glavne funkcije ne more vec¢ videti raz-
Sirjanja informacij, ampak formacijo subjektov,
ki te informacije sploh lahko koristijo. S sloga-
nom »druzba znanja, je ze jasno kaj je narobe,
gre zgolj za spodbujanje neposrednega znanja,
strokovnjakov, ki pa dosega nasprotje od Zele-
nih rezultatov, ker gre za ozko usmerjeno znanje,
ki Zeli doseci ¢asovno optimalnost, kar pomeni
zgolj najhitrejSo mozno pridobitev znanja, je
konec koncev povsem vseeno ali ga dobimo na
fakulteti ali kot vajenci. To ideolosko geslo, bi
bilo vredno zamenjati z boljSim — druzbo vedno-
sti, ki meri predvsem na formacijo subjektov,
kar pomeni zagotovitev pogojev Studija vsem.
Ukinitev Studentskega dela, odpravlja razloge
za ¢imdaljSe vzdrZevanje Studentskega statusa,
kar pa zgolj omogoca vec Casa za Studij a Se ne
daje nobene kvalitativne dolocitve, da bi preten-
tali Studente v uCenje jim je seveda treba dati vec
kot zgolj Cas, ve¢ obveznosti in Stipendije vezane
zgolj na univerzo bi bile najbrz dovol;j. Kar potre-
bujemo ni zmanjSanje let Studija in bolonizacija
ampak boljse notranjo organizacijo, ki bi iz sebe
posegala na trg. Druzbene potrebe ustvarja druz-
ba in Ce edine inStitucije, ki bi lahko ustvarjale
potrebe po humanizmu tega nocejo ali tega niso
sposobne postane vse to zares odvec, lep primer
takSne samoodprave inStitucije, ki ni znala mi-
sliti svojega odnosa do trga je RTVS, ki je s tem
ko se je spustil v logiko konkurence z drugimi
komercialnimi hiSami izgubil ves svoj namen in
postal odvecen.

Kar je torej potrebno za obnovitev funkcij
univerz, je vecja zavest o lastnem mestu znotraj
druzbe, ki ni neodvisno in se s tem Ce se pojmu-
je kot tako zaradi nemis$ljenja svoje zunanjosti
prepusti zunanjim doloc¢itvam in tako izgubi
Vvso svojo realno avtonomijo, ki jo lahko doseze
le z aktivnim udejstvoavnjem in notranja or-
ganiziranost, ki ne ostane zgolj zaprta in gola
formalnost, medtem ko vse dogajanje pade zno-
traj Studentskih zunanjih organizacij, razli¢nih
krozkov, klubov, ki zdaj opravljajo delo namesto
institucije. Vse delovanje izhaja iz neke ideolo-
Ske opredelitve, pa Ce ta ostaja implicitna ali
eksplicitna, za univerze je tako nujno da mislijo
svojo kot razsvetljensko, ki je edina po kateri
sploh lahko kaj so in ne izginejo kot fosili neke
zgodovinske epohe, preZivete in ohranjene zgolj
kot neka zanimivost, medtem ko se resni¢no do-
gajanje odvija mimo njih.
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Nekaj gnilega je na Univerzi

Simona Susec, ilustracija Ana Baraga: Govori se o smrti Univer-

ze. Jasno je, da bolonjskih reform ne gre razumeti kot lepotnih

INSTANT
1Z0BRA ZBA

popravkov; izgublja se nekaj precej starodavnega. Ko zapusca-

mo njeno prusko rezidenco in romamo proti Jugu, druzno ne-

zadovoljni s prihodnostjo, preteklostjo in sedanjostjo, nam v

zvezi z organizacijo visokega Solstva tu in tam Se uspe reagirati

na kaksSen poseg v blaginjo ali trd vsakdan, kaj drugega pa - in

Prehitro nas bo zapustil nas zavod

K6/4

in nam vec¢no ostal v spominu.

Kar je torej potrebno za obnovitev funkcij univerz, je
vecja zavest o lastnem mestu znotraj druzbe, ki ni ne-
odvisno in se s tem Ce se pojmuje kot tako zaradi ne-
misljenja svoje zunanjosti prepusti zunanjim doloci-
tvam in tako izgubi vso svojo realno avtonomijo, ki jo
lahko doseze le z aktivnim udejstvoavnjem in notra-
nja organiziranost, Ki ne ostane zgolj zaprta in gola
formalnost, medtem ko vse dogajanje pade znotraj
Studentskih zunanjih organizacij, razli¢nih krozkov,
klubov, ki zdaj opravljajo delo namesto inStitucije.

to je kontrauniverzitetno samo po sebi — ravno ne.

Bologna na prvi pogled ne sluzi nicemur.
Domnevamo lahko, da ne bo prizanesla niti in-
telektualni omiki, s katero se je bohotila stara
Univerza v svojih najbolj elitisti¢nih ¢asih, niti
strokovnosti bodo¢ih diplomantov, da o njihovi
samoiniciativnosti in samostojnosti pri izvajanju
nalog sploh ne govorimo. Ze res, toda iz kritik, ki
jih sli§imo iz vseh strani, je popolnoma nemogo-
Ce razbrati, kaks$no visoko $olstvo bi bilo po meri
naSemu Casu in prostoru.

Morda je to priloznost, da ugotovimo, da
Humboldtova univerza preprosto ne more za-
dostiti potrebam casa. Pa niti ne zato, ker ne bi
potrebovali avtonomne institucije z Zivahnim
znanstvenim dogajanjem in starodavno modro-
stjo, s katero si pa¢ ne moreS$ kupiti kruha. Njen
veliko vedji problem je v tem, da je v Casu, ko
je vse kao avtonomno in svobodno, ravho ona
tista, ki lahko spodbuja refleksijo o tem - in ¢e o
tem ne razmis$lja, toliko slabse zanjo. Na podo-
ben nacin pa se mora sprijazniti tudi s tem, da
Studenti sami klasi¢no izobrazbo raje zavracajo,
hkrati pa se pri tem niso pripravljeni spraseva-
ti, zakaj pravzaprav Studirajo. Zato je iz pisanih
pripomb, ki jih Studenti naslavljajo na Bologno,
prej razbrati, da tudi njim ne gre ravno za to, da
$tudij ne bi poniknil v podaljSsano gimnazijo ali
Se raje kar poklicno Solo. Ker pa bi vsekakor Se
nekaj Casa radi jedli na bone in se zabavali na
$tudentskih prireditvah, smo kljub reformam in
odvecnosti na trgu nekako dolZni oblikovati tudi
svoj raison d'étre.

Da se razumemo: subvencionirana prehrana
in stanovanje, pa tudi Studentsko delo oz. $ti-
pendije in ostale prednosti, ki jih $Studentske
straze varujejo pod bolj kot ne budnim o¢esom
in glede katerih je tudi vecina Studentov najbolj
razdrazljiva, so seveda namenjene temu, da nam
na vpisnih listih ni treba navajati barve krvnega
in bancnega obtoka, kar je za Studij pod okriljem
drzave edina sprejemljiva moZnost in nobe-
na zlobna primerjava s kolegi po svetu tega ne
more spremeniti, tudi zavoljo kvalitete Studija
ali spodbude Studentom ne. Univerza sama se-
veda naj posameznikom ta sredstva odmerja po
zasluznosti, toda to Se ne pomeni, da naj bo studij
zasnovan kot varna in ravna pot do stol¢ka v jav-
ni sluzbi, podjetju ali kjerkoli Ze, stol¢ka, ki ¢aka
samo na nas. Nikakor ne gre zanikati, da klavrni
obeti glede zaposlitve ne tarejo samo diploman-
tov, katerih novopecenost potrebuje vedno vec
konzervansov, temvec daljsajo tudi absolventske
staze. Toda nikakor ni nujno, da mora to postati
problem Univerze. Raje dvakrat premislimo, pre-
den jo spremenimo v podaljSek Zavoda za zapo-
slovanje. Ko se na kakSnem oddelku odloci, da se
bo Stevilo mest vsako leto znova odmerjalo glede

na potrebe na trgu, in Ce je ta oddelek po vrhu
vsega Se pod okriljem humanisti¢ne fakultete,
se namre¢ dogaja tocno to; in ob tem se jemlje
za samoumevno, da bo trg tako dolgo kot sonce
razsvetljeval in sentil nage Zivljenjske usode. Ce
se v kriznih Casih Studente Fakultete za socialno
delo pusti prositi, da se lahko naredijo uporabne
ali pa se jih celo posilja v druge panoge, potem
bi morda res bilo najbolje, da se jih kar brez pri-
pravnistev zaposli v vrtcih, da bodo otroke ucili
cinizma. Kdo sem jaz, da bi sodila o smernicah,
Ki jih pri takSnem stanju ubirajo avtonomni tvor-
ci Studijskih programov, toda problem je bolj v
tem, da je Sepet trga, pa naj mu prisluhnejo ali
ne, enak bistroumnim pripombam Studentov o
nekoristnosti tega ali onega znanja za zivljenje.
Toda ob tem ni vec jasno, ali so stari tisti, ki si
v gnilem osr¢ju Univerze prizadevajo za Vede,
Znanost in Teorijo, ali mi, ki smo se rojevali v
Casu, ko se je zdruZeno slovensko Solsko obce-
stvo jasno in glasno izreklo proti usmerjenemu
izobrazevanju in za nepredvidljive izobraZevalne
in zaposlitvene poti.

Ampak ravno to je Univerza.

Ce je neko¢ v svojih najsibkejsih trenutkih
uZzaljeno tonila pred razgaljenimi prsmi mlade
Studentke, potem se zdi, da je danes prej ona tista
mati, katere mleko kriti¢ne misli ¢aka na Studen-
te, da ga pijejo, medtem ko bi se oni raje druzili
s trgom. Ce je v svojih najmocnejsih trenutkih
razdrazeni hrbtni strani posmehljivo razgaljala
svoj lasten diskurz, potem ni ona tista, ki se je
spremenila, temvec njena hrbtna stran, ki zdaj
vanjo brez vecjih odporov teh, ki smo se za Stu-
dij odlo¢ili - in ni nas malo - prepusca pljuske
instantne kulture.

Zakaj potem Studiram in zakaj bi k Studiju
povabila kar najvec ljudi? Ker ne morem drugega
kot verjeti, da me je Univerzi uspelo vzgojiti vsaj
toliko, da se pri tistih nekaj odlocitvah, ki mi jih
nalaga »drzavljanska dolznost«, ne bom odloca-
la ravno na podlagi zagorelosti obraza ali pogo-
stosti simpati¢nih vicev. In mi ona sama toliko
pameti raje odrece, je na $tudij mogoce pogledati
nekoliko drugace. Seveda je gre$no od nje, toda
odmerila nam je ¢as - in kaj pa bolonjska reforma
dokazuje drugega kot to, da gre za Cas — da se v ne-
koliko manj zategnjeni maniri ozremo po svetu,
premislimo nekoliko $irSe, na dogajanje v druzbi
pogledamo zviska in ji, ¢e nam vest tako veleva,
pod nos porivamo njene napake. Karkoli naj bi
demokracija bila, ¢e ta Cas krajsa ali se krog, ki
mu je dodeljen, ne $iri, je bolna.

Da se razumemo: subvencionirana prehrana in stanovanje,
pa tudi Studentsko delo oz. Stipendije in ostale prednosti,
ki jih Studentske straZe varujejo pod bolj kot ne budnim
oCesom in glede Kkaterih je tudi vecCina Studentov najbolj
razdrazljiva, so seveda namenjene temu, da nam na vpisnih
listih ni treba navajati barve krvnega in ban¢nega obtoka,
kar je za Studij pod okriljem drZave edina sprejemljiva mo-
znost in nobena zlobna primerjava s kolegi po svetu tega
ne more spremeniti, tudi zavoljo kvalitete Studija ali spod-
bude Studentom ne.
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Studentski boji med apatijo in ataraxio

Samo Bohak, ilustracija Dejan Kralj: Studenti so skozi zgodovino

veljali za najnaprednejsi politi¢ni subjekt, generator sprememb,

borci za pravic¢nost in boljsi jutri. Razgledan, kriti¢en Student

je bil enfant terrible in trn v peti vsakega dobro stojecCega poli-

tika, ki je Zelel v miru preZiveti svoj vek na oblasti. Oblast je do

Studentov gojila mesSana Custva. Po eni strani so bili nadleZni

in v¢asih celo nevarni, po drugi strani pa so bili inteligenca, ki

jo je oblast potrebovala za potrebe opravljanja visoko kvalifici-

ranih del, ki so zahtevala specifi¢na znanja. DrZava je je ekscese

Studentov tolerirala, dokler ti niso postali sistematicni in gro-

Znja obstojeCemu sistemu. Nekateri Studenti so iz prepricanja

vstopili v boj z oblastjo drugi iz koristoljubja v boj za oblast. Ko

govorim o Studentih, je treba pripomniti, da to nikakor niso

popolnoma homogena skupina in Studenti, ki ji jih opisujem,

v resnici predstavljajo le majhen del Studentske populacije.
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Pa vendar je bila vnema teh nekaj procentov do-
volj, da je od Casa do Casa zanetila poZar. Danes
smo pric¢a pogojem, ki bi sami po sebi skoraj
morali pripraviti mladino, da se zbudi iz udob-
ne otopelosti in sko¢i na ulice. Vendar se to na
zaCudenje nekaterih analitikov noce in noce zgo-
diti. UpoStevati je potrebno geslo, da pogoji Se ne
ustvarijo revolucije.

Ob konkretni groznji zakona o malem delu
smo pri¢a mobilizaciji Studentov. Prvo vpra-
Sanje ki se nam zastavlja se glasi : Gre res za
mobilizacijo Studentov ali gre za mobilizacijo
njihovih domnevnih predstavnikov? In drugo,
ki logi¢no sledi: Ce $tudentskim organizacijam
dodelimo legitimnost, kakSen nacin boja bi mo-
rali izbrati in v kakSen kontekst, bi bilo te boje
potrebno umestiti?

Bled odtenek mrtvasko sive leta 68

Danes se zdi, da se moderen Student iz arhetipa
upornika razvija v arhetip tako imenovanega
.couch potato" (osebek, ki se je zaradi konti-
nuiranega sedenja na kavcéu z njim z(a)rasel ).
Zdi se, da s(m)o Studenti svoje spaCke zamenjali
za BMW-je in njihove poslikave s simboli miru
in ljubezni za nova lita platis¢a, najnovejsi od-
bija¢ in pomicno streho. Ogrlice iz regratov in
kamenckov smo zamenjali za vedno daljSe in
tezje zlate veriZice ( nekateri prave druge po-
narejene), vedrino pristnega nasmeha za zlagan
nasmeh svetle¢ih pobeljenih zob. Nasa najdra-
gocenejsa prepricanja (Ce s svetlobno hitrostjo
menjujocih se skupkov trditev sploh Se lahko
reCemo prepricCanje), so na prostem trgu na voljo

Internacionala
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najboljSemu ponudniku. Kot nas opozarja slo-
venski kovac rim : ,svojo duso smo prodali vragu
za premalo ceno”. Najvecja izmed sedmih Zalosti
paje verjetno dejstvo, da tega, razen postaranih
veteranov leta 68 (v kolikor niso postali tajkuni
ali oblastniki) tega nihcCe vec ne opazi. Odzivi
na izraZene pomisleke se po vecini razdelijo dve
vrsti. Prva izraZa prezir ali pomilovanje nad na-
ivnimi idealisti, ki v modernem svetu Se vedno
govorijo o vrednotah drugi odziv pa se izraza v
pokroviteljskem trepljanju po rami in nasvetu
zrelega politika, Ce§ da v realpolitiki ni prostora
za sanjarije mladega Studenta.

~Those were the days"

Ko sem se sam udeleZil okroglih miz ob kome-
moraciji leta 68 sem poleg ponosa, ,,da smo bili
tam" in nostalgije zacutil dolocen patos ob ,apa-
tiji danasnjih Studentov", pojem Ki bi Ze zasedal
Castno mesto v nebesih Platonovih idej, ¢e bi ga
tja bilo mozno uvrstiti. Kljub vsemu so se mi ta-
k$ni dogodki zdeli (pre)potrebni, saj so v spomin
in opomin, da smo skozi tranzicijo nekaj izgubili
in smo vcasih podobnih slepcem ki v ¢rni sobi
iS¢ejo macko za katero ne vedo Ce je tam.
Vcasih se mi moja prizadevanja v drustvu za
razvoj humanistike v Mariboru zdijo podobna
nalogi slepca. Ustanovljeni smo bili z namenom,
da prebijemo apatijo in ideale humanistike ro-
kohitrsko vrinemo med zbirokratizirano insti-
tucijo univerze, ki resSitev iz svoje okostenelo-
sti iS¢e v svoji novih oblacilih tovarne kadrov
za trg dela. Trg dela pa je, resnici na ljubo, mu-
hast fenomen, ki se spreminja hitreje, kot lahko
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referent v referatu izda potrdilo o Solanju. Boj z
mlini na veter, ali scanje proti vetru, kot je to na
Kopergroundu poimenoval na$ soscalec Mrako
Brecelj je sicer zamudno , nadlezZno a vse prevec
potrebno pocetje. Zakaj je potrebno bralce osre-
dnje Slovenije utrujati s stokanjem o tezavah in
problemih nekega Stajerskega drustva? Ker vtem
polju z nekaj zrna soli velja, da je problem ene
iniciative problem vseh.

Pti¢ja perspektiva

Problemi s katerimi se sooc¢a vsaka iniciativa, ki
Zeli aktivirati Studente in njihov potencial name-
sto za potrebe kovanje zlatnikov uporabiti za iz-
boljsanje sveta so sistemske narave. Vseprisotna
apatija izhaja iz popularnega postmodernega pre-
pricanja, da so vse velike zgodbe Ze koncane in da
se tako ali tako ne da niCesar spremeniti. Kot ugo-
tavlja Zizek je Fukuyama je levi¢arjem spretno
podtaknil svojo nebulozo o koncu zgodovine, ti
s0 jo na zunaj zasmehovali v resnici pa so jo spre-
jeli z odprtimi rokami. Splosni cilji pravi¢nosti
in moto solidarnosti so se razbili v partikularne
boje majhnih skupin, ki so obupale nad revoluci-
jami, druzbenimi in osebnimi. Dandanes vecino
Casa porabijo za tekmovanje ene proti drugi, ter
za vojno z birokratsko goro papirja, ki jo je po-
trebno izpolniti preden smes stopiti na ulico in
zakricati svoj “dostje"

Kdo se boji institucije?

Medtem ko smo na eni strani prica razbitju mo-
zaika enotnosti, pa smo na drugi drugi sooceni
s popolno institucionalizacijo in birokratizaci-
jo Studentskega organiziranja. V duhu socialne
drZave so prvoborci Studentom izborili zajeten
kupcek pravic, ki so dobro sluzile generacijam
Studentom. étipendiie, boni, Studentsko delo,
olajsave ter drugi bonboncki so prednosti, ki
nam jih juZno od nas zavidajo, severno od nas pa
se jim c¢udijo. Zdi se, da so s temi ukrepi zagoto-
vljeni ravno nujni pogoji, ki mlademu Studentu
omogocajo svobodo, kriti¢nost in ¢as v katerem
lahko brez pritiska zasleduje svoje interese.
Studij je véasih veljal za ¢as v katerem se ¢lovek
dokonc¢no razvije kot osebnost. Ta ureditev nam
je dala kar nekaj velikih umov katerih misli so
aktualne Se danes. Vendar obstaja tudi druga plat
medalje.

Ta se je pokazala ob zadnjih protestih proti
Bolonjski reformi. Evropa (se) je vstala, zase-
dali so univerze, Bologna je ,gorela“, nasi bivsi
Hrvaski bratje so pravilno prepoznali tarce proti
katerim so usmerili ost kritike in z zasedbo uni-
verze pokazali, da potencial za upor Se obstaja.
Kot se je izrazil Andrej Grubacdic¢ ,, Vedno je pro-
stor za pobeg".

Medtem pa je Slovenija spala. Nekaj zasedb
se je sicer zgodilo, vendar so bile te kratkotrajne
in niso presegle sedenja na hodnikih. Kaj je $lo
narobe? Enostavno : §tudent, ki se je na Student-
ski bon ravno najedel za tretjino cene , spil nekaj
piv na racun neobdavcenega dela brez skrbi srka
pivo vedo¢, da bo za kaksen ,pircek" zadosto-
vala $e Stipendija, bi moral biti nor, da bi svojo
dobrobit na kakorkoli ogrozil z neprimernimi
besedami ali vzkliki. Zakaj bi Studenti pljuvali
v roko ki jih hrani? Veliki mali upornik je kaj
kmalu spoznal, da se lahko v sistemu udobno
namesti in pusti ovcam, da se zmedene pustijo
speljati v Zrela drugim volkovom. Paradoksalno
ravno institucija, ki zagotavlja nujne pogoje za
vzpostavitev kriti¢nega posameznika, poskrbi da
zadostnim pogojem nikdar ni zadoSceno.

Malo dela nam dajte
Zakon o malem delu je napadel ravno temelje,

ki Studentom omogocajo miren Studij. Odziv
Studentskih organizacij je bil bliskovit in takoj

so §le v boj za pravice $tudentov. Studenti so se
boju pridruzili in Pahor, ki ga zadnje Case napa-
dajo z vseh strani trepeta pred mnozico Studen-
tov, ki so spoznali svojo pravo naravo.

In potem svizec zavije ¢okolado v folijo...

Zakon o malem delu sicer res ogroza dolocen del
Studentske populacije in v duhu zagovarjanja
socialne drzave je tezko priborjene privilegije
potrebno braniti z vsemi silami. Za voljo argu-
menta predpostavimo legitimnost Studentske
organizacije pri zastopanju Studentov in se vpra-
$ajo o nacinu boja in kontekstu v katerega bi ta
boj morali postaviti. (Besedo boj uporabljam na-
menoma, saj gre za boj razli¢nih interesov, ki pa
ne vkljucCuje nasilja.)
Kreativni nacini protesta so vsekakor zaZeleni,
vendar cirkus zaradi cirkusa samega ni ne pri-
meren in dolgoro¢no tudi ni u¢inkovit. Zahteva
po nasih privilegijih, brez da bi premislili, kako
bo izpolnitev le teh vplivala na SirSo druzbo je
eti¢no sporna in takti¢no nespametna

Ce bo zaradi tvoje Stipendije tvoja mama do-
bila manjso placo ali dedek manjSo pokojnino,
tvoj brat manjsi otroski dodatek na koncu ne bo
nihce na boljSem. Denar se jemlje iz istega kupa
in vsi sedimo v istem ¢olnu. Ves trud svetovne
politike (ali bolje receno farse, ki se imenuje po-
litika) zadnjih desetletij let je usmerjen v pozabo
ideje solidarnosti in atomizacijo posameznikov,
ki so sami zase nemocni, prestraseni in zmedeni.
Geslo deli in vladaj so poznali Ze Rimljani. Morda
bi bilo smiselno razmisljati o novih nacinih za-
gotavljanja pogojev za Studij, ki ne bi konkurirali
izpolnjevanju pogojev za sluzbe delavcev ali po-
kojnine upokojencev. Morda je smiselno premi-
sliti o zavzemanj za UTD (univerzalni temeljni
dohodek), ki ga Tribuni podrobno predstavlja in
analizira kolega Smrke.

Sekularna pridiga

So funkcionarji Studentske organizacije zmozZni
postaviti na stran kratkoro¢ne karierne interese,
za voljo dolgorocnega nacrtovanja politike, ki bi
lahko generacijam Studentov omogocala $tudij,
pozneje redno delo in morda celo mirno starost?
Simorda drznejo namesto pravice do dela, zahte-
vati pravico do Studija? Si morda upajo namesto
pristajanja na floskule konkurenc¢nosti misliti
izven okvirov trenutnega sistema in generacijo
Studentov vzgojiti v solidarne, soCutne, kriticne,
aktivne in uporne posameznike?

Taka zastavitev, bi jim vsekakor zmanjsala
priljubljenost, jim oteZila delo in jih morda celo
stala mandata. A morali bi se zavedati svojega
poslanstva, ki presega egoisti¢ne interese posa-
meznika ali celo interese posamicne generacije.
Naloga SOU ni samo prehranjevanje in zabava
Studentov, ampak vzpodbujanje kriti¢nosti pri
posamezniku in posledi¢no v $irSi druzbi. Nacin
boja proti napadom na socialno drzavo bo lak-
musov papir za novo vodstvo SOU. Bodo znali
krmariti med Scillo opiranja na klasi¢no social-
no drzavo, ki v postindustrijski druzbi postaja
problematicna in Karibdo vojne vseh proti vsem
na prostem trgu, ter premisliti o paradigmi, ki
bi prevrednotila samo dojemanje pojma dela in
izobrazevanja?

Na voljo imajo dve moZnosti: ali bodo pono-
sno razglasili zmago nad malim delom v maniri
: operacija uspesna, bolnik umrl, in mirno ziveli
na lovorikah svoje »zmage«, ali pa bodo tvega-
li, da morda izgubijo naslednji mandat a se (za)
pisejo (v) zgodovino. (Tudi) od tega je odvisna
prihodnost prihodnjih generacij Studentov, ki
se morda lahko vrnejo nazaj po prihodnost in
prevzamejo svojo zgodovinsko vlogo spreminje-
valcev sveta.

So funkcionarji Studentske organizacije zmoZni postaviti na

stran kratkoroCne karierne interese, za voljo dolgoroCnega na-

¢rtovanja politike, ki bi lahko generacijam Studentov omogo-

cala Studij, pozneje redno delo in morda celo mirno starost? Si

morda drznejo namesto pravice do dela, zahtevati pravico do

Studija? Si morda upajo namesto pristajanja na floskule konku-

ren¢nosti misliti izven okvirov trenutnega sistema in genera-

cijo Studentov vzgojiti v solidarne, soCutne, kritiCne, aktivne

in uporne posameznike?

Ceprav oddaja Ze od 9. maja 1969,
bo za vedno utihnil

adio Student

ena najstarejsih in najvedcjih evropskih
nekomercialnih radijskih postaj,
ki oddaja Studentski radijski program.

Quo vadis, universitas?

Gregor Inkret: PoSast ima vec glav: na eni strani druzba znanja,

na drugi strani kréenje sredstev za javno Solstvo. MnoziCen vpis

in kadrovska in infrastrukturna podhranjenost. Pricakovanja

politike in pritiski gospodarstva. Druzba akademskih naslovov

na zavodu za zaposlovanje. Pod Crto gre za mantro, ki ste jo Ze

velikokrat slisali. NaSa pamet, naSi mozgani nas bodo resSili — z

rokami nismo konkurenc¢ni -, ustvarili bodo dodano vrednost,

kijo bomo prodali in izvozili, s pridobljenim bogastvom pa po-

tem ziveli sre¢no do konca naSih dni. In vse to ocitno kljub

nedvomni Krizi institucije, Kjer v osnovi nastaja znanje, Ki naj

bi delalo razliko med razvojem in stagnacijo — to je univerze.

Humboldt

Klasi¢ni, tako imenovani Humboldtski tip univer-
ze je bil tisti, ki je v novejsi zgodovini prevladal v
Evropi in obveljal za ideal, ko gre za oblikovanje
akademskega prostora. Na podlagi humanisti¢nih
vzorov in politi¢nih prepric¢anj zgodnjega nemske-
ga meScanstva ga je leta 1808 v Berlinu osnoval
Wilhelm von Humboldt, domaci erudit, ki je usta-
novil univerzo, ta pa je kmalu postala izredno ce-
njeno evropsko izobraZevalno sredi§¢e. Humboldt
je zagovarjal svobodo. Profesorjevo, tako pri razi-
skovanju, Ki je bilo glavnega pomena, kot pri po-
ucevanju, in Studentovo, ki je pridobljeno znanje
interpretiral, kakor je Zelel. Humboldtov model
univerze je bil neodvisen od drzave in zasciten
pred pritiski druzbe. Razlikoval je med sploSnim
in specialnim znanjem. Prvo je bilo namenjeno
»izpopolnjevanju izoblikovanega ¢loveka«, drugo
pa utemeljeno na tako imenovani Cisti ideji zna-
nosti. Humboldt je Se zacrtal institucionalizacijo
znanstvenega dela in profesionalizacijo akadem-
skega izobrazevanja (Kump, 1994).

Uporabnost in fragmentacija

Univerza je od takrat dozivela ve¢ sprememb. V
glavnem so se zgodile v 20. stoletju, po drugi svetov-
nivojni, in v veliki meri vodile k smernicam, zapisa-
nim v famozni reformi, ki se imenuje po mestu, kjer
domuje najstarejsa visokoSolska ustanova v Evropi.

Razvoj industrije, tehnologije in znanosti je
ustvaril potrebo po mnoZici dobro izobrazenega
kadru in vodil k ekspanziji univerz, razli¢nih fa-
kultet, kolidZev in drugih ustanov. Na trend mno-
zi¢nega izobraZevanja je vplivalo tudi narasc¢anje
Stevila prebivalstva: uveljavil se je standard,
ki pravi, da je posameznikovo $olanje na nizjih

ravneh (osnovna $ola in gimnazija) le priprava na
vstop na univerzo.

Klju¢ni besedi postaneta uporabnost in fra-
gmentacija. MnoZi¢no Solanje, Ce govorimo v
ekonomskih okvirih, ni nujno produktivno, zato
pride do neuradnega razlikovanja med »uporab-
nimi« (predvsem tehnic¢na znanja, naravoslovje)
in »neuporabnimi« (recimo humanisti¢nimi)
studiji. Diferenciacija znanosti, razli¢nih tehno-
logij in raziskovanja samega pa povzroci specia-
lizacijo znanja, fragmentacijo njegovih vsebin ter
razvoj novih akademskih disciplin, ki ve¢inoma
nastanejo z zdruzitvijo ali razbitjem Ze obstojecih.
Studijski programi so se razdelili na vec stopenj,
tam, kjer se je univerza povezala z industrijo, pa
so postali bolj poklicno in prakti¢no orientirani.

Za sodoben akademski prostor je znacilno na-
slednje: povecano Stevilo Studirajocih, posledi¢na
birokratizacija, specializacija vsebin (s tem pogo-
sto zanemarjanje tistih klasi¢nih), instrumenta-
lizacija vednosti, neformalni pritiski drzave in
politike glede »uporabnosti« znanj, odtegovanje
drzavnih sredstev (npr. vladnih subvencij), vpliv
kapitala na univerze, in nastanek hierarhi¢nih le-
stvic, ki razvrscajo visokoSolske ustanove.

Znanje je torej dobrina, ki bo Zahodu poma-
gala ohraniti polozaj pri vrhu v svetovni ekono-
miji, zato prevladujejo pojmi, kot so uc¢inkovi-
tost, storilnost, kompetentnost, kvalificiranost,
tekmovalnost, fleksibilnost — usklajeni na $irsi,
najpogosteje evropski ravni. Poudarja se pomen
znanstvenih inovacij, patentov. Solstvo se komer-
cializira: v Guardianu Alex Callinicos, profesor na
King's Collegu v Londonu, denimo pise o tem, da
se je v angleski akademski sferi od leta 2003 Ste-
vilo zaposlenih direktorjev oziroma menedzerjev
povecalo za 33 odstotkov, Stevilo samih akademi-
kov pa zgolj za 10 odstotkov. Svetovna banka pa
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je recimo Ze v osemdesetih letih prej$njega sto-
letja izdajo posojil nekaterim afriSkim drZzavam
(Ugandi, Juznoafriski republiki itd.) pogojevala
z rezanjem stro$kov in sredstev univerzitetnim
oddelkom in zahtevala njihovo profitno orien-
tiranost. Podjetja ustanavljajo in sponzorirajo
posamezne katedre, raziskovalne dejavnosti se v
nezanemarljivi meri selijo na zasebne institute,
visoko$olske ustanove s Solninami polnijo svojo
prazno proracunsko malho, Student pa je zreduci-
ran na raven potrosnika.

Nekje vimes

Upehana univerza ostaja utesnjena nekje vmes —
med lastno akademsko tradicijo, na katero se tako
rada sklicuje in zunanjimi pritiski. Njena kriza
ni udarila kot strela z jasnega, zajeta je v skupek
vzorcev, ki trajajo ze vec desetletij in ne veljajo
samo za Solstvo. Najdemo jih v dogmah o vitki
drzavi, prostem trgu in o neomejeni akumula-
ciji dobicka. Po svoje je jasno, da alma mater ne
more nikoli biti v celoti avtonomna in popolnoma
neodvisna. Primorana je reagirati na razmere, v
katerih deluje. Problematic¢no pa je, Ce ti zunanji
vplivi dolocajo njeno agendo. Problemati¢no je na
primer, ¢e univerza deluje po principu podjetja,
gleda samo na svojo uc¢inkovitost, je obremenjena
s storilnostjo in lovi profit. Problemati¢no je, Ce
uporablja svoja raziskovalno-znanstvena sredstva
v sluzbi kapitala in industrije.

Mnozi¢no izobraZevanje oziroma povecan
vpis v razli¢ne Studijske programe sam po sebi
ni sporen. Pomisleki o razvrednotenju Studija
kot takega nas lahko hitro zapeljejo v elitizem.
Nenazadnje je pravica do izobraZevanja ena iz-
med temeljnih ¢lovekovih pravic, poleg tega pa
je izku$nja Studentskega Zivljenja sama po sebi
svojevrstna in dragocena.

Sporna pa je nepripravljenost visokosolskih
ustanov (ne vselej po njihovi krivdi) na omenje-
no mnozi¢nost. PoveCanemu vpisu in teznjam
po ¢im vecjem obsegu obdelanega znanja niso
sledile ustrezne strukturne spremembe. »Druzba
znanja« deluje ob pomanjkljivih resursih. Dobro
znane so denimo prostorske stiske nekaterih
slovenskih fakultet (npr. umetniskih akademij,
ljubljanske Filozofske fakultete, ki ima preda-
vanja na Stirih razli¢nih koncih), Slovenija pa je
recimo po Stevilu Studentov na enega profesorja
tretja najslabsa v EU. Na profesorja pride dvakrat
vec Studentov kot drugod v evropski skupnosti, je
pred kratkim v Dnevnikovem Objektivu povedala
dr. Marta Gregorcic.

Zelo pomembna je tudi javna (!) dostopnost
univerz (brez $olnin), v smislu, da te ne bi bile
dostopne zgolj dodiplomskim in podiplomskim
Studentom od osemnajstega do tridesetega leta
starosti, temvec tudi starejSim, ali tistim, ki zaradi
takih ali drugacnih razlogov, Se niso imeli prilo-
znosti sesti v Studentske klopi.

CRU in reprodukcija molka

Eno od tezav slovenskega visokoSolskega prosto-
ra predstavlja tudi dejstvo, da ne obstaja nobena
ustrezna podatkovna baza, ki bi zajemala celotno
podrodje. Spletna stran ljubljanske Univerze deni-
mo nudi le najbolj osnovne podatke, spletna stran
pristojnega ministrstva se zana$a na povezavo do
Urada za statistiko, Statisti¢ni urad republike
Slovenije, ki sicer razpolaga z najve¢ podatki o
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visokem Solstvu, pa je po besedah nase sogovor-
nice, dr. Sonje Kump, Ze pred leti ukinil izhajanje
svoje publikacije »Rezultati raziskovanj«, v kateri
je na letni ravni objavljal podatke o zaposlenih v
nasem visokem Solstvu.

Dr. Sonja Kump, profesorica na Oddelku za
pedagogiko in andragogiko ljubljanske Filozofske
fakultete, je dolga leta delovala kot raziskoval-
ka na Centru za razvoj univerze pri Univerzi v
Ljubljani (CRU), ki je bil ustanovljen leta 1970 in
ukinjen sredi devetdesetih. CRU je bil, pravi dr.
Kumpova, ustanovljen kot raziskovalna, razvoj-
na, informacijska in svetovalna enota Univerze v
Ljubljani, kmalu po nastanku pa se je razsiril na
celoten slovenski visokoSolski prostor. Izvajal je
razli¢ne raziskave, objavljal dokumentacije (npr.
»Izbira visokoSolskega Studija«, »Univerzitetni
$tudiji in poklici«), opravljal je informiranje kan-
didatov za Studij in izvajal individualno svetova-
nje za Studente in visokoSolske profesorje, imel
pa je tudi specializirano knjiZnico za podrocje
visokega Solstva. Njegova ukinitev je sovpadala
z novim Zakonom o visokem Solstvu (sprejetim
konec leta 1993) in z novim statutom Univerze v
Ljubljani. Po besedah dr. Kumpove je bil CRU uki-
njen s tihim soglasjem med univerzo in pristojnim
ministrstvom. In rezultat? VisokoSolsko politiko
so odgovorni potem snovali stihijsko, brez razi-
skovalnih in analiti¢nih podlag, kar je denimo vo-
dilo do nebrzdanega ustanavljanja visokoSolskih
(predvsem zasebnih) institucij, med katerimi si
mnoge, tako Kumpova, ne zasluzijo naziva aka-
demske ustanove. CRU je bilo lahko ukiniti, pra-
vi, a novo ekipo kompetentnih strokovnjakov in
raziskovalcev bo tezko zgraditi. Za kvalitetno pre-
ucevanje visokega Solstva je po njenih izku$njah,
potrebnega veliko znanja, spretnosti in obcutka
za »akademski svet«.

Kljub vsemu je univerza ohranila vodilni polo-
zaj pri produkciji znanja. Njena potrdila o opravlje-
nem Solanju so najvec vredna. Nazivi in kvalifika-
cije, ki jih deli, Se zmeraj predstavljajo pomemben
simbolni kapital in postajajo pogoj za vstop na trg
delovne sile. A po drugi strani ostaja branilka sta-
rih tradicij in hierarhij s katerimi poskusa utrditi
svojo vlogo. Tako denimo obstaja dvojnost; na eni
strani dobro zascitene skupine rednih in izrednih
profesorjev, na drugi strani slabo placani prekerci,
polovicno ali petinsko zaposleni mladi intelektu-
alci, raziskovalci, asistenti itd., ranljivi na zacet-
ku svojih poklicnih poti in ujeti v bazo objav ter
citatov. V tem kontekstu je pomenljiv izra¢un dr.
Sonje Kump: v slovenskem visokoSolskem prosto-
ru je leta 2008 delez visokosolskih delavcev, zapo-
slenih za poln delovni cas, znasal 48, 1 odstotka,
Se leta 1998 pa denimo 57, 9 odstotkov.

Tako postaja pojem javnega intelektualca,
kar univerzitetni profesor nedvomno je, ceda-
lje bolj problematicen. Na dlani je reprodukcija
molka, kontinuiteta brezbriznosti. Nedavno jo
je poskusal preglasiti Martin Krauser, Student
koprske Fakultete za humanisti¢ne Studije in
»Spielverderber« s proslave ob sedmi obletnici
Univerze na Primorskem. Na koncu slavnostne
akademije je, kot pravi sam, sit neangaziranosti
akademikov, ko gre za neurejene razmere na fa-
kulteti in celotni univerzi, zbranim gostom, na
Celu z predsednikom vlade in rektorjem, zakri-
¢al, da niti drZzava, niti univerza nimata razloga
za slavje. Podpis.

Zal nas bo zapustil

Hostel Celica

navkljub odli¢nim zaporniSkim pogoji,
svetovnhemu slovesu, gostoljubju in vedno
spreminjajo¢emu se videzu.
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Zahtevam lastno bivali

Internacionala

12 13 14 15

& 4 '

SCeE.

There isn't much that I feel I need,
a solid soul and the blood I bleed.
But with a little girl, and by my spouse,

I only want a proper house.

— Animal Collective

Katja Hus, ilustracija Matija Medved: Pridejo trenutki, ko se ti

zdi vse Se bolj neumno in neverjetno. Premier pravi, da imamo
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srednjeveski trg dela ... lebdis malce oddaljen ... BDP ... nese

te stran ... konkurenc¢nost ... stran ... Kopenhagen ... odhajas ...

fleksibilnost ... delodajalci pravijo ... oh, Kje si Ze ... ponovno vsi

govorijo samo o sneznih razmerah, kot da bi ponovno doziveli

prvo zimo ... pojdi v Barcelono, 10 evrov povratna karta ... samo

opazovalec, ki vidi en velik nesmisel in ne razume ... ni denarja

... adenar je, trilijoni so ga ... tako dalec stran, da postajas nepri-

zadet, polascati se te zacne ta spokojna paraliza ... toda ... vsake

toliko postanes jezen in odc¢aran. GledaS izbrano osrednjo infor-

mativno oddajo, hitis skozi naslove ¢lankov, hodis po ulici in se

obupano sprasujes Zakaj vsi govorijo neumnosti? In takSen uvid

v nesmisel te ponese dale¢ nazaj. Za¢nes pri velikem poku, ko je

svet zate Se ni¢. Vcasih je pac treba iti k osnovam. Ker za osnove

se pac tu gre. Pa recite temu naivnost. Jaz reCem, potrebno je.

Dejstvo je, da se vsak izmed nas rodi brez privo-
litve. Pride dan obdarovanja in ti dobis$ baje ulti-
mativni dar; dar Zivljenja. Vzemi in ne vracaj. Vsi
smo torej v startu na istem - nasilno porojeni. No,
Ce sem Ze tu, potem, dar zivljenja, prosim, daj ne
bodi popolna muka. Za vse, da se razumemo. Ker
sicer ne bi bilo najbolj fer. In Ze tr¢imo ob problem
temeljnih ¢loveskih pravic in svobosc¢in. Kako bi
pa sploh definirali popolno muko oziroma bolj
prijetno receno, kaj bi pomenilo ziveti ¢loveku
dostojno Zivljenje? Ah, to je tako relativno, meni
pomeni nekaj, tebi drugo. V srednjem veku so ...
jadajadajada! Ne bodimo postmoderni strahopetci
in poskusimo s preprostim odgovorom: za dostoj-
no zivljenje potrebujes kvalitetno in zadosti hrane,
Cisto pitno vodo, oblacdila in bivaliSce. Ce imas to,
lahko zivi§, mar ne? No, ker nismo samo sesalci
s kavbojkami, dodajmo temu Se dostop do izobra-
zevanja in zdravstvene oskrbe. Zdaj pa res imamo
vse, kajne? Kako pa je s temi osnovami danes?
Poglejmo eno, ki me na poti v odraslost najveckrat
razbesni - bivalisce.

Pa za¢nimo ... Zakaj ne morem imeti svojega
stanovanja ali hiSe?! Zakaj ni lastno bivaliSce pravi-
ca vsakega? Ali je to tako nemogoce? Neizvedljivo?
Predrzno? Domisljavo? Zakaj? Zakaj bi morala celo
zivljenje placevati neki drugi osebi za kvadra-
tne metre, na Katerih lahko zivim?! Ali, zakaj bi
se morala preseliti nazaj domov in zaleti graditi
prizidek, nadzidek, podzidek, obzidek k hisi star-
Sev?! Vsi ti -zidki so zgolj imena za nezmoZnost
prehoda v popolno odraslo Zivljenje. In Slovenija
jih je polna. Ozrite se okoli. Koga, starega med 20
in 35 let, poznate, ki bi imel lastno stanovanje ali
hi$o? Sami podnajemniki in prizidkarji. Prvi pla-
Cujejo za prostor. Za prostor! Za (zazidane) metre
na zemlje. Kaj se ne sliSi absurdno?! Drugi pa ob-
ti¢ijo za vedno vmes, saj nikoli zares ne prelomijo
s star$i. Nikoli ni¢ zares, vedno vmes. Toda, hej,
le da imas lasten vhod, pa si samostojen. Ampak,
seveda je tako, kako drugace bi pa bilo. Zaposlen
za dolocen Cas, kreditno nesposoben in ne kaj do-
sti varCevalno sposoben. Toda, zgolj dejstvo, da
je tako, ne naredi tega prav. In potem lahko sli-
$is: »Ja, ampak Slovenci smo tako navajeni biti
lastniki naSih bivali§¢. Drugje tega ne poznajo.«
Ja, in kaj? Ali je Cisti nesmisel dandanes zahteva-
ti kakr$nokoli obliko varnosti in zanesljivosti?
Ali je popolni zlo¢in doseci dolo¢eno stopnjo sa-
mozadostnosti? Fleksibilne in odvisne nas Zeli.

In ne morem se strinjati bolj, niti ubesediti bo-
lje kot Zoran Kanduc¢: »Paradoksno je, da se danes

lazje pride do stvari, ki so se vcasih dojemale kot
luksuzne, na primer do avtomobila, racunalnika,
prenosnega telefona in podobne krame, kakor do
stanovanja, dobrine, ki jo posameznik res potre-
buje. To je noro. KaksSen smisel imajo druzbeni na-
predek’, gospodarska 'rast' in bogastvo, v katerem
se valjamo, Ce nam sistem ne zagotavlja temeljne
¢lovekove pravice do stanovanja? Hvala lepa za
tako drzavo in ekonomijo.« (Intervju, Dnevnikov
Objektiv, 24. 12. 2009).

Kaj me torej briga hisni kino brez hise! Kaj me
briga London za 100 evrov, ¢e se moram vrniti v
Ljubljano za minimalno 200 evrov! Kaj me briga
voda z okusom vrtnice, cimeta in zelenega Caja z
dodatkom natrija in magnezija, Ce je voda iz pipe Ce-
dalje bolj nepitna! Kaj me briga delo, ¢e mi ne omo-
goca dostojnega zZivljenja! Vse skupaj nima smisla
in potrebno je zahtevati osnovne stvari, eno izmed
teh je lastno bivaliSce. Tu se nismo znasli zato, da
bomo do svojega 50. leta odplacevali kredite, ki so
nam omogocili osnovne stvari. Ker delo jih paé ne.

In potem se spominjas. Nikoli ne bom Zivela
doma. Sla bom v tujino. Imela bom stanovanje v
Berlinu ali v Londonu in majhno hi$ko na sloven-
skem podezelju na stara leta. Ah, ta Sepet otroka.
Kako dobro si prvih dvajset let (¢e ima$ sreco)
zasCiten pred »realnim« svetom. Si zelo konkre-
tna oseba, katere svet je Sola, druzina in osebne
drame. Da pripada$ kaksni neotipljivi kategori-
ji? Razredu?! Pa kaj Se! Ko mislis, da ves kaj si in
kako se to igro igra, tréis v svoje realne eksistenc-
ne pogoje (sposojen izraz) in vidis, da se je okoli
tebe odvijal drug film! Svet ni kraj zagotovljene
prihodnosti, kjer je razocaranje prihranjeno zgolj
za osebne drame. In najhuje, jaz nisem ... jaz sem
vendar bodoci »kvazi-intelektualni« delavec, po-
godbeno zaposlen za eno leto in nezmozZen resnic-
nega prehoda v odraslo Zivljenje. Tako pride, da
je Zivljenje res zagotovljeno in da ima$ vseskozi
mesto vV njem, a le drugacno, kot si sprva mislil.
Na vseh podrodjih se Cedalje bolj prelivas v rezul-
tat in gonilo tebi abstraktnih sil. In v svetu vidi$
neenakost, nepravi¢nost in nesmisel. In vidis boje
na povrs$ini, boje za postranske stvari. Postanes
besen in prav je tako. In se tako znajdes$ spet na
zacetku, pri osnovah.

Osnovne stvari so namre¢ najveckrat velike
stvari in osnovna vprasanja velika vprasanja — zato
se borimo za velike/osnovne stvari z velikimi/
osnovnimi vprasanji! Ta naj bo za nase mo.
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_No border, no nation, free education!”
Protesti ob 10-letnici bolonjskega procesa, Dunaj 11. — 14. marec

Jurij Smrke, fotografiji Miha Erxjavec: R. je ravno priSel iz pripora. Postopal je po kuhinji in z zaskr-

bljenim izrazom na faci vrtel Stevilke. , Policija pravi, da sem Stirikrat po glavi udaril enega njihovih.

IScem ljudi, ki bi mi pomagali dokazati, da se to ni zgodilo." Natoci si vodo. ,,Prislo je do prerivanja

in policaju, ki me je odrinil, sem se upiral s telesom. Zdaj me bodo dali pred sodnika, ker pa¢ morajo

imeti razlog za to, da so me odpeljali.” NamrSci svoje Crne obrvi. ,Sploh nisem izzival, poskusali smo

zapreti cesto pri Operi, namescali smo se v verigo, prijemali smo se pod rokami. Potem se nam je

priblizalo nekaj policajev in precej hitro sem se znasel v lisicah.” ,,In zamudil si vso nadaljnjo akcijo

..." Nasmehne se in pokima. ,Ja, sem pa sliSal, da je bila precej uspesna.”
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Blokade

Prej$nji vecer (11.) je R., skupaj s Stevilnimi drugi-
mi, stal pred vhodom na dunajski dvorec Hofburg
(Dvornigrad), kjer naj bi se na gala plesu zbrali
predstavniki drZav, ki so implementirale bolonj-
ski proces in proslavili vzpostavitev evropskega
visokosSolskega prostora. Zmeckani letaki v Ze-
pih demonstrantov, sploh pa njihova prisotnost
in napisi na transparentih, so menili, da ni prav
nobenega razloga za slavje: ,Celebrating Bologna?
We don't think so!* Pred vhodom se je zbrala mno-
Zica nog, ki so po popoldnevu prezivetem dunaj-
skih ulicah, ¢akale na veCerne aktivnosti. Roke
so si podajale letake v Sestih razli¢nih barvah,
kose stiropora, vrecke (za sedenje). Z manjsega
tovornjaka, ki je bil parkiran pred vhodom in
opremljen s ,,7ooo Watti za svobodo individu-
uma“ je med glasbo vsake toliko ¢asa zabrnelo
sporocilo: ,,Ministri so Ze na poti iz Budimpeste.
Pricakujemo jih lahko Cez ..." Ljudje so med tem
postopali okrog zastav, ki so odgovarjale barvam
njihovih letakov. Postajalo je mrzlo. Nato je se-
dem tiso¢ Wattov za svobodo Se zadnjic razglasi-
lo: ,NaSe blokade so javne in mnozi¢ne ¢loveske
blokade. Z naSe strani ne bomo izvajali nasilja
proti policiji. Ne bomo uporabili drugih sredstev
kot nasih teles. Namen blokad je, da uradnemu
sreCanju odvzamejo javno legitimnost. S koncep-
tom zapiranja cest bomo udelezencem vrha po-
kazali, kaj pomeni imeti omejen dostop." Zastave
so se med tem premaknile in z njimi vseh Sest
blokov ljudi.

Blok 6, Ki je sledil roZnatim zastavam, se je po-
dal v labirint uli¢ic stroZjega centra. Zacel je igro
macke in misi: Tekanje, hoja, sem in tja skandi-
ranje, izogibanje policijskim blokadam, radijski
pogovori s koordinacijsko ekipo, hitre spremem-
be smeri. ,Schneller, schneller!" se je vsake toliko
Casa zasliSalo z zaCetka kolone, toda to ni bil pravi
nasvet. Kombinacija teka, Dunajskih ulic in policij-
skih blokad, se je izkazala za precej uc¢inkovito sito.
Blok je pocasi razpadel in ob pol desetih, ravno ko
je R. nekje pri Operi zakljucil svoje aktivisti¢no
udejstvovanje, se je manjs$a skupina, ki se je Se drza-
la skupaj sprijaznila z neke vrste zasilno blokado.

Blokada v izvedbi tridesetih ljudi je zapirala
tri Cetrtine ceste pred vhodom na Hofburg, tako
da so policaji ravno lahko prisli mimo in za civilni
promet onemogocili Se zadnji pas. Opazovali so z
varne razdalje, medtem ko si je nekaj prakti¢no na-
strojenih blokerjev in blokerk postreglo z bliznjimi
klopcami. Ostali so se posedli po torbah in transpa-
rentih ter odprli svoje prigrizke, odprli svoja usta.
Nekaj Casa je bila solidarna blokada, dosezena sku-
paj s policisti, prav prijetna. Nato je iz policijskega
megafona v nadleznih barvah ob spremljavi hre-
$canja prislo sporocilo: , Tu govori vodja policijske
enote. Pozivamo vas, da se umaknete s cesti$c¢a."
Vec glav se je ozrlo proti nekaj deset policistom
na drugi strani ceste. Se zadnji so si name§¢ali svo-
je bele Celade, in spuscali vizirje. Dekle z vokito-
kijem v desni je vstala in razglasila: ,Priporocilo
Koordinacije je, da se premaknemo do opere.
Manjsa skupinica je tam zacela blokado in potrebu-
jejo pomoc¢." NADALJEVANJE NA NASLEDNJI STRANI

.Ne smemo se nehati premikati. Kot Tito. To je
vojna premikov!" — udeleZenec blokade

.Kdor se ne premika, ne ¢uti svojih okovov."
— Rosa Luxemburg (napis na WCju)

Toda, Ce je bilo kaj veC kot ocitno, je bilo to, da
bolonjski proces ni zgolj avstrijska teZava. Se
vedl, bolonjski proces prav tako ni zgolj tezava
izobraZzevalnega sistema. Protestniki so menili,
da je problem vec¢ nacionalnih drzav, ki seZe glo-
blje — vse do temeljev druzbene organizacije. Na
Dunajskih ulicah se je 11. marca popoldne zbralo
med 3000 (policija) in 12000 (organizatorji) ljudi.
[...] Prisli so Italijani, Francozi, Nemci, Hrvatje,
Srbi, §panci, celo Britanci in Turki.




Tribuna Trobilo

Ob spremljavi njenih besed so nekateri Ze na
pol ustali. Nato se je z alternativhim mnenjem ogla-
sil nek drug soborec in nato tretji, ¢etrti ... Na spon-
tanem plenumu je sledila hitra izmenjava replik,
Ki jo je zakljucil starejsi sivobradi mozak: ,Ne sme-
mo se nehati premikati. Tako kot Tito.” Konsenz
je potemtakem bil, da se skupina premakne, ko
se naslednji¢ oglasi policijski zvocnik. In se je.

Premikalo pa se je na tudi drugih pet skupin,
ki so bile bolj uspesne. Koordinacijska ekipa, ki
je prek radijske veze spremljala premike vseh blo-
kov je pripravila tri razli¢ne strategije po katerih
so potekale blokade. Florian, eden od koordina-
torjev, je bil z njihovo u¢inkovitostjo zadovoljen:
.Blokirali smo dva minibusa z gosti vecera in pet
diplomatskih avtomobilov. Posledi¢no je avstrij-
ska ministrica za znanost in raziskovanje Beatrix
Karl svoj uvodni govor zacela s 75 minutno zamu-
do. étudentje, ki so jim je uspelo pretihotapiti na
proslavo, pa so porocali, da so blokade postale
tema pogovorov na plesu.” Evropska komisarka
za izobraZevanje naj bi zacudena vprasala ,Kkaj je
$lo v Avstriji narobe, da so Studentje tako jezni?*

Protest

Toda, Ce je bilo kaj vec kot ocitno, je bilo to, da
bolonjski proces ni zgolj avstrijska tezava. Se ve¢,
bolonjski proces prav tako ni zgolj tezava izobra-
zevalnega sistema. Protestniki so menili, da je pro-
blem vec¢ nacionalnih drzav, ki seze globlje — vse
do temeljev druzbene organizacije.

Na Dunajskih ulicah se je 11. marca popoldne
zbralo med 3000 (policija) in 12000 (organizatorji)
ljudi. Za vec kot tri ure so s svojimi gesli v razli¢nih
jezikih zavzeli Mariahilferstrasse. Prisli so Italijani,
Francozi, Nemci, Hrvatje, Srbi, épanci, celo Britanci
in Turki. Prav tako nasa malenkost (en avtobus iz
L] plus Kopréani plus RSovci plus dva zamejska
Slovenca) in nekaj klovnov. Kljub raznolikosti pa
je bilo sporocilo protestnikov jasno: ,Izobrazevanja
ne bomo prepustili prostemu trgu.” To so sporocali
tako Squatting teachers, skupina aktivisti¢nih viso-
koSolskih profesorjev (,Univerza je odprt in kriticen
prostor samoodlocbe."), kot tudi skupina klovnov
v roznatih oblekicah, ki so z bobnanjem, plesom in
vzkliki popestrili proteste: ,Education is not for
sale!" Protest je bil odloCen ne obstojeCemu sistemu
in poziv k solidarnosti: ,Ne bomo se pustili zajeba-
vati (Rote StudentInnen Zeitung)!"“ Tik preden se je
vlak demonstrantov (Demozug) podal na pot proti
Hofburgu, je vzdusje doseglo vrhunec. Zbrane je z
dramati¢nimi besedami nagovoril igralec in aktivist
Hubsi Kramar (nekaksna avstrijska verzija Andreja
Kurnika): ,,Vem, da je zunaj mrzlo, toda v vasih sr-
cih je vroce! Prihodnost vasega izobrazevanja je pro-
izvodnja sistemskih idiotov! Ce se ne boste branili
je to vasa prihodnost! Vase Zivljenje — ali vasa smrt!“

Ljudska kuhinja

Ce so bile demonstracije predvsem mocno sred-
stvo enosmerne komunikacije, zbor transparen-
tov, gesel in zanosnih govorov, potem je dogajanje
v treh dneh po protestih in blokadah pomenilo pri-
loznost za temeljitejSo debato o temah zaradi kate-
rih se je na Dunaju tolikim zdelo vredno prikazati.
Glavni rezultat te svojevrstne ljudske kuhinje naj
bi bila alternativna deklaracija zbranega telesa, za
katero pa je v kon¢ni fazi zmanjkalo Casa.

2 3 Kontraobveséevalna

Na sreco so bili tudi ostali produkti kuhinje
zelo privlacni. Najbolj so izstopali: veCerna plenu-
ma, delavnice in koncerti v najvedji predavalnici
na kampusu (predstavljajte si koncert v Enki na
FDV). Tudi ljudska kuhinja v dobesednem pome-
nu, ni bila slaba ideja. ,,To je pa kar konkreten lo-
nec..." je nekdo komentiral, ko sta bradati mozic s
pearcingom in suhljati moz v raztrganih rokavicah
na mizo postavila malo morje kuskusa z rukolo.
_7e mora biti, ée kuha$ za 700 ljudi,"” sta mu odvrni-
la in Ze je dobil svojo porcijo. Zastonj, kot vsa osta-
la raja, ki je verjetno ravno zato laZje razpravljala.

Tudi lonci v obliki predavalnic so bili namrec
polni. Na obeh plenumih se je zbralo pisano Stevi-
lo Jjudi, ki so prisli poslusati povabljene govorce,
Se bolj pa povedati svoje. Giulio Palermo, italijan-
ski profesor politologije, se je strasansko raztogo-
til, ko so mu moderatorji poskusali odvzeti besedo:
.Prisel sem iz Italije, da povem, kar imam za po-
vedati! Ze tako ali tako mi vedno jemljejo besedo.
Ampak ne danes, ne tukaj!" Le tako je dosegel svoje
in v podalj$anem govoru zakljuéil: ,Ce razmisljamo
0 spremembi univerze moramo razmisljati o spre-
membi druzbene ureditve."

Podobno so razmisljali tudi ostali udeleZenci,
nekateri bolj drugi manj direktno. Mate Kapovic,
hrvaski $tudent je dejal: ,,Bolonjski proces je neo-
liberalisti¢en projekt, ki vodi v komercializacijo
izobrazevanja in kot tak bi moral biti nasa glavna
tarca.” Andreas Keller, predstavnik nemskih pro-
fesorjev znotraj bolonjskega procesa je - na drugi
strani - opozoril, da moramo razlikovati med bo-
lonjskim procesom in bolonjsko deklaracijo: ,Ni
dvoma da sta EU in bolonjski proces neoliberalna
projekta, toda deklaracija sama je zelo progresiven
tekst.” Predlagal je boj proti vladam in delodajal-
cem z njihovim lastnim orozjem: ,To pomeni, da
pokazemo na trenutno situacijo in re¢emo, da to
ni tisto kar pise v bolonjski deklaraciji.“ Dva go-
vorca sta mu sicer ugovarjala, ¢e$ da je “popolno-
ma naivno misliti, da je bolonjski proces zgolj a
good thing gone bad"” in da je v osnovi projekt, ki
,misli le na kapital ne na pa na ljudi“, vendar je
Keller odvrnil, da je vCasih zelo tezko lociti med
tem, kar je dobro za ljudi in tem, kar je dobro za
kapital: ,Kapitalizem je dialekti¢na druzba. Jedro
kapitalizma tvorijo kontradikcije, ki lahko vodijo v
razkroj druzbe. Vprasanje je, Ce je bolonjski proces
ena takih kontradikcij in ali so Studentje znotraj
njega pravilno postavili svoje zahteve."

Verige

Zahteve so bile na Dunaju nedvomno izraZene
mocno. Celo tako moc¢no, da so nekateri ob izraza-
nju zacutili verige. Verige pa so bile dveh vrst. Ene
so bile tiste, ki so povezale mednarodno Student-
sko skupnost, prek raznih mejling list in obljub o
nadaljevanju gibanja (Bologna keeps on burning
in Madrid), druge pa tiste policijske. Vprasanje je,
katere je pomembneje ¢utiti in katere moramo ¢u-
titi prve. Ko sem R. vprasal, Ce je bila izkus$nja na
kakrSen koli nacin dragocena, je med brskanjem po
telefonu odvrnil, da je v prvi vrsti nadlezna. Toda
tudi lanskoletna avstrijska izku$nja z novimi zako-
ni na podroc¢ju visokega Solstva je bila sprva nadle-
Zna, a je sprozila ve¢mesecno gibanje, ki je vsaj za
en vikend zajelo tudi tuje Studente in profesorje.
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Zahteve so bile na Dunaju nedvomno izraZene
mocno. Celo tako moc¢no, da so nekateri ob izraZa-
nju zacutili verige. Verige pa so bile dveh vrst. Ene
so bile tiste, ki so povezale mednarodno Student-
sko skupnost, prek raznih mejling list in obljub o
nadaljevanju gibanja (Bologna keeps on burning
in Madrid), druge pa tiste policijske. Vprasanje je,
katere je pomembneje Cutiti in katere moramo Cu-
titi prve. Ko sem R. vprasal, Ce je bila izkusnja na
kakrSen koli nacin dragocena, je med brskanjem po
telefonu odvrnil, da je v prvi vrsti nadlezna. Toda
tudi lanskoletna avstrijska izkuSnja z novimi zako-
ni na podrocju visokega solstva je bila sprva nadle-
Zna, a je sprozila veCmesecno gibanje, ki je vsaj za
en vikend zajelo tudi tuje Studente in profesorje.
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Studentski protesti v Afriki

Nedavno (17. marca 2010) sta strelom policista podlegla dva
Studenta univerze Makerere, najvecje univerze v Ugandi, kar
je nemudoma vodilo v sploSen protest celotnega Studentskega
korpusa in poskus nasilne prekinitve demostracij s strani poli-

cije, center Kampale pa odelo v plamena in dim solzivca.

Rok Kovac, fotografija Reuters: Diskurz problematike Student-

skega dela ter podobne polemike s katerimi je ovit pridobijo
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svojo legitimnost zgolj v prostoru v katerem so vznikle. Prej

kot vse ostalo pa so privilegij razvitih druzb svetovnega 'se-

vera'. Transplantacija diskurza v drugo okolje, ki je namesto

sadov preseZne vrednosti turbokapitalizma dobilo zgolj nji-

hove olupke, neizbeZno pomeni tudi fundamentalno trans-

formacijo diskurza. Neredko preko meje prepoznavnosti.

Studentsko delo v Afriki kajpak ni samostojna kategorija, saj

se umesca v SirSi korpus sive in ¢rne ekonomije, ki v vsako-

dnevni borbi za prezivetje vkljuCuje veCinsko prebivalstvo. V

drzavah, Kkjer je socialna varnost kot obveznost drzave vecini

davno pozabljena besedna zveza iz transparentov njihovih

starih starSev ter je edino zagotovilo za preZivetje v tretjem

zivljenskem obdobju zgolj nepregledna mnozica potomcev, je

urejena zakonodaja o pravicah Studentov kot pika nad i-jem v

egipCanskih hieroglifih. Nikakor pa to ne pomeni, da je Stu-

dentsko gibanje v Afriki neobstojece ali nepomembno. Mladi

Vv procesu izobrazevanja so v vecini primerov vedno bili no-

silci radikalnih druZbenih sprememb, od antikolonialisti¢ne-

ga upora do boja za neodvisnost ter neusahljiv vir kritik rezi-

mov postosamosvojitvenega obdobja. Ne smemo pozabiti, da

so demografske karakteristike Afrike dokaj drugacne kot tiste

v ostalih delih 'razvitega' sveta. V povprecju je v subsaharski

Afriki kar Stirideset odstotkov populacije mlajSe od petnajst

let, mlajsSih od trideset pa okoli osemdeset odstotkov, kar posta-

vlja mlade v pozicijo nenehnega agensa druzbenih sprememb.

Nasa ljuba

Studentska
zalozba

zal Se ni dopolnila 15. leta, ko bo
tragicno zapustila vse nadobudne mlade
pisateljice in pisatelje ter pesnice in pesnike.

Diskurz problematike Studentskega dela ter po-
dobne polemike s katerimi je ovit pridobijo svojo
legitimnost zgolj v prostoru v katerem so vznikle.
Prej kot vse ostalo pa so privilegij razvitih druzb
svetovnega 'severa'. Transplantacija diskurza v
neko drugo okolje, ki je namesto sadov presezne
vrednosti turbokapitalizma dobilo zgolj njihove
olupke, neizbezZno pomeni tudi fundamentalno
transformacijo diskurza samega. Neredko preko
meje prepoznavnosti. Studentsko delo v Afriki
kajpak ni samostojna kategorija, saj se umesca v
$irsi korpus sive in ¢rne ekonomije, ki v vsako-
dnevni borbi za prezZivetje vkljuCuje vecinsko
prebivalstvo. V drZavah, kjer je socialna varnost
kot obveznost drzave vecini davno pozabljena be-
sedna zveza iz transparentov njihovih starih star-
Sev ter je edino zagotovilo za preZivetje v tretjem
zivljenskem obdobju zgolj nepregledna mnozica
potomcev, je urejena zakonodaja o pravicah Stu-
dentov kot pika nad i-jem v egipcanskih hiero-
glifih. Nikakor pa to ne pomeni, da je Studentsko
gibanje v Afriki neobstojecCe ali nepomembno.
Mladi v procesu izobraZevanja so v vecini prime-
rov vedno bili nosilci radikalnih druzbenih spre-
memb, od antikolonialisti¢nega upora do boja za
neodvisnost ter neusahljiv vir kritik rezimov po-
stosamosvojitvenega obdobja. Ne smemo pozabi-
ti, da so demografske karakteristike Afrike dokaj
drugacne kot tiste v ostalih delih 'razvitega' sveta.
V povpredju je v subsaharski Afriki kar Stirideset
odstotkov populacije mlajSe od petnajst let, mlaj-
$ih od trideset pa okoli osemdeset odstotkov, kar
postavlja mlade v pozicijo nenehnega agensa druz-
benih sprememb.

Mladinsko in Studentsko organiziranje ima v
Afriki dolgo in pestro zgodovino, zlasti v obliki
druzbenopoliti¢nih organizacij. Eno najstarejsih
zdruZenj afriskih Studentov je bilo ustanovlje-
no daljnega leta 1925 v Londonu pod imenom
Zahodnoafriska studentska unija, ki je Stevilnim
generacijam afriSkih intelektualcev predstavljala
edino organizacijo, ki je prebujala nacionalno za-
vest in gradila odpor zoper kolonializem. Kasneje

so v porodnih krcih bojev za neodvisnost nastale
tudi Generalna unija Studentov Magreba (zdru-
zevala je Studente Alzirije, Maroka in Tunizije),
katere alzirsko Krilo se je po osvojeni neodvisno-
sti integriralo v mladinsko krilo FLN (Fronta za
nacionalno osvoboditev Alzirije). Prav tako je
takoj po koncani drugi svetovni vojni bila usta-
novljena Federacija Studentov Crne Afrike v
Franciji (FEANF), Ki je vse do konca Sestdesetih
let prej$njega stoletja uspesno mobilizirala mlade
afriSke intelektualce v narodnoosvobodilne boje
v takratnih francoskih kolonijah. Sestdeseta leta
so nasploh minila v poveCanem organiziranju
mladih z ustanovitvijo Generalne unije Studentov
Crne Afrike pod portugalsko dominacijo (UGEAN
- zdruzevala je Studente iz Angole, Mozambika,
Gvineje-Bissau, Zelenortskih otokov, Sao Tomea
in Principa), Zahodnoafriske studentske federa-
cije (WASF - Studenti Nigerije, Gane, Sierra Leone,
Liberije in Gambije), Generalne unije Studentov
Zahodne Afrike (UGEAO - bazirana na univerzi v
Dakarju predvsem iz vrst Studentov iz francosko
govoretih drav), Studentskega gibanja skupne
afriS$ke in malgaske organizacije (MEOCAM - Stu-
dentske organizacije iz Senegala, Slonokosc¢ene
obale in Madagaskarja), itd.

Organiziranje mladih, ki se ve¢inoma udeja-
nja skozi pobudo in vodstvo Studentov, je tako v
preteklosti kot danes pod afriskim nebom igralo
kljuc¢no vlogo, kar izhaja iz preprostega dejstva,
da mladi predstavljajo nekje okoli devetdeset od-
stotkov aktivistov in oboroZenih sil. Tako pridobi
upor mladih povsem drugac¢no tezo kot v zaho-
dnih druzbah z obrnjeno populacijsko piramido.

Gibanje generacije 68' z epicentrom v Evropi in
Severni Ameriki, je vplivalo tudi na ideje afriSkih
Studentov. Vendar kot nas uci zgodovina, imajo
demonstracije na afriSkem kontinentu redkokdaj
podoben epilog kot tiste v drugih delih ekonom-
sko razvitejSega sveta. Tako je bil na primer odgo-
vor na Studentske demonstracije v Zairu (danes
DR Kongo/KinSasa) zaprtje univerze v KinSasi
in prisilen vpis celotnega Studentskega korpusa

v vojsko, kar je potekalo pod taktirko generala
Mobuta. V Etiopiji je v podobni situaciji leta 1975
vlada zaprla univerze ter poslala Studente v rural-
na obmocdja na prisilno delo pod pretvezo razsve-
tljevanja kmeckega prebivalstva o novih vladnih
programih. Podobno je vlada tudi drugod pogosto
odgovarjala na demonstracije nasilno, neredko
tudi z uporabo strelnega orozja. V tej maniri naj-
slavnejse' so brzkotne dijaske in Studentske de-
monstracije v Sowetu, slumu Johanesburga, junija
leta 1976, Kjer sta JuZnoafris$ka Studentska organi-
zacija in JuZnoafriSko Studentsko gibanje organi-
zirali mnoZic¢en pohod v znak protesta proti upo-
rabi jezika afrikaans (jezik belih JuZnoafricanov)
v izobraZevalnem sistemu ¢rnskega prebivalstva.
Kar je bilo sprva nac¢rtovano kot miren pohod se
je skozi nasilje oboroZenih sil rasistiCnega rezima
sprevrglo v neusmiljeno prelivanje krvi in vec kot
petsto smrtnih Zrtev. Izredno odmevne so pred
tem bile tudi Studentske demonstracije v Kairu
leta 1946, ki so povzrocile odstop vlade in sprozile
zahteve mnoZic po resni¢ni neodvisnosti Egipta.
Zgovoren je tudi primer Somalijske mladinske
lige, ki je delovala Ze v ¢asu druge svetovne vojne
in je bila koalicijska stranka, od leta 1963 pa do
1969 pa vecinska stranka v drzavi. V Keniji so leta
1981 izbruhnili Studentski nemiri v protest proti
druzbenim in ekonomskim razmeram v drZavi, re-
zultat pa je bilo zaprtje univerze in prepoved delo-
vanja Studentske organizacije s $tevilnimi aretaci-
jami Studentskih vodij in protestnikov. Podobnih
primerov je bilo v drugi polovici dvajsetega sto-
letja izjemno veliko, reakcije oblastniskih struk-
tur pa skoraj praviloma bile enake. Studentske
organizacije v drzavah, katerih neodvisnost je
bila podeljena in ne priborjena, so se ve¢inoma
organizirale kot opozicijska sila, npr. v Kamerunu,
Slonokosc¢eni obali, Liberiji, Nigeriji in Senegalu.

Kar na videz deluje kot zgodovinski oris $tu-
dentskega gibanja na afriSkih tleh je v realnosti
vse prej kot predmet zgodovine in diskusij o preZi-
vetih ¢asih. Vzroki demonstracij so podobni, ¢e ne
kar isti kot poprej, prav tako reakcije represivnih

organov. Med leti 2002 in 2005 so v Banguiju, pre-
stolnici Centralno afriSke republike, potekale
demonstracije proti neizplacanim Stipendijam,
kar je pahnilo skoraj celotno drzavo v izredno sta-
nje. Barikade gorecih pnevmatik na ulicah, meta-
nje molotovk in kamenja iz ene strani, solzivec
in streli med protestirajoce Studente iz druge.
Nedavno (17. marca 2010) sta strelom policista
podlegla dva Studenta univerze Makerere, najve-
¢je univerze v Ugandi, kar je nemudoma vodilo v
splosSen protest celotnega Studentskega korpusa
in poskus nasilne prekinitve demostracij s strani
policije, center Kampale pa odelo v plamena in
dim solzivca. Prav tako smo istega meseca lahko
bili price demonstracijam proti uvedbi Solnin v
JuZnoafriski republiki. Kar se je pricelo kot mirne
demonstracije se je koncalo z zabarikadiranjem
protestnikov v univerzitetni kampus z gore¢imi
pnevmatikami na vhodu ter nasilnem obracunu
med policijo in protestniki. Taks$ni in njim podob-
ni protesti ter njihovi skoraj praviloma uniformni
epilogi so stalnica in sestavni del druzbeno-poli-
ti¢nih napetosti v vecini postkolonialnih drzav
afriSkega kontinenta. Neredko se Studentskim
demonstracijam pridruzijo tudi vedji deli pavpe-
riziranega prebivalstva, razocarani nad nac¢inom
vodenja drzave in posledi¢no tudi lastno druzbeno
in ekonomsko situacijo.

Verjetno ni potrebno posebej poudarjati, da
so Studentski protesti, ki jih pri nas organizira
osrednja Studentska organizacija neprimerljivi s
tistimi v Afriki. Tako po formi kot vsebini. Ce se
za trenutek postavimo v kozo afri§kega Studenta
proti katerem na protestu drvi kup pobesnelih po-
licistov s kalasniki v rokah ter vodnimi topovi v
zaledju, izpadejo koncertne prireditve imenovane
demonstracije na glavnih trgih nase drzave kot Se
en brezplacCen 'Zur'. PosploSevati seveda ne gre.
Verjamem pa, da bolj kot je nek problem esencial-
nega pomena za posameznikovo preZivetje, toliko
resnejsi in ostrejsi je protest.
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Nova antikapitalisti¢cna stranka

Mihailo Terzic, ilustracija Aljaz Kosir — Fejzo: 14. in 21. marca so se odvile re-

gionalne volitve v Franciji. Rezultati pricajo o presenetljivem vzponu skraj-

ne desnice (Nacionalna Fronta Jean-Marie Le Pena), solidnem uspehu skrajne

levice, predvsem pa o spreobrnitvi na sredini: Socialisticna stranka (Partie

Socialiste) pod vodstvom Martine Audry je prehitela Sarkozyjevo Zvezo za ljud-

sko gibanje (Union puur un mouvement populaire). Rezultat je slaba napoved

za predsednika Sarkozyja, Ki je pred tremi leti slavil v napetem, nervoznem,

odmevnem dvoboju s Ségolene Roval. V tedanjih razmerah, ko je bila javnost

skrajno polarizirana in se je zdelo, da bo odlocitev za enega ali drugega kandi-

data popeljala Francijo v dve popolnoma razli¢ni smeri, je bilo s skrajne levice

iz ust Olivierja Besancenota, predsednika Nove antikapitalisticne stranke (No-

uveau partie anticapitaliste) sliSati kritiko, da med kandidatoma pravzaprav ni

bistvene razlike, saj oba zagovarjata neoliberalizem in profite velikih podjetij.

V marcevski Stevilki Tribune pred
uvodnim odstavkom za ¢lanek Ocupa
1 resiste ni naveden avtor ¢lanka, Rok
Kovac. UrednisStvo se avtorju in bral-
cem opravicuje za napako, nastalo med

vnasanjem besedila v prelom c¢asopisa.

»Nisem niti trockist, ne
guevarist, ne luxembur-
gist, sem revolucionar.
In revolucija mora biti
ponovno izumljena, saj
doslej Se noben revolu-
cionarni eksperiment
ni uspel. Nekateri iz-
med njih so se koncali
kot svoja krvava karika-
tura,« trdi Besancenot,
ki je kriticen do ruske
revolucije, ker ni bila
demokraticna, in se
zgleduje tudi po dru-
gih revolucijah, kot sta
Spanska in kubanska.

NPA je stara komaj dobro leto, ustanovljena je
bila februarja lani — vendar ima nekaj desetletij
podlage: je namre¢ naslednica Revolucionarne
komunisti¢ne lige (Ligue communiste révolu-
tionnaire), ki je bila ustanovljena leta 1974 in
je bila vodilna stranka skrajne levice v zaCetku
2000-ih. LCR se je februarja lani spojila z manjsi-
mi frakcijami skrajne levice in se preimenovala
v Novo antikapitalisti¢no stranko. NPA v svojih
vrstah zdruzuje sindikaliste, Studente in mlade,
razocarane bivse militariste drugih levih forma-
cij in intelektualce. Glavni razlog za njeno usta-
novitev in poglavitni kratkoroc¢ni cilj je zoper-
staviti se neoliberalnim politi¢nim in socialnim
reformam predsednika Nicolasa Sarkozyja, ki
pretresajo Francijo od njegove izvolitve leta 2007.
Stranka nima enega samega predsednika, pa¢
pa kolektivno vodstvo. Njen glavni govornik in naj-
vidnejsi predstavnik, 35-letni Olivier Besancenot,
sin ucitelja in psihologinje, je odrascal v Neuillyju,
premoznem zahodnem predmestju Pariza (ironic-
no, Zupan Neuillyja je bil med letoma 1983 in 2002
Nicolas Sarkozy). Svojo politi¢no pot je zacel pri
14., Ko se je v¢lanil v Revolucionarno komunisti¢no
mladino (Jeunesses communistes révolutionnai-
res). Leta 1991 se je pridruzil LCR. Z njeno podporo
je leta 2002 kandidiral na predsedniskih volitvah
- pri 28. je bil najmlajsi predsedniski kandidat v
francoski zgodovini - in prejel 4,25 % glasov.
Besancenot, prepoznaven po fantovskem obra-
zu in hitri, odlo¢ni, punktirani, agitativni govorici,
je sicer zaposlen kot postar - od tod je v nekaterih
medijih znan tudi pod vzdevkom »rdeci poStar«.
Trenutno je eden najvidnejSih predstavnikov
francoske levice; ob ustanovitvi NPA je po rezul-
tatih neke ankete 49 % Francozov menilo, da je
Besancenot Sarkozyjev glavni tekmec. Po mnenju
poznavalcev je svojo priljubljenost in priljubljenost
LCR zgradil na treh toc¢kah: zavrnitev predloga
Evropske ustave leta 2005, odpor proti Pogodbi o
prvi zaposlitvi leta 2006 (pogodba, ki naj bi olajsala
odpuscanje delavcev, mlajsih od 26 let) in predse-
dniskih volitvah leta 2007. Na zadnjih se je zavze-
mal za prerazdelitev bogastva, zviSanje minimalne
place za 300 evrov neto mesecno, gradnjo novih
domov, uvajanje novih javnih servisov za skrb za
otroke in ostarele. Nastopil je proti sodelovanju
z levo-sredinsko Socialisti¢no stranko Ségolene
Royal. Njegov zaklju¢ni miting v Parizu je bil najve-
¢ji miting, organiziran pod okriljem LCR ali njenih
predhodnic po letu 1968. Upor proti Sarkozyjevim
ostrim neoliberalnim reformam po letu 2007 in pro-
ti posledicam ekonomske krize, ki jih ¢utijo pred-
vsem delojemalci, ter odsotnost prave opozicije
na levici je lani privedla do ustanovitve NPA, z na-
menom zdruZiti frakcije in gibanja skrajne levice.

Prevrat, ne reforme

NPA se deklarira kot antikapitalisti¢na, antirasi-
sti¢na, ekoloska in feministi¢na stranka, zavezana
boju proti vsem oblikam diskriminacije. Sebe vidi
bolj kot aktivisti¢no organizacijo kot pa klasi¢no
profesionalno parlamentarno stranko. Zagovarja
ukrepe, ki naj bi odprli pot k socializmu. Glede na
definirane cilje je blizu ostalim strankam skrajne
levice v Franciji, kot so Francoska komunisti¢na
stranka (najstarejsa in najvecja stranka v Franciji,
ki zagovarja komunisti¢na stali$¢a) ali Stranka
levice (Partie de Gauche, ustanovljena po vzoru
nemske Die Linke). Razlika je v metodah: medtem
ko se vecina levih strank trdno drzi reformistic-
nega programa, torej postavljajo zgolj zahteve, ki
so uresnicljive v okviru kapitalisti¢ne ureditve,
NPA odkrito zavraca idejo reformizma in institu-
cionalne poti k socializmu. Po navedbi spletnega
Casopisa League for the Fifth International NPA
zagovarja masovno mobilizacijo delojemalcev
skozi proteste in stavke ter vzpostavitev delavske
kontrole nad proizvodnjo, kar bi v kon¢ni instanci
pomenilo nadomestitev kapitalisticne ekonomi-
je in drzave, ki je ustvarjena po njeni podobi, z
drZavo, utemeljeno na organih delavskega boja.
29. januarja lani je v Franciji stavkalo 2,5 milijona
delavcev in 19. marca vec kot trije milijoni v znak
nezadovoljstva z nezmoznostjo vlade za ohrani-
tev delovnih mest. Nekateri letalski poleti so bili
odpovedani, Sole, posSte in celo Stevilna sodisca
zaprta, delavci so okupirali delovna mesta in po-
nekod ugrabljali Sefe. V NPA, ki je bila v ospred-
ju protestov, poudarjajo, da so takSne stavke se
vedno premalo: »24-urne stavke in demonstraci-
je ne bodo dovolj za to, da se vlada in voditelji
vdajo. Da bi zaustavili odpuscanja, dvignili place
in znizali cene, bo potrebna vsesplo$na stavka.«
Besancenot je pozval tudi na »novi maj ‘68«. NPA
se odkrito zavzema za razlastninjenje vodilnih
podjetij na francoskem borznem indeksu, tako
imenovanih CAC 40, med katere sodijo Renault,
Michelin, Carrefour, Alcatel, Société Générale itd.
— brez kompenzacij.

Zanimiv je odnos NPA do moznih koalicij z dru-
gimi strankami leve opcije. Pred odloc¢ilnim kro-
gom predsedni$kih volitev leta 2007, v katerem
sta se spopadla Ségolene Royal in Nicolas Sarkozy,
se je Besancenot postavil proti Royalovi: »Ce bo
Ségolne Rovyal izvoljena, bo vedela, da ima opozi-
cijo tudi na svoji levi, ne samo na desni.« Zmagal
je Sarkozy, ki je takoj po izvolitvi zacCel razbijati
enotnost PS s tem, da je v vrste nove vlade priva-
bil tudi ¢lane Ps, predstavnike strankinega desnega
krila (med njimi Bernarda Kouchnerja, sedanjega
ministra za zunanje in evropske zadeve). Leto

kasneje se je Ps znaSla v krizi vodstva: del leve-
ga krila se je odcepil in ustanovil Stranko levice,
medtem ko je v spopadu za vodjo stranke Martine
Audry, sicer kr$¢anska socialistka, za las premagala
Ségolene Royal. Ob istem casu je PS lansirala de-
lovno skupino, ki naj bi Studirala posledice vznika
»pola radikalizma«. Iz NPA oziroma tedanje LCR,
odgovarjajo, da bi »bilo veliko bolje, ko bi drza-
li oko na desnici, kot pa ustanavljali komisije za
nadziranje LCR«. Po vsem sodec PS ne predstavlja
prave opozicije UMP in kljub distinkciji »levo« in
»desno« med obema pravzaprav ni velike ideolo-
$ke razlike. Zato NPA postavlja kot eno od svojih
razlo¢nih strategij neodvisnost ter odklanjanje
sodelovanja z Socialisti¢no stranko. To je tudi raz-
lika med NPA in ostalimi strankami levice, ki na
zadnjih predsedniskih volitvah niso izkljucevale
moznosti sodelovanja s PS (enako staliSCe so ime-
le tudi na regionalnih volitvah prejSnji mesec).
Komunisti¢na stranka Francije se je denimo pred
tremi leti odlocila za navezo s socialisti v imenu
enotnosti proti desnici ter izkljucila dogovore z
NPA. Francoski Zeleni, prav tako v krizi, so se pred
Evropskimi parlamentarnimi volitvami leta 2008
odlo¢ili vzpostaviti ekoloski blok z moznostjo
strateSkega sodelovanja s PS. Namen NPA je torej
zdruziti sile, ki se nahajajo »levo od levice, ali
po besedah Besancenota, »ponuditi protistrup za
mehko levico«.

Desnosredinski mediji, kot so London Times
ali francoski Le Figaro, komentirajo vzpon NPA
kot odraz francoske mentalitete »dol z bogati-
mi« in dedis¢ino francoske revolucije, ter »odraz
francoske nostalgije po komunisti¢ni ideologiji,
potem ko je ta Ze dolgo diskreditirana v preosta-
lem svetu«. Toda NPA ni delezna kritik samo iz
liberalnega bloka, temvec tudi s skrajne levice.
Cetrta Internacionala, mednarodna trockisti¢na
organizacija, je oznacila Besancenota za agita-
torja, ki ne razmislja, ne analizira in ne izobra-
Zuje, temvec le zbuja dolocena custva. »Boj za
socialisti¢no druzbo zahteva vec kot le jezo in
prizadetost, zahteva razumevanje socialnih in
politi¢nih modi, skratka, znanstveno perspek-
tivo. Besancenot in njegova stranka privlacita
radikalizirane mlade in jih peljeta v slepo ulico,
kar nujno prinasa poraz, razoCaranja in frustra-
cije. K temu Se dodajajo, da Besancenot »pred-
stavlja levo krilo burzoazne politike in sluzi
kot njen figov list.« Nekoliko nekonsistentno
mnenje Cetrte Internacionale je bolj razumlji-
vo v luci dejstva, da je bivSa LCR bila francoska
sekcija Cetrte Internacionale, medtem ko se so
se v NPA odloc¢ili, da bodo pretrgali svojo identi-
fikacijo s trockizmom. »Nisem niti trockist, ne
guevarist, ne luxemburgist, sem revolucionar.

In revolucija mora biti ponovno izumljena, saj
doslej Se noben revolucionarni eksperiment ni
uspel. Nekateri izmed njih so se koncali kot svoja
krvava karikatura,« trdi Besancenot, ki je kriti-
Cen do ruske revolucije, ker ni bila demokratic-
na, in se zgleduje tudi po drugih revolucijah, kot
sta Spanska in kubanska. Besancenotovo gibanje
tudi ni neznanstveno: lani je denimo izdal knjigo
Che Guevara: njegova revolucionarna zapuscina,
skupaj z Michaelom Lowyjem, brazilsko-franco-
skim marksisti¢nim sociologom in filozofom.

Bolj naklonjene kritike levic¢arskih publicistov
v osnovi hvalijo strankino odlo¢no antikapitali-
sti¢no drzo, vendar izpostavljajo nekatere pomanj-
kljivosti njenega programa, zlasti glede vprasanja
(po)revolucionarne vlade. NPA govori o »premiku
razmerja moci v korist delavcev«. Besancenot je
tudi javno pozval k vsesplosni stavki, toda revolu-
cionarna situacija, ki bi jo taka stavka povzrocila,
ne more trajati vecno in tu nastopi vprasanje vla-
de, ki spravlja NPA v zadrego. Eden od teoretskih
predlogov zamislja vzpostavitev vlade, temeljece
na delavskih izvr$nih svetih, ki bodo ustanovljeni
v razmerah vsesplos$ne stavke z namenom vodenja
in koordinacije stavke.

LaZna in prava alternativa

Alternativa med Socialisti in UMP, glede katere je
bilo francosko volilno telo na volitvah 2007 tako
ostro razdeljeno, je v resnici iluzori¢na, lazna al-
ternativa. Social-demokratske stranke, ne samo v
Franciji, ze dolgo prisegajo na trg. Niso Se nasle
pravega odgovora na sedanjo ekonomsko krizo
in kjer so v opoziciji (kakor PS), ne predstavljajo
resne alternative vladajoCim desnim strankam.
Dejstvo, da so se jim v zagovarjanju kapitalizma
s ¢loveskim obrazom pridruZile tudi stranke radi-
kalne levice, pric¢a o splosnem premiku na desno.
Vprasanje je torej, koliko je Se smiselna in perti-
nentna klasi¢na delitev na levico in desnico. V da-
nih razmerah bi bila nemara bolj ustrezna distink-
cija med »sistemskimi« strankami, ki pristajajo
na neoliberalizem in se locijo le glede na stopnjo
socialne skrbi, in »antisistemskimi«, »utopicni-
mi« strankami, ki jim gre za preseganje liberalnih
praks kot takih. NPA je kredibilen primer slednje
in deluje osvezujoCe v primerjavi s sramezljivi-
mi, reformisti¢nimi strankami francoske levice.
»Tokratna kriza kapitalizma je resna, globoka in
kriti¢nag, je dejal Besancenot ob ustanovitvi NPA.
»Na obzorju so tezave, saj se kapitalizem in fran-
coski kapitalisti lomijo. Kar potrebujejo, je dobra,
staromodna revolucija.«
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Kdo vlada v Evropi?

Gregor JanzZek, ilustracija Aljaz KoSir — Fejzo: Srecanja Barrossa, Angele

Merkel, Sarkozyja, Jean-Clouda Junckerja ... in ostale smetane evropske

politike v razli¢nih organih Evropske unije spominjajo na srecanja Svete

alianse. Kot takrat imajo vodilni evropski politiki v rokah Skarje in pla-

tno, s katerimi lahko brez nadzora oblikujejo EU v skladu z lastnimi in-

teresi. Obnasajo se, kot da se pri vladanju od srednjega veka do sedaj niso

zgodile nobene spremembe in se niso uveljavili demokrati¢ni standardi.

To je jasno razvidno iz zadnje reforme delovanja EU. Upraviceno se lah-

ko vprasSamo, ali si v Evropski uniji vladamo ljudje ali pa nam vladajo po-

liticne elite, mocno podobne vladarskim samodrzcem v srednjem veku?
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Namen ustanovitve EU je bila vzpostavitev eko-
nomskega sodelovanja in povezovanja med neneh-
no vojskujoc¢imi se narodi Evrope. Na tej podlagi
naj bi se Evropejcem omogocilo Zivljenje v miru,
stabilnosti in blagostanju. Vodilnim evropskih po-
litikom je na stari celini sicer uspelo ustvariti pol
stoletja blagostanja in miru. Hkrati z doseganjem
tega cilja pa so se moc¢no oddaljili od svojih drza-
vljanov, ki so bili eden glavnih vzrokov ustano-
vitve EU. Evropski drzavljani na njeno delovanje
tezko vplivajo, ga ne razumejo in je zelo oddaljeno
od njih. Pregled splosnih nacel, na podlagi katerih
naj bi delovala, pa govori ravno nasprotno. EU naj
bi temeljila na nacelih demokracije, odlocitve naj
bi se sprejemale ¢im boljjavno in v kar najtesnejsi
povezavi z drZzavljani. Evropski drZzavljani naj bi
bili tako popolnoma vkljuceni v njeno delovanje,
vendar je uresnicevanje na papirju zapisanih de-
mokrati¢nih standardov svetlobna leta stran od
politi¢ne realnosti.

Pomembnost temeljnih pogodb

EU v svojem delovanju, kot poudarjajo pravni
strokovnjaki, vedno bolj spominja na federalno
drzavo. Evropski nivo odloCanja spominja na fede-
ralni nivo oblasti, nacionalni nivo pa na oblastni
nivo zveznih drzav. Temeljne pogodbe EU v vse-
binskem smislu predstavljalo Ze skorajsnjo ustav-
no federalne drzave. Vsaka ustava predstavlja
dogovor ljudi, v kak$ni druzbeni skupnosti bodo
ziveli, kako bodo oblikovali organe vladanja in
kako bodo sami sodelovali pri vladanju. Temeljne
pogodbe EU so tako druzbena pogodba za sodelo-
vanje med drzavami ¢lanicami v EU in predvsem
druzbena pogodba med drzavljani EU. V njih so
dolocena temeljna nacela, vrednote na podlagi ka-
terih deluje EU. Doloceni so organi, njihove pri-
stojnosti, nacin njihovega delovanja, zakonodajni
postopkKi ... Temeljne pogodbe so postale pomemb-
nejse z zaCetkom veljavnosti Maastrichtske po-
godbe 1. 1993, ko je dotedanja Evropska skupnost
postala EU. S to pogodbo je EU dokon¢no prene-
hala biti zgolj ekonomska mednarodna organiza-
cija, ampak je s prenosom pristojnosti v zunanji
in varnostni politiki ter v notranjih zadevah in
pravosodju (predvsem na podrocju policijskega
in pravosodnega sodelovanja) dokonc¢no postala
tudi politi¢na skupnost. EU je tako zacela odlo-
Cati o vprasanjih, za katere klasi¢no veljalo, da
se urejajo znotraj nacionalnih drzav. Obseg »kla-
si¢nih nacionalnih podrocij« pa se z vsako novo
temeljno pogodbo $iri. Na prenesenih podro¢jih
so se drzave ¢lanice odrekle svoji suverenosti in
zato lahko EU namesto njih sprejema obvezujo-
¢o zakonodajo. Gre za pravila ravnanja fizi¢nih in
pravnih oseb, ki postanejo Ze ob sprejemu nepo-
sredno zavezujoca. V javnosti kroZi podatek, da
naj bi EU v bliZnji prihodnosti tako ali drugace
sprejemala oz. vsaj moc¢no vplivala na sprejemanje
priblizno 8o odstotkov vse veljavne zakonodaje v
posamezni drzavi. Na ravni EU se bo tako odlocalo
o vsebini pravnih pravil in s tem tudi o nadinu
nasega Zivljenja pri ve¢ kot treh Cetrtinah spreje-
tih pravnih aktov. Podatek jasno kaze, kako se Siri
pristojnost sprejemanja odlocitev na ravni EU, ki
tako z vsako spremembo deluje vedno bolj centra-
listi¢no. Vse to kaze, kako pomembne so temelj-
ne pogodbe in kako velik vpliv ima EU na nasSe
vsakdanje Zivljenje. Zato bi morali biti evropski
drZavljani ¢im bolj vkljuceni v njeno delovanje.

Nacin sprejetja nove temeljne pogodbe
oz. zadnje reformiranje EU

Temu pa ni tako. Evropski vodilni politiki se za-
dnja leta obnasajo, kot da evropskih drzavljanov
sploh ne potrebujejo ve¢. Neupostevanje volje vo-
livcev se najlepSe kaZe pri ravno pri zadnjem po-
skusu reformiranja evropske druzbene pogodbe,
sprejemanju nove temeljne pogodbe. Ignoranca se
je zacela s sprejemanjem famozne Pogodbe o usta-
vi za Evropsko unijo (poenostavljeno Evropske
ustavne pogodbe). Njeno ratificiranje se je zaklju-
Cilo maja 2005 z glasovanjem francoskih in nizo-
zemskih volivcev na referendumu. Ti so se jasno
in glasno izrekli proti sprejemu nove pogodbe.
Odpor ljudstva je bilo slisati Se veliko glasneje, saj
je Slo za drzavi ustanoviteljici EU. Evropske poli-
ti¢ne elite so se tako prestrasile, da so zaustavile
postopek ratificiranja. S tem so preprecile, da bi se
Ze napovedano referendumsko glasovanje izvedlo
$e na Ce§kem, Danskem, Poljskem, Portugalskem,
Irskem in v Veliki Britaniji. Preprecile so, da bi
se negativno javno mnenje o spremembah, Ki je
takrat vladalo po celotni EU, tudi uradno izra-
zilo. Vendar ocCitni NE (formalni in neformalni)
evropskih politi¢nih elit ni zaustavil. Najprej so
vodilni evropski politiki dalj ¢asa razmisljali, da
bi prebivalce obeh drzav poslali na »popravni iz-
pit«, na ponovno referendumsko glasovanje o isti
pogodbi. Najverjetneje so razmisljali, da bi jih na
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volisca posiljali tako dolgo, dokler se jih volivci
le ne bi navelicali in glasovali, kot bi oni Zeleli
oz. konc¢no obkrozili »pravilno« resitev. S tem
bi na zelo preprost nacin zlomili voljo volivcev.
Razmisljali so pac, da so volivci majhni, neumni
otroci, ki jim je treba pokazati pravo pot in jih po
potrebi kaznovati (posiljati veckrat na volisca),
v kolikor ne delajo po njihovi volji. Niso razmi-
S$ljali, da na volitvah ali referendumih v obicajni
demokrati¢ni drzavi politiki ljudem ne razlagajo,
da niso »pravilno« glasovali, ampak spostujejo
njihovo neposredno izraZzeno voljo. Nato je nekaj
Casa vseeno kazalo, da bodo le sprejeli ljudsko vo-
ljo in zadostili minimalnim $e higieni¢nim stan-
dardom demokracije. Vendar so se nato v ¢asu
nemskega predsedovanja EU v letu 2007 prisli
na Se bolj »genialno« idejo. Politiki so zvito ugo-
tovili, da je treba drzavljane le resiti strahu pred
vsemi elementi, ki spominjajo na super drzavo
(preveliko centralizacijo EU, izgubo suverenosti
nacionalnih drZav ...). Zato so politiki Lizbonsko
pogodbo le ocistili (beri izbrisali) dolocb s preve-
likim klasi¢no ustavnim pridihom. Odstranili so
velike slogane, uradne simbole (zastavo, himno)
in besede kot je federacija, da ti ne bi prevec spo-
minjali na enotno drzavo in Lizbonska pogodba
na ustavo. Vanjo pa so iz Evropske ustavne po-
godbe enostavno prepisali vse najpomembnejse
spremembe. Lizbonska pogodba tako ohranja
mednarodnopravno subjektiviteto EU, zdruzitev
delovanja iz treh stebrov v enega, nova organa t.
i. predsednika EU in t. i. zunanjega ministra EU.
Ohranja moc¢no povecano Stevilo podrocij, kjer se
bo odlocalo na podlagi vecinskega glasovanja in
ne vec soglasja, povecano moc¢ Evropskega parla-
menta, obvezujo¢o moc Listine o temeljnih pravi-
cah ..Z drugimi besedami uveljavili so vecjo cen-
tralizacijo in vse ostale spremembe, spremenili so
le terminologijo. Prepis skoraj celotnega besedila
je potrdil tudi predsednik ustavne konvencije
(skupine ljudi, Ki je oblikovala vsebino Evropske
ustavne pogodbe) Valery Giscard D'Estaing, saj
je izjavil, da je v novi pogodbi 95 odstotkov iste
vsebine kot v stari pogodbi. Evropski politiki pa
niso prevzeli dobrodosle spremembe v tehniki
njenega oblikovanja. Evropska ustavna pogodba
je bila sestavljena kot enotno, pregledno besedilo
in je tako vnasala red v zelo zapleten, nepregleden
evropski pravni sistem. Evropski politiki pa so
namesto jasnega besedila, kot ga je predvidevala
Evropska ustavna pogodba, ponovno oblikovali
nepregledno besedilo, ki dopolnjuje in spreminja
vse prej$nje temeljne pogodbe. Lizbonska pogod-
ba tako nadaljuje popolno zmedo pri ugotavljanju,
kaj je veljavno evropsko pravo, ki v¢asih bolj spo-
minja na igranje rulete, kot pa na logi¢no miselno
operacijo, Ki jo je sposoben povprec¢no izobrazen
drzavljan. Evropske politi¢ne elite so z odstrani-
tvijo najbolj udarnih izrazov in z nadaljevanjem
zmede pri ugotavljanju vsebine prikrile bistveno
vsebino Lizbonske pogodbe, ki je prakti¢no ostala
enaka Evropski ustavni pogodbi.

Vendar jih tudi to ni zadovoljilo. Zaradi stra-
hu, da bi drzavljani ponovno nasprotovali spre-
membam so reformo EU v vseh drzavah ¢lanicah
sprejeli z glasovanji v domacih parlamentih in se
tako izognili »tezavnim volivcem«. Vlade, ki so
odlocitev sprejele zZe na evropski ravni, so le na-
oljile svoje »glasovalne stroje« v parlamentih in
brez kakr$nihkoli $ir$ih javnih razprav o vsebini,
o spremembah, o (ne)primernosti takSnega naci-
na sprejemanja pogodbe, novo pogodbo potrdile.

Kljub vsem tem zvijacam vodilnim evropskim po-
litikom ljudi vseeno ni uspelo prevarati. V edini
drzavi, v kateri morajo o vseh odlocitvah v zve-
zi z EU obvezno glasovati na referendumu, se je
ljudstvo ponovno uprlo. Na Irskem je Lizbonska
pogodba dozivela ponoven trk ob ljudsko voljo, saj
so jo irski volivci v juniju 2008 ponovno zavrnili.
Sedaj pa so evropske politi¢ne elite izgubile smi-
sel za »zvijaCe«. Zatekli so se k metodi, ki jih je
mikala Ze obeh prvih zavrnitvah. Posiljanju voliv-
cev tako dolgo na volisca, dokler se preprosto ne
navelicajo in glasujejo za »pravo, torej njihovo
odlocitev. Imeli so sreco, saj so jih irski volivci na
zalost, ze v drugo ubogali.

Demokracija?

Analiza nam jasno pokaze, da je Lizbonska po-
godba morala biti sprejeta. Na podlagi odlocitve
evropskih politi¢nih elit so se spremembe v delo-
vanju EU morale uveljaviti. S podporo drzavljanov
ali brez nje. Evropski politiki so iskali le primeren
nacin, da izpeljejo zamiSljene spremembe. Ni jim
bilo pomembno, ali bo postopek demokratic¢en ali
ne, za uveljavitev sprememb so bili pripravljeni
uporabiti skoraj vsa sredstva. Za lepim govorice-
njem o vec¢ji demokratizaciji, u¢inkovitosti, pre-
glednosti delovanja EU po reformi se je skrival
njim pomembnejsi razlog. Z reformo so evropske
politi¢ne elite ponovno pridobile na svoji moci.
S povecanjem ucinkovitosti, novimi organi, raz-
Sirjenim vecdinskim glasovanjem, zdruzitvijo ste-
brov, prestavitvijo odlo¢anja o notranjih zadevah
in pravosodju na naddrzavni nivo, povecanjem
prenesenih pristojnosti in drugimi podobnimi
spremembami so si tlakovale pot za enostavnejse
udejanjanje lastnih interesov. Elite so si po lastni
volji spremenile sistem evropske oblasti. Sedaj
bodo na evropskem nivoju Se laZje uveljavljale
politike, ki jih na drzavnem zaradi demokrati¢nih
nadzornih mehanizmov in bliZine kriti¢ne javno-
sti niso mogle uveljaviti. Zato se jim je zdelo vre-
dno Zrtvovati osnovna demokrati¢na nacela in na
papirju napisana temeljna nacela delovanja EU.
Ob sprejemanju najpomembnejSega dokumenta,
temelja delovanja EU, so jasno pokazale koliko jim
ta nacela pomenijo in koliko cenijo evropske drza-
vljane. Z na¢inom sprejetja sprememb so razvelja-
vile, unicile, neposredno izraZeno voljo volivcev.
Na zelo ociten nacin so naredili ovinek okrog nje
in se sami odlocili kaj je za Evropejce »najbolje«.
V kolikor to storijo pa se Ze zelo priblizajo temu,
da prebivalcev in njihove volje sploh ne potre-
bujejo. Lahko vladajo z drZavljani ali brez njih. Z
njihovo podporo ali brez nje. Ko pa lahko vladajo
ne glede na svoje prebivalce in ti nimajo moznosti
vpliva na njihovo vladanje, pa takSnemu sistemu
tezko reCemo demokrati¢ni. Lahko ga enostavno
poimenujemo absolutizem ali s pridihom ironije
razsvetljeni absolutizem. Brez tega pa preprosto
tiranija politi¢nih elit. Evropskim kraljem bi zato
morali ponovno pojasniti pomen besede demo-
kracija. Opomniti bi jih bilo potrebno, da evrop-
sko povezovanje ni projekt, namenjen zadovo-
ljevanju njihovih interesov, ampak projekt vseh
Evropejcev, namenjen zadovoljevanju interesov
vseh. Evropejce pa bi bilo treba vzpodbuditi, da
se tak$nim ignorancam uprejo. Zato pa Catherine
Ashton, Herman von Rompey, Berlusconi in ostali
evropski kralji, bojte se nejevoljnega ljudstva!

Bila nam je v oporo, sedaj nam ne bo vec, nasa

Studentska
svetovalnica

Za vecno ostaja v nasSih strtih srcih.

agenceglobal.com: Starodavna dilema levice

na primeru Brazilije

Agence Global v svojih vrstah zdruzuje kriti¢cno misle¢e komen-

tatorje, ki ponujajo drugacen pogled na dogajanje v svetu.

Immanuel Wallerstein, prevod Tomaz ix$i¢: Ob praznovanju

30. obletnice nastanka brazilske Delavske stranke (Partido

dos Trabalhadores) je glavni brazilski neodvisni levo usmer-

jeni Casopis Brasil de Fato objavil intervjuje s Stirimi vodil-

nimi levic¢arskimi intelektualci v Braziliji. Vsi Stirje so neko¢

aktivno sodelovali v Delavski stranki, pravzaprav so bili celo

med njenimi ustanovitelji. Trije so se iz stranke umaknili —

zgodovinar Mauro Iasi se je pridruzil Brazilski komunisti¢ni

stranki, sociolog Francisco de Oliveira se je pridruzil Stran-

ki za socializem in svobodo, zgodovinar Ruda Ricci je postal

neodvisen levicar, Cetrti, zgodovinar Valter Poner, pa Se ve-

dno ostaja eno glavnih imen leve frakcije Delavske stranke.

Vsi Stirje so prisli do presenetljivo razli¢nih analiz
tega, Cemur Ricci pravi »starodavna dilema brazil-
ske levice — kako obenem biti popularen, a ostati
na levici.« To¢no to je bila in ostaja glavna dilema
levice povsod po svetu.

Brazilija je zanimiv kraj za analizo in vpogled
v to, kako se izraZa ta dilema. Je drZava z dolgo in
aktivno politi¢no tradicijo ter ve¢strankarskim
sistemom. Je drzava, katere ekonomska situacija
se je zlasti v zadnjem desetletju mocno izboljsala.
In je drzava, ki se uveljavlja kot vodilna politiCna
sila v Latinski Ameriki. Torej glavno vprasanje
postane, kako izmeriti popularnost stranke in
kako oceniti njeno levo usmerjenost?

Novinar casopisa Brasil de Fato je v uvodu
svojega intervjuja zapisal, da je predsednik Luiz
Inacio Lula da Silva (»Lula«) karizmati¢na oseb-
nost in najbolj priljubljen predsednik, odkar se
je Brazilija redemokratizirala. Meni, da Delavska
stranka skozi svojo zgodovino do danes vedno
bolj pridobiva podporo najrevnejSega sloja pre-
bivalstva oziroma, je »Delavska stranka mo-
rala popustiti pragmatizmu, da je pridobila na
priljubljenosti.«

Kako so se Stirje intelektualci odzvali na to
premiso? Ricci pravi, da je »lulizem« postal bolj
pomemben kot stranka sama, kar postavi na glavo
prvoten koncept Delavske stranke. Stranka je po-
stala »amerikanizirana«. Dandanes ni ni¢ drugega
kot stroj za pridobivanje volivcev. Levica ima te-
zave s priljubljenostjo zaradi korenin v evropskem
teoretiziranju. »Popularna kultura,« pravi Ricci,
»je kompleksna in konservativna,« in Lula z njo
vzpostavlja dialog. Delavska stranka je usmerjena
k nacionalizaciji in centralizaciji (developmenta-
lizmu in etatizmu) in je zato konzervativna ter
pragmaticna. Problem je torej vrniti Delavsko
stranko nazaj na prvotno »utopi¢no demokratic-
no levico«, ne da bi v procesu postala elitisti¢na.

Za lasija je Delavska stranka ena izmed dveh
glavnih strank v Braziliji, levosredinska stranka
s programom za »malo borzuazijo«. Cena, ki jo
je stranka placala za tako Siroko podporo, je bila
opustitev nacel in politi¢nih ciljev, Ki si jih je
prvotno zadala. »lulizem« ali »populizem« je
nacin, kako prepricati mnozice, da se strinjajo s
politiko, ki ni v njihovem interesu.

Za Oliveiro so Delavska stranka, katere volil-
no bazo so na zacetku predstavljali delavci, teo-
logija osvoboditve in gibanja za demokratizacijo
postala del »vsesploSne marmelade« brazilske-
ga strankarskega sistema. Socialisti¢na perspek-
tiva ne sme biti osnovana na »revnih«, temvec
na analizi druzbenih razredov. K nacionalizaciji
usmerjen program Delavske stranke pa je vsaj 100
let za ¢asom, je del infantilne notranje slabosti
etatizma. Je program, ki je namenjen krepitvi
brazilske industrije in nima ni¢ opraviti z levico
ali socializmom.

Poner vidi situacijo precej drugace. Strinja se,
da je bila vlada Lule na zacetku socialno-liberalno
usmerjena, vendar pa pravi, da se je stranka po
letu 2005 obrnila na levo. Res je, stranka je deve-
lopmentalisti¢cna. Ampak obstajata dve varianti

developmentalizma, konzervativni in demokra-
ti¢ni (popularen). S krizo kapitalizma se je »soci-
alizem vrnil nazaj v debatni prostor«.

Presenetljiv pri prvih treh analizah je strah
pred »populizmom«. Se bolj presenetljivo pri
vseh Stirih analizah pa je pomanjkanje kakrSne-
koli diskusije o geopolitiki.

Le nekaj dni po objavljenem intervjuju v ¢aso-
pisu Brasil de Fato je Fidel Castro objavil enega
izmed svojih rednih »prispevkov« v casopisu La
Jornada v Ciudad de Mexicu. Malo pred tem je
bil pri njem na obisku Lula. Castro je zapisal, da
pozna Lulo Ze 30 let, vse od nastanka Delavske
stranke, in je priSel do ugotovitve, da Ce uposte-
vamo tezave in zgodovino Kube zadnjih 50 let,
ugotovimo, da je bil transcendentalnega pome-
na za nas (op. p. za Kubo) nedaven sestanek v
Cancunu, kjer so se odlocili za ustanovitev sku-
pnosti Latinske Amerike in karibskih drzav, ki
vkljucuje Kubo ter izkljuc¢uje Ameriko in Kanado.
Ta sestanek je bil v veliki meri Lulov dosezek.

Castro je v nadaljevanju poudaril »pomemb-
nost in simbolnost« zadnjega obiska Lule na
Kubi preden zakljuci s predsedovanjem Braziliji.
Spomnil se je tudi emocionalnega srecanja z Lulo,
njegovo zZeno in otroki v njihovem preprostem
bivaliS¢u v 8o-ih in pohvalil Lulino »voljo v
boju, ki ga je vodil z brezhibno skromnostjo«. Pri
Castru torej ne najdemo nobene kritike lulizma.

Vse, kar so levo usmerjeni brazilski intelektu-
alci kritizirali, je Castro pohvalil — tehnoloski na-
predek Brazilije, rast BDP-ja in to, da se Brazilija
razvija v eno izmed desetih najvecjih ekonomij na
svetu. Tudi pri vprasanju produkcije etanola, ka-
teri Castro, kot sam pravi, nasprotuje, ni okrivil
Lule. Kot pravi Castro: »Se predobro razumem,
da Brazilija ni imela druge alternative, kot da
poveca produkcijo etanola, saj je bila soocena z
nelojalno konkurenco in subvencijami s strani
Zdruzenih drzav Amerike in Evrope.«

Castro svoje razmisljanje zakljucuje takole:
»Ena stvar je neizpodbitna. Metalurski delavec
se je spremenil v uglednega in prestiznega drza-
vljana, katerega glas je sliSan s spoStovanjem na
mednarodnih srecanjih.«

Kako so lahko brazilski levo usmerjeni in-
telektualci in Castro potegnili tako razli¢ne za-
kljucke o Luli? Ocitno je, da so gledali dve po-
polnoma razli¢ni stvari. Brazilski levo usmerjeni
intelektualci so svoj pogled primarno usmerili na
interno zivljenje Brazilije in na obzalovanje dej-
stva, da je Lula v najboljSem primeru ni¢ drugega
kot levosredinski pragmatist. Castro pa je svoj
pogled usmeril na geopoliticno vlogo Brazilije
in Lule, Ki jo vidi kot spodkopavanje najhujsega
sovraznika, tj. ameriSkega imperializma.

Kaj naj bo torej prioriteta levo usmerjenih
politikov? To ni zgolj vprasanje, ki se tice samo
Brazilije. To je vprasanje, ki si ga lahko zasta-
vimo skoraj vsepovsod, ¢e seveda upostevamo
zgodovino in geopoliti¢ni status drzave, o kateri
govorimo.
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dr. Tonc¢i Kuzmanic

Anej Korsika, Matej Klaric, ilustracija Luka Seme

Dr. Tonc¢i Kuzmanic, magister politologije in dok-
tor sociologije politike, pisec. Podrocja njegovega
raziskovanja in poucevanja so antipolitika, poli-
ti¢ni ekstremizmi, postsocializem, nova druzbe-
na gibanja in sorodne teme.

ANE]J & MATEJ: Leta 2007, eno leto pred parlamen-
tarnimi volitvami ste z Borutom Pahorjem v pi-
smih bralcev Sobotne priloge polemizirali kako si
sploh predstavlja demokracijo, ¢e levico in desnico
smatra za zastarele? Danes je predsednik vlade in
eden najmocnejsih ljudi v drZzavi, obenem to funk-
cijo opravlja $e v Casu Krize kapitalizma. Kaks$na je
sploh njegova politi¢na esenca in kaj nam to pove
o stanju duha v Sloveniji?

TONCI: Kot vse kaZe, Pahor ni podkupljiv. V da-
nih barbarskih okolis¢inah in alkoholi$c¢inah to
ni malo. Toda, Pahor nima nobene »politi¢ne
esence«. Politi¢na je votlina, njegova notranjost
pa antipolitika. Antipolitika danes Se posebej
zaznamuje vse leve vlade, ki se navdihujejo pri
Giddensu (Tretja pot) in po podobnih druzboslov-
nih knowledge solatah (Habermas...). Pri antipoli-
tiki gre za spodkopavanje same moznosti politi¢-
nega misljenja in delovanja, v kon¢ni instanci pa
demokracije nasploh, ker le-ta postane »moteca«.
Gre tudi za nadomeS$c¢anje politi¢nega mesta (ne
prostora!), z nenehnim menedzerskim revolucira-
njem, razvojem. Bistvo antipolitike je insStalacija
politi¢ne tehnologije (partitocrazzia je le del tega)
in blokada politi¢nega delovanja, namesto politike
pa nastopi vrhunaravnost »zakonitosti gospodar-
jenja in uc¢inkovitosti«. Ko zapademo v to one-way
igro, obstajajo le Se kvanitativna merila napredo-
vanja v vhebovzetje slabe neskoncnosti. Zato vla-
dajoc¢i momljajo le Se o BDP-ju, Stevilu brezposel-
nih, viSini povprec¢ne place.., namesto politike in
demokracije pa stopi republikansko krmljenje &
krmiljenjene ljudi na na¢in homo laborans. Clovek
postane delovna Zivina, govorece orodje in del ve-
likega Zivega ustroja-druzbe proizvajanja. Klju¢na
kategorija Pahorjevega managerskega delovanja
kot kybernetesa (kormilarja) samo-managerizira-
joCega se Slovenija-podjetja, je leadership (plus Se
vision & mission). Ce ga pazljivo poslusate zlahka
sliSite kapital-jezikanje »Financ«, torej post-pro-
testantski diskurz poslovne quasi skromnosti, de-
jansko pa radikalne imperialnosti in kolonializma
navznoter in navzven. Bolj u¢inkovite samomoril-
ske antipolitike, kot je ta, si ne znam predstavlja-
ti. Ker zaenkrat Se imamo za sendvic in pir pa vse
to skupaj izzveni operetno in celo nedolZno. A Ze
kmalu se utegne zgoditi, da bo tudi povsem obi-
¢ajno zabitemu druzbenemu bitju postalo jasno,
kako resna je situacija, v katero smo se ujeli. Samo
diskurzivni primer opitosti z managersko revolu-
cijo: tukaj se neskonc¢no ¢veka o levici in desnici,
o Delu in Dnevniku..., nihce pa Se ni opazil, da
je zmagovalni diskurz tisto, kar jezikajo Finance
in da sta Delo in Dnevnik odvrZzena na smetisce
zgodovine.

ANE] & MATE]J: Benito Mussollini je bil v mlaj$ih
letih skrajni levicar, njegov ocCe, anarhist, mu je
dal ime po Benitu Juarezu, progresivnemu mehi-
$kemu politiku. Janeza Jansa je bil v Studentskih
letih gore¢ marksist, celo tako gore¢, da naj bi ga
klicali Rdeci kmer. Kak$na je logika v ozadju teh

prehodov iz levice na desnico? Kako v tem konte-
kstu razumeti Churchillevo maksimo: “Nor je kdor
do 25 leta ni revolucionar in $e vedji norec je kdor
po 25 letu to ostane!”

TONCI: Za tistega, ki misli politi¢no levica in de-
snica nista politi¢ni, ampak druzbeni kategoriji.
Gre za zadeve »antipoliti¢ne tehnologije« (po-
litike tehne, Aristotel) in ne politike. V pogojih
antipolitike ne obstaja pozicija, iz katere bi lah-
ko gradili konsistentno politi¢no drzo. Ta je lah-
ko le marginalna in anti-druzbena! Nismo v tem
vsi skupaj le odloZeni na smetiS§ce onstran poli-
tike in demokracije, ampak smo hkrati zmeraj Ze
tudi jetniki tehnike. Kot druzbene rastline - kot
»odveclni ljudje« (Arendt) — smo vsajeni v teren
ucinkovitosti in hlastanja/uzitka. Prehajanja z
levice na desnico je zato potrebno razumeti kot
prehode znotraj druZzbenega samega. Politika je tu-
kaj lahko le na nacin anti-druzbenega delovanja.
V tem barbarskem polozaju politika ni tukaj, za
njo se bo - kot za demokracijo - treba Sele izboriti.
Znotraj tega horizonta lahko govorimo le Se o eno-
smernih prebegih, ki potekajo vecji del iz smeri
levega v desno. Obstaja en primer, ki temu kon-
trira. Neko¢ izrazito postfa$isti¢ni novinar Maga
je postal korektni komentator Dela. Zanj bi lahko
rekli, da je Sel v nasprotno smer in je to ohrabru-
joce dejstvo. Prehodi, po katerih me sprasujete iz
levice na desnico, niso predvsem posamezni, so
mnozic¢ni. Tukaj gre tako za druzbene organizaci-
je in institucije (komunisti, socialisti, stranke...),
kot za celotne zdruzbe in se kaZejo kot »prehodi
v center« (»v normalnost«). Za to je vdruzbenem
danes »vse center«, nasi problemi pa so problemi
ekstremnosti tocno tega centra!

ANE]J & MATEJ: Kako v tem kontekstu razumeti iz-
javo Winstona Churchilla?

TONCI: Gre za rastlinizirajo¢o floskulo »velikega
zahodnjaka«, za katerega je tudi sicer znacilno, da
je bil producent ultra konzervativnih zvarkov, na
katerih $e danes parazitirajo mediji mnozi¢nega
poneumljanja. Churchillov »prehod« meri na ba-
nalnosti in je po strukturi jezikovna igra analogi-
je: v mladosti »imamo« ideje, Zelje, iS¢emo mesto
pod soncem, ko pa se ustalimo, pustimo koreni-
ne«, postanemo »realni«... in tako dalje v bla-bla
rastlinsko metaforiziranje. Ta ozemljitev, to sta-
ranje, ta pustitev korenin, je bojda tukaj tisto, kar
da nas pelje v realnost. To peljanje v realno(st) pa
ne pomeni smeri v desno ali levo politiko, temvec¢
prehod na polje realpolitike, ki je antipolitika par
excellence ali to, kar sam imenujem rastlinsko ve-
getiranje druzbenega bitja-zombija. Politi¢no gle-
dano je to vdaja antipolitiki in politi¢na smrt po-
samicne politi¢ne zivali. Realpolitika je fizikalno
ali kako podobno naravoslovno skrpucalo (Natural
philosophy), ki jo - bojda brez posledic - lahko
»aplicira§« na politiko samo. Na ta nacin - ki je Se
kako ziv v danasnjem druzboslovju - zlahka pre-
idemo v ¢vekas$ki poloZaj, lahkotno operiramo z
ubijajo¢imi koncepti, kot so sila, nasilje, oblast,
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mo¢, realno..., preko njih pa pridemo do floskul,
kot je omenjena. Problem v zvezi s tem je ta, da
druzboslovje danes ne ponuja kategorialnih apa-
ratur, s katerimi bi lahko te procese zamejili in se
jim postavili po robu. Pe§¢ica nas je tukaj, ki se ze
vec kot 20 let ukvarjamo s politi¢nim misljenjem
in misleci (ne pa z eno $olo in enim ekskluzivnim
mislecem!) kot so Aristotel, Arendt, Wittgenstein,
Hegel, Heidegger, Marx ... Ce se resno ukvarjas s
tak$nimi misljenji (ne pa zgolj z enim in kot »stro-
kovnjak-za«!), si Ze apriori sumljiv, ker ni jasno
»Cigav si«. Se bolj pogosto pa si kar izkljucen iz
univerzitetne druzbe (tu, v tem univerzitetno-di-
skurzivnem, je danasnje druzbeno zares doma!),
ki je danes zabredla v post-moderna jezikanja ali
pa v churchillovske in podobne puhlice. Simptom
vseh simptomov je tukaj Hannah Arendt, najmo-
gocnejSa potenca na podro¢ju politi¢nega misljenja
v 20. stoletju sploh. Tako na Fakulteti za druzbene
vede kot na Filozofski fakulteti je sistemati¢no ek-
skumunicirana! To je seveda razumljivo z vidika
realpolitike, bio-politike, liberalizma, marksiz-
ma, z vidika nekoga, ki (kot sv. Tomaz Akvinski,
ki je bil prvi pri tem) zamenjuje druzbo in politi-
ko in Churchilla ter Kennedyja, a je hkrati nekaj
skrajno nevarnega in do kosti anti-politi¢nega ter
anti-demokrati¢nega.

ANE]J & MATE]J: Kaj pa Janez JanS$a, kako vidite nje-
govo politi¢no pot?

TONCI: Sam ga ne vidim kot posebnost. Njegova
pot proti desnici niti ni tako izrazita, kot se ute-
gne zazdeti. Na desnico namre¢ ni kar tako priSel
iz levice, temvec je Sel tja iz okvirov t.i. novih
druzbenih gibanj. V »novih druzbenih gibanjih«
se nikoli nismo razumeli kot levica brez nadalj-
njih dolod¢il, temve¢ na dva drugacna nacdina.
Vecina se je razumela kot »druzbena gibanja«. To
je tista vecina, ki je po osamosvojitvi na volitvah
zmagala in Sloveniji pomagala, da se je zapeljala
proti Nekropoli anti-politike in ¢edalje bolj vidne
anti-demokrati¢nosti. Bistveno manj pa nas je
razumelo ta gibanja kot politi¢na gibanja ali kot
politiko samo. Seveda smo taks$ni bili pravocasno
ekskomunicirani in onemogoceni. Jansa, ki prihaja
iz »novih druzbenih gibanj«, drzi z nami vse do
tocke aretacije. Na tej toCkKi se oCitno zgodi nekaj
bistvenega, o Cemer pa vztrajno molci. Vem pa, da
je bil Ze v nekaj dneh po izpustitvi pri novo-revija-
$ih. Od tiste tocke naprej na tukaj$nji fundamenta-
listi¢ni narodnjaski desnici najde prostor pod son-
cem, Kjer si Zeli postati glavni in mu to sCasoma
tudi uspe. Sicer pa me v zvezi s tem skrbijo pred-
vsem podobnostih med Pahorjem in JanS$o, oz. da
ne obstaja nikakr$na resna politi¢na aleternativa.
Slovenija nima resne moznosti, da bi naslednjih
20 let izbirala. Izbira med Pahorjem, Jans$o in ne-
nehno pred-po-stavljenim Jelinc¢ic¢em, je lahko le
anti-politi¢na ne-izbira in bo vedno le ne-izbira,
ki slisi na ime Jelinc¢i¢. Zato govorim o Sloveniji
kot o Nekropoli, o dezeli, Ki ji je v piclih dvajsetih
letih uspelo zaigrati (kot v Casinoju) in zagrebsti

velikansko zgodovinsko priloZnost politike in de-
mokracije. V »deZeli na son¢ni strani Alp« je nekaj
hudo narobe, kot da bi ji sonce obrnilo hrbet. Ni se
pred tem post-modernim mrazom antipolitike mo¢
za§cititi in ogreti na toploti produktivnosti, vi§jih
placah in uc¢inkovitejSe ekonomije.

ANE]J & MATEJ]: Danes je spet moderno govori-
ti o Karlu Marxu, temu diaboliku kapitalizma.
Demoniziran s strani Zahoda in zlorabljen s stra-
ni Vzhoda, se je tekom devetdesetih let prasil na
knjiznih policah, danes pa njegova kompleksna
dela spet zmeraj raje vzamemo v roke. Vendar nje-
govo razumevanje zahteva velik miselni napor na
katerega danes ve¢inoma nismo vec¢ pripravljeni.
Tudi sami ste letos oblikovali Likej znotraj kate-
rega skupaj s slusatelji temeljito Studirate Marxa.
Obenem pa pravite, da smo danes vsi ujeti v mar-
ksisti¢ni diskurz, na kaj s tem ciljate?

TONCI: Res je, lotil sem v Koprskem MKSC-ju jav-
nih predavanj in branja Marxovega Prispevka k
zidovskemu vprasanju. SkuSam omogocati razu-
mevanje njegovega tipa misljenja. Temeljna tocka
v zvezi z njim in vasim vprasanjem je preprosta:
Marx pravi, da on »ni marksist«. To je tisto, kar
vzamem zares. Ko govorim o ujetosti v marksistic-
ne diskurze, hoCem reci, da smo ujeti v marksizme-
leninizme-stalinizme..., torej v »izmex, ne pa da
»mislimo Marxa«! Misliti Marxa (kot Heideggerja,
Arendt...) pomeni zmoc¢i - vsaj pogojno - politi¢-
no misliti, v druzboslovju pa je to nemogoce. To v
Marxovem primeru pomeni zmoc¢i nadvse misliti
pojme in postavitve, Ki jih je razvil najvecji mislec
19. stoletja, torej Hegel. Merim seveda predvsem
na njegovo »Pravno filozofijo« (in Logiko) in niti
slucajno ne zgolj na tukaj (kot v Franciji in sicer
v ZDA...) tako dominantno Kojevevo nalaganje
o Fenomenologiji duha ter matri¢no ¢ebljanje o
»dialektiki suznja in gospodarja«, kot o nekaksni
Heglovi The Method. Marx ni pojedina, ki bi ti jo
nekdo lahko serviral na pladnju, Se manj pa je to
znanje, ki ga lahko dobite na Fakulteti za druzbene
vede, kjer so na sceni topogledno vedji del polpi-
smeni politologi, sociologi, kulturologi, antropo-
logi..., skratka knowledge-workers in ne ljudje zmo-
zni resnega premisleka. Moja teza je, da Marxa tako
reko¢ ni, da ga zares nikoli tudi ni bilo tukaj - razen
v primeru Bozidarja Debenjaka, Vanje Sutlica, Gaje
Petrovica in morda Se koga. Debenjak je tisti, ki Se
zmeraj lahko resno spregovori o Marxu, predvsem
pa o njegovi povezavi s Heglom. Tisti, ki smo imeli
sreco, da smo poslusali njegova izjemna predava-
nja, smo razmeroma dobro opremljeni za samostoj-
na raziskovanja Marxa, Hegla in Se marsikoga in
smo zato lahko usli izpod Zelezne cokle matemov
razli¢nih marksizmov, leninizmov, stalinizmov...
tudi neo in post razli¢ic le-teh. Zal so s tem delom
nadaljevali zelo redki, vecino pa je poZrla komer-
cializacija v smeri psihoanalize, lacanizma in tega,
kar je danes main-stream. Skratka, Marxa je treba
»pripeljati nazaj«. Toda, ne za to, ker bi bil reSitev
kar tako, NADALJEVANJE NA NASLEDN]JI STRANI

A Ze kmalu se utegne zgoditi, da bo tudi povsem
obicajno zabitemu druzbenemu bitju postalo jasno,
kako resna je situacija, v katero smo se ujeli. Samo
diskurzivni primer opitosti z managersko revolu-
cijo: tukaj se neskonc¢no ¢veka o levici in desnici, o
Delu in Dnevniku ... nihCe pa Se ni opazil, da je zma-
govalni diskurz tisto, kar jezikajo Finance in da sta
Delo in Dnevnik odvrzena na smetiscCe zgodovine.

Slovenija nima resne moznosti, da bi naslednjih
20 let izbirala. Izbira med Pahorjem, JansSo in ne-
nehno pred-po-stavljenim Jelinci¢em, je lahko le
anti-politi¢na ne-izbira in bo vedno le ne-izbira, ki
sliSi na ime JelinCiC. Zato govorim o Sloveniji kot o
Nekropoli, o dezZeli, Ki ji je v picClih dvajsetih letih
uspelo zaigrati (kot v Casinoju) in zagrebsti velikan-
sko zgodovinsko priloznost politike in demokracije.
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PAC PA ZA TO, KER JE DEL PROBLEMA IN HKRA-
TI NEKDO, KI SKUSA MISLITI MEJE DEJANSKEGA
(SVET, CELOTO, DELO, ODTUJITEV, ZGODOVINO...).
ANE] & MATE]J: Kako pa gledate na odvijajoco se
krizo kapitalizma, ki smo ji pric¢a?

TONCI: Pocasi kon¢ujem knjigo, v kateri obravna-
vam kapitalizem in postkapitalizem. Utemeljujem
zakaj nimamo vec opravka s Kkrizo, a tudi s kapita-
lizmom ne. Nemisljenje marksizmov (tudi althus-
serjanskega post-stalinizma) in splo$no medijsko
kapital-nakladanje, je le komplementarno z neo-
liberalizmom in z obstojeco druzboslovno solato.
Znotraj teh quasi ekonomskih (dejansko manager-
skih!) quasi pojmov, je povsem utemeljeno ¢ebljati
o krizi. A vsa ta krizologija se nujno iztecejo v me-
dicinske diagnoze »zdravljenja krize, torej v te ali
one sofizme. Te gospodovalne, post-stoi¢ne otro-
Carije me ne zanimajo. Moj problem je, kako dis-
tan¢no misliti nas Cas znotraj celote, ki je politi¢na
in ne ekonomska. Sele iz anti-pozicije politi¢ne ce-
lote je moc¢ videti, da to, kva-dogaja, ni zgolj kriza.
Gre za vprasanje vec-Kot-kriznosti in pa tega, kar
se nanasa na republiko. Mi ne Zivimo v nikakr$ni
demokraciji, ampak Zivotarimo po republikanskih,
cedalje bolj fundamentalno narodnjaskih, hlevih.
Izenacevati republiko z demokracijo, pomeni ne
zmodi politi¢no misliti, kaj Sele delovati ter le Se
druzbeno, republikansko vegetirati. Kdor tega ne
razume, bog mu pomagaj, naj gre prodajati opeke,
ne pa da na fakultetah in v medijih presezno pone-
umlja prihajajoce generacije. To kva-danes-dogaja
ima zelo malo skupnega z ekonomijo. Gre za to,
kar imenujem permanentna depresija republike
in/ali managerska revolucija. Morebitna resna
»ekonomska kriza« bi danes zagotovo pomenila
milijardno brezposelnost, zagotovo pa radikaliza-
cijo leta '29... Mi s tem zaenkrat nimamo opravka
in je to morda tisto, kar Sele pride. Imamo pa zato
opraviti z necim, kar je veliko hujSe in neskon¢no
bolj nepredvidljivo: to je permanentna depresija
republike. V poloZaju, v katerem smo, lahko prica-
kujemo vse, prav vse. Grcija je nekaj, kar se lahko
zgodi marsikje. »Kriza« ni ekonomska, ni parcial-
na, gre za problemati¢nost antipoliti¢ne totalno-
sti republikanskega koncepta v pomenu globalne
antipoliti¢ne depresije. Republika se je izpela! Se
enkrat smo na tocki, ko se je »Um odlocil«, da bo
vidno napredoval in se »levi« v nekaj Drugega.
»Moje« je, da se v tak$nih alkoholi$¢inah in v tem,
kar z matemati¢no gotovostjo prihaja, potegnem
za Aristotela, za politiko in demokracijo.
ANE] & MATE]J: Je potem danes sploh §e mogoce
govoriti o kapitalizmu?
TONCI: Ne, to ni moZno v tem »naSem« post-raz-
vitem delu quasi sveta! Poenostavljeno receno, v
kapitalizmu gre za to, da kapitalist dela z lastnim
»denarjem«. Kapitalist tudi potrebuje enormne
kolicine ljudi/dela, da bi lahko ekstrahiral ¢imvec
profita iz njihovega dela. Problem postkapitaliz-
ma - in »tu« smo mi sedaj - se zacne, takrat, ko
menedzerji (v razliki do kapitalistov!) ne delujejo
(tu ne gre vec za poiesis/poiein pac za praxis!) vec
»za svoj«, temvec za tuj denar. Gre za javni denar
in javno ter skupno (torej za politi¢no, ne pa za
druzbeno!) »stvar« in zato ne moremo vec govo-
riti o kapitalizmu. Tisti, ki to danes prakticirajo,
so naravnost povedano, nepismeni glede na »svoj
Cas«, ki bi ga morali vsaj skusati »zajeti v mislih«.
Nenazadnje, kapitalisti, kapitalizmi, delno tudi so-
cializmi, kot »deli« industrijske dobe, proizvajajo
enormne koli¢ine delovne sile, manager delovno
silo naravnost odstranjuje. On ni proizvajalec, raz-
vijalec... — kot kapitalist (to je Marx jasno videl!)
- on je eksterminator v sluzbi tehnike. Se ve¢, je
sama tehnika ter anti-politi¢no (druzbeno!) gospo-
stvo obenem. Ne Zivimo vec v dobi, v Kateri je vsak
Clovek potreben/zaposljiv za to, da bi od/iz njega
¢rpali profit. Zivimo v ¢asu, ko 4/5 ljudi dobesedno
vec ne potrebujemo (Ce blodimo po managersko,
seveda). Tudi v Sloveniji je tako. Sanje o tem, da
se bodo brezposelni lahko zopet zaposlili, so deli
druzboslovnega kabalizma in kanibalizma obenem.
Vprasanje je samo Se, koliko vec ljudi bo postalo
odveclnih v letih, ki prihajajo. Cvekanje o Kapitalu
je danes radikalni odvod od resnega politi¢nega mi-
$ljenja, razumevanja in delovanja, je strel v svoje
lastno koleno. Se kako se nam bo kocalo po starih
dobrih kapitalistih in kapitalizmu, kajti to, v Ce-
mer smo nebogljeno zajeti, je radikalno slabse in
je tisto, kar Arendt imenuje »banalno zlo« in kar

2 3 Kontraobveséevalna

druzboslovci vseh vetrov elementarno ne zmore-
jo posStekati. Zato jim lahko samo $e bog pomaga.
ANE]J & MATEJ: Marca mineva deset let od podpi-
sa Bolonjske pogodbe. Pogodbe, ki je instituciji z
vecstoletno zgodovino naredila ogromno $kode in
jo podredila trznim mehanizmom. Sami pa posta-
vljate pod vprasaj tudi temelje Univerze kot take,
pravite, da gre za Kkraj eksaktne, vojaske vednosti
in ne za Kraj miSljenja. Kje so danes prostori prave-
ga misljenja in kako jih odpirati?

TONCI: Skoda z Bolonjsko, to pomeni z manager-
sko social-revolucijo (ne pa reformo!) znanja (ne
pa znanosti!) Sele prihaja. To, kar je, $e uvod ni.
»Luksuza«, da Studirajmo Kanta in Hegla - ¢e ma-
nagerska revolucija druzbenega uspe - ne bo vec. Za
akademije in univerze sem nekoc¢ naivno domne-
val, da jim lahko zacetno kontriram z Delovsko-
punkersko univerzo, sedaj pa vem, da se je potreb-
no zadeve lotiti od Platona naprej, torej od samih
zacetkov Akademije. Zato smo ustanovili Likej
in se, kolikor zmorem, drZim Aristotela ter grem
proc od Platona in Akademije v vseh njenih pome-
nih. Danasnja univerza je onstran okvirov 18. in
19. stoletja, ko je Se zajemala Fichteja, Humbolta,
Hegla in ko je Se bila mesto zbiranja, diseminira-
nja znanosti, a tudi - magari kot nus proizvoda -
misljenja. Danasnja Univerza je tovarniski obrat
vednosti, po Bolonji pa bo le-Se tovarna Znanja
(knowledge). Bistvo tako Univerze kot Akademije
je Stancanje ljudi-znanja (knowledge workers) na
nacin Zemljic. Ideal je izdelek z 22 let starosti, ki ga
je potrebno ¢imbolj podruzbiti, uniformirati, teo-
reti¢no zaplankati, misljenjsko infantilizirati ter
absolutno odpreti (mu zlomiti politi¢no-zivalsko
hrbtenico!) v smislu uporabnosti ter ga »ponuca-
ti«, kot se poje Zemljico. Univerza in Akademja sta
dale¢ najbolj odgovorni instituciji za prihodnost
neke politi¢ne skupnosti. Danes so tam - to ni slu-
Cajnost! - na delu nekaksni profesionalci, obrtniki
in tehniki, proizvajalci Znanja ter zasluzkarji in
ne ljudje misljenja, cedalje manj celo znanosti. Na
sceni so le strokovnjaki in »strokovna« c¢ebljanja
(Stancanja-referenc...), katerih osnovna naloga je,
da vam podajo to, »kako morate ne-misliti« in biti
managersko-uporabni, ne pa to, da vas opremijo
za vaSe lastno premisljevanje tega grozljivega, v
¢emer smo se ujeli. Na Univerzi in Akademiji so
se mnozZi¢no zabubili ljudje, ki za doloc¢eno placilo
»odplozajo« svojo obveznost. Srednjeveski pojem
avtonomije univerze je v teh pogojih postal nevar-
ni nesmisel. ReCeno na ravni primera: pred krat-
kim je veliki strokovnjak, gospod Bebler, pripeljal
na FDV razpravo o Natu. Cesem prav videl, sta dve
Studentki, kot se to tudi spodobi - torej kot poli-
ti¢ne Zivali prave vrste — protestirali. Rezultat je
bil, da so ju strokovno (»strokovni prijemi«!) od-
stranili, ¢e§ da motita »strokovno Nato-debato«!
To je za mene znak, da nimamo ve¢ nobene jasne
teoreti¢ne in miSljenjske meje o tem, zakaj gre, ko
recemo znanost, kaj ko reCemo stroka, znanje, kaj
pa, ko reCemo misljenje. Gre, posledi¢no, lahko
le Se za tovarno druzboslovnega poneumljanja, v
kateri postanejo vse krave Crne, se pravi tiste stro-
kovne (knowledge). Politi¢no misliti bi danes to-
pogledno pomenilo tole javno problematiziranje:
s kaksno pravico in argumentacijo je neka »voja-
$ka akademija« (zakaj ne potem tudi »policijska
akademija«...?) lahko sestavni del katere koli t.i.
avtonomne univerze!?

ANEJ & MATEJ: Kriti¢ni ste tudi do dela nekaterih
vidnih Slovenskih akademikov, kak$na je vasa po-
zicija v zvezi s tem?

ToNCEI: Ce odmislim nesteta desnifarjenja, leve
klone in klone klonov, je mo¢ govoriti pravzaprav
le o dveh izstopajoc¢ih ideologemih, pri katerih na-
stopata velikan svetovnega main-streama, Slavoj
Zizek, in pa Rastko Mo¢nik. Oba poéneta nekaj,
kar je meni, kot Aristotelovcu, Wittgensteinovcu
in Arendtovcu, bolj ali manj tuje. Na¢in mislje-
nja in percepcije, ki ju uprizarjata in ki jima ne-
misljenjsko sledi - ¢e prav vidim - velika vecina
sedanje Studentske generacije, so pozicije, ki so
izrazito antipoliti¢ne in padejo pod tisto, kar sem
o tem povedal, v kon¢ni instanci pa so neboglje-
na '68-nostalgija. V oZjem pomenu padejo v tisto,
kar sem opredelil kot marksisti¢no (leninisti¢no,
stalinisti¢no...) in torej niso niti na ravni Marxove
zastavitve problema kapitalizma, kaj Sele da bi
lahko mislili post-kapitalizme. So pa zato tu-
kaj na sceni »teorije znanja«, »kulturologije«,
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»epistemologije«, »antropologije«, »rezi«, teo-
remi »jezika«... in »nezavednega« (torej paradi-
gmatski knowledge-pofl!), ki skusajo mimogrede
vkljuditi tudi Marxa v svojo igrarijo in ga - vedji
del je tako - zlorabiti za svojo lastno social-revo-
lucionarno promocijo. Iz pozicije psihoanalize ali
Lacana, vseeno, si denimo na heroi¢ne prsi pripnes
Marxov lik in delo, na kar se direktno vkrcas$ na av-
tobus, ki nosi ime Lenina ali Blanquia. To je nacin
Slavoja Zizka, ki ga prakticira e dolgo in ki se — kot
vse kaZe — dobro prodaja po vsem globaliziranem
managerskem ne-vec¢-svetu znanja. Od konkretnih
zunanjih okoli$¢in in morda Se Cesa (popularnosti,
ugajanja javnosti) je odvisno, ali se bo v nekem tre-
nutku imel za liberalca, levicarja, konzervativca,
leninista, stalinista... ali nekaj enajstega. Tu veno-
mer gre za neko subverzivno pozicijo ognjemeta ve-
likih besed, ki mu omogoca, da re¢e naravnost, kar
se mu vzljubi (za to ga, denimo, sam berem tako,
kot se bere leposlovje, vic ali post-moderni kic).
Dosegel je toCko post-razvojnosti v ¢isti obliki, kjer
ganihce vec ne jemlje resno. Toda, pazite, to¢no na
tej toCki »neresnosti« je postal managersko naju-
¢inkovitejsi (entertainment) guru, ki ujame vsako
danasnjo post-cini¢no duso na njene lastne limani-
ce Zelje. V premislek vasi generaciji pa $e tole: ko je
pred nekaj letih v Sloveniji §lo za debato o Natu, je
bil Zizek $e liberalec. Eksplicitno je agitiral zal pro-
Nato-pozicijo: »gremo v Nato« in ga bomo »od zno-
traj« subvertirali! Naj vam danes presezno utemelji
to par excellence managersko (positive-thinking)
pozicijo transcendence. Stavim, da pri tem ne bo
imel nobenih tezav! Rastko Mo¢nik je, v primerjavi
s Slavojem Zizkom, veliko bolj fer in veliko bolj po-
koncna figura v tem prostoru. Z njim se ne strinja-
va predvsem na tocCki »razrednih bojev«. To sva ze
skusala vsaj implicitno predebatirati pa ni $lo, kar
pa ne pomeni, da v prihodnje morda ne bo drugace.
Kakor koli Ze, po moje gre za to, da se iz polozaja
samo-inkubacije in nostalgije po '68 (Paris, ahh
Paris!) premaknemo v politi¢no misljenje in delo-
vanje znotraj horizonta demokracije ne pa nasilja
in razrednega social-revolucioniranja. Ni vec revo-
lucija tista, ki je »na nasi strani« (tista socialna Se
najmanj), dobesedno nam je »usla« in jo nenehno
uprizarjajo managerji in njim podobni inZenirji so-
cialnega (druzboslovci nadvse). Nasa naloga danes
je zablokirati, zamejiti, onemogociti, nepredusno
zapreti to nenehno managersko samo-revolucio-
niranje druzbenega ter ga spraviti do gnitja! To je
tisto, Cesar je zmozno samo politi¢no delovanje. V
nasprotnem primeru se bo Se naprej dogajalo to,
Kkar traja zdaj Ze 20 let: social-revolucionarji bodo la-
jali na kapitalizem (kapital-jezikanje), managerska
karavana pa bo §la naprej in nam vsem skupaj pred
nosom pokasirala vse, kar se sploh pokasirati da!
ANEJ] & MATEJ: Ustavimo se Se pri medijih ...
Mitologija medijev vkljucuje visokoletece maksi-
me o Cetrti veji oblasti, pseh ¢uvajih demokraci-
je, delovanja v javnem interesu in drugih krilati-
cah, ki danes izpadajo komic¢no, e ne Ze cini¢no.
Dejstvo je da so soodgovorni za stanje nase druzbe
in ga s svojim senzacionalizmom S$e poslabsujejo.
Kje je gesta medija, ki si Zeli biti kriti¢en, prekiniti
z tem veletokom in res pisati o dejanskih proble-
mih v nasi druzbi? Kako razumete vlogo klasi¢nih
in novih medijev, tudi Tribune?

ToNEI: Ce ne bi bil politi¢na Zival in ne bi premo-
gel politi¢nega upanja (socialno upanje je contra-
dictio in adiecto!), tudi tega intervjuja za Tribuno
doslej. Prek trideset let kot dalmatinski Cefur zi-
vim v Sloveniji, a se mi do sedaj ni zgodilo, da ne bi
bral ¢asopisov. Mineva Ze tretje leto, da pogledam
samo glavne novice na Al Jazeeri ali BBCju. Kot
$tudent sem redno bral Tribuno, poslusal Radio
Student, soustvarjal Mladino, pisal za §tevilne &a-
sopise tukaj in v tujini, a se take gnojnice, kot je
sedanja, ne spomnim. Obenem pa $e ni bilo boljsih
materialnih, izkusenjskih, pogojev in moznosti za
resno novinarsko delo. (Mladina je bila vrhun-
sko managersko/revolucionarno pokoncana in je
zgodba, Ki bi jo veljalo podrobneje raziskati: to je
bil mocan anti-politi¢ni $us za celotno Slovenijo!)
Moija interpretacija je, da tukaj — podobno kot na
Univerzi in drugod - gre le Se za zgolj-profesiona-
lizem, formalizem, zasluzkarstvo in drobne, ¢eda-
lje bolj nekrofili¢ne strasti v pogojih Nekropole.
Profesionalizem, strokovnost, znanje.., je tisto, kar
je tukaj malikovano kot »najvi§je« (maksimum),
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dejansko pa je to tisto, kar je najnizje in zgolj nujno
(minimum!) in pod kar se ne sme pasti! V tej zame-
njavi minimuma za maksimum je vsebovano vse.
Sele na ta minimum (profesionalizem, strokov-
nost, znanje... je minimum in ne maksimum!) lah-
ko pride vsakokratni presezek. Tisto, kar so neko¢
imenovali »raziskovalno novinarstvo« je danes
mrtvo in je odvedeno v ¢rno-kronizacijo celoku-
pnega zivljenja. Ponovna iznajdba politi¢nega (raz-
iskovalno ne zadosca vec!) novinarstva, je tisto,
kar pri¢cakujem, denimo, od vas. Pa Se nekaj o ek-
sploziji rumene televizije. Oglejte si »A-kanal« ob
Sestih zvecer od ponedeljka do petka in boste vide-
li s koliko nevednosti, Ciste-zgolj-profesionalnosti,
zabite pornografi¢nosti (titty-tainment) se tam na-
stopa. Kaj takega nisem zasledil Se od Casov svoje
analitike Crne kronike v Nedelu, torej kaksno dese-
tletje poprej. O nacionalki pa ne bom govoril, ker o
mrtvih - z izjemo velikega Gustincica in korektne-
ga Bobovnika - praviloma mislim samo najboljse.
ANE] & MATE]J: Vlada Ze nekaj mesecev agitira za
zakon o malem delu, ki bo $e bolj poglobil prekari-
zacijo na podrodju dela in, ¢e bo sprejet v povsem
nove druzbene skupine vnesel element konku-
rencnosti (upokojenci, brezposelni in Studentje).
Kaks$na bi morala biti po vaS§em mnenju progresiv-
na Studentska politika danes?

TONCI: Zado$¢alo bi Ze to, da je politi¢na in da se
ne pustite ujeti zgolj v socialo, kjer vas potem in-
fantilizirane in invalidizirane najprej odpeljejo na
lulanje in kakanje na to pa vam zamenjajo plenic-
ke. Spremeniti bi bilo treba samo naskocisce, iz
katerega — Ce prav vidim - mislite in, posledic¢no,
zaceti politi¢no misliti in delovati. Vas$i problemi
niso socialni, saj ne zivite v Kongu. Gre za radikal-
no politi¢ne zadeve in to¢no kot taksne jih je treba
tudi zastaviti ter neusmiljeno peljati. Neusmiljeno
politi¢no peljati, misliti brez milosti..., pomeni
hkrati tudi izklju¢no nenasilno delovati! To je
kontradikcija samo za druzboslovce in social-revo-
lucionarje, ki se niCesar niso naucili - se tudi ne
zmorejo - iz zadnjih 200 let vladavine druzbenega
republikanizma. Kolikor bolj boste nenasilni in
neusmiljeni, nepopustljivi, toliko mocnejsi boste
pri vsaki svoji akciji. Raba katere koli sile je tukaj
odvod v druzbeno in nasilje nasploh ali pa padec
izven politike in politi¢nega ter stranpot od de-
mokracije. Vasi problemi zadevajo ob Univerzo in
Akademijo v celoti, v post-kapitalizem v celoti...
v ne-vec-svet ali globalizacijo, ki pa ni ni¢ social-
nega pac pa je absolutna politi¢na rec: politi¢no
delovanje je tisto the Thing. Pokukajte, skratka,
¢ez planke social-jezikanja, v katere so vas zakle-
nili s pomoc¢jo pridiganja »uporabnega znanja«
(knowledge) in zizkovskega ali badioujevskega
narcisti¢nega self-uzitkarjenja ter bentenja Cez
kapitalizem. Niso vas$i problemi predvsem proble-
mi kruha (tu vas ujamejo) pac pa so to problemi
iger (tudi jezikovnih) managerskega gospostva,
ki jih sploh ne vidite, kolikor se ujamete v delo-
kot-realno/st in delokracijske igrarije, v katerih
vas zlahka zapeljejo in pokoncajo. Ne gre potem
takem za to, »kakSna« naj bo Studentska politika,
ker to vprasanje predpostavlja, nekaj takega, Cesar-
ge-ni. Studentska politika ni nekaj, kar »Ze je«, pa¢
pa gre za to, da Studentska (sindikalna, ekoloska,
mirovni$ka, feministi¢na...) politika Sele »mora«
privekati na dan in sicer v radikalni politi¢ni razli-
ki do obstojece anti-politi¢ne tehnologije (stranke,
vlada, parlament..mediji...). Studentska politika
je zadeva, Ki je dislocirana v potencialnosti priha-
janja in je povsem odvisna od vas. Brez Stevilnih
omenjenih politik (politics in ne policies) in po-
liti¢nega delovanja Stevilnih politi¢nih Zivali na
pluralnih, decentriranih, nestetih platformah in
v $tevilnih smereh, lahko vsi skupaj pozabimo na
demokracijo in le Se brcamo v temo permanentne
depresije republike. Ta se bo zagotovo le Se pogla-
bljala do svojega velikega poka. Sanje o tem, da
se bodo vrnili »zlati ¢asi«, ko bo »kriza mimox,
so mokre in na ravni blebetanja, ki ga razsirjajo
Finance s svojimi pogubnimi anti-demokrati¢nimi
diskurzi. Lotite se, za zacetek, wittgensteinovske
analitike jezika Financ in Pahorja, to je najboljsa
vaja prihodnjega »postavljanja« politike in nena-
silnega politi¢nega delovanja za demokracijo. Ce
pa vam gre zgolj za toplo pod ritjo, za veliki avto in
poln Zelodec, potem pa dober tek in nasvidenje do
naslednje politi¢ne generacije Studentov.
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Stanje stvari

Jon Derganc, fotografija Miha Erjavec: Zdi se, kot da se je v Slove-

niji v zadnjih nekaj mesecih razvilo nevzdrzno politi¢no stanje. V

resnici je politi¢no stanje takSno ze dolgo, sedaj je le postalo opri-

jemljivo. Obcutek obupa in brezizhodnosti ni le slovenski, je glo-

balen. Verjeli naj bi, da je to le posledica ekonomske Krize, v resni-

ci paje ekonomska Kriza tista, ki je posledica. NajhujsSe paje to, da

ne zmoremo narediti ni¢esar,in se nam zdi, kot da ni v nasi moci,

da bi kaj naredili, da v resnici no¢emo nicesar narediti. RajSi ¢aka-

mo filmski virus, ki nas bo vse spremenil v Zive mrtvece, ali pa ko-

met, ki bo unicil nas planet. Zdi se nam, da usoda ni v nasih rokah.

Prek trideset let kot dalmatinski Cefur zivim v Sloveniji, a se mi do sedaj ni zgodilo, da ne bi bral Ca-
sopisov. Mineva ze tretje leto, da pogledam samo glavne novice na Al Jazeeri ali BBCju. Kot Student
sem redno bral Tribuno, poslusal Radio Student, soustvarjal Mladino, pisal za Stevilne Casopise tukaj
in v tujini, a se take gnojnice, kot je sedanja, ne spomnim. Obenem pa Se ni bilo boljSih materialnih,
izkusenjskih, pogojev in moznosti za resno novinarsko delo.

Demokracija?

S sedanjo vlado nobeden ni zadovoljen, stanje je
katastrofalno, opozicija pa ni nobena alternativa.
Obojim je skupno to, da jih v resnici Se najmanj
zanima Slovenija in slovensko prebivalstvo, v
imenu katerega vladajo. Jasno je, da reprezenta-
tivna demokracija ni demokracija, v najboljSem
primeru je le slab kompromis. Z vkljucitvijo kapi-
tala in kapitalskih interesov v igro pa ta postane
prepricevanje ljudstva, da so kapitalski interesi
ljudski interesi in da je namen vedno vedje re-
gulacije zagotavljanje osebne svobode. Vredno je
omeniti volitve (simbol demokracije), izvedbo
le-teh, predvolilne kampanje, na podlagi katerih
naj bi se ljudstvo odlo¢alo. Ze splo$no znano pa
je, da vecina predvolilnih obljub ne bo uresnice-
nih in dajih politiki nimajo niti resnega namena
uresnicevati. Verjetno ni potrebno omenjati ra-
znih afer, osebnih kapitalskih interesov politi-
kov, zavajanj javnosti in izkoriS¢anja ideje prav-
ne drZave predvsem za legitimacijo nemoralnih,
neeti¢nih in na koncu koncev nepravnih dejanj.
Najvecje neskladje nase demokracije z demokra-
cijo pa je, da lahko znotraj nje pride pod vprasaj
vse, razen demokracije same. Ta je fiksna, njeno
udejstvovanje nesporno.

Ce bi Ziveli v demokraciji, ¢emurkoli bliZje-
mu demokraciji kot je ta sistem, potem bi sedanja
vlada Ze padla, se razpustila. A tudi ko bi se zgo-
dilo, to ne bi bila resitev, saj znotraj sedanje poli-
tike ni alternative. To je groza danasnje situacije.
O sedanji politiki je sploh nesmiselno govoriti.
Ne gre iskati vzorov drugod po svetu, v Evropi. V
nobeni uradni politiki ni ve¢ potenciala za spre-
membe, za svobodo, za politiko. Uradna politika
je politi¢no mrtva.

Slepota

Sistem nas prepricuje, da zivimo svobodno, demo-
krati¢no in da alternative ni. Uspeva mu. Ljudje
nismo ve¢ zmozni misliti drugega, kaj drugega,
Se moznosti drugega ne. Nase obzorje je liberalno
demokrati¢ni kapitalizem in zdi se, da ne vidimo,
nismo vec¢ sposobni misliti zunaj njega. Le zunaj
tega okvira pa se nahaja edini potencial za naprej,
za pravico, za svobodo, za karkoli.

Ta slepota ni zelo presenetljiva. Danasnji li-
beralno demokrati¢no kapitalisti¢ni sistem za-
objema vse poglede nasih Zivljenj. Izobrazevalni
sistem je vedno bolj preZet z liberalno kapitali-
sti¢no ideologijo. Vsi masovni mediji, skozi ka-
tere si ustvarjamo podobo sveta, ki ustvarjajo
nas svet, sedanji sistem predstavljajo kot edino
moznost. Vse, kar vidimo na televiziji v filmih in
tisku, se dogaja znotraj tega okvira in posledi¢no
to sprejmemo za edino moznost. Dale¢ od tega,
da bi pri poro¢ilih resno govorili o alternativah
kapitalizmu, poslusamo samo neko brezpomen-
sko »objektivno« porocanje o tem, kako je treba
priti iz krize, na novo zagnati gospodarstvo, kako
je potrebna ekonomska rast. Sistem sam, vsaj v
medijih, nikoli ni izpostavljen resni kritiki, pre-
priCujejo nas, da je treba zdraviti simptome, ne
bolezni same. Vse je izvedljivo, le dokler ostaja
znotraj liberalno-kapitalisti¢nega okvira. Tako je
tudi z naso politiko. Kogarkoli volimo, vsi spre-
jemajo liberalno demokrati¢no kapitalisti¢ni sis-
tem kot absoluten.

Okolje

S tehnoloskim napredkom smo prisli do tocke,
kjer lahko prvic ljudje dejansko preoblikujemo
(in unic¢imo) svet. Za to preoblikovanje pa ni-
mamo nacrta, posegi, ki vplivajo na cel planet
se izvajajo samovoljno, z Zemljo se upravlja
oportunisti¢no, brez resne misli na prihodnost,
z enim samim ciljem, ekonomsko rastjo in do-
bickom. Cel planet, na povrsju in pod njim, je
na voljo neusmiljenim in brezobzirnim $peku-
lantom. V dvesto letih smo prisli z milijarde na
6.806.500.000 ljudi. Vsi vemo o grozecih ekolo-
$kih katastrofah, vsi vidimo spremembe, a si raj-
$i zatiskamo oc¢i in se prepri¢ujemo, da se vse da
reSiti v okviru liberalnega kapitalizma. Dejansko
je za okolje Ze prepozno, iz dneva v dan bolj. Ni
vel Casa za zavlaCevanje in razmislek. Voliti
zelene ni resitev, zanje je ta sistem prav tako
edini moZen kot za vse ostale. ReSitev ni (na
primer), da recikliramo. ReSitev bo, ko ne bomo
veC imeli kaj za reciklirati. Imamo tehnoloske
zmogljivosti, znanost, s katero bi se dalo veli-
ko resiti. Danasnji brezciljni in vrtoglavi razvoj
novih tehnologij je treba premisliti, preusmeri-
ti, mu doloditi cilje ... Nujna je upocasnitev in
razmislek, tudi o vplivu tehnologij na ¢loveka,
na njegovo percepcijo sveta in ¢loveskost. Resne
spremembe v tem smislu bodo postale mogoce
Sele z odstranitvijo liberalno demokrati¢nega in
vseh drugih zvrsti kapitalizma.

Uboj duha

Ustvarjanje dvoma, strahu, nevidne, a ve¢no
prisotne nikoli udejanjene nevarnosti terorizma
in prodajanje svobode do idiotskih odlocitev,
kot resnicne svobode, to so orozja danasnjega
sistema, njegova najvecja sposobnost, ubijanje
Clovekovega duha. Dober primer nemoci ljud-
stva in sposobnosti sistema za ubijanje duha so
bili nedavni delavski upori. Mura in tako napre;j.
Govorilo se je samo o menedzerjih, prevzemih in
stecajih. Delavci pa so Strajkali. O¢itno je bilo, da
iz tega ne bo ni¢. Vrhunec je bil doseZen, ko je
predstavnik delavcev ali sindikatov povedal ne-
kaj takSnega za televizijo: »Zadnji¢ smo bili gla-
sni, pa se ni nic¢ zgodilo, tokrat bomo protestirali
v tisini.« Namesto da bi rekel: »Zadnji¢ smo bili
glasni, drugic¢ bomo Se glasnejsi, tretji¢ gremo na
barikade in okope.« Kaj bi si lahko Zelel politik,
poslanec, minister lepsega, kot da »razjarjeno
ljudstvo« stoji pred vrati parlamenta v tiSini. Ti
ljudje nimajo tako reko¢ nicesar za izgubiti, pa se
vseeno bojijo in to je mo¢ danasnjega sistema.

Napacne poti

Danasnji liberalci nam pravijo, naj, ¢e nam Kkaj
ni vsed, rajSi dajemo v dobrodelne namene, naj
pomagamo tistim, ki nimajo taksSne srece kot
jo imamo sami, naj na ta nacin reSujemo svet.
Sigurno bi bili to lahko vrli nameni, a z dobro-
delnimi dejanji te vrste zgolj legitimiramo sis-
tem, ki ustvarja neenakost, hranimo to bolezen,
da se Se naprej Siri in zazira v vse pore zivlje-
nja. Argument je tudi, da vsak nekapitalisticen
sistem na koncu vodi v totalitarizem, Ces$ da je
edino kapitalizem danes nelocljivo povezan z
demokracijo, svobodo. Pozabljajo na Kitajsko,
danasnjo kapitalisticno ekonomsko velesilo, kjer
se je izoblikoval avtoritarni, nedemokraticni ka-
pitalizem, Ki je vitalnejsi od liberalne razlicice.
Predstavljajmo si, da ta postane nov globalni mo-
del; dobimo najslabse od obeh svetov, najokru-
tnejsi kapitalizem in avtoritarni komunisti¢ni
rezim dvajsetega stoletja.

Nasa dolZnost danes je, da se brezkompromi-
sno borimo proti kapitalizmu in njegovi sopotnici,
liberalni demokraciji. Ko ni videti izhoda, ko si ni
mogoce vel niti predstavljati alternative, takrat,
sedaj, jo je treba enostavno izsiliti, pustiti strahove
za seboj in zakorakati v neznano. Druge moznost
nimamo vec. To, ali pa konec sveta kot ga poznamo.

Potencial

V Sloveniji smo sedaj na tocki, kjer tako reko¢
slabse sploh ne bi moglo vec biti. Tukaj bi lahko
videli potencial za premik, za resni¢no politic-
no akcijo, za naprej. Ce ostane tako, kot je, gre
lahko le na slabSe. Tega se zavedamo, pa se raje
prepricujemo, da ni¢ ne moremo. Razlog za eko-
nomsko krizo ni sodobna izguba moralnih vre-
dnot. Problem nismo ljudje, ki smo se pokvarili
in bi se morali spet popraviti, vzrok je sistem, ki
dela ljudi taksne, ki jih Zeli in potrebuje, da se
tako obnasajo. Ce hotemo spremembe, moramo
iztrgati danasnji sistem iz zemlje s koreninami
vred. Svetovno smo Ze na tako Kkriti¢ni toc¢ki, da
ni veC vprasanje, Ce bo treba najti alternativo
globalnemu kapitalizmu, vprasanje je le Se, kdaj.
Dobesedno zivimo v apokalipti¢nem casu, nas
problem pa je nasa nezmoznost premika. To, da
ni neke jasne alternative, ni ve¢ argument, prisli
smo ze predalec.

DolzZnost do svobode

Spremembe in akcija so potrebne takoj, pravza-
prav Ze dolgo zamujajo. Vsi smo krivi za to, kar se
dogaja, za stanje stvari. Krivi smo, ker sprejema-
mo pravila igre, ker jemljemo za nujno tisto, kar
se nam Kkaze za najslabse. Za¢asno moramo opusti-
ti svoje individualne boje in skupne moci upreti
proti skupnemu sovrazniku, ker je moznost zma-
ge v vseh manjsih bojih pogojena z odstranitvi-
jo tega. Najlazje je reci, tako pac je, nimamo Kkaj.
Veliko stvari in sistemov je Ze bilo in za ve¢ino
ljudi je vedno tako pac bilo. A Ce ne bi bilo tistih,
ki so rekli »tako ni dobro, drugace bo« in tako
tudi mislili ter delali, bi bilo Se vedno tako, kot je
pac bilo. Pa ni vec tako. Sedaj je drugace in spet
bo drugace, upajmo, da tudi boljse, pravicnejse,
svobodnejse. Tudi ko zmagamo v tem boju, bo
prisel naslednji; popolna zmaga, popolna svobo-
da, popolna pravica niso mogoce, a zaradi tega ne
smemo obupati, nikoli se ne smemo zadovoljiti s
trenutnim stanjem, ravno zato se moramo vecno
boriti. Svoboda ni le pravica, ni udobje, svoboda
je dolznost. Svoboda zahteva Zrtvovanje in dolzni
smo se boriti zanjo.
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Najprej naj druzbi dokazejo svojo socialnost, najbrz svojo ¢love-

Skost, potem jih bo druzZba scasoma sprejela. Naj dokaZejo, da

so socialno ¢uteci ljudje, ki pomagajo ljubemu socloveku ... hm,

tako kot mi, raznospolni?!

Aljosa Harlamov: Za zacetek moram povedati o sebi dve stvari,

ki zadevata vzroke za pisanje tega teksta in metodo pisanja. Pr-

vi¢, sem intelektualec in v javno razpravo segam zato, ker je vlo-

ga intelektualca najprej moralno-eti¢na. To se z demokracijo ni

spremenilo, Se vec, zaradi neke navidezne samoumevnosti, ki v

demokraciji prekrije t.i. univerzalne humanisti¢ne vrednote, te

naj bi navsezadnje zastopali intelektualci, bi morali biti slednji

Se posebej budni in sumnicavi, vedno znova pripravljeni, da se

postavijo zanje brez sramu, da bi zaradi tega veljali za nadlezne

ali dolgocasne. Omenjene vrednote namre¢ niso samoumevne

niti vdemokraciji, morda celo ne smejo biti samoumevne nikoli.

Drugic, sem znanstvenik — kljub temu da je znanstvenost literar-

ni vedi s strani drugih navadno odrekana —, ker znanost zastopa

resnico, Ki je ni zamenjevati z enoumjem, obenem pa se je treba

zavedati, da je tudi vsake relativnosti konec, kadar govorimo o

resnici morale in etike. Tu cini¢na distanca ne zadoS$c¢a. Univer-

zalne humanisti¢ne vrednote so univerzalne, obcecloveske, ker

jih ni mogoce relativizirati ali z njimi trgovati. Glavno orodje

znanosti je razum, Ki ga spet ni mesati z birokratsko resnico po

¢rki, po drugi strani pa tudi ne s sofizmi in dobro retoriko. Znan-

stvenik mora skratka vztrajno zastopati resnico in razum tudi

in posebno takrat, ko se zdi, da bodo c¢ustva stopila vse, Cesar

se v svojem eksplozivnem centrifugalnem gibanju dotaknejo.

Zapustil nas bo nas vezni ¢len

SKIS
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naj pociva v miru.

In kaj je pravzaprav tako racionalnega in logi¢nega na argumentu, po
katerem manjSini istospolnih odrekamo pravice, ki bi jih izenacile z
vecino raznospolnih, zaradi stigmatizacije s strani sovrazno razpo-
loZene vecine raznospolnih? [...] Ve€ina noce priznati enakih pravic
manjsini in to opravicuje s tem, da bo drugace zlobna do njihovih
otrok. Se pravi, problem niste vi (geji in lezbijke), ampak mi (homo-
fobi¢na vecina) in ker mi ustvarjamo problem, zaradi katerega vam
nocemo dati pravice do posvojitve, vam je ne bomo priznali. Ker smo
mi sovrazni do vas in bodo nasi otroci do vasih posvojenih otrok,

vam ne bomo priznali pravice do teh otrok. Za dobro vasih otrok.

Zato tudi ne nameravam pisati o tem, kako
mescanska trijedrna druzina ni ne idealna, ne
naravna, ne tradicionalna, niti o tem, da isto-
spolnost ni bolezen oziroma motnja, ali je raz-
locevati od zoofilije in pedofilije, ker to niti slu-
Cajno niso argumenti, ki bi jim bilo treba iskati
protiargumente. To je hropenje. Ne gre za to, da
je ni¢nost te domoljubne blut-und-boden in kse-
nofobicne retorike kar samoumevna, preprosto
ne verjamem v moznost dialoga z njo. Ali bolje:
ne samo, da ne verjamem v moznost dialoga s
sovrastnistom, zavracam vsakrSen dialog z njim.
Do nestrpnosti namre¢ ni strpnosti. Toleranca
oziroma opravicevanje nasilja, bodisi verbalnega
ali fizicnega, je spodbujanje in Sirjenje nasilja.

Zato bom nagovoril intelektualce, tiste, s
katerimi — domnevam - se da racionalno pogo-
voriti. Posebno pa tiste, ki z retoriko navidezne
racionalnosti in spravljivosti hote ali nehote
podarjajo avtoriteto mnoZici, ki mora v dobi po-
liticne korektnosti pac racionalizirati svoje so-
vrastvo v potro$niSko sprejemljivo obliko. Ker
najbolj homofobne izjave nikoli niso: Pedre na
vrbe!, ampak Jaz nisem homofob, toda ... (Ali:
ta shod ni namenjen opravi¢evanju nasilja in
ni uperjen proti drugace spolno usmerjenim).
In intelektualci so pogosto tisti, ki mnozicam
dajejo tak toda. Pricujoci tekst je zato mogoce
brati kot odgovor na izjave antropologinje Vesne
V. Godina v intervjuju za Sobotno prilogo Dela
z dne 13. marca 2010, katerih posledice je Ze mo-
goce slisati na ulici.

V dosedanjih razpravah na temo druzinskega
zakonika, kolikor sem jih uspel brez odpora spre-
mljati, so nasprotniki pravicam istospolnih, da
posvojijo otroka, predlozili zgolj dva argumenta,
ki sta navidez dovolj racionalna in taka, da ju
ni mogoce preprosto odmisliti. Prvi, za katere-
ga sam sicer nisem najbolj kompetenten, zato ga
bom le na kratko omenil, posega v psihoanalizo
in opozarja, da otroci v istospolnih druzinah ne
zmorejo ustrezno razres$iti ojdipovega komple-
ksa. O tem je mogoce na tem mestu povedati
dvoje. Psihoanalizo Ze vse od njenega nastan-
ka spremlja tudi kritika, ki ji oCita marsikateri
sporni koncept, do razhajanj nenazadnje prihaja
tudi znotraj same discipline, zato je umestno
vprasanje, koliko je to sploh lahko nedvoumen
argument. Vendar pa ustrezne odgovore ponudi
ali vsaj nakaze Ze intervjuvanka sama — enako
je namre¢ mogoce reci tudi za (sodobne) razno-
spolne druzine.

Drugi argument je, da istospolni partnerji ne
morejo dobiti pravice za posvojitev, ker druzba
na to (Se) ni pripravljena. To nadvse nenavadno
logiko zagovarja tudi gospa Godina, zato si jo
bomo podrobneje pogledali. Ce citiram: Modra
pravna ureditev, recimo britanska, predpisu-
je tiste zakone, Ki so realisti¢ni. NapiSete tisto
zakonsko normo, Ki jo potem lahko realisti¢no
prakticirate in ki bo zmanjSevala stopnjo kon-
fliktnosti. Za Slovencke je zakonsko predlagana
reSitev trenutno nesprejemljiva, ker je v naspro-
tju z njihovimi kriteriji normalnosti. Cebo spre-
jeta, se bo realizirala na racun otrok. Slovencki
so pocasni, njim moras dati ¢as. [...] Pravno zago-
tavljanje enakega poloZaja ni problem. Problem
je drugje. Ko bo pravna resitev sprejeta, bodo
ljudje, ki si otroka Zelijo in ki bodo po svojih
najboljsih moceh, jaz sem o tem prepricana,
maksimalno lepo skrbeli zanj, otroka tudi ime-
li. In otrok bo placal ceno. [...] Ce bi bila sama
istospolno usmerjena in Ce bi ta zakon obstajal,
ga ne bi prakticirala, ker bi se mi zdelo, da ga
kot odgovorna oseba ne morem prakticirati. Ne
smem ga prakticirati v sedanji situaciji. Iz citi-
ranega odlomka je razvidno, kako gospa Godina
navidezno racionalnost svojega izpeljevanja Se
poudarja z dokaj spretno retoriko: sklicuje se na
britanske sodne ureditve, pejorativno nasprotni-
ke zakona imenuje Slovencke ter poudarja, da
sama zakonu naceloma ne nasprotuje, naspro-
tuje pa zaenkrat prakticiranju zakona, pri cemer
se sklicuje na dobro otroka in apelira na odgo-
vornost odraslih.

In kaj je pravzaprav tako racionalnega in
logi¢nega na argumentu, po katerem manjsSini
istospolnih odrekamo pravice, ki bi jih izenadi-
le z vecino raznospolnih, zaradi stigmatizacije s
strani sovrazno razpoloZene vecine raznospol-
nih? Gre vendar za absurd in navadno izsiljeva-
nje. Vec¢ina noce priznati enakih pravic manjsini

in to opravicuje s tem, da bo drugace zlobna do
njihovih otrok. Se pravi, problem niste vi (geji
in lezbijke), ampak mi (homofobi¢na veclina)
in ker mi ustvarjamo problem, zaradi katerega
vam noc¢emo dati pravice do posvojitve, vam je
ne bomo priznali. Ker smo mi sovrazni do vas
in bodo nasi otroci do vasih posvojenih otrok,
vam ne bomo priznali pravice do teh otrok. Za
dobro vasih otrok. Ali je kaj bolj sprevrZzenega
od tega? Krivda za stigmatizacijo je s ¢arovnijo
navidezne krS¢anske ljubezni odvzeta tistim, ki
stigmatizirajo in pripisana tistim, ki so stigma-
tizirani oziroma starSem stigmatiziranih otrok!
Geji in lezbijke naj bodo odgovorni in naj skr-
bijo za dobro otrok s tem, da jih nimajo, saj ne-
odgovorni raznospolni ne zmorejo svojih otrok
(in sebe) nauciti, da ni nobene potrebe po so-
vraznosti do Drugega. Kdo je v konfliktu s kom?
Istospolni, Ki si Zelijo otroka, z vec¢ino, ali ve¢ina
z istospolnimi, ki si Zelijo otroka? Kako imeno-
vati intelektualca, ki simpatizira z manjsino in
se distancira od mnoZice Slovenckov, Se v isti
sapi pa slednjim pritrjuje in daje legitimnost nji-
hovi nestrpnosti? Ce je moZnost stigmatizacije
otrok dovolj velik razlog, da istospolni pri nas
ne morejo posvojiti otrok, ali jih potem temno-
polti, muslimani, taki z mehkim ¢ v priimku ...
tudi ne? Otroci iz normalnih premoznih belih
katoliskih ¢istih slovenskih ... druzin bi tako pac
svojim kvalitetam dodali Se eno, postali bi torej
otroci iz normalnih premoZnih belih katolis§kih
Cistih slovenskih raznospolnih ... druzin.

Gospa Vesna V. Godina na vprasanje, kaj bi
storila, Ce bi bila sama istospolna, da bi spre-
menila odnos druzbe do istospolnih, odgovarja:
Porocila bi se, se naselila v blok in bila zelo so-
cialna. Pomagala bi vsem starim gospem po sto-
pnicah, jim pomagala hoditi v trgovino, name-
sto njih nakupovala in nosila smeti. Stereotipi
se lahko izkoreninijo samo s pozitivno izkusnjo.
Znova je istospolnim samim pripisana krivda za
sovrazni odnos druzbe do njih! Ni na vecini, da
se potrudi premagati svojo sovraznost in ozko-
sr¢énost ter spozna Drugega kot enakovrednega,
diskriminirana manjsina naj to stori z delovno
akcijo. Najprej naj druzbi dokazejo svojo social-
nost, najbrz svojo ¢loveskost, potem jih bo druz-
ba scasoma sprejela. Naj dokaZejo, da so socialno
Cuteci ljudje, ki pomagajo ljubemu socloveku ...
hm, tako kot mi, raznospolni?!

Nekaterim se v potro$niski, poli¢arski demo-
kraciji oc¢itno Ze zdi, da nikoli ni bilo bojev in
vojn za svobodo; kmeckih uporov, ameriske dr-
zavljanske vojne, sufrazetk ... ali pa kot da je bilo
to povsem odve¢, en tak navadni krneki. Kakor
da se spremembe v krasnem novem svetu izobi-
lja v resnici dogajajo same od sebe. Zgolj s pozi-
tivnimi izku$njami. Ne, to ni idealizem, to je pri-
mitivna politi¢na korektnost. Delavci migranti
iz Bosne in drugih republik bivSe Jugoslavije v
Casu recesije o¢itno delajo za bogate slovenske
podjetnike iz Cistega ¢lovekoljubja. Koliko so s
tem spremenili njihove in naSe stereotipne pred-
stave o njih? Koliko je nas odnos do priseljencev
spremenil najbolj prodajani slovenski roman
lanskega leta, éefurji raus!?

Kot pisec tega besedila zato neskromno
upam, da sem s tem pisanjem drhali odvzel
moznost racionaliziranja njihove nestrpnosti,
ne zato, ker bi verjel, da se bo sovraZenje s tem
prenehalo, pac pa, da se sovrastvo ne bo moglo
skrivati za ceneno retoriko mojih kolegov inte-
lektualcev. Namesto sklepa bi dodal, da je to, da
bodo otroci iz istospolnih druzin stigmatizirani,
kveljemu argument par excellence za ¢imprej-
$nje sprejetje druZzinskega zakonika taksnega,
kot je. Ker ima tako dejanje v prvi vrsti simbol-
no in ne samo prakti¢no vrednost. Slo bi za pre-
prosto priznanje dejstva, da so v demokrati¢ni
druzbi Republike Slovenije vse druZine enako-
pravne, normalne in s¢asoma bodo tako morda
postale tudi tradicionalne ter idealne. S tem bo
sovras$tvo malo manj sistemsko in veliko bolj
Cclovesko, vsakdanje in posamezno. Simbolna
moc¢ pa bo lahko spodbujala istospolne k nada-
ljevanju boja, ki s sprejetjem zakonika gotovo ne
bo kar koncan. Pri tem zadnjem pa ne gre toliko
za poziv Drugih k revoluciji proti Prvim, ker se
bojim, da je vCasih Ze sam poskus soZitja prvih
med drugimi, boj.
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Droga — zdaj Ze neprecenljiva rec?

Simona Dijak, fotografija Katja Sircelj: S klasifikacijo drog

smo bolj ali manj vsi seznanjeni, teorija je zlahka dostopna,

s prakso ni ni¢ drugace. Razne organizacije nas osvescajo, kaj

droge sploh so, kako vplivajo na nas organizem, oskrunja-

jo nase zdravje, trdijo, naj se jim izogibamo ali vsaj zmanjsa-

mo uporabo, saj se bomo v nasprotnem primeru cvrli v vec-

nem ognju pekla. Pa je kljub temu uporaba le-teh manjsa?
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Odnosi imajo veliko vrednost, v dobrem in slabem, Se posebej v sla-

bem. Ce je odnos med prijatelji, sorodniki in sovrstniki Sibek, se-

veda posledi¢no ne funkcionira dobro na druzbo kot celoto. Glede

zasvojencev pa se zdi, da so Ze avtomatsko odtujeni od druzbe.

Za zanimivost si poglejmo maloprodajne cene drog
v Ljubljani. Travo se da dobiti Ze od 2EUR do pribli-
zno 6EUR na gram, pomirjevala (npr. apaurin) se Ze
dobijo od priblizno 1EUR na tableto. Trip (LSD) je
dostopen Ze od 8EUR na kos, prav tako ekstazi. Cene
za heroin se gibljejo od okoli 2gEUR do 54EUR na
gram, kokain pa se lahko Ze dobi tudi od 50EUR na
gram. In povsod velja, da »ve¢ kot vzames robe - ce-
neje je«.Mediji dodajajo, da so se evropske cene dro-
ge v zadnjih petih letih znizale, po drugi strani pa se
je cena marihuane na Hrvaskem zviSala za 300 od-
stotkov zaradi pomanjkanja zalog. Kako ironi¢no. Se
pred letom in pol je bilo za kilogram marihuane tre-
ba odsteti 500EUR, zdaj pa okoli 1500EUR. In glej ga
zlomka, pa ravno cena bi naj imela tako velik vpliv
na uporabo ali neuporabo droge. Pa vendarle to drzi?

Vito Flaker je profesor in bivS8i dekan na
Fakulteti socialno delo. Za sabo ima veliko $tudij
o problematiki drog. V svoji knjigi Ziveti s heroi-
nom I. predstavi izjave dZankijev, ki piSejo iz la-
stnih izku$enj. En izmed njih omeni, da so s kolegi
kuhali mak, draZili mocerade, da so spustili strup
ali v gozdu poiskali zelo strupeno rastlino daturo,
ki vodi do halucinacij in delirija, saj so to brzko-
ne poceni na¢ini »za zadet«. Ce vzamemo prime-
re draZenja alkohola in prometnih prekrskov na
Slovenskem, se uporaba Kkljub recesiji ni zmanjsala.
V Cem je torej problem? Ali so droge dejansko Ze
tako priljubljene, da so Ze neprecenljive?

Droge so bile, so in bodo, pa Ce si Se tako zati-
skamo o¢i, so tukaj. Biti dZanki dandanes ni ve¢ nic¢
nenavadnega. Dostopnost in nacini pridobivanja
drog so zelo ugodni. Zdi se, da se vrtimo v zacara-
nem krogu zasvojenosti.

Naredila sem krajsi intervju z 31-letnim nekda-
njim zasvojencem. Govorila sva o dostopnosti drog.
Vprasala sem ga, kaj po njegovem mnenju vpliva na
padanje cen drog v Evropi in Sloveniji. Odgovoril je
takole: »V stari Jugoslaviji (priblizno od leta 1985)
je bila le pescica zasvojencev, zakoni glede drog te-
daj so bili veliko trs$i, denar pa tudi ni imel nobene
moci ve¢ (inflacija), zato je bila droga veliko drazja
kot kasneje v osamosvojeni Sloveniji (od priblizno
leta 1994), ko se je Stevilo zasvojencev drasti¢no
povecalo, po mojem mnenju tudi do dvajsetkrat ali
celo vec. Posledi¢no so tudi omilili kazenske za-
konike glede vsega, ne samo glede trgovanja drog.
Prisel je tolar, Ki je imel veliko vi$jo mo¢ kakor pa
star Jugo dinar. In tako je cena drog drasti¢no padla
tudi za vec kot polovico. Tisti ¢as je bila pri nas vsa
droga vezana na nems$ko marko. Drugje po Evropi
in Balkanu, vsaj zdi se mi tako, se je dogajalo po-
dobno - nekje veliko prej, drugje pa kasneje.

Kaj se dogaja sedaj, ko smo vstopili v Evropo?
Zasvojencev oziroma uporabnikov je ¢edalje vec,
zakoni so v posmeh vsem, evro je dvesto Stirideset-
krat moc¢nejsi od bivSega tolarja, zraven se je vme-
Sal farmacevtski lobi in $e in Se bi lahko nasteval.
Droga je zacaran krog, tako da se je po moje vse
ponovilo, seveda $e na slabSe. Sem pa preprican,
da je sedaj cena droge vezana na evro.«

Drugo vpraSanje: »Leta 2007 so v nakljucni raz-
iskavi gorenjskih 15-16-letnih mladostnikov nare-
dili raziskavo o uporabi drog. Samo 5 % ni posku-
silo nobene dovoljene ali prepovedane droge. Kaj
mislite, da je glavni vzrok radovednosti mladih po
poseganju drog?« Dejal je: »Demokracija nam je pri-
nesla svobodo, to velja za 15- in 16-letnike oziroma
za vse najstnike, Ki jo ¢rpajo in smo jo nekateri Ze
prej ¢rpali brez odgovornosti! Pred tem smo bili so-
cialisti¢na (oziroma komunisti¢na, kar pa sploh ni
resni¢no) drZava in s tem je bila odgovornost veliko
vedja. Tako tudi tega strupa ni bilo toliko v upora-
bi in zlorabi kot sedaj, ljudje smo bili enakopravni
(z malo vedjim smislom za ¢loveka kot zdaj). Samo
prava odgovornost prinese skupnost, druzinam
svobodo, ne pa, da je mladina povsem razpuscena
in jim je s tem dana peS$cica grabezljivcev za lastno
korist, obcutke slepe srece in svobode, ki so jih po-
sledi¢no tako zmanipulirali. No, ne bom filozofi-
ral, sem pa 100 odstotno preprican, da je pri vecini
vzrok uporabe drog pri najstnikih neodgovorna svo-
boda, ki jo je prinesla sedanja demokracija z vsem
»pomp Sovom«. So pa tudi nekateri, ki so imeli res
tezko otrostvo in jih je ravno to pripeljalo do drog.
Za tem tici tako primarni kot sekundarni krivec. To
ne velja za starejSo populacijo, ki veCinoma samo
bezi od odgovornosti in resni¢nih problemov. Kaj
pa misli nekdo tik pred jemanjem in kaj ga Zene, da
to stori, je pa spet vprasanje posameznika.«

Na zadnje vprasanje, ali misli, da je zavedanje
mladih o $kodljivosti drog pomanjkljivo, pravi tako:

»Zavedanje mladih o Skodljivosti drog je Ze skoraj
popolno. Moja generacija trohni od zasvojenosti od
trdih drog in to mladi vidijo na lastne o¢i, pa klub
temu Se vseeno posegajo po tem 'sranju’, tako se
mi zdi, da tu ni vec kaj narediti. Sama droga je Se
najmanjsi problem - toda peklensko Zivljenje, ki
ga prinese zasvojenost, je pa Cisto druga muzika.«

Nekateri menijo, da je problem odvisnikov za-
kon, na primer Theo van Dam. Je aktivist nizozem-
ske nevladne organizacije LSD (nizozemska kratica
za Dutch National Interest Group of Drug Users), ki
si prizadeva za dekriminalizacijo in normalizacijo
vseh drog, mehka droga pa bi naj bila legalizirana.
Theo v Sloveniji deluje Ze Stiri leta. Njegovi cilji so,
da vzpostavi mreZe uporabnikov drog, ki bi si po-
magale pri iskanju sluzbe, izmenjavi informacij in
izkuSenj ter si prizadevale za vecjo enakopravnost.
Poudarja, da LSD ni zdruzenje narkomanov, temvec
konzumentov. V 70. in 80. letih je bil odvisen od
heroina. Odlodil se je, da bo popolnoma prenehal, se
pozdravil in zacel v prid uporabljati svoje negativne
izkus$nje. Prikljucil se je nevladnim organizacijam
proti drogam. Tako kot skoraj vsak bivsi odvisnik,
se je tudi on kdaj pa kdaj zlomil, pomagal pa mu je
en sam odmerek heroina. Zatem se je vedno znova
pocutil krivega in prisel je do ugotovitve, da vcasih
pac potrebuje odmerek heroina, brez tega ne gre.
V Rotterdamu imajo poseben sistem placila pome-
tanja ulic, ki postaja vedno bolj priljubljen. Tako
odvisniki pometajo in s tem si lahko v Stirih urah
dela zasluzijo za odmerek. Nizozemska mesta izva-
jajo eksperiment razdeljevanja heroina odvisnikom,
v katerem sodeluje 500 zasvojenih. Med politiki po-
teka razprava o tem, ali bi dejansko heroin lahko
dobil vsak, ki je uradno vsaj trikrat hotel nehati z
jemanjem z namenom, da bi ta odmerek bil kot zdra-
vilo za heroinske odvisnike. Denarno bi se ta ideja
ugodneje izsla, saj bi te stroske krila zavarovalnica.
Na primer, enoletna oskrba s heroinom na recept
stane okrog 11.000EUR, kar pa je ceneje, kot da nar-
koman sluzi svojo kazen v zaporu, kjer pa se seve-
da nekako tudi lahko pride do droge. Razlog, zakaj
metadon ne ucinkuje kot zdravilo, je po Damovih
besedah ta, da ne da »fleSa«, tako kot heroin.

Kljub vsemu pa je Cisto posebna zgodba tudi
druzbena struktura zasvojencev. Nimajo se za dru-
zabne, saj je njihova druzba droga sama in se vse vrti
okoli tega, kako do nje. Je pa res, da je odvisno od
droge in seveda posameznika, kako se bo v druzbi
znasel in odzival. Zdi se, da ni ve¢ poti nazaj, ko
opazis, da je tvoja druzba sestavljena samo iz nar-
komanov. Vito Flaker objavi del zapisa pogovora
sodelavke raziskave z eno od uzivalk heroina: »Vsi
moji prijatelji so narkomani, s svojo prej$njo druz-
bo sem skoraj popolnoma zgubila stike. Druzba je
bolj zaprtega tipa, do novih narkomanov na sceni
smo nezaupljivi. Ko smo zadeti, veliko bluzimo in
nakladamo, prijatelji smo drug do drugega in si ne
tezimo. Kadar pa je kdo v krizi, postanemo med se-
boj agresivni, veliko je laganja in prikrivanja, pred-
vsem okrog droge. Povemo si tudi o tezavah, ki jih
imamo, vendar so ti pogovori povr$ni, med seboj se
slabo poslusamo.«

Najhuje pri tem se mi zdi, da vecCina zasvojen-
cev zaradi stigme ostane v taks$ni druzbi in ne naj-
dejo izhoda. Kdo jih bo sprejel tak$ne kot so? Ljudje
pac Ze podzavestno narkomane gledajo po strani.
Ne dajo jim moznosti, da bi jih spoznali. Menim,
da je vsak ¢lovek ranljiv, vsak se enkrat zlomi in
nihce ne zavraca pomoci ter prijaznosti drugega.
Smo zaprta, zatrta druzba, ki ne daje druge mozno-
sti. Po vecini ni ¢ustveno dovolj inteligentna, da
bi se postavila v njihovo koZo in jih pogledala iz
drugega zornega kota. Ko kdo potrebuje pomo¢, se
ljudje delajo kot da je vse v najlepSem redu in ho-
dijo mimo njih.

Odnosi imajo veliko vrednost, v dobrem in sla-
bem, $e posebej v slabem. Ce je odnos med prijate-
1ji, sorodniki in sovrstniki Sibek, seveda posledi¢no
ne funkcionira dobro na druzbo kot celoto. Glede
zasvojencev pa se zdi, da so Ze avtomatsko odtujeni
od druzbe. Kam to vodi? Oseba je individuum, ki
ima svoje pravice in dolznosti dobiti priloZnost, da
jo spoznamo in Sele potem sodimo, kaksne so njene
znacajske lastnosti. Prav tako vsak od nas Zeli biti
ljubljen. Ze Maria Rilke je poudarjala: »Clovek ni
to, kar je bil med zadnjim ali prvim pogovorom.
Je to, kar je bil ves ¢as medsebojnega odnosa.«
Nihce ni samozadosten, zakaj bi morali biti oni?
Neprecenljiv bi moral biti ¢lovek, ne pa droga.
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Glasba se je iz medija, ki na svojevrsten nacin obli-
kuje in popisuje razmisljanje, vrednote in stanje
nekega Casa ter prostora, spremenila v izredno
travmati¢no mucilno sredstvo.

Gregor Inkret, ilustracija MatjaZ Komel: Ce nastejemo nekaj imen, gre na prvi pogled za zanimiv izbor, ki

se ga ne bi sramoval MP3 predvajalnik pisca teh vrstic: Bruce Springsteen — Born in the USA, Rage Against

The Machine - Killing in the Name, Eminem - White America, The Real Slim Shady, Kim, 2Pac - All Eyez

On Me, Queen - We Will Rock You, Metallica — Enter Sandman, Don McLean — American Pie, Bee Gees

— Stayin Alive, Ac/DC - Hell's Bells, Nine Inch Nails — March of the Pigs ... Zraven pa Se SCepec komercia-

le (Britney Spears, Christina Aguilera) in nekaj obskurnosti (pesmica I Love You iz otroSke oddaje Bar-

ney & Friends, naslovna pesem znane Sezamove ulice in glasba iz reklame za macjo hrano Meow Mix).

Z omenjeno glasbo sta ameriSka vojska in CcIA
v svojih zaporih v Guantanamu, Iraku (Camp
Crooper, Abu Grajb), Afganistanu (Bagram, »The
dark prison«), Maroku (Temara) v ¢asu od leta
2002 naprej in v imenu »vojne proti terorizmu«
mucili ujetnike. Ti so bili pri veliki glasnosti prisi-
ljeni poslusati (v¢asih tudi vklenjeni s slusalkami
na usesih) ene in iste komade, zraven pa so jih od-
govorni izpostavili Se temperaturnim ekstremom
in moc¢ni svetlobi. Pogosto so jih tudi slekli, prisi-
lili stati in jim odrekali spanec.

Teorija

Mucenje z glasbo, sporna, formalno prepoveda-
na metoda, ki sta jo 0zN in Evropsko sodisce za
Clovekove pravice oznacila za kruto in nehuma-
no, je manj znana in manj zloglasna, kot denimo
vodno deskanje. Ne pusca fizi¢nih sledov, deba-
to pa praviloma odpelje v napa¢no smer in s tem
banalizira cel problem; konca pri razglabljanju o
okusu, o tem, kaksna glasba je lahko primerna
za mucenje in kakSna ne, kar pa v osnovi ni po-
membno. TrpincCenje deluje po principu jakosti
in dolzine. Glavni cilj je dezorientacija cutil, ki
naredi posameznika popolnoma nemoc¢nega. Ena
in ista ali podobna glasba je pri veliki jakosti pred-
vajana v nedogled. Tako Zrtev izgubi nadzor nad
svojim zvo¢nim okoljem, saj ne ve, kako intenzi-
ven bo moteci hrup, ki ga ni mogoce regulirati.
Postopoma izgubi tudi obc¢utek za ¢as in prostor

ter utrpi mocan Sok. Ta je Se toliko vedji, v koli-
kor gre za tonske strukture, ki so posameznemu
uSesu tuje. Kot pravi dr. Daniel Levitin, profesor
psihologije na montrealski univerzi McGill, skusa-
jo Cloveski mozgani pri poslusanju glasbe avtoma-
ti¢no predelati zvo¢no vsebino ter predvideti, kaj
bo sledilo. Kadar jim to ne uspe, nastopi pretres.
Tako je lahko za uSesa, nevajena zahodnjaske glas-
be, Sok Se toliko bolj intenziven. V takem stanju
je posameznik goden za kakr$nokoli izprasevanje

Podatki o uporabi teh necloveskih prijemov
so v javnost prihajali po kapljicah: prek razkritih
razli¢nih vojaskih dokumentov, internih navodil,
porodil, pricevanj zapornikov in paznikov ter prek
novinarskih zgodb. V dostopni dokumentaciji je
vec¢inoma redko izrecno ukazano, s kak$no zvrstjo
in s katerim izvajalcem naj pristojni vplivajo na
zapornike. Uporaba glasne glasbe je bila pravilo-
ma zavita v besedne zveze, kot so »alternativne
zasliSevalske tehnike«, »lahko mucenje«, »futi-
lity technique« itd. Za enega najbolj neposrednih
dokazov velja dopis generalporo¢nika Ricarda
Sancheza, v katerem je zdaj Ze upokojeni visoki
usluzbenec ameriske vojske, ki je poveljeval tudi v
Iraku, septembra 2003 v nasprotju z dolocili Zene-
vske konvencije zaukazal uporabo cele vrste spor-
nih zasliSevalskih metod. Tako v dokumentu med
drugim omenja tudi uporabo glasne bobnece glas-
be, ki naj bi prestrasila in zmedla nekooperativne
zapornike ter jim okrepila obcutek Soka. Glasbo so
Americani sicer uporabljali razli¢no: kot sredstvo,

s katerim so Zeleli »zlomiti« doloCenega ujetnika,
ter kot instrument nadzora, v Guantanamu so z njo
onemogocali komunikacijo med samimi zaporniki.

Po pisanju novinarja Davida Peisnerja sega v
ZDA zacetek uporabe glasbe kot zasliSevalske teh-
nike v ¢as po Korejski vojni (1950-53). Korenine
ima v programu SERE (akronim za Survival,
Evasion, Resistance, Escape), ki so ga sprva razvi-
li pri ameriskih zra¢nih silah, pozneje pa razsirili
$e na vojsko in mornarico. Program nudi znanje
0 osnovah preZivetja v sovraznem in nevarnem
okolju ter med drugim uci, kako se ubraniti pred
razli¢nimi tehnikami zasliSevanja. Kandidati,
ki opravijo program, s pridobljenimi izku$njami
delujejo tako pri vojaskih silah ZdruZenih drZav
kot pri razli¢nih zasebnih varnostnih podjetjih.
§olanje je zahtevno, kandidati pa so izpostavlje-
ni skrajnim fizi¢nim in psiholo$kim pritiskom
(npr. vodnemu deskanju, odtegovanju spanja).
Cre za seStevek ekstremnih tehnik, ki naj bi te-
meljile na represivnih metodah zloglasnih ko-
munisti¢nih rezZimov (nekdanje Sovjetske Zveze,
Kitajske itd.). Med trenaznim procesom je tako
posameznik pri zasliSanjih izpostavljen tudi
hrupni glasbi: denimo mogo¢nem vokalu ameri-
$ko-grske umetnice Diamande Galas ali eksperi-
mentalnem zvoku angleskega benda Throbbing
Cristle. Po Peisnerju so glasno glasbo v sobe za
zasliSevanje v Guantanamu in drugod »prinesli«
prav instruktorji programa SERE in kandidati, ki

sy

predstavnikov ameriSke vojske in obrambnega
ministrstva. Slo je za implementacijo prijemov,
ki imajo v osnovi obrambne namene in sluzijo
kot zascCita posamezniku, zajetem na sovraZznem
ozemlju. V najnovejSem boju proti terorizmu pa
so jih uporabili za direkten napad. Zato se po-
sledi¢no tudi postavlja pod vprasaj verodostoj-
nost informacij, zbranih s spornimi metodami.

Glas so, nazadnje lani jeseni, povzdignili
tudi sami glasbeniki. Tisti bolj ozaveSceni — Tom
Morello iz RATM, Michael Stipe iz REM, Trent
Reznor iz NIN, David Gray in drugi — so od ameri-
$ke vlade zahtevali objavo naslovov vseh pesmi,
ki so bile uporabljene za mucenje. Obamova ad-
ministracija je za to priloZnost sicer sporocila,
da sporna tehnika ni ve¢ v uporabi, a je obenem
ameriski predsednik Se ni izrecno prepovedal.
Clovekoljubna organizacija Reprieve, ki se med
drugim ukvarja tudi z nudenjem pravne pomoci
zapornikom v Guantanamu, pa je na situacijo opo-
zorila s posebno kampanjo Zero dB. Z njo poziva
k »tihemu protestu« in ponuja v podpis peticijo
proti mucenju. Vsi glasbeniki niso istega mnenja:
pri Metallici tako recimo tolerirajo uporabo svoje
glasbe pri mucenju, ¢e bo to preprecilo naslednji
enajsti september. Tudi sklicevanje na zlorabo av-
torskih pravic bo ocitno ostalo brez haska; pred-
vajanje glasbe — v kolikor je ta legalno pridoblje-
na - na zasliSanjih v Guantanamu se po ameriski
zakonodaji ne razlikuje od poslusanja svojega naj-
ljubsega albuma v avtu ali dnevni sobi.

Praksa

Nekaj primerov je Ze prislo na dan; znano je, da
so z glasno glasbo mucili teroristi¢na osumljenca
Khalida Sejka Mohameda in Mohameda Al Katanija,
ki naj bi sodelovala v napadih enajstega septembra.
Slednjega so ohranjali budnega s pomocjo melodij
Christine Aguilere. Binjam Mohamed, enaintride-
setletni britanski drzavljan etiopskega rodu, ki so
ga zajeli v Afganistanu, Kkjer se je zdravil odvisno-
sti od mamil, je bil prisiljen poslusati Eminema
in Bruca Springsteena. Trojici Ruhalu Ahmedu,
Asifu Ikbalu in Safiku Rasulu - po njihovih izku-
Snjah je angleSki filmar Michael Winterbottom
leta 2006 posnel Pot v Guantanamo - so vrteli
Eminema in Britney Spears. Haj Ali, v ¢rno oviti
moski z ene izmed famoznih fotografij, ki so »usle«
iz Abu Grajba, se Se danes, nekako tako kot Alex
iz Burgessove Peklenske pomarance, strese ob
melodiji komada Babylon Davida Graya. Donald
Vance, ameri$ki pogodbeni delavec, ki je delal v
iraS8kem varnostnem podjetju in vohunil za FBI,
je bil zajet po pomoti in potem prepeljan v zapor
blizu bagdadskega letaliSCa. Pred njegovo celico
je bobnela glasba Queenov in Nine Inch Nailsov.
Clasbena podlaga zasliSanj v Mavretaniji rojenega
Mohamedouja Old Slahija je bil komad Bodies ame-
riSkih nu-metalcev Drowning Pool. Domnevni tero-
rist, Savdijec Abu Zubajda pa je bil Ze spomladi leta
2002 v skrivnem zaporu CIE na Tajskem pri veliki
jakosti prisiljen poslusati Red Hot Chilli Peppers.

Uporaba glasbe in hrupa v vojaskih ali poli-
cijskih operacijah ni nov izum. Po pisanju New
Yorkerja sega Se v drugo svetovno vojno, ko so
Sovijetske sile pred Nemci »branile« Leningrad
celo s pomocjo Sedme simfonije Dimitrija
Sostakovi¢a. Znani skladatelj je simfonijo, ime-
novano tudi »Leningrajska«, zloZil v moralno
podporo svojim rojakom.

Britanska vojska si je v svojih zaporih na za-
Cetku sedemdesetih pomagala z uporabo hrupa
pri preiskovanju domnevnih pripadnikov IRE.
Izraelsko prakticiranje glasne glasbe pri zasliSeva-
njih Palestincev pa je tamkaj$nje Vrhovno sodisce
prepovedalo leta 1999.

Desetletje pred tem je skusala ameriSka voj-
ska iz vatikanske ambasade v Panami izbezati
Manuela Noriego, tamkajsnjega diktatorja, ki so
ga najprej nastavile in potem dolga leta podpirale
prav zDA. Noriega, sicer ljubitelj opere, je bil med
drugim bombardiran z glasbo Black Sabbathov,
Michaela Jacksona in Jimija Hendrixa.

FBI je leta 1993 uporabil glasbo in Se nekatere
druge zvocne efekte v znanem obleganju pri teksa-
Skem Wacu. To se je zacelo s streljanjem na agente
Zveznega urada za alkohol, tobak in oroZje, ki so
zeleli na ranc¢u kulta »Branch Davidian«, verske
sekte, izvesti hisno preiskavo. Enainpetdeset dni
je potem trajalo zalezovanje in pogajanja o predaji
¢lanov kulta, ki so bili skupaj z njihovim vodjo,
notori¢nim Davidom Koreshem, ujeti v komple-
ksu na svojem posestvu. Obleganje se je koncalo z
uporabo solzivca, s streljanjem, pozarom in petin-
sedemdesetimi mrtvimi, med katerimi so bili tudi
otroci. Zvezni agentje pa so ujetnike poskusali zlo-
miti tudi z glasno glasbo Nancy Sinatre (denimo
s komadom These Boots Are Made For Walking)
ter s posnetki krikov galebov, zavijanja siren in
hrumenja helikopterjev.

Lani pa je honduraska vojska z zvoki prasi¢jega
kruljenja kratila spanec svojemu strmoglavljene-
mu predsedniku Manuelu Zelayu, ki se je po dr-
zavnem udaru zatekel na brazilsko veleposlani-
stvo v honduraskem glavnem mestu Tegucigalpi.

Razlikovanje med uporabo glasbe in upo-
rabo zvoka ni nepomembno. Pred ¢asom je dvi-
gnil nekaj prahu »Mosquito«, izdelek podjetja
Compound Security Systems, gre za napravo $ka-
tlaste oblike, ki oddaja visokofrekvencni zvok.
Ker Clovek s staranjem vse tezje zaznava viso-
kofrekvencne tone, je naprava usmerjena proti
mladim nekje do petindvajsetega leta starosti. V
osnovi naj bi preprecila nezazeleno zbiranje mla-
dostnikov na dolocenih mestih, ter posledi¢no
denimo pijancevanje ali vandalizem. Za mlade je
visokofrekvencni zvok motec¢ in neprijeten, zato
v blizini »Komarja« praviloma zdrZijo le nekaj mi-
nut, starejsi pa zoprnih tonov ne slisijo.

Ze pred desetimi leti so pri Primex Physics
International razvili Acoustic Blaster, posebno
napravo, ki v radiju petnajstih metrov »izstre-
ljuje« zvok, katerega jakost lahko doseZe tudi 165

decibelov. Blaster tako uporabljajo za nadzor mno-
zic in drugih motecih elementov.

American Technology Corporation pa je raz-
vila LRAD (Long Range Acoustic Device); funkcija
naprave je oddajanje zvoka pri povprecni jakosti
120 decibelov tudi do tiso¢ metrov dalec. Je veli-
ko bolj uc¢inkovita kot denimo nekoliko moc¢nejsi
zvocniki. Sistem je Ze bil prodan ameriski vojski,
mornarici, njihovi obalni strazi in nekaterim po-
licijskim oddelkom po drzavi. Njegova posebnost
je, da sprejema tudi »zunanje enote«: avdio CDje,
MP3 predvajalnike itd., in lahko tako poleg nepri-
jetnih in $kodljivih tonov $iri $e glasno glasbo.
Po pisanju Casnika St. Petersburg Times je ame-
riska vojska uporabila LRAD pri obleganju iraske
Faludze. Prebivalcem »mesta mosej« so pri veliki
glasnosti vrteli Metallico in AC/DC ter tako skusali
pripraviti teren za osvojitev mesta.

Bis

Iz opisanih drobcev lahko potegnemo nekaj za-
klju¢kov. Se nedolgo nazaj so denimo ameriskega
rokerja Marilyna Mansona obtoZevali, da s svojo
glasbo spodbuja nasilje, posredno naj bi bil odgo-
voren celo za pokol na Columbinu, ker sta ga po-
slusala strelca Eric Harris in Dylan Klebold. Samo
nekaj let pozneje pa so odgovorni tudi z njegovo
glasbo izvajali nasilje nad ujetniki v Guantanamu
in drugih sodobnih gulagih. Glasba se je iz medija,
ki na svojevrsten nacin oblikuje in popisuje razmi-
$ljanje, vrednote in stanje nekega Casa ter prostora,
spremenila v izredno travmati¢no mucilno sred-
stvo. Od nemoc¢nih, neprisebnih Zrtev je izvabljala
laZna priznanja in Se okrepila razmere za poten-
cialno radikalizacijo mladih muslimanov. Ceprav
nikoli ni bilo dvoma o uporabi spornih, z Zene-
vsko konvencijo prepovedanih tehnikah Busheve
administracije, ki jih je ta uporabljala v boju proti
terorizmu, omenjanje mucenja z glasbo Se vedno
dvigne marsikatero obrv in izvabi nasmeh. Kako
je mogoce z Brucem Springsteenom muciti ljudi?

Naga zahodna druzba je druzba hrupa. Zivimo
v velikih mestih, zraven avtocest in blizu letaliS¢.
Trusca prometa niti ne sliSimo vec. Sprehajamo se
med vrveZem ogromnih nakupovalnih centrov. S
slusalkami na uSesih gledamo predse. V lokalih
s hrupno glasbo povzdignemo glas, da se lahko
pogovarjamo. Ko je zurka pri sosedih preglasna,
raj$i potrpimo tisti vecer, kot klicemo policijo, ker
vemo, da smo prej$nji vikend sami poceli isto. Na
televiziji in radiu nas nadlegujejo pojoce misice,
vsak, ki ima pet minut ¢asa, odpre usta in posna-
me album. »Poflu« kot da ni mogoce uiti. Od tod
izvira nasa neobcutljivost.

Na drugi strani pa je zvok postal represivno
sredstvo. Nadzoruje mnoZice, regulira njihovo ob-
nasanje in oblikuje podobo razli¢nih, tudi javnih
prostorov.

Dr. Moustafa Bayoumi, profesor anglesci-
ne na newyorski univerzi, je Ze pred leti v eseju
Disco Inferno v zvezi z mucenjem z glasbo pisal o
kulturnem imperializmu, dejstvu, da Americani
nadlegujejo veCinoma muslimanske ujetnike z
amerisko, zahodno glasbo, s ¢imer naj bi izrazali
svojo superiornost. Potrebno pa je omeniti tudi
drugo plat te iste medalje — kulturno ignoranco.
Usluzbenci ameri$ke vojske in CIE so uporabljali
ameriSko glasbo v prvi vrsti zato, ker je edina, ki
jo poznajo in poslusajo, slednje pa v¢asih po¢nejo
tudi zelo povr$no. Pri komadu Born in the usa
Bruca Springsteena bi tako tezko rekli, da gre za
nekaks$no domoljubno himno, primerno za izra-
Zanje premoci, ampak prej za oris trpkih izkusenj
veteranov vietnamske vojne, ki so jih doziveli ob
vrnitvi domov. Ni¢ ne de, podobno stvar je Ze leta
1984 naredila administracija Ronalda Reagana, ko
je komad uporabila za glasbeno podlago kampanje,
s katero se je takratni ameriski predsednik pote-
goval za svoj drugi mandat v Beli hisi. Eminem v
White America lucidno in neusmiljeno obra¢una
s hinavsc¢ino belega srednjega razreda, ki skusa je-
znega poeta iz Detroita utisati zaradi domnevno
$kodljivih vplivov na njihove otroke. Fuck Your
God ameriskih metalcev Deicide pa je uperjen pro-
ti krs¢anski interpretaciji bozjega.

Ta »vojna« je $la skozi usesa. Zavrtela se je v
ritmih sodobne zahodne popkulture, ob glasnih
melodijah in preslisanih besedilih. Za naslednjo
pripravite Cepke.

Skandal

Katja Perat: Urbana legenda pravi, da je Mednarodni kongres

lingvistov v Haagu iz leta 1928 manifestni dogodek struktu-

ralne lingvistike, ki bo temeljno preresetala humanistiko ne-

davno minulega stoletja, spremljalo pet sluSateljev. V¢asih se

zgodi, da stvari, ki po nakljucju pridobijo na vplivu dosti ka-

sneje ali, ¢e nimajo srece, nikoli, zdrsnejo mimo neopaZene.

Ena izmed pronicljivih ugotovitev histori¢ne avantgarde je, da

je prihodnost umetnosti samo v stiku z zivljenjem - sklep, ki

ima zanimive implikacije. Kar privlaci pozornost, je zaveda-

nje, da ima beseda iz zapisane tragedije meseno podlago in, ¢e

je le mogoce, nekje resnic¢ne posledice. Okus mnozic je krvolo-

¢en - gladiatorstvo se potuhne in preobrazi, izgine pa redko.

Bolj tesno kot je umetnost zvezana s kruto resni¢nostjo, bolj

je opazena — mesto, na katerem trcita fikcija in svet, vsakic

znova fascinira. Ne pravim, da gre za neizogibno nujnost, mar-

sikomu uspe opozoriti nase brez spremljave krvave procesije,

vendar podcrtati kvaliteto s poStenim Skandalom v promocij-

skem smislu nikoli ni odvec.

Helene Hegemann je stara sedemnajst let, je héi
vplivnega berlinskega dramaturga in gledaliske-
ga profesorja Carla Hegemanna, avtorica drugega
najbolj branega in prodajanega romana nemskega
literarnega prostora Axolotl Roadkill in nosilna
figura literarnega $kandala leta, ki roman prepo-
znava kot plagiatorski kolaz.

Airen je psevdonim osemindvajsetletnega
usluzbenca svetovalnega podjetja, avtorja prezr-
tega romana Strobo, ki vsebino ¢rpa iz dnevniskih
zapisov svojega razvpitega bloga, in ¢lovek, Ki je
v fragmentih bestselerja gospodi¢ne Hegemann
prepoznal svoje lastno delo.

Axolotl Roadkill in Strobo sta dva romana,
ki govorita o isti stvari — berlinski tehno sceni,
seksu in drogah; prvi je pri eni najveéjih zalozni-
$kih hi$ v Nemciji dozivel tretji ponatis slaba dva
tedna po izidu, drugi je izSel v nekaj sto izvodih
pri majhni zalozbi literarnih entuziastov. Razkol
v odmevnosti je zanimiv, saj je v veliki meri
odvisen od osebe, ki stoji za romanom. Airenu
anonimnost veliko pomeni - v intervjuju za Der
Spiegel pove, da se boji, da bi v primeru razkritja
njegove identite izgubil sluzbo. Njegov roman je
avtobiografski, je zapis dogajanja, kot je dejan-
sko potekalo, zgodba ¢loveka, ki ukrepa proti
dolgocasju svojega dnevnega Zivljenja z no¢nim
ekscesom - blogerski potopis in hedonizem, ki
ga opisuje, sta oba zlita v funkciji izmikanja sta-
gnaciji in s tega stalisca je Strobo dejanski roman
—eksperiment ¢loveka, ki je Zural prepotencirano,
da je o tem lahko pisal. S Hegemannovo je ravno
obratno, meni, da je lepota literature v tem, da
lahko znotraj njenih meja brez nevarnosti pogu-
be razpolaga$ s skrajnostmi, ki bi imele v resnic¢-
nem Zzivljenju nezelene posledicel. Zanimivo je,
da je eden izmed razlogov, da se roman prodaja
tako dobro, kot se, to, da ji nih¢e ne verjame.
Sestnajstletnica se po materini smrti preseli k
ocetu v prestolnico- seveda je vse res. Razvratna
izpoved hiperinteligentne mladoletnice, ki v pro-
stem ¢asu bere Zizka in blodi po temi Berlinskega
podzemlja, je totalna fascinacija — iste stvari se
sliSijo bolj uc¢inkovito, Ce jih pove nekdo, ki do
njih nac¢eloma sploh ni upravicen, kot nekdo, od
kogar bi jih skoraj pri¢akovali. Axolotl Roadkill
bi bil $kandalozen tudi brez afere o plagiatorstvu,
med tem ko je Strobo Se ena v vrsti narkomanskih
izpovedi, ki v literaturi zadnjih desetletji niso ni-
kakrSen novum.

Stvari se dodatno zapletejo, ko Airen odkrije,
da mu je bila ukradena intelektualna lastnina in
problem vrze v svet, mladi up nemske literatu-
re, glasnica prihajajoCe generacije, je plagiatorka.
Celi odlomki iz njenega romana so copy-paste nje-
govega. Gospodi¢na Hegemann priznava krivdo,
vendar ne na nacin, Ki bi si ga ljubitelji tradicio-
nalne pravi¢nosti Zeleli. Obzaluje, da romanu ni
dodala spiska vplivov, obljubi, da bo v ponatisih,
ki sledijo, napako popravila, vendar ne odstopa

od stalisca, da so vse izposojenke, Ki jih je upo-
rabila, povsem legitimne s stali$¢a njene lastne
teorije estetike, katere manifestno delo je Axolotl
Roadkill, in ki bi morala biti upostevana pri re-
definiranju pojma plagiatorstvo. Svoja estetska
staliSca avtorica ilustrira v verjetno najbolj citi-
ranem odlomku romana, zapisanem v angles¢ini:

»Berlin is here to mix everything with eve-
rything, I help myself wherever I find inspiration
and ideas: Films, music, books, paintings, poetry
about sausages, photos, conversations, dreams ...
Light and shadow, precisely because my work and
my theft become authentic the moment some-
thing touches my soul. Who cares where I get thin-
gs from? All that matters is what I do with them.«

Ne kraja, marvec nacin, kako prihajajoca ge-
neracija dozivlja in koristi tradicijo, okolje, vse,
kar je bilo tu pred njimi. Mnogi so zgroZeni in
treba je priznati, da je bilo objaviti cele izseke
tujega dela brez kakrSne koli omembe najmanj
nepremisljeno in zagotovo ne povsem legitimno,
vendar sem mnenja, da Hegemannove ne gre
kot zlo¢inke nacelno zavrniti kot glasu genera-
cije, ravno nasprotno, zdi se mi, da afera okrog
romana Axolotl Roadkill njeno vlogo dvakrat
podcrta. Airen sam za Der Spiegel pove, da ne
razume, zakaj ga je kopirala, saj je vse, kar je v
romanu avtenti¢no njenega, vrhunske kvalitete
—ne gre za to, da bi avtorica pod svojim imenom
objavljala tuje delo iz pomanjkanja talenta, prej
gre slutiti, da sedemnajstletno dekle, ki slovi
po tem, da teZko prenasa svojo situacijo, svojo
nepomembnost in zapostavljenost, ki preideta z
mladostjo in Zivljenjem v senci oCetovega vpliva,
v svoji realni situaciji ne najde nicesar vrednega
in se je prisiljena opirati na tuje vsebine, ki jih
prepozna kot bolj navdihujoce, bolj izpolnjujoce,
resni¢nejse. Axolotl Roadkill je poskus pobega
v identiteto nekoga drugega, ker tvoja lastna ni
dovolj dobra, upirati se zoper nezmoznost upora,
zapiSe Der Spiegel.

Zanimivo je tudi to, da kljub hrupu, ki ga je
afera Hegemann povzrocila, vsi vpleteni osta-
jajo relativno mirni. Airen, njegovi zalozniki in
odvetniki, si Zelijo samo prepoznanja, da bi v
prihodnjih izvodih romana pisalo, kateri pasusi
so citirani, da bi bil Strobo delezen casti, ki si jo
zasluzi. Hegemannova in njeni zalozniki se stri-
njajo, bolj posteno bi bilo, Ce bi svojo copy-paste
tehniko priznala Ze v izhodis¢u, opravicuje se za
svojo nepremisljenost. Zgrozena je zgolj publika,
tako zgrozena, da se oba romana prodajata v na-
slutenih koli¢inah, ker morajo vsi pismeni Nemci
nemudoma ustvariti mnenje. Teoretiki zarote
vedo, da je tudi ta $kandal, kot mnogi pred njim,
premisljena marketin§ka poteza, na splosno pa je
vsem v zadovoljstvo, da se nekaj dogaja in litera-
tura ni zgolj mrtva ¢rka na papirju.



Tribuna Trobilo 2 3 Kontraobvescevalna

Efekt(ira)no basiranje
Mad Professor,
Gala hala, 25. 3. 2010

Borja Moc¢nik, fotografija Jussi

Virtanen: Najmocnejso tradici-

jo jamajsSkih popularnih godb

ima poleg karibskega epicen-

tra jasno Velika Britanija. Na

tej sceni je eden glavnih prota-

gonistov Neil Frazer, legenda z

nazivom Mad Professor (dobil

gaje, ker ga je kot mladca fasci-

nirala elektronika), pa ¢eprav

je na Otok prisel Sele s 13. leti.

V svoji pribliZzno tridesetletni karieri je nanizal
ni¢ koliko danes Ze kultnih riddimov, nesteto
sodelovanj in odmevnih remiksov, med katerimi
nedvomno izstopa predelava celotnega albuma
Protection skupine Massive Attack v njihovih
najboljsih letih (No Protection, 1994). Umestimo
ga lahko v drugo generacijo producentov duba, ki
so ostali zvesti izrocilu Kralja Tubbyja, a zgodbo
uspesno razvili naprej. To mu je uspelo predvsem
preko lastne, vizionarske zalozbe Ariwa, ki je v 8o.
in 9o. letih tako reko¢ lastnorocno definirala zvok
otoskega elektronskega duba, prezetega s sinteti-
ziranimi vizami in ritmi¢nimi zankami sicer zna-
Cilnimi za Zanr jungla. Mad Professor je v Ljubljani
nastopil Ze nekajkrat, nazadnje nekje pred tremi
leti, prav tako v Gali hali. Sedaj se je Ze drugi¢ vrnil
z nadobudnim in vse bolj samozavestnim dvajsetle-
tnim sinom Joejem Ariwo. Po kratkem uvodu Joeja,
ki ga je mladeni¢ napovedal kot »dubstepperske-
ga« in pri katerem je §lo v resnici bolj za novi dub
kot dubstep, se je na oder prismejal Mad Professor.
Na pultu sta pricakovano imela ogromno mesalno
mizo in kupcek efektov. Profesor je zacel z dvema
verzijama znanega dub riddima Kunta Kinte, na-
daljeval z Lucianom in prezgodaj rahlo banalno za-
bremzal z zivim remiksom klasike Boba Marleya.
Umirjenemu zacetku je le sledil pravi roots z vo-
kalom Johhnyja Clarka na ¢elu, do bolj plesnega
jungle duba pa smo morali pocakati kar nekaj Casa.
Izbor materiala je bil tako nepri¢akovano pocasen,
sicer povsem okusen, a primernejsi za prebavlja-
nje na domacem kavcu, klubskemu prostoru hva-
leZnejse sloge, s katerimi je Professor udaril v 9o.
letih, pa smo dobivali le v manjsih dozah v drugi
polovici koncerta. Ce je Zanrsko kaj ostal dolZen, pa
se je oddolzil z angaziranim vijacenjem, s katerim
so sicer leZerni komadi zafunkcionirali, efekti so
udarjali po celotni panorami in podlage rinili v raz-
drobljeno, organizirano maso zvoka. Dub je bil ena
prvih zvrsti, pri kateri so pravi mojstri studijske
tehnike in prakse (manipuliranja in predrugace-
nja zvoka) uspesno prenesli tudi na oder in zvesto
temu principu lahko Se danes poslusamo Zive, vsa-
ki¢ nekoliko drugacne in dinamic¢ne remikse nic¢
kolikokrat uporabljenih matric. Karkoli manj od
bolestnega manipuliranja vseh elementov, torej
bas linij, ritmov, vokalov in in§trumentalnih linij
bi bilo razocaranje, a ne smemo pozabiti, da so bile
tokrat za to odgovorne ne dve, ampak Kkar Stiri roke,
saj je Joe vsake toliko in ravno prav tudi sam obrnil
kak gumb, vmes pa v mikrofon navrgel kako parolo
in animiral publiko. Prav zabavno je bilo gledati,,
kako je oce sinu fotrovsko po vsakem komadu dal
napotke, katerega naj bo naslednji. Uzivanje duba
kot se Sika ima tudi svoje tehni¢ne zahteve, pred-
vsem, da je dovolj, v resnici prevec, basa. In Gala
hala se je z novim ozvocenjem izkazala kot nadvse
primeren prostor za tovrstne podvige, ki zahteva-
jo zvoclne sisteme, pri katerih nas ob udarcu basa
zasrbijo nosnice in za§¢emi v trebuhu. Se ena pro-
fesorjeva ucna ura prakse dubadeli¢nega vijacenja.
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Sreda, 14. april.

KINODVOR OB 21.00.

KUHINJA Z DUSO.

Nov celovecerec nemskega reziserja Fatiha Akina,
tokrat v bolj humornem duhu, saj gre za dinamic-
no komedijo o brezupno neorganiziranem Sefu
restavracije in drugih prisr¢no prismuknjenih ek-
scentrikih, ki utripa v ritmu sodobne veckulturne
Nemdije.

Petek, 16. april.

GROMEKA 0B 18.00.

BOJAN RADE]: POVEZOVANJE
ANTISISTEMSKIH GIBAN]

V sklopu miselnega festivala Civilno-druzbene
iniciative se bo odvila javna tribuna z uvodnim
predavanjem razvojnega ekonomista Bojana
Radeja o povezovanju in krepitvi antisistemskih
gibanj. Kako, zakaj in zakaj ne?

MENZA PRI KORITU OB 21.30.

ZENI GEVA, RUINS ALONE (JAPONSKA)
IN JAKUZI'S ATTEMP.

V Menzo se vracajo japonski metalsko-eksperi-
mentalci Sus z imenom Zeni geva, tokrat v druz-
bi njihovega derivata Ruins Alone in sosednjih
Jakuzi's Attemp.

DVORANA GUSTAF, MARIBOR, OB 21.00.
OD FRANCLNA MOZGANI IN ZMAJEV REP.
Od Franclna mozgani predstavlja skupek novome-
Skih glasbenih mozZganov, ki s pridom sodelujemo
tudi v marsikateri drugi znani godbi. Njihova Za-
nrska neulovljivost je primerljiva z neulovljivo-
stjo Zmajevega repa.

Sobota, 17. april.

CHANNEL ZERO OB 22.00.

HELLEKTRO: DARK MATTERS.

HellEktro je ena izmed redkih, vendar kljub temu
kalo v obelezju izdaje albuma Dark Matters pro-
cudenta Torula.

Ponedeljek, 19. april.

MENZA PRI KORITU OB 22.00.

DEVOTOS IN SUBVERZIVOS (BRAZILIJA).
Brazilija seveda nima samo Sepulture in vc¢asih
tudi Sepultura ni najhitrejsi juznoameriski bend.
Da ne omenjamo, da Sepultura ne prisega na punk
in hardcore ritme, tako kot tokratna pospesevalca
tempa ljubljanskega klubovja.

FAKULTETA ZA DRUZBENE VE DE, OB 14.00.
BOSTJAN VIDEMSEK: IDEOLOGIJA
OBJEKTIVNOSTI V NOVINARSTVU

Javna tribuna, ki bo namenjena odkrivanju sodob-
nih oblik in zablod novinarstva ter kriticnemu
pristopu h opevani novinarski objektivnosti tudi
s pomocjo izkusSenj znanega (proti)vojnega poro-
cevalca Bostjana Videmska.

Torek, 20. april.

SEDEZ DRUSTVA LJILJAN

DELAVNICA: (DE)STIGMATIZACIJA
BALKANA

V prostorih drustva na Lujze Pesjakove 9 v
Ljubljani, se bo zgodila kreativna delavnica,
kjer se bo na podlagi nabranih pop materialov
(vici, grafiti, narodno-zabavne pesmi, letaki,
reklame ipd.) analiziralo in na zabaven nacin

dekonstruiralo naso podobo Balkana. Delavnico
bodo vodili profesor kulturologije Mitja Velikonja
in njegovi sodelavci, nanjo pa se lahko prijavite na
e-mail: cdi@sou-lj.si. Za vse radovedne in druzbo-
slovne glave!

GALA HALA OB 22.00.

ZENZILE (FRANCIJA).

Zenzile so Se eni izmed plejade francoskih dub ko-
lektivov, ki v zadnjih letih Cesto tresejo drobovja
tudi obiskovalcem pod doma¢imi odri. Ceprav
pogosto nepredvidljivi in Zanrsko razgibani, pa z
dolgo kilometrino, ki vkljucuje tudi sodelovanja z
drugimi dub prvaki (npr. High Tone), pa vsekakor
eni izmed prvakov moc¢ne francoske dub scene.

KINO SISKA OB 20.00.
POSTGRAVITYART.

Petdeseturno procesiranje petdesetih koordinat
petdesetletnega projekta Noordung 1995::2045.
Glej na http://postgravityart.org/.

MENZA PRI KORITU OB 21.00

WHY?

Brkati poeti hip-hop indiejade ocarajo z izvirno
igrivostjo pisane besede in glasbeno neobremenije-
nostjo, navdusili pa bodo Se tako zanrsko zakoli-
¢enega poslusalca.

Sreda, 21. april.

SPANSKI BORCI OB 18.00.

MARTA GREGORCIC: RADIKALNO
IZOBRAZEVAN]JE

Z izku$eno aktivistko, Ki se je srecCala Ze z marsi-
katerim alternativnim nac¢inom izobrazZevanja, o
katerem mi pridni sistemski napiflanci nimamo
pojma, se bo odvila javna tribuna o participator-
nem in nehierarhi¢nem izobraZevanju.

(vletrtek, 22, april.

KUD FRANCE PRESEREN OB 21.00.

MR. FOG.

Mr Fog ki prihaja iz Oxforda, je nase opozoril Ze z
EP albumom »Keep Your Teeth Sharp, tik pred
izdajo v mesecu aprilu pa je tudi njegov prvi al-
bum. Avtor besedil, pevec, glasbenik in produ-
cent, ki v sebi zdruZuje zmoznost zdruZevanja
ocarljivih tonov s smiselno liriko, vse skupaj spre-
tno zavito v napredno elektroniko, bo v letoSnjem
letu vsekakor deleZen pozornosti, ki mu jo ze iz-
kazuje SirSa medijska podpora tako posameznih
glasbenih mackov kot glasbene revije Big Issue,
NME in Clash magazine.

KINO SISKA OB 22.00.

BALKANBEATS: DETI PICASSO (RUS).
Gre za silo zanimivo skupino, ki je svojo glasbo
opisala kot "postmoderni prevod starodavne kr-
Sc¢ansko-armenske folk glasbe".

Petek, 23. april.

KINO SISKA OB 21.00.

DEERHOOF (ZDA) IN REPETITOR (SRB).
Skupina Deerhoof iz San Francisca mesajoc¢ ljubko
in kaoti¢no, iz hrupa, sladkobnih melodij in eks-
perimentalnega duha ustvarja prijetno izzivalno
in povsem posebno glasbo. Repetitor predstavlja-
jo enega izmed stebrov nove beograjske scene, ki
se je Ze veckrat predstavila tudi pri nas.

Sobota, 24. april.

KUD FRANCE PRESEREN OB 20.00.
NEGLIGENCE.
Spil domacih trash-metalcev.

CHANNEL ZERO OB 22.00.
ELEKTROLIZA.18: DETROIT TECHNO
MILITIA (ZDA).

Detroit Techno Militia (DTM) je kolektiv DJ-jev
in producentov na misiji Siritve elektronskega
zvoka domacega Detroita Sirom sveta. Z vec kot
25-letnimi izkuSnjami kombiniranega DJ-anja bo-
sta DJ Seoul in T. Linder v Ljubljani predstavila
svojo edinstveno mesanico techna, electra in
turntablizma na Stirih gramofonih. S spretnim
miksanjem in skrecanjem vinilov nam vodilni za-
stavonos$i DTM na 18. edicijo Elektrolize prinasata
energijo in vzdusje, ki ga je redko videti v sferi
elektronske glasbe.

KLUB K4 OB 23.00.

RDYO DJS IN RIS SOUNDS — NEW.
Standardna ekipa RDYO, tokrat bojda zadnjic v tej
sezoni. (Od)rolali bodo: Dubstep & Drum.n.Bass

floor: JAMirko & Pier (RDYO DJs), Massimo &
KoLTeK (RDYO DJs), Freeverse & Sunneh (Krunch
it!! / Synaptic). Kus Kus 6 promo floor (roots, re-
ggae, dancehall): Roots In Session Sounds / Pier,
Fu, Shine.

Ponedeljek, 26. april.

KLUB K4 OB 21.00.

DAN DEACON&KLEEMAR.

Klub na Kersnikovi bo tokrat vrata netip¢no odprl
Ze v ponedeljek. To pa pomeni, da v organizaciji
SKUC-Bube, Brata in Sestre ter K4 v Ljubljano pri-
haja, kot pravijo, profet nizkoproracunske, nare-
di-in-izvedi-sam elektronske glasbe Dan Deacon.
Druzbo mu dela prekmurski elektronsko-vsestran-
ski Kleemar.

Torek, 27. april.

TOVARNA ROG OB 22.00.
START TODAY.
Na dan zmage s hardcorom proti fasizmu.

Petek, 30. april.

GALA HALA OB 20.00.

KANDZIJA.

Trenutno verjetno najbolj vroCe ime raperske
scene iz nekdanje Jugoslavije, vsaj znotraj nestan-
darde prezentacije hiphop kulture, je osijeski fre-
estylerski manijak KANDZIJA. KandZijo smo Ze
davnega leta 2004 videli na enem od Rapetkov,
kjer je skupaj s Settom nastopil kot gost na pro-
mociji albuma N'toka. V tem casu se je eden naj-
vecjih talentov ex-yu rap scene iz talentiranega
raperskega mladinca povsem uveljavil znotraj ob-
moc¢ja malce drugacnega hiphop krizanca in postal
pravcata zvezda balkanskih TV in radijskih progra-
mov. Njegov pohod na vrhove raznoraznih lestvic,
s humorja polnimi pa tudi angaZziranimi zgodbami
in besedili pa se je zgodil tako na ravni povsem
podtalnih medijev, kot tudi na raznoraznih MTV-
jevskih in sorodnih lestvicah.

MENZA PRI KORITU OB 22.00.

ZU (ITALIJA) IN ZOAMBO ZOET
WORKESTRAO (SLO).

Izrazito svojeglavi in shizofreni kombinaciji bob-
nov, basa in - tu prihaja presenecenje — saksofona
bodo delali druzbo domaci ZZW. Velja pa seveda
tudi obratno.

DVORANA GUSTAF, MARIBOR, OB 22.00.
DREK U PEST IN SIROTINJE.

Pankersko zganje iz zakladnice kranjskega
Izbruhovega bazena.

Torek, 4. maj.

GALA HALA.

D.O.A. (KANADA), EXPLOITED (VB) IN
AL AND THE BLACK CATS (ZDA).

V preteklih mesecih je Ljubljano obiskalo kar ne-
kaj punk fotrov, a je kljub temu tokratni arzenal
Se posebno mocen. Gre namrec za dve legendarni
hardcore in punk skupine, in sicer D.O.A. in The
Exploited! Ce ni¢ drugega, ste od slednjih po vsej
verjetnosti zasledili tisto slavno smrtno glavo z
irokezo, ki Se sedaj pristaja na prsih marsikaterega
mladinca. Po mainstreamovsko bi se tako lahko
celo reklo, da gre za enega izmed vrhuncev sezone.

Ponedeljek, 10. maj.

MENZA PRI KORITU OB 21.00.

MESSER CHUPS (RUSIJA).

Dokaz, da se ne surfa samo po kalifornijskih va-
lovih. Dvojico, ki prisegata na vampirski-surf se
splaca videti — dobesedno. Ne verjamete? Poglejte
na internet.

Sreda, 12. maj.

KINO SISKA OB 20.00.

SECRET CHIEFS 3 (ZDA), FAT 32 (FR) IN
CONGS FOR BRUMS (ZDA).

Etno jazz orientalski surf perzijski kinematograf-
ski free rock orkester v druzbi francoskih FAT32
in Congs for Brums, solo projekta Chesa Smitha,
bobnarja Secret Chiefs 3.

Impulze in sinapse zbiramo na
nasem elektronskem naslovu.
Pozivamo te, da deliS z nami
svoje dogodke in povezave. Za
vsako i1zdajo naredimo izbor,
za katere dogodke in povezave
menimo, so dovolj dobri, da si
jih drzemo priporocati.

Sinapse

napovednik@tribuna.si
zadeva: sinapse

AASU.ORG.GH/MEM-UNION.HTML
ZDRUZEN]JE AFRISKIH STUDENTOV
Organizacija, ki zdruzuje Studentske organizacije
iz celotne Afrike.

EMANCIPATING-EDUCATION-FOR-ALL.ORG
»BREZPLACNI STUDIJ ZA VSE!«

Geslo, ki je povezalo Studentke in Studente celega
sveta v skupno iniciativo. Se jim pridruzis?

INTERNATIONALSTUDENT.COM
MEDNARODNI §TUDI]

Te slucajno zanima Studij v ZDA, Veliki Britaniji,
Avstraliji ali kje drugje? Potem je ta stran zate.

VIDEOLECTURES.NET

PREDAVANJA NA SPLETU

Predavanja, seminarji, kongresi... Vse tematike,
iz vseh celin. Zdaj na dosegu vase miske! Pa Se
zastonj je ...

OERCOMMONS.ORG
OPEN EDUCATIONAL RESOURCES
Koncept Creative Commons izobrazevanja ...

OPEN.AC.UK
OPEN
Naj bo znanje dostopno vsem.

MAGNUMPHOTOS.COM

MAGNUM PHOTOS

Portal, kjer na enem mestu najdete najboljse re-
portazne fotografije ... ever!

WWW.NEWSPAPERCLUB.CO.UK
NEWSPAPER CLUB
Naredi si svoj Casopis!

ONLINENEWSPAPERS.COM
CASOPISI NA SPLETU
1.) Izberite drZavo, 2.) izberite Casopis.

ALISTAPART.COM

A LIST APART

Kriti¢no in inventivno pisanje o spletu, spletnih
tehnologijah in vsebinah na spletu.

VASTMINORITY.BLOGSPOT.COM

UPORI PO SVETU

Ce Zelite slediti uporom in bojem za pravi¢nejsi
svet, boste tukaj nasli vse pomembne novice in
nekaj drobnih analiz treuntnega stanja druzbe.

NO-RACISM.NET

NE RASIZMU

Novice o uporih po svetu ... Precej azurno ter tako
v nems§cini kot tudi v anglescini ...

AKRESS.ORG
AKRESS
Delavska anarhisti¢na zalozba in distribucija.

WIFI-TOCKE.SI

WI-FI TOCKE

Nimate dostopa do interneta. Ni problema. S se-
znama poiscite brezplacen dostop do WiFi-tock.
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Zenska svetovalnica: Na koncu smo Kkrivi
vsi drugi, samo povzrocitelj nasilja ne!

Manca Zgaga, ilustracija Ana Baraga: Dobila sem dobro prilo-

znost. Pisati o nasilju v druZini tako, kot ga Ze nekaj Casa opazu-

jem sama. Na podroc¢ju nasilja v druzZini namre¢ delam zadnjih

nekaj let, sprva kot prostovoljka, danes pa kot strokovna delavka

Drustva sos telefon za Zenske in otroke — Zrtve nasilja. Osrednji

cilj drustva je reSevanje in lajSanje socialnih stisk in tezav ter iz-

vajanje razli¢nih oblik psihosocialne pomoci za Zenske in otroke

— Zrtve nasilja v druzini ter v partnerskih in sorodstvenih zvezah.

O nasilju v druZini se pri nas zadnje ¢ase veliko go-
vori in piSe, kar je potrebno pozdraviti. Nevladne
organizacije se trudimo ozavescati javnost o tem,
kaj nasilje v druZini sploh je, trudimo se tudi
vzpostaviti ni¢elno toleranco do nasilja. Na drugi
strani pa se na tem podrocju trudijo biti aktivni
tudi mediji in pri tem so pogosto zelo samoinicia-
tivni. Kljub velikemu napredku v poroc¢anju pa me
vcasih Se vedno zmoti njihov senzacionalisticen
in dramaticen nacin prikazovanja. Zgodi se, da pri-
kazujejo Zalostne zgodbe na nacin, ki ne pomaga
prav nikomur. Ne Zrtvi, ki dozivlja nasilje, in ne
nam, posameznikom in posameznicam, ki to mor-
da opazujemo ali o tem razmisljamo. Moti me, ker
se vse preveckrat iSce krivca za neuspeh prav v
vrsti institucij, ki pomagajo Zenskam oz. otrokom
z izku$njo nasilja.

Nikakor ne morem razumeti nac¢inov, na ka-
tere znajo predstaviti zgodbo, Ce je Ze ne prikro-
jijo povsem po svoje. Zavedam se, da je potrebno
narediti marsikaj za vec¢jo gledanost in berljivost,
ampak za kakSno ceno? Govorim o primerih, ko
nasilje v druzini pripelje do nesrecnega konca, to-
rej do velike brutalnosti ali celo do umora. Takrat
smo na tapeti mi, strokovne sluzbe na podrocju
nasilja v druzini. Mediji za¢nejo z razpravo o tem,
kdo je kriv oz. katera sluzba je zatajila? Je bila to
policija, center za socialno delo, tozilstvo ipd.?

Ljudje seveda beremo prispevke in gleda-
mo objave. Na podlagi le-teh si ustvarimo svo-
jo predstavo o nasilju v druzini in efektivnosti
strokovnih sluzb na tem podrodju, ki pa je lahko
precej drugacna od dejanskega stanja. Kaksna je
ta predstava?

Verjamemo, da strokovne sluzbe v vecini
primerov odpovejo. Torej se ne gre zanasati na
policijo, centre za socialno delo in tozilstva oz.
sodisca, saj ne nudijo ustrezne pomoci. Temu ver-
jetno sledi prepricanje, da je najbolje, da takrat,
ko zaznamo nasilje, ki se npr. dogaja pri sosedih
oz. pri znancih, prijateljih, sorodnikih, sodelav-
cih, ne reagiramo in ne prijavljamo. Do institucij
imamo odpor. Iz razli¢nih razlogov se ne zelimo
izpostavljati.

Na drugi strani pa imamo Zenske in otroke, ki
dozivljajo nasilje. Tudi ti prebirajo in gledajo raz-
licne medije. Le-ti jim s svojimi nac¢ini porocanja
potrdijo, da jim nih¢e ne bo pomagal - to pa jim
v glavo vcepljajo tudi sami povzrocitelji nasilja.
Pri delu z Zrtvami nasilja sem veckrat opazila, da
so v letih trpincenja in maltretiranja s strani par-
tnerja oz. moza zacele verjeti njegovim besedam
in groznjam kot npr.: da so nesposobne matere, da
so nore, »naravnost za na psihiatrijo«, da bodo v
primeru locitve zahtevali skrbnistvo nad otroki,
naj se nikar ne obracajo na policijo in center za
socialno delo, saj jim ne morejo pomagati; Se vec,
lahko jim celo odvzamejo otroke (na Zalost so tem
zenskam otroci velikokrat zadnja bilka, ki jih drzi
pokonci). Ko Zenska dobi Se senzacionalisti¢no
»sliko« iz medijev, ji to moZeve oz. partnerjeve
groznje samo potrdi. Tako ima na koncu povzroci-
telj nasilja mo¢, ki mu je »nih¢e ne more odvzeti«.

Sama verjamem, da ste Stevilni izmed vas Ze
slisali o tem, kaj nasilje v druzini je. Vseeno bi na
tem mestu Zelela ponoviti nekatere poglavitne
stvari. Ko govorimo o nasilju v druzini, imamo ve-
dno v mislih zlorabo moci enega druzinskega ¢la-
na nad drugim. V vecini primerov gre za nasilje, ki
ga partner izvaja nad partnerko oz. moz nad Zeno

in otroki. Pri tem nasilje nad Zensko ne pomeni
zgolj fizi¢nega nasilja, kar si marsikdo poenosta-
vljeno predstavlja. Gre za dolgotrajen proces, ki
se zacne s psihi¢nim nasiljem (poniZevanje, kon-
troliranje, nadzor, groznje, posmeh, zanicevanje
ipd.), pogosto se mu pridruZi Se fizicno (klofute,
brce, udarjanje z glavo ob tla ali druge predme-
te, pretepanje na razlicne nacine in z razlicnimi
predmeti), ekonomsko (nadzor nad dohodki in od-
hodki) pa tudi spolno nasilje (pri ¢emer gre poleg
prisilnega spolnega akta tudi za nezazeleno otipa-
vanje, grobe pripombe, siljenje k spolnemu odno-
su z drugimi ipd.). Cilj je vedno isti — ponizati oz.
podrediti partnerko oz. zeno ter otroke. Dokazati
premoc¢ in oblast. Pri tem povzrocitelj nasilja
uporabi razli¢na sredstva, da doseZe svoj cilj.

Zavedati se moramo, da povzrocitelji nasilja
obicajno zelo pazijo na »svoj ugled« in se v jav-
nosti kontrolirajo ter prikazujejo v drugacni luci,
da ne bi kdo izvedel, kaj se doma v resnici dogaja.
Zato veliko ljudi povzrociteljem nasilja hitro na-
sede in jim tudi verjame. Zenska, Ki %ivi v nasilju,
ostane sama. Na drugi strani pa poznamo povzro-
Citelje, ki ustrahujejo tudi okolico, se zapletajo v
mnoge medsosedske spore. TakSnega se pravilo-
ma vsi bojijo, kar je Se en razlog, da ne reagirajo
oziroma ne reagirajo pravocasno.

Kdo je torej »kriv«? Sama mislim, da je to lah-
ko le povzrocitelj nasilja sam, ki maltretira celo-
tno druzino, vcasih pa Se okolico, in »vse drzi v
Sahu«. Ko govorimo o tem, kdo je kriv in kdo ne,
je dejstvo, da so krivi tudi tisti, ki nasilje zaznajo,
pa ne reagirajo. Pa s tem nimam v mislih le stro-
kovnjakov in strokovnjakinj, pac pa ljudi nasploh:
torej sosede, sorodstvo, znance, znanke, prijatelji-
ce in prijatelje, celo mimoidoce. Kot drzavljani in
drzavljanke smo dolzni pomagati drugim v nesre-
¢i. Ampak zZal: dokler tega ne bo razcistil vsak pri
sebi, ne more drugih obtoZevati, da so krivi. Ljudje
smo vse prevec naravnani h kritiziranju drugih,
vase pa tezko pogledamo. Iz razli¢nih razlogov tez-
ko sprejmemo aktivno vlogo, to je, da nasilje pri-
javimo oziroma se javno postavimo proti njemu.

Naj moj prispevek ne izzveni kot kritika me-
dijev, saj se zavedam njihovega pomena in po-
membnosti, pa tudi tezav in omejitev, s katerimi
se srecujejo novinarke in novinarji pri svojem
delu. Zelim samo glasno opozoriti, zakaj na¢in, ki
ga vcasih uberejo, ni primeren. K vedji gledanosti
in berljivosti (in s tem ve¢jemu profitu) gotovo
prispeva, a k pomoci Sibkim in boju proti Sirjenju
nestrpnosti prav gotovo ne.

Menim, da bi Zenske, ki doZivljajo nasilje, pa
tudi SirSo javnost bolj opogumil izérpno predsta-
vljen primer dobre prakse — torej primer, ko se je
zenska uspela resiti iz odnosa, kjer vlada nasilje,
in zazivela na novo.

Stanje na podrodju preprecevanja nasilja v
druzini se pocasi, a vztrajno izboljsuje. Vladne in
nevladne organizacije na tem podroc¢ju nenehno
izboljSujemo prakso dela. Na drugi strani pa lah-
ko ogromno pripomore vsakdo od vas, bralke in
bralci. Ze s tem, da prijavite nasilje, ¢e ga opazite.
Ze s tem, da se javno in odlo¢no postavite zoper
nasilje in obsodite dejanja tistega, ki ga povzroca.
Ne poslusajte, temvec spregovorite in tako usta-
vite tiste, ki nasilje povzrocajo! Morda boste na ta
nacin resili kaksno Zivljenje.

Zavedati se moramo, da povzrocitelji nasilja obicajno zelo pazijo

na »svoj ugled« in se v javnosti kontrolirajo ter prikazujejo v

drugacni luci, da ne bi kdo izvedel, kaj se doma v resnici dogaja.
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Ig;’&'ﬁ NOSNI KRAJ PRI BIVSI LEDENA 1].311)]311]“13;0\1/) 15, IN 21. 1:?:%1?1:1 (]))SRS;]T)%, PRIVRZE- | AJHILOVI | LESKO KEMIK FIRMA ROD STE- ];g(zlx\f SUH SVET
kosmaca | KATAR [ LjUBLJANI | KoNzuL | GmoTA LAT. CRKA FRANS VIC NEC VOJAKI PRIgSgéNI— ALFRED (STAR.) WARD e
FERMENT FR.FILM | NAJTRSE KRSTO AMINO ZGODO- VRELEC
TREBUSNE 1Z 80TH ZELEZO ODAK ACIDI VINAR ROGASKE
SLINAVKE ALOJZI] SLATINE
ZIMZEL.
CRM OGABA 17
PERJANKA
MJANMAR.
PRISTAN. TEBE
ITALIJ. PERJE POLITIK
NEZNA- MESTO REPE POGU- ESKO
NEC UD DRU- 15.IN 3. MNOST BIOKEMIK
STVA CRKA ERWIN
STROJ ZA MORSKI
TOCK. Egégg (S)I];I fﬁ‘csg EDWARD ORGANIZ-
VARJENJE MI
1 4 ZENSKO
ODDAJAY ROMAN LEONID NEZNANI | POLTRDA IME
AKUP INGARDEN KANTORO- LETECI | RAZSTO-
vIC PREDMET PINA VULKAN
MAUNA
IGRALKA [ EDOUARD SVINCEVA
10.IN18 MARIE DALADIER RUDA
DEL ROKE & . SINJINA
RKA AM. PRI- JOHANNES ETIOPSKO
STANISCE ECKHART JEZERO
NEMSKA ODPOR 12 AVSTRIJ- 3
IGRALKA SKO
EVA MATEMA- MESTO
TIKI (FR.)
ZEML]. 19
UNITED KNJIGA POLITIK ETNIJA NALOZBA
NATIONS SPAN. ADOLFO (TUJ.)
REKA
ZAZNAVA AM. TV R j j
JEDI RIBONU- SLUZBA MESTO TURSKI NOCNO NEMSKI
};Zf;: KLEINSKA Nﬁg&g‘“ _ OBREKI | PESNIK STRAST D‘égf . MOKRE- | POLITIK
ETIKA KISLINA SAHIST MINO | MAHMUD NJE HANS
J ISTVAN
RICHARD
BRANSON 18 15 9 TINE DE-
BLISKANJE ZVAREK BELJAK
GOST DIM
SKALA V RIMSKI 24.IN6. Evrop. |, RIM: KEM. |
MORJU CESAR ERRA DRIAVA | ZALOSTIN- | PRECISC.
(LAT.) KA SNOV
ARABSKI SAH. VJA- PESNIK
RTV SIN CESLAV VILHELM
SPANIJI PEVEC PSIHOLOG ZENSKO
ROY CARL IME
ZADNJT RUDOLF j
R DEL MOJSTER 6 INEMANN NASA
PRITRDIL INTUA
NICA PLIMOVA- UPLAHNI- SIPA ERKA
NJE TEV
PES 5 GRSKA
“ NAVADA JANEZ L
9.IN18. GONJAC 9 1ZBRUH CRKA
CRKA ANGL- OLEG AN- BOLEZNI [ yuypov. KIPAR
KRALJ TONOV MISLEC CONRAT
ELEKTR. GLASB. 0S-
DELEC SLINAVKA BOURNE
VZPETINA
DEL g PISATEL]
HLODA ZNIZAN A VARGAS
BREZMLE- ITAL.
TRALKA CNOST OTOK
TANJA KOZNA PLES
ZBRST
19.IN L. NOGOMET. UTRIP AUGUST
PASTIR. ) :
KORIST CRKA JUAN ZILE MACKE 13
IGRA
TINKARA MARINA | yETROV- 1. 2X) IN VTIS, IM- POLITIK
KOVAC DRZICA KA 25.CRKA PRESIJA ROMALHO
AFRISKO PODATK.
BUKOVA PLEME ZBIRKA
DESKA DALMAT. BRIT. KO-
IME LONIJA
FILOLOG SINOVA
OBROCNO 2 GEORG ZADETEK ZENA
KRILO 18.
STOL. MESTO V DEL SMERO-
TURCIJT CELINE KAZ
RUSKO RUDN.
CO]::;\QRI;I— MESTO RIMSKI GNOJILO
CENZOR
ELD NAGLICA LUPA
FRANC. .
ZGODOV. MESTO PE?IG?}? }0— \? ]I;I 121\1?11::— ZABELA ZNIZAN C MATKO
DUSAN  ["GyoDNA HANNES RIKI (NAR.) LAGINJA
STUDIJA
MAKED. 4 ZEN. OGRI- IND.
HRV. PLES 1 >
BILLIE MESTO NJALO 0] DRZAVA
IDoL KONEC PISATEL] NATKO SUIKOJED
POLOTOKA JOSE DEVCIC
11 LIBANON
GLOBOKA NAKLJU- ,
MISEL E OGOREK SANJAC
LIDIJA
RASTLINA
NIZOZ.
MESTO V NAVAJA- | KELTSKO | PISATELJ SMRTI P ODI\I’fIII‘A' mll;rﬁ“m PRIGODA
ANGLIJT NJE LJUDSTVO | MARCEL- [~ pupEN MESEC CLAUDIA
LUS DARJO
SKOT. 13.IN 21 KRAJ PRI
EDWARD PRISTAN CRKA NIKOLA AJDOVSC.
GIEREK RAZUZDA- VOLUMEN TVANKA
NOST HERGOLD
AVTOR 16 NESTRUP.
GRSKA ANIARE POLDRAG KACA
CRKA ANGL. KAMEN KRONO-
PIVO GRAM
BOJNA PISATEL] PESNIK 20
LADJA DENARNA FRITZ TRISTAN
ENOTA V
LITVI UMETNA VLADO
FORMA SMOLA KRESLIN
19, IN18. KITARIST IGRALEC
LJUBLTEL) 22 CRKA VRBA 7 ) STEVE DARIO
It / _ LOCNICA
ZENSK AMPARO MOSKO SUMER. 7.IN16.
SANDINO IME BOGINJA CRKA
) KRASTACA RASTL. 1
POLITIK POCELO IVAN MIKROBL
HAYATO TAOIZMA > CANKAR
MENICNO VIJOLICNO
JAMSTVO
15.IN3. SILVESTER
CRKA STALONE ETIN TURSKI
TARA POLITIK
SLED KRAJ V ISMET
SAMO REZILA ANGOLIJT
REKAV GRSKA ANJA
VIKTOR | FRANCII 8 RAZVOJ CRKA RUPEL
ADLER
ZAPORE- 10. IN18.
DNI CRKT KOBO ABE DOKTOR CRRA
VMESNT ORIEN- ANGL. 21
cas TALSKO IGRALKA MoC
SUKNO JILL
TITANOV DEBELA gig‘éﬁ AY 1.IN18. 3 PO ITALL-
MINERAL PALICA DESU CRKA JANSKO




