Tecaj XI11.

-V Lj.ubljani v saboto 29. julia 1854.

-

Izhajajo vsako sredo in saboto. Veljajo za celo leto po posti 4 fl., sicer 3 fl.; za polleta 2 fl. po posti, sicer 1 f.30kr. *

List 60.
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Od gnojenja S Slamo.
Po poljskih pridigah prof. dr. Stockhardt-a.

3, Kakosna skoda za gnoj izvira gospodarju iz
slabe klaje ?

2. Kakorsna reja, takosen gnoj. Od
slabo rejene zivine pride tudi le slab
gnoj. Oce kmetijsiva Thaer govori od tega ta-
kole: ,Ako se zivini zelodec le s tako klajo na-
base, ktera le malo redi in zraven tega se se tesko
razkroji v trebuhu, kakorsna je zgol slama brez
kakega zelenja ali zernja, gré takosna klaja skor
ravno taka od zivine, kakor je va-njo prisla, in
ima c¢isto malo zivalskih primeékov, — od kod bi
jih tudi dobila? saj suhi in medli zivet take zivine
nima ni¢ od sebe dajati. Je scer ze ta mervica zi-
valskega, ki se je v zelodcu in ¢evah primesala
slami, zadosti, da slama potem hitreje sognjije, —
al vse druga¢ mocan je gnoj od take zivine, ki je
bila zmiraj s teéno klajo rejena ali celo pitana®.

O tem so si skuseni kmetovavei ene misli, in
kar skusnja uci, poterjuje tudi kemijska pre-
iskava. Slavni Boussingault je natanko pre-
iskaval gnoj take krave, ki je bila s senom in
krompirjem dobro rejena, zraven te pa gnoj
druge krave, ki je le zgol slamo dobivala, — v
gnoju perve krave je dobil v 100 funtih gnoja
dva funta in pol gnjilca, — v gnoju dru(%e
krave pa le 1 funt in 9 lotov gnjilca, tedaj
ravno na pol manj-tiste stvari, v kteri je naj vecja
onojna mo¢. Ravno tako razmero gnjilca je dobil
pri preiskovanju scavnice perve in druge krave.

Oc¢itno je tedaj iz vsega, da od zivine, ki se
le s slamo redi, pride slab gnoj, od slabega
onoja pa slab pridelk. Kdor tedaj ne privosi zi-
vini tecne pice, si sam schi skodje, zakaj ne na
to, da imamo kup gnoja, se opira dobro glestanje
nasib njiv, ampak na to, da je gnoj mocan, to
je, da ima dosto gnojnih stvari(gnjilca) v sebi.

4. Ali je sama slama, ki jo gospodar
pridela, ze zadosti, rodovitnost polja si
ohraniti?

Kmetovavci tega djansko se niso poskusevali,
tedaj se iz te h skusinj tudi ne more odgovor dati
na to vprasanje? Kemijska preiskava pa, ktera je
natanko zvedila, koliko je za oral zemlje gnojne
mo¢i potreba, in ki je primerjala gnojivnost mno-
goverstnega gnoja (zivinskega, guana, kosene in
ogersi¢ne moke itd.), nam pové, da bi'ne bilo
zadosti, ée bi tudi vsa slama, ki jo je go-
spodar z zitom pridelal, prisla na polje
nazaj;rodovitnost polja bi se gotovo sCasoma zmanj-
sala, ako bi le s slamo gnojili, ker z edino slamo
ne pride dovelj gnjilca, pa tudi ne fosforne kisline
v zemljo, da bi destojno to nadomestovala,
kar ji je bilo izpito in vzeto po zernju v zitu, ki
se je pridelalo na njivi.

9. Ali je slama, ali je zivinski gnoj
na vsako vizo potreben, da se polje rodo-
vitno nared{ in rodovitno ohrani?

Popolnoma gotovo zamoremo na to vprasanje
odgovoeriti, da ne; zakaj dosto izgledov in gotovih
skusinj imamo, da se polje tudi brez slame in
brez zivinskega gnoja zamore rodovitno obder-
zati, ¢e le na drugi poti dost tistih dvéh stvari
dobiva, ki so. rastlinam naj potrebnisi in naj ime=
nitnisi zivez, namrec: gnjilca (amoniaka) in pa
fosfora (fosforne kisline). Naj polje ta dva gnojca
dobiva ali po ¢loveskem gnoju ali scavnici, ali po
kosceni moki, ali po ogersicnih presah, ali pa po
zivinskem gnoju — to je zemlji vse eno, le to je
poireba, da ju dobiva.

Vémo, da marsikdo se be cudil in z glavo
majal, to slisati, ker ni kaj tacega nikdar od svo-
jih ljudi slisal, kterim je od nekdaj le zivinski
gnoj — pravi gnoj. Al taki sodijo gnoj po kupih,
ne papotem, kar je v gnoju tistega, ki daje se le
gnoju mocC in rodovitnost. Ta moé¢ pa se najde
v mnogoterih drugih stvaréh, ktere se, kakor je

~n2sim pridnim bravcem Zze znano, pristevajo k gnoj-

nim stvarem.

. Da je te resnica, da zivinski gnoj ni neobhodno
potreben, nam poterjujejo velike kmetijsiva na S a k-
sonskem, ktere gospodarijo celo brez vse
zivine. 0j! to ne more biti, bo marsikdo rekel.
Pa je, mu odgovorimo, in kdor ne verjame, naj
gré gledat na grajsine v Wohlo, v Lawalde, v
Liehndorf, v Drazdavo, v Bridunsdorf, v
Schlieben,— tu bo vidil lepe polja brez zivine
v hlevih; gospodarji gnojijo le z gori imenovanim
drugim gnojem. Naj gré po tem na druge grajsine
v Lauterbach, Reichenbach, v Opice in v
Hainsberg, — tu bo najdel le malo Zivine in polje
dobro gnojeno in rodovitno. Ne pa, da bi kdo mi-
slil, da zemlja v teh krajih je sama po sebi rodo~
vitna, — ni res, zemlja je tu taka, kakor pri nas.
Gnojé jo, in jo morajo gnejiti, pa ne z zivinskim
gnojem.

Al, prijatli, ne mislite, da bi s tem hotli spod-
riniti zivinski gnoj — namen nas je le pokazati, da
zivinski gnoj ni neobhodno petreben za polje
nase, in da tedaj, ¢¢ nam tega zmanjka, se brez
vse Skode zamoremo pomagati z drugim, ki ga
popolnoma dobro nadomestuje.

Kmetijske Skusnje.

(Njivo prav globoko izorati tekne repi kaj
dobro.) Neki kmetoevavec na Krancoskem, ki je
za repo 2 ¢evlja globoko oral, je pridelal sila ve-
liko in debele repe kakor nikdar poprej ne. On pravi,
da se korenike v tako zrahljano zemljo loze globo-
keje vrinejo in repa potem loze gosteje stoji.

(Polse v vertih pokonéali) priporoca neki
vertnar sledec¢e: Kjer je polzev dosti, naj se naj



