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Dr. Jos. Hohnjec:
Ob PasSic¢evi ,,osemdesetleinici“.

Kraj njegovega rojstva je bolj znan nego ¢as. O kraju ni dvoma.
Sedem mest se je kosalo med seboj za &ast rojstnega kraja grikega pes-
nika Homerja. Za Pasica je Zajetar kot rojstni kraj izven debate. Ni pa
tako gotovo, kdaj je bil rojen, »Ilustrovani radikalni almanah za g. 1925.«
(tiskarna grafickega drustva »Makarije«, Beograd-Zemun) se odlo¢uje za
| 1844. Drugi datirajo ¢as Pasitevega rojstva za dve, celo za tri leta
naprej; torej v.l. 1842. ali celo 1841. Koliko je pravzaprav Pasi¢ star,
ne ve menda nih¢e drugi, nego sam Bog.

Sigurnejéi pa je rojstni datum radikalizma v Srbiji: 8. november 1873,
Tega dne je namre¢ izsla 1. Stevilka »Javnosti«, ki jo je v Kragujeveu
izdal dugevni oc¢e radikalne stranke, Svetozar Markovic.

Rojstvo radikalne stranke v Srbiji je lorej casnikarsko. Ideje, ki jih
je v svojem listu zacel srbskemu narodu tolmaciti Svetozar Markovic, je
prinesel s seboj iz Rusije in Svice, kjer je z drugimi srbskimi dijaki, med
njimi z Nikolom Pasi¢em, $tudiral. V Ziirichu so ti srbski dijaki imeli
lastno tiskarno, v kateri so tiskali srbske prevode ruskih knjig. Kaksno
mislienje je vladalo v mladih glavah, dokazuje ruska knjiga »Kaj je
drzava?«, katero so prevedli na srb§¢ino. Na vprasanje: »Kaj je drzava?«,
se odgovori na prvi strani: »Drzava je zarota onih, ki imajo lastnino,
proti onim, ki nimajo niCesar.« Na vprafanje: »Kaj je lastnina?«, se
odgovori v knjigi kratko in jasno; »Tatvina«. V Ziirichu niso na srbske
dijake vplivale samo ruske knjige, marveé tudi ruski emigranti, zlasti
znani ruski revolucijonar Bakunin, ki je imel velik vpliv na mladega
Pagi¢ca. Ti dijaki so se smatrali za ¢lane socialisticne internacionale
ter so mesto drzave zahtevali »zvezo svobodnih obéine,

Porod radikalizma v Srbiji je bil tezak. Svetozar Markovi¢ je bil
radi pisave »Javnosti« obsojen na 18 mesecev zapora ter je, Ceprav
bolan, odsedel polnih 9 mesecev. Ko je konec 1. 1874. priel iz za-
pora, je z novim letom zacel izdajati nov list »Oslobodenje«, toda 26. fe-
bruarja 1875 je v Trstu umrl.

Pristasi, katere so Svetozar Markovié in tovarisi zbrali okoli sebe, so
po vecini bili delavci drzavne fabrike — topolivarne — v Kragujevcu,
dijaki ter siromasni in stiskani ljudje; tem so se kmalu zaceli pridru-
7evati ljudje iz najstevilnejSega stanu srbskega naroda: kmetje. Do loéitve
socialistiénih elementov, ki so nekdaj bili glavni steber radikalizma, iz
stranke, katera se je od leta do leta vedno bolj burzoazirala, je prislo
. 1902, ko je Dragisa Lapcevi¢ ustanovil novo socialistiéno stranko.
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Radikalna stranka pa se je vedno bolj razvijala v najodliénejso zastopnico
burZoazije in plutokracije v drzavi.

Prvo zmago na polju prakti¢ne politike je radikalna stranka dosegla
pri obé&inskih volitvah leta 1875. v Kragujevcu, kjer je obcinsko uprave
dobila v svoje roke. Dne 15. februarja 1876, povodom mestnega zbora v
Kragujevcu, na katerem naj bi se glasovalo o nezaupnici novi radikalni
ob¢inski upravi, ko sta za ob¢inski odbor glasovala 402 volilca, proti pa
samo eden, je prilo v mestu do velikih demonstracij in neredov. De-
monstranti so v sprevodu nosili veliko rde¢o zastavo z belim napisom
»Samouprava«. Ko se je sprevod vrnil k obé¢inski hisi, so na njej zastavo
razobesili. Zveéer je prisel v mesto del vojske ter demonstrante in raz-
grajajoce razpriil. Sledilo je zapiranje demonstrantoy in strankinih vodi-
teljev. Med njimi, ki bi morali biti zaprti, je bil tudi Nikola Pasi¢, Ko so
ga pa iskali, ga je zmanjkalo, Srbski politicni zgodovinar Ziv. Zivanovié
pripominja: »On nije imao tada prilike, da podeli sudbu sa svojim drugo-
vima — nesto, $to se ponavlja i docnije u njegovoj politickoj evoluciji«
(»Politicka istorija Srbije«. Knjiga druga. Beograd. Izdavacka knjizarnica
Geze Kona, 1924, str. 144))

Prve zastopnike v srbskem parlamentu je imel radikalizem Ze 1. 1875.,
njihovo stevilo je naraslo meseca februarja 1877, ko so bile volitve v
Veliko narodno skupséino, ki bi morala glasovati o miru po srbsko-turski
vojni. Pasi¢ sam je bil izvoljen naslednjega leta (1878), ko so bile volitve
pod vlado Jovana Ristita, voditelja liberalne stranke. Na prvem mestu v
radikalni sredini se Pasi¢evo ime prvikrat pojavi na proglasu »Prijateljima,
narodu«, ki ga je radikalna stranka izdala po razpustu narodne skupscine
po napredni vladi Milana Piro¢anca 24. oktobra 1880. Po volitvah 30, no-
vembra 1880 je bil Padi¢ izbran za predsednika narodne skupséine, a
knez Milan izvolitve ni hotel potrditi, kar se je ponovilo leta 1883. Dne
8. januarja 1881 je zacel izhajati organ narodne radikalne stranke pod
naslovom »Samouprava«. Prva Stevilka je objavila program nove stranke,
ki ga je podpisalo 38 poslancev. Dostavljena je pripomba: »Potpisivanje
na ovaj program otvoreno je za sve narodne poslanike kod nar. poslanika
Nikole Pasica.« Pasi¢ e ni bil formalen Sef stranke. »Samouprava« je
7. novembra 1881 zapisala ponosne besede: »Mi nemamo naroé¢ite barjak-
tare, nemamo vodje ni $efove. Mi smo svi ravni vojnici nadih ubedjenja.«
Na prvem velikem glavnem kongresu stranke, ki je bil v Kragujevcu
26.—28. julija 1882, je bil Pasi¢ izvolien za predsednika. Od takrat datira
njegovo prvenstvo v stranki.

Na tem kongresu se je stranka razvila iz nekdanje »delavske«
stranke v stranko sirokih mas srbskega kmetskega ljudstva. Stevilo njenih
pristagev je rapidno naras¢alo od dne do dne. Stara liberalna stranka
je v dolgoletni borbi iztrosila svoje sile. Napredna stranka, ki je od 1. 1880.
bila celih 7 let na vladi, ni imela prave zaslombe med narodom; da bi
se obdrzala na vladi, je storila veliko napak, ki so vse prisle v korist
radikalni stranki. Ta stranka je imela nov, privlaéen program, ki je
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potegnil za seboj zlasti vse to, kar je bilo mladega in neorientiranega
med narodom. Naprednjaki so s slabo upravo in z nasilnim rezimom ljudi
tako rekoé natirali v radikalno stranko, ki se je v kratkem ¢asu $teviléno
tako okrepila, da je mogla vzdrzavati vsa preganjanja ter sprejeti borbo
s celim drzavnim aparatom od vladarja do slehernega naprednjaskega
kmetskega sodnika v vasi.

Antipatija kneza Milana Obrenovi¢a, ki se je 12. februarja 1882
proglasil za kralja, je narascala od dne do dne, Po ponesrecenem atentatu
Ilke Marinkovicke, ki je 11. oktobra 1882 streljala na kralja, pa ga je
zgredila, so radikale dolZili, da so duSevni povzroéitelji atentata, Raz-
drazenost kralja Milana je dosegla vrhunec, da ni mogel mirno izgovoriti
imena radikal.

Volitve v narodno skup$éino 7. septembra 1883 so prinesle radikalni
stranki veliko zmago, Na dan sestanka skupitine se je v klub radikalne
stranke vpisalo 72 poslancev, Teden dni pozneje je bila skupiéina za-
klju¢ena. Dne 21. oktobra je v timoc¢ki krajini izbruhnila »Timo¢ka ali
zajecarska buna«. Povod za njo je bila zapovedana oddaja orozja, koji
se je ljudstvo protivilo. Vojastvo je upor kmalu zadusilo. Proti glavnim
krivcem je postopal nagli sod. V noéi od 25. na 26. oktobra so zaprli vse
¢lane glavnega odbora radikalne stranke v Belgradu, razen predsednika
Nikole Pasi¢a, ki je kot liferant kamenja za Zelezniski savski most, ki
se je takrat zidal, pravofasno presel na tem mestu preko Save ter po-
begnil v Zemun, Vsi drugi ¢lani glavnega odbora so bili potem postavljeni
pred naglo sodis¢e v Zajecaru. Od 819 obtozenih je bilo obsojenih 94 na
smrt, 640 pa v jeCo, oziroma zapor,

Med tistimi, ki so bili obsojeni na smrt, je bil tudi Pasi¢, ki je preko’
Ogrske in Romunije zbeZal v Bolgarijo, kjer je Zivel nekaj let. Ko e
izbruhnila vojna med Srbijo in Bolgarijo (od 2. do 14. novembra 1885),
je Pasi¢ posiljal preko meje proglase srbskemu narodu, naj ne sledi
povelju za vojno ter se ne bojuje.

Zato je bil Pasi¢ s tistimi tovarisi, ki so pobegnili v Bolgarijo, izkljuéen
iz pomilos¢enja, ki ga je kralj Milan 1. januarja 1886 naklonil tistim,
kateri so bili obsojeni »za delo pobune 1883, godine«. Vsled tega po-
milos¢enja se je nekaj stotin drzavljanov, med njimi dosti uglednih, vrnilo
v svobodo. Situacije Pagi¢u v prid ni mogla spremeniti niti zvezna vlada
zdruzene opozicije, ki je pod vodstvom Jovana Risti¢a vzela 1. junija 1887
drzavno krmilo v roke in v kateri so bili prvi radikalni ministri — 4 po
Stevilu —, niti ¢isto radikalno ministrstvo, kateremu je naceloval polkov-
nik, pozneje general Sava Gruji¢. Tri dni po nastopu radikalne vlade —
22. dec. 1887 — je kralj Milan pisal ministru predsedniku pismo, v kate-
rem pravi: »Resili smo se: pomilovati i one krivce iz dela pobune 1883,
koji se danas nalaze van otadzbine. Ljubav k njoj i oseéanje duZnosti
prema njoj nalaze nam, da od toga pomilovanja isklju¢imo Nikolu Pa%i¢a.«

Vrnili so se vsi emigranti, samo Pasi¢ ni smel, dokler je Milan kra-
lieval. Ko pa se je kralj Milan 22, februarja 1889 odpovedal prestolu, so
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pet dni nato od njega postavljeni namestniki (Jovan Risti¢, general Kosta
Proti¢ in general Ivan Beli-Markovi¢) podpisali ukaz, s katerim se Pasicu
odpuséa smrina kazen ter se mu vracajo vse pravice, katere je izgubil
z obsodbo zajecarskega naglega sodisca.

Pasi¢eva rehabilitacija se je izvrsila brzo. Pri volitvah za izredno
narodno skupiéino 14. septembra 1889 je bil izvoljen kot zastopnik Bel-
grada. Radikalna veéina ga je izbrala za predsednika skupscine, katero
je imel tudi 1, 1893. in 1897. Prvikrat je postal minister 11. februarja 1891,
ko je sestavil radikalno vlado, v kateri je bil predsednik brez portfelju.
Cez leto dni je poleg predsednistva vzel prvi¢ v svoje roke resort zunanje
politike. Kot predsednik vlade je meseca julija 1892 spremljal kralja
Aleksandra Obrenovica na njegovem obisku pri ruskem carju Ale-
ksandru III. Pri tej priliki in kot poslanik Srbije v Petrogradu 1, 1893./94,
je pripravil ono priblizanje Srbije Rusiji, katero se je tekom let izgradilo
in izpopolnilo ter je Srbiji v najvecji meri pripomoglo do velikih uspehov
na polju zunanje politike.

Ko je Bosanec Gjura Knezevié¢ izvrsil 24, junija 1898 atentat na kralja
Milana — Ivandanski atentat —, ki se je izjalovil, je Milan takoj vzkliknil:
»To je delo Nikole Pasi¢a in njegovih radikalov!« Na intervencijo Rusije
preko Neméije in Avstrije je bil Pasi¢ od naglega soda obsojen na 5 let
zapora, toda vsled tega posredovanja takoj pomiloséen pod pogojem, da
prostovoljno takoj odpotuje v inozemstvo. Tam je ostal, dokler ni kralj
Milan definitivno zapustil Srbije.

Ko je kralj Aleksander dal 1. 1901. novo ustavo z ustanovo senata,
je bil Pasi¢ izvoljen za senatorja, kar je ostal, dokler ni kralj Aleksander
meseca marca |. 1903. suspendiral ustave. Dne 29. maja I. 1903. je kralj
s soprogo Drago padel kot Zrtev oficirske zarote,

Naslednjega leta je Pasi¢ vstopil v kabinet Save Grujica kot minister
zunanjih zadev. Ta resort je obdrzal, ko je 1. 1906. sestavil svojo vlado.
L. 1910. je stopil na ¢elo skipni radikalno-samostalski vladi. Od takrat
je z malimi izjemami ostal na ¢elu vlade kraljevine Srbije do svetovne
vojne in med vojno.

Ko se je ustanovila kraljevina Srbov, Hrvatov in Slovenceyv, ni bil
imenovan za predsednika prve vlade nove drzave. Sele ko se je vrnil
kot zastopnik naSe drZave z mirovnega kongresa v Parizu, se mu je
posrecilo dokopati se zopet do oblasti. Pocetkom leta 1921, je sestavil
vlado radikalov, demokratov in muslimanov, katerim se je pridruzil Ivan
Pucelj s svojimi slovenskimi »samostojnezi«, Ta vlada je dala nasi drzavi
vidovdansko ustavo, Od takrat je Pasi¢ ostal na celu vlade s tromeseéno
izjemo Davidovic¢eve vlade v poletju 1924 neprestano do Velike no¢i 1926.

Nikola Pasi¢ si je s svojimi drzavniskimi sposobnostmi in s svojo
znano sreéo, ki ga je spremljala skozi Zivljenje, stekel mnogo odli¢nih
zaslug za Srbijo. Veliko teritorialno naraitanje te drzave je vezano na
njegovo ime. Za novo drzavo, ki je nastala vsled zedinjenja Srbov, Hrva-
tov in Slovencev, njegovo delovanje ni bilo ne blagodejno, ne uspesno.
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Na polju zunanje politke so ti uspehi karakterizirani z rapallsko pogodbo
in njej slede¢imi konvencijami ter s tako zvanim paktom prijateljstva med
nado drZavo in Italijo. Na polju notranje politike se je vidovdanska ustava
s svojim mehani¢nim in krutim centralizmom izkazala kot pravo Kosovo
za naso skupno drzavno idejo.

Cim dalje traja velesrbski centralistiéni rezim, tem bolj se mnozijo
njegove tezke, bridke in pogubne posledice in z njimi se mnozijo dokazi,
da je ta centralizem samo sredstvo za politi¢no in zlasti za gospodarsko
eksploatacijo precanskih krajev.

Pasi¢ je fizi¢no prestar, da bi se mogel iz milie-ja balkanskega politika
dvigniti na visino drzavnika, ki z bistrim oCesom in toplim srcem obsega
vso na&o raznoliko drzavo ter resno racuna z bitnimi potrebami in zahte-
vami hrvatskega in slovenskega naroda.

Za radikalno stranko je Pagi¢ nekak idol, ki je predmet posebnega
kulta. Pa tudi tukaj mora veljati znana grska prislovica: »Mydir dyave«
(latinsko: nihil nimis). Ako omenjeni »Ilustrovani radikalni almanah« slo-
vesno vzklika: »Pagi¢ je radikalna stranka, radikalna stranka je Pasié,«
se najbrze ne zaveda dalekoseznosti svoje trditve. Kaj pa, ko Pasi¢ umre!
Ali bo z njim tudi umrla radikalna stranka?

Dr. J. Jeraij:
NasSe mladinsko gibanje.

19. septembra preteklega leta se je vrsil 4, kongres katoliske med-
narodne mladinske organizacije v Rimu. Zastopniki 26 razli¢nih narodov
so se predstavili papezu, bil je velicasten trenotek, ko je sv. Oée kakor
ob drugem binkodtnem prazniku govoril mladini tako razliénih narodov
o temeljnem programu nove katoliske mladine: Pax Christi in regno
Christi, mir Kristusov v kraljestvu Kristusovem. V dobro premisljenih
referatih so posamezni referenti na zborovanjih podali glavne ideje-
vodnice, ki naj dajo podlago za kraljestvo Kristusovo. To so bile pred-
vsem bratstvo vseh narodov, medsebojna ljubezen v javnem in gospo-
darskem Zivljenju, v narodih samih pa ljubezen med vsemi sloji, po-
sebno e dodelavskega stanu. Zdelo se je, da je bilo tezisce
veeh govorov ravno v tem zadnjem nacCelu ustvariti tudi v vsakem po-
sameznem narodu na znotraj ljubezen in dobrohotnost med sloji. Vsi
vdelezenci tega kongresa, tudi zastopniki Jugoslovanov, so se razsli z
devizo ustanoviti regnum Christi predvsem v svojem narodu.

Vprasanje nastane tu za na$o jugoslovansko katolisko mladino, kakc
ona s svojim delom udejstvuje praktiéno program svetega Oceta c
bozjem kraljestvu.

Predvsem je glavni izraz teda duha kraljestva Kristuso-
vega enotnost v akciji. Francoski, italijanski katoliéani so tc
na kongresu pokazali, imajo enotno katolisko mladinsko organizacijo
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Tudi skoro vse druge katoliske drzave razven Nemcev imajo v drzavah
enotno katolisko organizacijo. V tem oziru je pri nas katoliska mladinska
organizacija zelo razbita. Nimamo niti Slovenci in Hrvati skupne ka-
toliske reprezentance, niti nismo vsak zase edini. Dijaska organizacija
je razdeljena na veé& vrhovnih instanc, organizirana je v Orlu, Dijaski
zvezi, kongregacijah in poleg tega Se v svobodnih krozkih, ki se nikamor
ne Stejejo. Druga mladina je sicer tudi razdeljena, vendar je kolikor-
toliko zdruzena v Orlu, ki pa tudi ne zdruzuje Slovencev in Hrvatov.
Kako naj mi potem z drugimi narodi drzimo obéestvo, ko ga ne znamo
niti med seboj! :

V nasem narodu tudi zevajo velika razredna nasprot-
stva med sloji. Dijaska mladina naSa je to prva zaéutila, zato se
v njej toliko govori o novih Zivljenskih stikih med dijakom in delav-
stvom. Vendar kljub vsem poskusom je danasnje dijastvo dusevno bolj
lo¢eno od delavstva kakor je bilo kdaj poprej, ker ni znalo poiskati de-
lavstva, Kolikor je iskalo z njim stika, so bili le posamezni delavci
posebno mladi iz Krekove mladine, ali gralci Ljudskega odra in telovadci
pri Orlu, kjer so se pa sesli le z izbranci iz delavstva, Niso pravzaprav
prisli dijaki k delavcem, temve¢ delavci k dijakom. Inteli-
genca naj bi bila nasemu delavstvu duSevni sok, ne pa da mu jemlje
§e tiste najboljse ljudi, ki bi lahko bili njegovi voditelji, in jih zaposluje
v nedelavskih organizacijah. Odtuji jih tako lastnemu njiho-
vemu delokrogu, za katerega bi se morali predvsem zanimati
Nasa mlada inteligenca bi morala poiskati delavstvo v njihovem lastnem
Zivljenskem krogu in njihov delavski etos dvigati, ne pa posameznim
malo bolj talentiranim delavskim voditeljem usiljevati svoje meScanske
manire,

Mladinsko naSe gibanje si je v smislu uresnienja socialnega kralje-
stva Kristusovega postavilo za geslo preprostost, notranjost,
popolno resnicoljubnost. Mladina se je izolirala v malih
krozkih od sedanjega pokvarjenega sveta, da bi mogla med seboj ustva-
riti novi bolj§i milje. To je bilo ¢&isto prav, da so si zaceli snovati
svoje krozke, saj je tudi reformacija po prvih kristjanih izSla iz takih
malih krozkov, ki so se v njih sredi velikomestnega poganskega miljeja
izolirali kristjani, A ti krozki ne smejo biti samonamen, Imeti smejc
samo zacasni znalaj, trajati samo tako dolgo, da se v njih izobli¢ijo novi
ljudje, potem pa morajo svoj delokrog raziegniti na maso in jo prekvasiti
s svojimi ideali. Nasi mladi pa mislijo, da so ti krozki cilj, se preveé
omejujejo na konventikle, izbrane aristokratiéne krozke, Zivljenje pa
pluje s polnimi valovi mimo njih. Ljudstvo, ki so mu mislili prvotno vse
dati, pa nima nicesar od svoje inteligence. Ne moremo zato dovolj naim
mladim, ki se zbirajo v teh krozkih po nasih dijaskih centralah, poudariti,
da izolacija je relativno potrebna le toliko, da se zavarujejo pred niveli-
zirajo€imi vplivi mase, ne smejo pa se izolirati pred Zivljenjem
in resni€nostjo. Iz izoliranih krozkov so v zgodovini &lovestva izsli do-
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stikrat najbolj fantasti¢éni in Zivljenju odtujeni nazori, ker niso bili v
kontaktu z Zivljenjem. Kako dobro bi bilo zato, da bi se nasa mladina
bolj priblizala delovnim slojem, delavcu in kmetu, da bi se zavedala
tega, da pravi voditelji morejo rasti in se razvijati med ljudstvom, da
se ne smejo sramovati iz Zuljeve roke sprejeti trd, a mocen kruh zna-
nosti, ki se je pridobila ne v knjigah, temve¢ v tezkih izkusnjah Zivljenja.

Obenem z gibanjem v krozkih se je pojavilo med na%o inteligenéno
mladino nekako nasprotje do vsake reglementirane organi-
zacije. Svoboden razmah za svobodnega duha. Vsebina je glavno
oblika postranska stvar. Naceloma se sovrazi vsak poslovnik, paragral.
V tem gibanju nasih mladih je marsikaj zdravega, mlad é¢lovek é&uti
instinktivno odpor proti zunanji avtoriteti, ki nima za seboj nobenega
duha in vsebine. Toliko je torej potreben prelom, da pridemo zopet
do globljega zivljenja. A prelom pa ne sme biti trajna prikazen, mora
biti samo trenoten prehod v nov red, popolnejsi, ki odgovarja novemu
duhu. Vsaka vsebina rabi oblike, sama oblika brez vsebine je manira,
konvencionelnost, a sama vsebina brez oblike pa je kaotic-
nost, sploh ne more obstojati, Dobro bi bilo, da bi vsi kmalu to spo-
znali, potem bodo znali nasi mladi dovolj uvazevati tudi obliko, 3e
posebno orlovsko. Orlovstvo, kakor je danes med nami, je &isto gotovo
prava slovenska ljudska organizacija, ni pa Se popolna, a stalno napreduje.
Ako bodo znali nas$i najmlaj§i vloziti vanj svoje moéi, bodo ta razvo’
samo pospeSevali, s kujarstvom, pasivnostjo pa bodo po nepotrebnem
dobri stvari $kodovali, Orlovstvo ima v sebi tudi polno takih uredb,
ki so sposobne organiéno dvigati mlade ljudi v znanosti in duSevni rast’
sploh. Orlovstvo je materinska zemlja, ki bodo na njej lahko zrastli
znacaji, ker v opori starejsih bodo mladi dobili tisto notranjo moé&, da.
bodo mogli svojo mladostno subjektivisti¢no v pretiranc
avtonomijo se nagibajo¢o nrav pravilno usmeriti. V tem
oziru je mladim Orlovstvo s svojo strumno organizacijo in disciplino sploh
nenadomestljivo.

Kakor v nafem mladinskem gibanju marsikaj potrebuje poprave,
tako bo treba tudi nam starejSim v marsi¢em popravili svoje metode
napram mladim, ako bomo hoteli upostaviti od papeza hoteno regnum
Christi. Mi starejdi se kaj radi uZivimo v vlogo moralnega pridigarja ir
komandanta in se ne zavedamo dovolj, da mlad ¢lovek nicesar tako ne
odklanja, kakor moralne pridige in usiljivo avtoriteto. Mlad &lovek je
ponosen na svojo svobodo, pustimo mu jo, kolikor jo sme imeti pc
naravnem in boZjem pravu. Sicer je bolj komodna vzgoja, ki samo od
zgoraj dol ukazuje in zahteva brezpogojno uklonitev, a taka vzgoja
nikdar ne izkleSe samostojnih zna&ajev, Vzgoji le ser-
vilne ljudi, ki se dajo danes od tega jutri od drugega voditi, klonejo
vsakemu vetru, ali veje od te ali od druge strani, Taki ljudje bodc
subalterni ljudje, korporali, nikdar pa ne bodo sposobni za voditelje
ljudstva, ki morajo znati tudi samostojno stopiti na branik. In vendar
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mi hoéemo vzgojiti iz nasih mladih voditelje, ne pa feldvebljev. Zato
ne zabavljajmo preveé, da je mladina revolucionarna, kaj pa ée smc
tudi mi poleg revolucionarne mladine premrtvi in prekomodni. Nasi stari
in mladi bi se ravno v tej to¢ki glede vzgoje k samostojnosti lahko mnogo
uéili ravno od orlovstva, ki je naslo med svobodo in avtoriteto sreénc
srednjo tocko.

Da bomo vsi ustvarili regnum Christi na zemlji, bo potrebno, da
mladi in stari vzajemno delamo, orjemo njive boZje kulture. Tu se do-
stikrat slisi pritozbe, da stari premalo razumevamo mlaj§e v njihovih
teznjah in hotenju. Kaj pa ¢e bo le res, da mi preveé ti¢imo v preteklih
¢asih, da ne razumevamo tako sedanjega éasa in novega rodu, kakor
bi bilo treba. Preprican sem, da bodo te medsebojne pritozbe o ne-
razumevanju takoj prenehale, ako nas bodo mlajsi videli, da skupno z
njimi naprej orjemo njive, da imamo smisel za vsako resni¢no potrebo
novega ¢asa in smo pripravljeni sprejeti nasvete tudi od Benjamina, samo
&e so dobri. Za to skupno oranje se moramo vsi zdruziti, pa bo dobro.
Bolje bo naprej pot kazati, kakor pa samo prohibitivno naknadno po-
pravljati, kar so mladi samim sebi prepusceni zagrefili. — Toliko ¢
naSem mladinskem gibanju ob trenutku, ko nas sv. Oce klice na delc
za regnum Christi, kraljestvo boZje na zemlji.

Dr.I, Basaj:

Problem slovenskega zadruzniSiva
in nfjegove naloge v bodocnosti.

Ni e staro slovensko zadruznistvo. Ravno zato pa ima svoje tezke
" probleme, ki so tem tezji, ker je dolga doba svetovne vojne normalni
razvoj slovenskega zadruznigtva ovirala, lahko trdimo na marsikaterem
polju celd uni¢ila to, kar se je v desetletjih s trudom zgradilo. Pa tudi
gospodarske, politicne in socialne razmere v dobi po vojni so take, da
se v njih problem zdravega razvoja zadruznistva znatno poostruje.

I. Moralne osnove,

Ce razmotrivamo o problemih zadruznistva, moramo na prvem mestu
govorili o zadruzni zavesti, Zadruzna ideja more lepo uspevati samo med
ljudstvom, katero se globoko zaveda koristi in potrebe zadruzne skup-
nosti. Najmoé¢nejsa je zavest skupnosti tedaj, kadar k skupnosti priganja
sila. Tak je bil poloZaj v prvih letih Krekovega zadruznega dela od 1. 1890.
dalje, ko je e bohotno cvetelo po slovenskih krajih, zlasti na Dolenjskem
in Notranjskem ter na Ptujskem polju denarno in blagovno oderustvo.
Tedaj pa¢ ni bilo treba toliko kazati na socialne krivice, ki jih ljudstvo
trpi vsled pomanjkanja skupnosti pod bi¢em oderuhov, razkosevalcey
zemljisé, liberalnih gostilnicarfev in trgovcev itd. Ljudstvo je tedaj na
svojih ple¢ih bridko ¢utilo vso kriviénost tega bica. Zato je bilo treba
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ljudstvu samo pokazati, da je mo go ¢ izhod iz te bede, da je mogoca
resitev pred tem bi¢em v gospodarski skupnosti, v zadruznistvu, Ljudstvo
samo je torej pricakovalo resitve in se z zaupanjem zbiralo okoli onih,
ki so mu resitev iz gospodarske bede prinasali v gospodarskih zadrugah.

Vsa leta po vojni pa se pri zadruznem delu zelo tezko obcuti, kako
zelo je delovanje zadrug otezkoceno, pogostoma celo onemogoceno vsled
pomanjkanja zadruZzne zavesti, vsled pomanjkanja duha skupnosti in vza-
jemne pomoéi. Na¢elo moci in nasilnosti, ki je vsa leta vojne slavilo svoje
orgije, se je zopet uveljavilo v nasem gospodarstvu. Gospodarsko mocni
in gospodarsko sposobni ljudje, ki jim je zlasti vsled splosnega materia-
lizma in velike sebi¢nosti otopel ¢ut za praviénost, pa¢ vidijo, da v gospo-
darski skupnosti v zadrugah ne pridejo na svoj sebi¢ni rac¢un, Zato gospo-
darsko skupnost rajsi razbijajo nego bi jo ustvarjali. Ravno v teh letih
ima zadruzna zgodcvina zaznamovali Zalostne slucaje, da se par oseb
polasti zadruge in vse poslovanje zadruge vodi tako, da je njim v korist,
ne pa v korist vseh zadrugarjev. Vedno sploénejsa postaja tendenca, da
se potom dodelitve delezev polasti zadruge par velezadrugarjev, ki s
stevilom svojih delezev preglasujejo vse ostale zadrugarje. Seveda se taki
velezadrugarji pred drugimi in pred seboj opravi¢ujejo s tem, da hocejo
s tem zavarovati zadrugo pred ljudsko nestalnostjo in omahljivostjo. To
ubija pravi zadruzni demokratizem, po katerem morajo zadrugarji biti
ravnopravni, Celd taki slucaji so se dogajali, da se je par oseb s pre-
mocjo delezev ne le polastilo zadruge, temve¢ si tudi v’ dolgih letih
nabrano premozenje zadruge razdelilo. Toda to so slu¢aji, ki jih stati-
stika ne more zagrabiti. More se pa¢ ugotoviti samo, da je zadruga
likvidirala, ne dajo se pa ugolovili notranji razlogi, zakaj je likvidirala.

Brez pozrtvovalnosti ne gre zadruga, zlasti ne v zacetku poslovanja.
dokler se ne okrepi. Vojna pa je ustvarila preve¢ materialisti¢nega duha.
Zato se pojavlja pri zadrugah velika tezava, kako najti za vodstvo za-
druge, za naéelstvo in nadzorstvo pozrtvovalne voditelje. Pred zadruz-
nistvom stoji problem vzgoje Sirokih mas za zadruzno idejo in problem
intenzivne izobrazbe in vzgoje mladine za zadruzne voditelje, Prvo se
da dose¢i s tiskom, predavanji itd. Za vzgojo dobrih voditeljev pa je
treba temeljitejSega ingrajnejega dela. Tako vzgojo bi po mojem mogla
nuditi le intenzivno delujo¢a mladinska organizacija, ki v mladih gospo-
darjih ne le goji in krepi potrebni idealizem, ampak tudi s svojim delom
daje potrebno poslovno izobrazbo za primeroma nekomplicirano, dosti
priprosto poslovanje zadrug. Precej jasno se ze vidi, da pri Slovencih
tej nalogi z intenzivnim delom najbolj ustreza orlovska organizacija. Za-
druzni§tvo mora torej posvetiti orlovski organizaciji prav posebno pozor-
nost ne le v smeri, da skuSa pri programu orlovske vzgoje uveljaviti
specifi¢no tako vzgojo in izobrazbo, ki sta potrebni za vodstvo zadrug,
ampak tudi v tej smeri, da zadruzne organizacije vsestransko podpirajo
Orlovstvo v prepricanju, da so te podpore investicije za bodoénost za-
druznistva, za vzgojo bodo¢ih zadruznih voditeljev,
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II. Zadruzna zakonodaja,

Drug problem, ki pa ni samo problem slovenskega zadruZnistva, je
vpraSanje novega zadruznega zakona za naso drzavo. Izkusnje jasno
kazejo, kako odlo¢ilen pomen imajo pravne norme za razvoj ustanove
v eno ali v drugo smer. Avstrijski zadruzni zakon iz 1. 1873. z dodatnimi
zakoni o rajfajzenskih posojilnicah iz 1. 1889. in o reviziji zadrug iz 1. 1903.
se je na splosno pokazal kot zelo ugoden za razvoj zadruZnitva in je
posebno z zahtevo obveznih revizij ustvaril potrebni korektiv k edino
pravilnemu in zdravemu nacelu svobodnega zdruzevanja v zadrugah brez
vsakega vmesavanja upravne oblasti Med zelo pisano zakonodajo v nasi
kraljevini se more trditi, da je ta zakon $e najboljsi. Posebno njegova
definicija zadruge je tako Siroka, da se more zadruzna oblika uporabljati
v vseh panogah gospodarstva, v vseh poklicih, kar o drugih zakonih, ki
veljajo na ozemlju nase kraljevine, ne moremo trditi. Srbski zadruZzni
zakon pozna n. pr. le dva tipa: kmetijske zadruge in obrtniSke zadruge.
Tuja mu je zadruzna skupnost konsumentov, tuja zadruzna skupnosl
delavcev za prevzemanje gotovih del, tuja zadruzna skupnost malih kme-
tov ali poljskih delavcev za skupni najem in za skupno obdelavo zemlje.

Danes vidimo dve tendenci: ena hoce ustvariti za vso drzavo veljaven
zadruzni zakon, ki bi bil tako sirok v definiciji zadruge, da bi se mogle
vse vrste zadrug snovati po skupnem enotnem zakonu. Druga tendenca,
katera v praksi zmaguje, pa je za diferenciranje in specificiranje zadruzne
zakonodaje za posamezne vrste zadrug. Na podlagi tega imamo poleg
srbskega zakona o poljedelskih in obrtniskih zadrugah poseben zakon
za zadruzni tip agrarnih zajednic, poseben zakon za nabav-
ljalne zadruge drzavnih usluzbencev, poseben zakon za
zadruge za poljedelski kredit; s poslednjim se n. pr. Ze uvaja
svoje vrste drzavno zadruZniStvo, ki eliminira bistvene momente svobod-
nega zadruznistva: svobodo, demokratizem in zasebno iniciativo. Ce bomo
korakali po tej poti naprej, bomo imeli celo vrsto zadruznih zakonov,
za vsako vrsto svoj zakon, pri tem pa bomo prisli glede enotnosti za-
druzni$tva in glede temeljnih nacel zadruznistva v tak kaos, da beseda
zadruga sploh ne bo pomenila ve¢ to, kar pomeni drugod in kar bi morala
pomeniti tudi pri nas. i

Gotovo mora biti danes zahteva zadruznidtva unifikacija zadruzne
zakonodaje. Nevarno pa je pri tem, kar se je dogajalo Ze nekajkrat pri
teh unifikacijah, da namre¢ od te unifikacije nimamo pricakovali na-
predka in moderniziranja v zadruznistvu. Unifikacija ima pri nas obicajno
rezultat niveliranja modernejsih form gospodarstva in pravnega Zivljenja
z zaostalimi primitivnimi formami v prej$nji Srbiji, in sicer niveliranja
navzdol. Jasno je, da taki unificirani zakoni potem ne morejo ustrezali
visoko razvitemu in zelo diferenciranemu zadruzni§tvu v Sloveniji. Slo-
vensko zadruznistvo si mora zato prav kmalu izdelati naért enotnega
zadruznega zakona in porabiti ves ypliv, da se izvr§i unifikacija zadruzne
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zakonodaje na temelju takega modernega naérta zadruZnega zakona, ne
pa na temelju srbskega zadruznega zakona, ki racuna z zelo primitivnimi
gospodarskimi razmerami in samo z dvema tipoma zadrug.

(Dalje prihodnijié.)

Dr. F. Grivee:

Obnova po cerkvi.

Pred dvema letoma me je urednik »Socialne Misli« naprosil, naj
napiSem ¢lanek o cerkvi in naj razlozim, skake ogromne vrednote vse-
buje ideja cerkve za versko in nravstveno prerojenje naSe generacije:;
¢lanek naj bi bil posnetek vaznejsih idej iz slovenske knjige »Cerk e v«
ki je izSla v za&etku leta 1924. Na zalost sem takrat opazil, da ta misel
pri nas Se ni zadosti dozorela. Konéno pa so vodilne ideje katoliske
obnove iz inozemstva prodrle tudi k nam. Na poseben nacin so se po-
javile v novejSem gibanju nase akademske mladine. StarejSa generacija
je konéno uvidela, da se je treba na novo orientirati. Zato upam, da pri-
cujoli skromni ¢lanek ne bo ostal glas vpijodega v puséavi.

Vodilne ideje verske obnove so v zivi zvezi z idejo cerkve. V 19
stoletju je med kristjani na novo ozivela ideja cerkve. Se bolj pa se je
po svetovni vojni prebudila zavest, da je pravo kri¢anstvo istovetno s
cerkvijo in da je pokristjanjenje isto kot pocerkvenjenje; da je torej
verska obnova mogoéa samo v zvezi s cerkvijo. Pri tem se poudarija,
da je treba pojmovanje cerkve poglobiti in se povrniti k starokri¢an-
skemu pojmovanju, kakor se razodeva v svetem pismu in v liturgiji.

Kristus je oznanjal kricanstvo kot vero notranje prenovitve, kot
kraljestvo bozje, ki kakor skrivnostni kvas prekvasa ¢&loveka, ga no-
tranje presnavlja in usposablja, da postane vredno gradivo za socialno
kraljestvo (cerkev) in odpira vrata v nebesko kraljestvo »veselija Go-
spodovega«, Cerkev kot vidno socialno kraljestvo, kot trdno organi-
zirana druzba je podobna stavbi, zgrajeni na nepremagljivi skali, obenem
pa je tudi Ziv organizem, ki prejema zivljenje iz Kristusa, kakor mladika
iz trte. Isti apostoli, ki so bili prvi nositelji boZjepravne cerkvene oblasti,
so chbenem prejeli oblast in dolZnost posveéevanja vernikov kot izbrani
organi za posredovanje nadnaravnega Zivljenja,

Prva blagovest, ki je ozarila Pavlovo duhovno oko, je bila vest, da
co kristjani, katere je preganjal, udje Kristusovi, da je cerkev Kristus
sam, skrivnostno telo Kristusovo; da je torej preganjal Kristusa, ko je
preganjal cerkev. Prebivanje Kristusa v cerkvi, cerkev kot skrivnostno
telo Kristusovo, nadnaravna istovetnost Kristusa in cerkve — to je ¢a-
sovno in psihologiéno prva kricanska ideja najbistroumnej$ega apostola
Kristusovega; ta ideja je v sredii¢u njegovega misljenja in doZivljanja, v
sredi¥¢u njegove vere in njegovega nauka. Vedno mu je bila pred oémi
cerkev, presinjena po Kristusu, napolnjena s Kristusom, ljubljena nevesta
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Kristusa, eno s Kristusom. Verniki so v Kristusa potopljeni, z njim oble-
geni in spojeni, so Kristusovi, v Kristusu in s Kristusom; Kristus pa je
v njih kot srce v telesu in glava s telesom. Zato med kristjani ni razlike
med stanovi in narodi; vsi so eno v Kristusu. Kakor je kraljestvo bozje
osnovna ideja evangelijev, tako je misti¢cni Kristus, misti¢no telo Kri-
stusovo vodilna ideja apostola Pavla.

To je preslo v misljenje in Zivljenje prvih kr¥¢anskih stoletij. Kra-
liestvo boZje in misti¢no telo Kristusovo je vodilna ideja liturgije. Prav
tako so cerkev pojmovali cerkveni oéetje. To pojmovanje je prevladovalo
v srednjem veku. Vnanji razlogi so povzroéili, da se je v katoliskem
bogosloviu od 16. stoletja dalje bolj naglasala hierarhi¢na cerkvena orga-
nizacija; proti protestantski tajitvi cerkvene oblasti in hierarhije se je
morala vprav vnanja cerkvena organizacija bolj braniti in dokazovati
Vatikanski cerkveni zbor (1870) je mnogo razpravljal o cerkveni orga-
nizaciji, a obenem toplo priporogal, naj se cerkev vernikom predstavlja
kot misti¢no telo Kristusovo in naj se to pojmovanje globoko viisne v
duge vernikom. Samo slucajno je, da se na Vatikanskem cerkvenem
zboru ni $e ve& razpravljalo o tem predmetu; cerkveni zbor je bil namreé¢
prekinjen po vojnih dogodkih. V zadnjih desetletjih, posebno po sve-
tovni vojni se med katoliani vetkrat poudarja, da se je treba vrniti
k Pavlovemu in liturgi¢cnemu pojmovanju cerkve.

Prvi kristjani so se Zivo zavedali, da so kot ¢lani cerkve eno s
Kristusom in v Kristusu. To jim je dajalo mo&, da so se mogli notranje
prenavljati in dvigati nad pogansko propalost. Notranje prenovljeni in
v Kristusu zdruZeni kristjani so se zavedali, da cerkev ni samo pravno
urejena druzba, marveé tudi nadnaravno 7iv organizem, nadnaravna vza-
jemnost, solidarnost, skupnost, obéestvo (communio). Apostol Pavel jih
je opominjal, da v organizmu cerkve vlada popolna vzajemnost in soli-
darnost, kakor med udi ¢loveskega felesa; ¢e eden trpi, vsi trpe, &e se
eden veseli, se vsi vesele. Zato so bili enega srca in enega duha; med
njimi ni bilo uboZnih, ker so bogatejdi prinasali prispevke »k nogam
apostolov in se je delilo vsakemu, kakor je kdo potreboval« {Apostolska
Dela 4, 32—36). Tako se je z modjo duha, ki je potekal iz cerkvenega
ob&estva, iz skrivnostnega Kristusovega telesa reSevalo socialno vpra-
ganje. Z notranjo prenovitvijo ¢loveka in &lovestva se je prenovila &lo-
veska druzba.

Prvi kristjani so se tako Zivo zavedali cerkvene obdestvenosti, da
so se § to zavestjo udelezZevali kricanskih posvecevalnih sredstev (zakra-
mentov) in liturgije (bogosluZja), ne samo za lastno korist in za
svoje posvecenje, marve¢ tudi za posveenje in pospeSevanje socialnosti
in obcestvenosti.” Sredii¢e bogosluzjia in posvecéevalnih sredstev je li-
turgija. In vprav Evharistija je #iv spomin in uspe$no sredstvo skup-
nosti s Kristusom in v Kristusu; vsi, ki so deleZni evharisti¢nega kruha,
Jpostanejo (po nauku apostola Pavla) en kruh in eno telo, se zra¥¢ajo
v eno nadnaravno telo, ¢igar glava in srce je Kristus. V evharisti¢nem



Dr. F. Grivec: Obnova po cerkvi. 109

bogosluzju se na razne nadine izraza, da so vsi kristjanje bratje v Kri-
stusu. Skof in duhovnik nagovarja v liturgiji vernike kot svoje brate,
verniki pa spostujejo fkofa in duhovnika kol svojega oceta. PodloZniki
in predstojniki, ubozci in bogatini, preprosti in izobraZeni, vsi so ¢lani
misticnega Kristusa, vsi so bratje, vsi so ena krscanska druzina, en orga-
nizem.

Danasnjemu ¢lovestvu (tudi katelicanom) se preve¢ pozna, da je
dolgo dihalo v ozraéju sebiénega individualizma. Naj bi se vsi, ki se
vdelezujejo liturgije in evharistije, zavedali kako evharistija in liturgija
izraza, goji in pospesuje bratstvo, socialnost in obcestvenost. To je duh
in zivljenje Kristusove cerkve.

Cerkev torej ni samo voditeljica in uiteljica vernikov, marveé tudi
nevesta in zato mati vernikov. To ni ve¢ navadno predstojnistvo in
podloZnistvo; to je ena druzina, katere clani se iskreno ljubijo, spo-
Stujejo in se vzajemno podpirajo. To ni &lovesko kraljestvo, marvet
kraljestvo bozje, kraljestvo Kristusovo; pape#, skofje in duhovniki ne
vladajo v svojem, marve¢ v Kristusovem imenu; Kristus vlada po
cerkvi. Verniki pa so s Kristusom zvezani ne samo kot é&lani in
podlozniki cerkve, marve¢ tudi po tesnih in Zivih nadnaravnih vezeh,
po milosli in po neizbrisnem znamenju svelega krsta in birme, posebno
po sveti Evharistiji; torej so res svobodni otroci bozji in bratje Kristusovi
in v Kristusu, Najidealnejia enakost, bratstvo in svoboda! Nadnaravne
zive zveze vernikov z glavo cerkve, s Kristusom, so vzviseneje nego
pravne (moralne) vezi hierarhi¢ne cerkvene oblasti. Tudi najpreprostejsi
vernik se more po tesni zvezi s Kristusom kot svoboden otrok bozji
povzpeti visoko nad zastopnike cerkvene oblasti in more vsled Zive
solidarnosti cerkvenega organizma vplivati na vso cerkev, jo pozivljati
in jo v najboljfem smislu reformirati. Tc ni suha neizvedljiva teorija
marve¢ po cerkveni zgodovini obilno potrjena resnica. Cim bolj so po-
samezne osebnosti zdruzene z Bogom in ¢im ¢éistejSe so, tem vedja je
mo¢ in veli¢ina cerkve. V cerkvenem organizmu je vsaka celica odvisna
od celote, celota pa od posameznih celic. '

Pojem »misticno telo Kristusovo« obsega notranjo in vnanjo stran
cerkve, vidno cerkev v Zivem in bistvenem odnosu do dejansko Zivega
Kristusa, ki $e zivi in deluje v cerkvi in po cerkvi. Ta pojem nas opo-
zarja, da cerkev ni samo trdna stavba in organizacija, marved
tudi Zziv organizem, skrivnostno Zivo telo Kristusovo, ne samo,
druzba, marve¢ ob¢estvo (skupnost, vzajemnost). Harmoniéno se
zdruzuje in dopolnjuje pravna organizacija in Zivi organizem, boZjepravna
druzba in iskrena obcestvenost, avtoriteta in osebnost, trdna uredba in
socialnost bratske ljubezni svobodnih otrok bozjih. Hladne stene, mrzle
pregraje in stopnje oZarja' in ogreva nadnaravni sijaj in toplota, da po-
stajajo prosojne in privlaéne. Trdna stavba in organizacija cerkve je
ozivljena in ozarjena po organizmu skrivnostnega telesa Kristusovega.
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Odtod izhaja nadé¢lovedka mo¢ cerkve, da more z razmerno neznal-
nimi naravnimi sredstvi dosegati toliko versko in socialno edinstvo.
Odtod nadnaravna zivljenjska mo¢ cerkve, da more dvigati in prenav-
liati obnemogle in utrujene. Odtod toplota in mo¢ ljubezni, ki izravnava
socialna in narodna nasprotja. V tem vzvienem in globoko resni¢nem
pojmovanju cerkve je reSitev za mnoge dvome, ki muéijo modernega
tloveka. Tu je resitev vprasanja osebnosti in cerkve, osebnosti in avto-
ritete.’ V tem je navodilo in moé za obnovo E&lovedtva.

Globlje umevanje cerkve in zivljenja s cerkvijo je vodilna ideja ver-
ske in nravstvene (socialne) obnove danasnjega ¢&lovestva. Svetovna
vojna, povojne socialne revolucije in tezave so ¢€lovestvo opozorile na
potrebo poglobitve in prenovitve v Kristusu in v cerkvi, po Kristusu in
po cerkvi. Proti socialnim in narodnim nasprotjem se opozarja na brat-
stvo v Kristusu, na solidarnost udov misti¢nega telesa Kristusovega; dela
se za sporazum med narodi, za ljubezen med katoli¢ani raznih narodnosti
za sporazum med kristjani, za mirni sporazum med vsemi narodi. Ako so
boljgeviki z idejami brezboZnega komunizma® (seveda tudi z nasiljem in
terorizmom) dosegli tolike uspehe, ako se organizirajo razne brezbozne
internacionale, zakaj ne bi bila mogota in celo nujna resni¢na katoliska
in kritanska internacionala, ko je vprav kricanstvo verstvo ljubezni in
bratstva vseh, ki molijo »Oé&e nas«. Narodna mrZnja med katolicani in
kristjani je velika nedoslednost in abnormalnost, velika sramota za ka-
toli¢ane in kristjane, neizmerna $koda za ¢tlovestvo. Prav tako je skrajni
¢as, da se vsi §e verni katoli¢ani z vso resnobo lotijo dela za izravnavanje
socialnih nasprotij. Kakor je nekdaj kr§¢anstvo z notranjo prenovitvijo
Elove$tva deseglo tudi socialno prenovitev, tako naj se tudi dela pred-
vsem za notranjo prenovitev in poglobitev v Kristusu.®

Te ideje so poudarjali papezi Leon XIIL, Pij X., Benedikt XV, in
Pij XI. Med vojno in po voijni, ko so mnogi zastopniki cerkve zgresili
kricansko idejo ljubezni in miru, so iz papeskega Rima prihajali tako
glasni opomini, da so se katoli¢ani zopet bolj vneli za prakti¢no izvajanje
osnovnih kritanskih idej. V tem je dijaska (akademska) mladina imela
nad vse &astno ulogo. Med mladino se je pri¢elo organizirano gibanje

'V <Krizu na goris je nekdo pod naslovom »Prebujenje« (str. 65-68) prevedel
odlomke iz knjige: Guardini, Vom Sinn der Kirche. Odlomki o osebnosti niso
sreéno izbrani, ker se v ostri obliki postavlia problem, a izpuiéa se njega ugodna
reditev. O tem in o sorodnih vpradanjih gl. knjigo «Cerkeve str. 76—81 i “dr.;
knjiga se ob&irno ozira na pojem misti¢nega telesa Kristusovega in na druga aktualna
vpradanja verske obnove (kraljestvo boZje i. dr.).

2 § tem hofem samo izraziti, da boljgeviki dejansko poudarjajo brezboznost kot
podlago komunizma.

8 Krscanski delavski tednik »Pravica« (1926, st. 12—13) je v lem duhu objavil
zanimiv  Elanek »Proti kapitalizmu«; nofranja obnova v duhu pravilno pojmovanc
cerkve, prebujenje cerkve v srcih delavcev in delodajalcev, kricéanski duh sv. Fran-
¢iska je uspeino sredstvo za reditev socialnega vpraZanja, samo sveli Duh more

prenoviti obli¢je zemlje.
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za globljo obnovo v Kristusovem duhu, za odlo¢nej$o socialno praviénost
in za sporazum med razprtimi narodi. V zvezi s tem gibanjem se je pri¢ela
bolj poudarjati cerk e v kot misticno telo Kristusovo in kot kraljestvo
bozje; poudarjali in gojili se je pricela liturgija kot Zivljenje cerkve in
s cerkvijo, kot izraz cerkvenega zivljenja in misljenja, kot sredstvo ver-
ske obnove v zivljenju in misljenju.

To mladinsko gibanje je najbolj organizirano v Belgiji, Franciji in
Italiji. Neméko mladinsko gibanje je bolj razcepljeno in ima ve¢ pre-
tiranih izrastkov, a v bistvu ima vendar iste vodilne ideje kakor pri
drugih narodih.

V mladinskem gibanju so se jasno zaértale tri vodilne ideje, ki sc
konéno samo posnetek vodilnih idej zadnjih rimskih papezev. Te vodilne
ideje so bile polrjene na mednarodnem mladinskem shodu v Rimu v
septembru 1925,

1. Verska obnova in poglobitev v Kristusu in po Kristusu, po cerkvi
in po zivljenju s cerkvijo. Kristus mora vladati v srcih poedincev in v
druzbi (kraljestvo bozje), v vsem moramo upodobiti Kristusa.

2. Delovanje za izravnavo velikih socialnih nasprotij med delavstvom
in med drugimi stanovi, za solidarnost in edinstvo med razprtimi stanovi,
posebno zanimanje za delavstvo in delavsko mladino, da se kot enako-
cenjeni del pritegne v organizacijo kaloliske mladine. To bo glavni
predmet mednarodnega mladinskega kongresa v Lurdu leta 1927

3. Bralski sporazum in edinost med narodi, predvsem med katoli¢ani,
med kristjani in naposled med vsemi narodi. Ta ideja se jako krepkc
in vztrajno poudarja, veckrat.se spaja z odlo¢nim pacifizmom. Ker je
med svetovno vojno nastala Zaloslna mrZnja med nemskimi in franco-
skimi katoli¢ani, se posebno dela za krs¢ansko bratsko vzajemnost med
katolicani nemdke in francoske narodnosti. A kr§canska ljubezen sega
Se dalje in obsega ludi od katoliske cerkve lo¢ene kristjane. Med fran-
cosko, belgijsko in nemsko mladino se zbuja zanimanje za cerkveno
zedinjenje vzhodnih kristjanov. Predsednik [rancoske mladinske organi-
zacije, Flory, je obenem podpredsednik drustva za spravo med kato-
liskimi narodi, posebno med Nemci in Francozi (glasilo »Bulletin catho-
lique internacional«<), a to drudtvo je zopet v zvezi z delovanjem za
vesoljno cerkveno edinstvo,

Te tri vodilne ideje so v tesni zvezi z globljim pojmovanjem cerkve,
kraljestva bozjega, mistiénega telesa Kristusovega. V tem pojmovanju
so tako veliki in vaZni nagibi za poglobitev in za pravilno smer verskega
zivljenja, da se morajo v to pojmovanje vglobiti vsi, ki hocejo ljudstvo
izobrazence in mladino u¢iti in voditi v verskem Zivljenju. V zvezi s
tem pojmovanjem je tudi liturgiéno gibanje. Misti¢no telo Kristusovo,
kraljestvo boZje in liturgija je v notranji zvezi z omenjenimi vodilnimi
idejami in tudi v tesni medsebojni zvezi. Belgijski voditelji liturgi¢nega
gibanja so obenem voditelji belgijske akcije za cerkveno edinstvo, v
Parizu so ob koncu lanskega leta priredili liturgi¢éni teden za cerkveno
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zedinjenje, benediktinci imajo vazno ulogo v liturgi¢nem gibanju in v
delu za cerkveno edinstvo. Vodilelji nemskega mladinskega gibanja pa
so se priceli zivo zanimati za velikega ruskega misleca Vladimira So-
lovjeva, najglobljega novejsega zastopnika ideje krscanskega edinstva
globokega poznavalca bozjecloveskega organizma misticnega telesa Kri-
stusovega in kraljestva bozjega.

Veseli moramo biti nase akademske (dijaske) mladine, da te ideje
siri tudi pri nas. Ako ni vse jasno in pravilno, tega ni kriva sama mla-
dina, marve¢ tudi tisti, ki niso v jasnejsi lu¢i o pravem c¢asu pokazali
globokih vodilnih idej, ki so tako moc¢ne, katoliske in krScanske, da
bedo gotovo ostale v ospredju katoliSkega gibanja.

Ideja bratskega sporazuma med narodi in kristjani se je med naso
dijasko mladino (Belgrad, Praga, Maribor) pojavila v obliki ciril-meto-
dijske ideje, ki je nasa domaca oblika velike mednarodne ideje., Tudi
v Ljubljani se je dijaska mladina vedno zanimala za to idejo; le Zal, da
ni nasla zadosti podpore in umevanja pri tistih, ki bi bili dolzni to idejc
poznati in Siriti. Ta ideja ima pri nas globoke korenine in velike tra-
dicije (Slomsek, Mahni¢, Krek, Rogulja). Veliki voditelji nasega dija-
§kega gibanja so jo smatrali za bistveno locko nasega programa. Sedaj
pa je ta ideja §e mnogo vaznejsa in aktualnejsa. V tej knjigi se zdru-
Zujejo in osvetljujejo vodilne ideje mladinskega gibanja, obnova v Kri-
stusu, socialnost in sporazum med krscanskimi narodi; opozarja se na
cerkev, mistiéno telo Kristusovo, Obenem pa se v duhu kricanske ve-
soljnosti re$uje nase narodno vprasanje in se daje velika opora obmejnim
bratom. Neizmerna bo skcda, ako se bo ta ideja zanemarjala,

Vodilne ideje mednarodnega mladinskega gibanja so tako visoke in
vazne, da se bo treba resno vpragati, ali so nase mladinske organizacije
na pravi poti. Resno je vprasanje, ali je bil katoliski shod leta 1923. na
primerni vi$ini, ali n1 morebiti celo nujno potreben revizije? Cas naglo
hiti naprej, posebno po povojnih prevralih.

Mali narodi so v veliki nevarnosti, da zaostanejo in zgrese pravo
pot. A tudi mali narodi morejo imeti ¢astno mesto v organizmu katoliske
cerkve in v druzini kulturnih narodov. To si morejo zasluziti in priboriti
s smotrenim delom,

Fran Erjavec:

Pregled zgodovine socialisticnega
gibanja med Slovenci.

Slicen vpliv kakor francosko je imelo na nase delavstvo tudi nem -
§ k o socialisti¢no gibanje, ki je izmed vseh doslej omenjenih najbolj pre-
pojeno z doktrinarnim marksizmom in ima Ze od prvega pocetka najbolj
politi¢en znaé¢aj Ce izvzamemo Weitlingovo agitacijo okrog leta
1848., moremo imenovati ofeta nemikega materialisti¢nega so-
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cialisti¢nega gibanja F. Lassallea, ki je ustanovil leta 1863
»Splosno nemsko delavsko drustvo« in razvil silno agitacijo. Po njegovi
zgodnji smrti je drustvo le zivotarilo, zato je imel Marx odprto pot.
L. 1864. je poslal v Nemcijo W, Liebknechta, kateremu je uspelo
s pomoc¢jo A. Bebla ze 1. 1868. osnovati »socialnodemokratiéno delav-
sko stranko«. Preganjanje delavskih organizacij v zacetku 70. let je obe
smeri zdruzilo 1. 1875. v Gothi na skupen kompromisen program, Proti-
socialisticni zakon iz 1. 1878, gibanja ni mogel zatreti, kajti Ze pri volitvah
1. 1890. je dobila stranka 1,427,000 glasov in 35 poslancev. Leta 1891. je
stranka v Erfurtu svoj program, katerega je ohranila do lani, revidi-
rala v popolnoma marksisti¢nem zmislu. Pri volitvah 1. 1907. je dobila
ze nad 3 milijone glasov, po vojni je pa postala najodloéilnejsa nemska
politiéna stranka in tudi med vsemi socialistiénimi politiénimi strankami
sveta najmoc¢nejsa. — Mnogo pocasneje nego politicna organizacija se
je pa razvijala v Neméiji strokovna in zadruzna, kajti kakor
Lassalle tako tudi Marx ni polagal na ti dve panogi socialistiénega gibanja
skoro nobene vaznosti, da, deloma sta mu bila celo sovrazna. Prve stro-
kovne organizacije so izSle v Nem¢iji zato iz liberalnih vrst (leta 1868 ;
Hirsch-Duncker) pod vplivom Schulze-Delitzscha. Ta je namre¢
zacel v tistih letih ustanavljati v Nemciji z geslom »samopomo¢é i«
hranilnice, konsumne, produkcijske in druge delavske zadruge brez vsakih
politi¢nih aspiracij, do¢im je zastopal Lassalle, na¢elo, da mora pomagati
delavstvu v prvi vrsti drzava, za kar je pa seveda treba, da se de-
lavstvo najpoprej politi¢no uveljavi Ker so socialisti¢ni krogi
iz tega razloga strokovno in zadruZno dibanje zanemarjali, so se raz-
vijale Schultze-Delitzscheve organizacije prav hitro, zlasti, ker so jih
podpirale mescanske stranke in vlada, da bi odvrnila s tem delavstvo
od »prevratnih« idej. Ohranile so se do danaSnjega dne in so slele
n. pr. l. 1891, celih 1382 krajevnih skupin z 63.571 ¢lani. Marksistiéni
socialisti so se lotili iz zgoraj omenjenih razlogov strokovne organizacije
z vso sistematiko Sele v 80. letih in so imeli I. 1895. 7e 53 osrednjih zvez
z 259.000 c¢lani, a 1. 1907. celo 1,690.000. Popolnoma sliéno je z zadruz-
nistvom. Tudi to je zasnoval Schulze-Delitzsch, do¢im so ga zaceli gojiti
marksistiéni socialisti Sele v 80, letih, in sicer z jako lepimi uspehi.
Najresnejega tekmeca ima pa ogromna organizacija nemskih mar-
ksisticnih socialistov v nemékem krsc¢anskem socializmu,
ki se je izkazal v zadnjih desetletjih tudi kot izredno solidna in trdoziva
sila. Njegovo jedro je v katoliski juzni Neméiji, uspeS$no se pa Siri
tudi med protestanti. Nastalo je kri¢ansko socialistiéno gibanje v Nemé&iji
na Kettelerjevo iniciativo (l. 1864. je napisal prvo veéje delo o delavskem
vprasanju in krs¢anstvu), toda razmahnilo se je prav Sele pod vplivom
Leonovih okroznic (zlasti »Rerum novarum« l. 1891.) ter Monfangovega
in Windhorstovega organizatori¢nega dela v 90. letih (prvo sredisce ije
bil »Volksverein«). Prvi kongres nemskih kricansko socialisti¢nih stro-
kovnih organizacij je bil 1. 1899. v Mainzu, ¢lanov so imele pa 1. 1903
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Sele 91.000, a 1. 1907. Ze nad 300.000. Gospodarsko in politicno orga-
nizacijo imajo vsi sloji nemskih katolicanov skupno, ker itak temelji vse
njih gibanje na bolj ali manj kr&¢ansko socialisticnih nacelih, Njih po-
liticna organizacija, »centrume, je bila osnovana 1, 1871., ko je dobila
724.000 glasov, 1. 1907. pa ze 2,153.000.

Skoro roko v roki z nemskim socialistiécnim gibanjem je $lo tudi
ono v Avstriji, ki je imelo pa¢ najveéji vpliv tudi na socialisti¢no
gibanje med Slovenci. Prve pojave socialisti¢nih idej in prve znake so-
cialisticnega gibanja v Avstriji lahko zasledimo Ze pred 1. 1848, (Weitling
se je mudil parkrat tudi v A.), ceprav je cujeca Metternichova policija
napenjala vse sile, da ne bi prodrle na zapadu tako Zivahno obravnavane
socialistitne in komunistiéne ideje tudi preko é&érno-rumenih meja. Na
zunaj se je pokazalo to zlasti 1. 1848, na Dunaju, ko je dalo v najbed-
nejsem stanju se nahajajoée delavstvo duska svojemu gnevu ter naj-
krepkeje podprlo uporno mescanstvo; pri novemberskih dogodkih leta
1848, je pa sploh samo delavstvo v zvezi z dijastvom branilo mlado svo-
bodo pred nastopajo¢o reakcijo. Da ni moglo vzdrzati, je razumljivo, a
v naslednjih 50 letih je Bachov absolutizem popolnoma po Metternichovem
vzoru skrbel, da je bil Ze naprej onemogocen kakrSenkoli pojav orga-
niziranega delavskega gibanja. Edino, na kar se je moglo v tem desel-
letju delavstvo opirati, so bila Kolpingova >katolidka dru-
§tvarokodelskih pomoc¢nikove ki jih je 1. 1852, zanesel v
Avstrijo poznej$i dunajski kardinal Gruscha in ki so se razirila tudi
med Slovenci. Polom absolutizma konec 50 let, obnovljena ustava 1. 1862.
in drustveni zakon iz 1. 1867. so odprli nekaj zarkov upanja tudi delav-
stvu. Vlada je polagoma uvidevala nevzdrZznost njegovega Zalostnega
stanja ter sklicala ve¢ enket (n. pr. oktobra 1. 1862.), toda Lassalleova
propaganda v Neméiji in socialisti¢ne ideje, ki so se uveljavljale Ze tedaj
na zapadu, so se ji zdele tako nevarne, da je veé let odklanjala usta-
novitev ndelavskega izobraZevalnega drustva« za katero
se je zlasti zavzemal dunajski Zurnalist J. Wagner. To je dovolila sele
dne 10. novembra l. 1867. ncki skupini dunajskih delavcev, ker so bili
ustanovitelji pristasi laberalnih Schulze-Delitzschevih idej. Kljub temu
pa pomenja ustanovitev tega drustva tudi zadetek novodobnega
socialisti¢nega gibanja v Avstriji, kajti Ze naslednjo po-
mlad je dru$tvo na velikem shodu odklonilo Schulze-Delitzschove nazore
ter se izreklo za Lassalleove in kmalu nato za izre¢no »socialno demo- -
krati¢ne«, ob enem je pa zagelo z energi¢nimi poizkusi, da zanese orga-
nizacijo in nove predvsem politi¢ne ideje tudi v druge avstrijske krono-
vine, kjer se je Ze kmalu za dunajskim ustanovilo tudi ve¢ takih izobra-
Zevalnih drustev (v Ljubljani 1. 1869.) in celo nekaj strokovnih (zlasti
tiskarskih organizacij). (Dalje prih.)




PREGLED.

Politicni pregled.

Zunanjepolitiéni dogodki. Zenevska poga-
janja za vstop Neméije v Drustvo narodov
so se razbila. Vsa Briandova diplomatska
spretnost, vztrajnost in potrpezljivost je bila
brezuspedna. Zastopnik gve ske prof. Unden
je bil voljan odnehati in odstopiti svoje
mesto v prid kaki drugi drzavi, Spanija je
umaknila svojo zahtevo po svojem zasiop-
stvu v, svetu Druitva narodov, istotako
Kitajska, Poljska se je zadovoljila z nestal-
nim sedeZem namesto s stalnim, toda konéno
so se pogajanja razbila, ne samo ker Brazi-
lila po prvotnem popudéanju ni odstopila
od svoje zahteve, da mora istofasno s spre-
jemom Neméije dobiti stalno mesto v svetu
Drugtva narodov, nego tudi vsled izzivajo-
¢ega nastopanja nemskih zastopnikov; nem-
ska zastopnika sta se drZala &rk locarnske
pogodbe, da bo Neméija sprejeta v Druitvo
narodov, in sta se protivila obveznosti, da
bi v bodogem zasedanju glasovala za za-
¢asno zastopstvo Poljske v svetu Drudtva
narodov. Stalis¢e Nemcev je bilo sicer ko-
rektno, pa prav ni¢ ni odgovarjalo duhu
statutov Drustva narodov, duhu pomirlji-
vosti in pripravljenosti na zZrlve in popu-
séanja v prid celokupnosti in svetovnemu
miru, Brez takega duha pripravljenosti je
Drustvo narodov nmemogoce, je mrivorojeno
dete. Ta kriza v Druslvu narodov bi mogla
imeti nedogledne posledice. Da jih odklo-
nijo, so na Briandov predlog sklenili, da se
vprasanje sprejema Neméije odloZi na jesen-
sko, septembersko zasedanje Druslva naro-
dov in izvolili odbor, ki se bo bavil z re-
organizacijo Druitva narodov in sestavil
predloge do jeseni. V ta odbor je bila po-
zvana tudi Neméija, Streseman je na pova-
bilo odgovoril, da bo Neméija poslala svo-
jega zastopmika, naglasil je pa, da udeleiba
nemskega zastopnika pri posvetih ne bo
vezala Neméije v njeni svobodi pri
odlogéevanju glede vstopa v Drudtvo na-
rodov,

S temi sklepi Drustva narodov kriza v
tej velvazni instituciji $e ni odstranjena in
ni zaenkrat §e nobenega jamstva, da bo po-
lozaj boljsi meseca septembra. Dokler ne
bodo pristopile Zdruiene driave severne
Amerike, bo Druitvo narodov v stalni, Ze-
tudi morda ne vsikdar vidni krizi, tembolj,
ker ima Drustvo narodov ne samo lojalnega
nasprotnika v ZdruZenih drzavah, marveg
tudi naéelnega in odkrilega sovraZnika v
boljseviski Rusiji. Neméija se pravkar po-
gaja z Rusijo zaradi varnostnega pakia, ki
naj bo po poroéilih nemskih listov dopol-
nilo k locarnski pogodbi in se ne sme sma-
trati kot izraz, da izbira Neméija opcijo
med vzhodom in zapdom, Predmet teh po-

gajanj oficielno dosedaj ni razglasen in je
zlasti [rancoska javnost precej razburjena,
¢eravno se od nemike strani zalrjuje, da
gre samo za pogodbo, s katero bi se Nem-
¢ija in Rusija zavezali, da ostanete nevtralni
v sluéaju politiénega ali gospodarskega
spora ene ali druge strani s kako tretjo
drZavo.

Po drugi strani je javnost presenetila
veslt, da je Rusija sklenila z Litvansko po-
godbo, s katero se zavezuje, da bo nudila
Litvanski diplomatsko pomoé& za pridelitev
vilnskega okraja Litvanski in svojo pomoé
v prasanju Memela. Stalis¢e Neméije v Ze-
nevi in ta nastop Rusije ni ravno najlepd
poklon Poljski. To bo Poljsko se bolj pri-
klenilo na komuni}o, oziroma malo antanto,
Jasno se je to Ze pokazalo pri obisku mini-
strskega predsedniﬁa in zunanjega ministra
Poljske republike grofa Skrzynskega v Pragi
sredi meseca aprila povodom podpisa arbi-
trazne pogodbe med Poljsko in Ceskoslo-
vasko in likvidacijske pogodbe, ki ureja vsa
pravna in finanéna vpra3anja, izvirajoca iz
delitve v Teginskem okraju in na Slovaskem,
Skrzynski je govoril v Pragi o slovanskem
bloku v srednji Evropi, ki naj bi, izkusnjo
preteklosti za seboj, odloéno branil zaklad
svobode. In Skrzynski je bil v Pragi z veli-
kimi simpatijami sprejet, Tudi dr. Benef je
povdaril soglasnost politike obeh drzav in
izrazil Zeljo po trajnem sistemu vzajemnega
delovanja na gospodarskem in kulturnem
polju.

Mussolini je obiskal Tripolis in ob tej
priloZnosti najavil stremljenje po obnovi
rimskeda imperija — po italijanskem cesar-
stvu. S tem je odvrnil bojazen, da bi utegnili
nastati zapletljaji radi italijanskih pretenzij
na Balkanu, ki so gospodarskega in poli-
tiénega zna&aja. Mussolinijev  pogled je
obrnjen na kolonijalno politiko v Afriki, Li
naj zabriSe italijanske neuspche v prete-
klosti, ustvari s slavo in sijajem moéi oven~
¢ano nove Italijo, ki bi se predstavila svetu
kot enakovredna vrstnica Angliji in Fran:iji
kot kolonizatorskima velesilama. Mussolini-
jevim besedam so takoj sledila dejanja. Od-
delek italijanskih &et se je izkrcal na ozemlju
Nogal v ilalijanskem Somali na vzhodni
afriski obali zapadno od Abesinije in prevzel
italijansko gospostvo v deZeli., To se je
zgodilo v sporazumu z Anglijo, ki si hoée
ohraniti italijansko prijateljstvo za slugaj
vojnih  zapletljajev s Turéijo radi Mosula,
Evropsko éasopisje pa misli, da Mussoli-
nijevi naérti Se dalekoseZnej$i in da misli
v sporazumu z Anglijo na delitev Abesinije,
katere severni del naj bi pripadel Italiji, to
je ozemlje Aksuma in Adue. L. 1885, je
abesinski cesar Janez premagal ilalijanske
éete, ki so zasedle Massano, L. 1896, je pa
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[talijane
Menelik.

strahovito porazil pri Adni cesar
Od tedaj poizkusa ltalija osvojiti
te kraje z mirnimi sredstvi, z gospodarsko
politiko, ki je prav uspeina. Anglija pa
stremi za zapadnim delom Abesinije in Fran-
cija za juZnim delom. Pri tej svoji nameri
bo Mussolini zadel na odpor energiénega
Kemal-pase, ki ima tudi svoje dalekoseine
naérte glede severne Afrike. Zelo uspeina
je italijanska gospodarska politika napram
Grski. Ojagena italijanska industrija je tam
nasla siroko polje in tudi Mussolinijeva cer-
kvenopolitiéna linija izpodriva v Gréiji do-
sedan)i francoski vpliv.

Greki diktalor Pangalos se je dal izvoliti
za predsednika republike, zadrzal bo pa isto-
¢asno mesto ministrskega predsednika, Vo-
litve so bile farsa, ker je bilo opoziciji onz-
mogoceno postaviti kandidate, Pri volitvah
je bila zelo slaba udelezba, vodili so tudi
vojaki, Pangalosovi pristasi. Opozicija se
volitev ni udelezila. Monarhistiéna slruja
raste in pravi, da Pangalosova absolulisli¢na
politika samo pospesuje monarhistiéno misel.

Fr.. S.

Notranjepolitiéni razvoj. Vlada takoime-
novancga narodnega sporazuma, ki je bila
29, aprila 1925 imenovana, se je zrudila s
krizo, ki jo je napravil Radi¢ 31. marca.
Ta vlada, ki ji je prorokoval Radié¢ dolgo,
plodonosno dobo, se je zrusdila, ker ni te-
meljila na poetiéno opevanem sporazumu,
marveé je bila politiko resniénega sporaz-
uma le prekinila, onemogoéila njen nadaljnji
naravni razvej. Bila je zgolj plod nasilja PP
vlade in slede¢e mu popolne kapitulacije
g Stjepana Radi¢a in njegove stranke, Zalo
je mur.lfa pasti. Nihée v parlamentu ni dvo-
mil, da je Radi¢ brez zahrbtnih misli za-
plaval v centralisti¢ni tok in je upal s svo-
jim novim politiénim pravcem dose&i za
stranko in l?lr\nte stvarne uspehe, kakor
jih je prej v skrajni opoziciji dosegel samo
v strankarsko - organizatornem oziru, v
stvarnem oziru pa je donvel popoln fiasko.
Le tako si je — vsaj pri normalnem ¢lo-
veku — mogoée razlagati, da je Ze ob pre-
okretu, pa tudi pozneje, pljuval na svojo
prejinjo politiéno smer, se brez vsake po-
trebe samega sebe ponizeval in brez vsa-
kega povoda zacel napadati in smesiti svoje
bivie najbolje zaveznike, tako da so zma-
jevali z glavam celo njegovi novi zavezniki,
Njegove postojanke med hrvatskim naro-
dom, navidez skoraj neporuéljive, so se¢ za-
¢ele majati. S pozitivnim delom je mislil
Radié svoj narod zadovoljili, naslikal mu je
blesteé¢ gospodarski program, ki da t;o
dvignil gospodarsko uni¢ene dezele, ko
bo izvrien, in napovedal je red v driavni
administraciji. Toda besedam niso sledila
dejanja, in Radi¢, velik v demagostvu in
organizatornem delu, se je pokazal za stvar-
no delo olnoma nesposobneda, narav-
nost kot nLEdk antipod dr. Korosca, ki v
primeri z Radicem malo govori, pa je v
pozitivnem delu velik in uziva v parlamen-

tarnih krogih ugled izredno delavnega, spo-
sobnega in praktiénega drzavnika, nié manj
kot politiéni voditelj in taktik, Radi¢ je
¢util ta svoj poloZaj in ga je jezilo, da je
bil ujetnik radikalne stranke, dasi je 3el
prostovolino v to ujetnistvo in ni bil za-
hteval nobenih garancij ob svojem vstopu
v vlado. Svojemu resoru ni bil dorasel, da
bi se mogel izkazali, sicer pa je moral ple-
sati, kakor so mu svirali radikali. Za svoj
narod ni mogel ni¢esar, pa prav nicesar v
taki vladi doseéi. V narodovi dusi odmeva-
joéo disonance je mislil ublaziti s svojo
zgovornostjo, podal se je na skrbno pri-
pravljene agitacijske turneje, kjer je ljud-
stvu predstavljal svojo politiko v nasprotju
z dejanskim stanjem, napadal svoje vladne
tovarife in se predstavljal kot politiéni ju-
nak, ki bo strl vso korupcijo in zavedel red
v drzavo. To nelojalno postopanje mu je
prineslo jezo in naravnost sovrastvo radi-
kalnih ministrskih tovariSev in s svojimi
nepremi§ljenimi izjavami proti raznim drza-
vam se je diskreditiral kot resen drZavnik.

Padec RR wvlade je bil neizogiben in
mnogi so pricakovali, da bo Radi¢ napravil
krizo Se pred glasovanjem za nepopularni
dv:m.ust in pol milijardni prorac‘.nn Toda
Radi¢ je ostal optimist. Prepriéan je bil, da
uziva tako naklonjenost krone, da bo po
Pasicevem padcu postal diktator v vladi in
bo po neuspeli Uzunovicevi vladi dobil on
driavno krmilo v roke. Ta optimizem je
bil povsem ncuprav:éen. zato Radi¢ %korn]
ni mogel verjeti, da je izpadel iz vlade in
da se je mogel brez njegove vednosti ustva-
riti drugi Uzunovi¢ev kabinet, ki tudi trdi,
da je stabilen, pa temu nihée ne verjame.

RR vlada je bila sterilna kakor Se no-
bena druga. Parlamentu ni razen prorafuna
mogla predloZiti Ze pripravljenih zakonskih
predlogov, ker ni bilo kljub nasprotnemu
stalnemu zatrjevanju nobenega sporazuma.
Radi¢evei so paé glasovali za zakone, ki so
bili predloZzeni Ze pod PP vlado, niso se
pa mogli sporazumeti z radikali za noben
zakonski predlog, ne za zakon o izenaéenju
davkov, ki so ga ves &as obljubovali, ne za
7ze izdelani novi obé&inski zakon, ne za
katerikoli drugi, izvzem3i za kazenski za-
kon, ki je bil predloZen narodni skupséini
zadnji moment, ko so Ze radikali in radi-
cevel nnpovcdov'lh krizo.

V parlamentarnih krogih je bilo splogno
prepricanje, da je RR vlada postala ne-
mogocéa, toda kdo bo napravil krizo, ali
Pasi¢ ali Radi¢? Pasié je ¢akal na Radica,
ker je imel v tem slu€aju veéje upanje na
volilno vlado. Tako je Radi¢ — zrusil Pa-
gica, istocasno pa je zrusil tudi — sebe.
Radi¢eva pretveza za krizo ni bila iskrena,
marveé je bila preradunjena samo za vo-
lilce, za popularnost, ki utegne pri hrvat-
skem narodu dose&i svoj namen. Radiceva
zahteva, da naj parlament v &asu med ka-

toliskimi in pravoslavnimi prazniki dela in

da je od izpolnitve te njegove zahteve od-
visen nadalinji obstoj vladne koalicije, je
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bila neiskrena, ker so radiéevci glasovali
proti tozadevnemu predlogu opozicije in je
Radi¢ pozneje to zahtevo sam umaknil. Za-
to se je pa tem glasneje skliceval na za-
htevo, da se korupcijska afera Radeta Pa-
§ica mora razé&istiti v parlamentu. Za to
zadevo pa ni imel nobenih zaslug, ker jo
je spravila opozicija pred parlament in je
ona Radi¢a prisilila, da je zavzel to sveje
stalis€e, ker bi sicer bil pred hrvatskim na-
rodom obelezen kot =za3éitnik korupcije.
Njegov klub se je razcepil in je hrvatski
narod zadela tragika, da se utegnejo nje-
gove tesno strnjene politiéne vrste razklati.
Jedro te tragike pa obstoji v tem, da so
se zrelej§i hrvatski politiki odcepili od
Radi¢a v spoznanju, da je z Radiéem ne-
mogoéa uspeina politika, po drugi strani
so pa obeleZeni kot politiéni oportunisti.
Radi¢u ne bo teiko oznagiti jih pred ljud-
stvom kot pristase zas&itnikov korupcioni-
stiéne linije. Ce bi se bila HSS otresla Ra-
di¢a, ostala kompakina in stopila v opozi-
cijo, bi bil to znak, da gremo nasproti bolj-
§im &asom in da je hrvatski narod politiéno
dozorel, Tega pa ni storila in je danes
hrvatski narod na slabfem nego je bil pred
vstopom Radi¢a v vlado. To je najboljsi
nauk, koliko je vredna oportunistiéna teza,
&e§, da je vsaka udeleiba na vladi boljfa za
narod kot opozicija. Fr. S.

Urednistvo je prejelo:

Suklje F.: Iz wmojih spominov, 1. del.
Ljubljana, 1926, Zalozilo Kat, tiskovno dru-
§tvo. Str. 217, cena 70 Din, — Bivii mnogo-
letni dezelni in drZavni poslanec ter pred-
zadnji kranjski dezelni glavar gosp. dvorni
svetnik Fr. Suklje je izdal pod zgorajinjim
naslovom svoje memoare, ki bodo nedvomno
vzbudili veliko pozornost.

Kulturni pregled.

Vidoviéev kulturno-etiéni pokret. Zasle-
dovali smo Vidoviéevo kulturno-etiéno delo
od njegovih prvih poéetkov v veéernih sred-
njesolskih teéajih za odrasle v Sarajevu do
danasnjega dne, ko se je to delo razvilo v
gibanje, ki ima svoje mnogostevilne pri-
stase sirom Jugoslavije, pa tudi po wvseh
naselbinah v inozemstvu, kjerkoli bivajo Ju-
goslovani, posebno med Srbi in Hrvali. Dasi
Vidovié¢ nikdar ni stal kakorkoli blizu ka-
tolicanstvu, se vendar nismo pomisljali, da
v polni meri priznamo njegove zasluge zla-
sti na socialno-kulturnem polju. Saj je s
svojfim delom dvigal znaaje in eksisfence,
ki bi bili, e dalje prepuiteni sami sebi,
7alostno vegetirali ako ne popolnoma pro-
padli.

Ko je g. Vidovié kasneje razvil svoje delo
v &iroki javnosti (kongres v Sarajevu) kot
splogno etiénomoralno prizadevanje za po-
vzdigo nravnosti, smo tudi to dejstvo sim-
patiéno pozdravili, dasi seveda ne brez pri-

drzka. Na kongresu je postalo iz Vidoviée-
vih izvajanj povsem oéito, kako dale¢ stoji
od vsakega pozitivnega kriéanstva. Kasneje
je sicer svoja izvajanja popravljal — Ze na
kongresu in kasneje v svojem glasilu »No-
vem Covjekus« — v tem zmislu, da ne za-
meta nobene vere kot pripomocka za mo-
ralno dviganje mas, a le kol pripomocka,
ne pa kot lemelja in vira vsake etike in
morale. Jasno je, da s katoliskega staliséa,
ki priznava osebnega Boga in izvaja vso
etiko in moralo iz njegovih zakonov, ki so
za vsakogar brezpogojno obvezni, ki mu ni
dovolj, da bodi ¢lovek samo élovek, mar-
ve¢ hoce, da stremi élovek za bogopodob-
nostjo in se dviga do svetnidtva — jasno je,
da s katoliskega staliféa tako pojmovanije
vere in etike ni sprejemljivo. Zato smo o
riliki sar. kongresa mislili, da more biti
g.-evo eti¢no-moralno gibanje le toliko v
splosni blagor, kolikor bo objelo vsaki veri
in cerkvi popolnoma odtujene posameznike
in mase. Saj je Ze z golega socialno- in na-
rodno-kulturnega staliséa velika pridobitev,
ako se &im veéje Etevilo pripadnikov ce-
lote dvigne iz nenravnosti in nevednosti. To
je pridobitev ob sebi. Vrhu tega pa resniéno
etiéno in moralno misleé in Euted Elovek
ne more biti dale¢ od Boga, ne more biti
neobéulen za njegove nagibe in navdihe.
Prej ali slej ga najde in spozna,

Zato tedaj smo pozdravili Vidoviéev
etiéno-moralni pokret, to pa tem rajdi, ker
so moralna naéela, ki jih propagira, v bi-
stvu krs¢anska: ljubezen do bliznjega, spol-
na zdrZinost izven zakona, preziranje male-
rialnih uzitkov itd. Celo za pozitivno veru-
jofe, a mlaéne in slabe kristjane bi moglo
Vidoviéevo gibanje biti koristno v toliko,
ker jim doprinasa dokaz, da kri¢anske mo-
ralne zapovedi niso morda samo zahteva
prestrogo gledajoée cerkve in duhoviéine,
marve¢ splofna norma kulturnega ¢loveka.

Konéno smo pozdravili Vidovicev etié-
no-moralni pokret prav posebno tudi zato,
ker smo v njem upali najti krepkega sobo-
jevnika proti moralnemu zastrupljanju na-
roda po dnevnem tisku, kinu itd. Vidoviéev
pokret bi moral vplivati, da bi se iz libe-
ralnega Casopisja iztrebila .umazanost, ki se
tako bohotno pase po njej pod pretvezo
svobodomiselstva. Vidovi¢ev pokret podaja
dokaz, da more pravo svobodomiselstvo iz-
hajati tudi brez nemoralnih sredstev, Se veé:
da ta sredstva zametuje in jih pobija. In
konéno bi moral Vidovi¢ev pokret in nje-
govi nedvomni uspehi odpreti politiénim
svobodomislecem in kulturnobejneZem oéi
in jih prepricali, da so mase kljub vsemu fe
vedno bolj dovzetne za lepo in dobro nego
za ostudnosti in podlosti. Saj je hvala Bogu
clovek vendarle &lovek in &e se trenotno
pozivini, se ¢uli nesreénega in Zeli zopet
vstati.

In vendar kljub vsemu pozitivno dobre-
mu, ki se snuje v Vidoviéevem pokretu in
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po njem, moramo za katolicane to gibanje
odloéno odkloniti. Kljub vsem nasproinim
zatrjevanjem je namreé vedno bolj oéito, da
nasproti veram in cerkvam ni neviralno in
3e manj dobrohotno, marveé da jim je od-
loéno nasprotno. Kdor le malo é&ta »No-
voga Covjeka«, je moral opaziti, kako iz
veéine sestavkov diha pritajen srd in so-
vra§tvo proti cerkvi in duhovi&ini. »Novo
Svjetlo«, zagrebsko glasilo istega gibanja,
katolisko duhovi¢ino neprikrito napada.
Glavno je pa to: Vidoviéev pokret sploh ni
nikako indiferentno etiéno moralno gibanje,
marveé se Cisto odloéno razvija v sektar-
stvo na podlagi jogiske filozofije. Na kaZi-
potu Vidoviéevega pokreta stoji zapisano:
Pro¢ od kricanstval Pro¢ vsaj od pozitiv-
nega kricanstval Vidoviéu in njegovim du-
fevnim sodelavecem Kristus ni veé ne manj
nego kaleri izmed indijskih, perzijskih, egip-
tovskih ali grskih modrijanov,

Pustimo za trenotek ob strani vse nad-
naravne vidike in vprafajmo samo po tem,
kaj je ustvarila v kulturnem pogledu ka-
terakoli poganska vera ali filozofija in kaj
kricanstvo! Ne tajimo velicine zlasti grike
kulture, ki je ustvarila mnoge trajne vred-
note in zlasti s precepitvijo na Rim pripra-
vila pot kricanstvu, Pa vendar — kaksen
neprimerljiv, vse do temelja prerajajoé¢ ko-
rak naprej in navzgor! Saj ni Slo naenkrat,
marveé silno polagoma in 3e danes smo
silno oddaljeni od ideala kri¢anske kul-
ture, kricanske zaednice vseh narodov na
svetu, Toda ideal imamo, ki kaze nezmotno
navzgor, samo navzgor, ki kulturo nepre-
stano pomlaja in dviga. Takega nezmotnega,
v sebi resni¢nega, Zivljenje in moé izzarja-
jotega ideala ni imela nobena stara kul-
tura, izvzemsi zidovske; zato so ludi vse
zagazile v danes nam neumljive zmote in
zablode, zaéele propadati in propadle. In
ta ideal naj bi sedaj zavrgli in 8li razpiha-
vati ognje, ki so dovriili svojo nalogo ob
svojem ¢&asu in ugasnili in nam danes ne
morejo dati ne svetlobe ne toplote? Ne,
tega noben pameten €lovek ne more hotefi.

Toda mi smo tudi verni katoli¢anil Mi
verujemo v resni¢nost katolifskega nauka in
v boZje poslanstvo katoliske cerkve. Nikdar
ne moremo zato hoteti, da bi se le eden
izmed nas odtujil ali izneveril katolidtvu.
Ne moremo hoteti, da bi se kdo odtrgal od
Zivega zublja in se izgubljal za kresnicami.
No¢emo tega za posameznike in Se manj
za celoto. Zato izjavljamo: Vidovicev po-
kret je zmolen in ga odklanjamo. Vidovié
mora svoje kulturno delo, svojo 3olo za od-
rasle ¢isto toéno loé¢iti od svojega sektar-
stval Ne sme siliti u¢encev, da se naroéajo
na njegove liste, ne sme zahlevali od njih,
da 3irijo njegove in njegovih sotrudnikov
propagandisti¢ne spise in tiskovine — krat-
komalo ne sme jih izrabljati v svoje po-
sebne svrhe. Ali pa naj v prospektih vna-
prej jasno in odkrito pove, da sprejema le
tiste ucence, ki se hocejo pridruzili njego-

vemu gibanju, ki ni ne katolisko ne kri¢an-
sko. Med postenimi ljudmi é&isti in posteni
ragunil

Literatura, Urednistvo je prejelo na-
slednje publikacije:

Dr. Kolnik Janko: Slovensko-francoski
slovar s seznamom nepravilnih glagolov, V
Ljubljani, 1925. ZalozZila Jugoslovanska knji-
garna. Str. 382, cena 70 Din. — Uctenje in
znanje francodéine pri nas vedno bolj na-
preduje, zato je bil tak slovar nedvomno
potreben. lzrazov obsega okroglo 25000 in
priporoéa ga tudi jako li¢na zunanja oblika.

Talija U.: Neumrlos! ¢ovjecéje dude u po-
vijesti i u umovanju éovjecansiva. II. pre-
radjeno izdanje.. Dubrovnik, 1925. Tisak i
naklada knjiZare »Jadran«. Str. 129. —
Jako lepo, lahko pisano delo, ki nam na
nazoren in prepri¢evalen naéin dokazuje
neumrljivost duge.

Badjura R.: Jugoslavenske Alpe. (Prak-
tiéni vodié¢,) Leéilista, letovista, kupatila,
prirodne znamenitosti, izleti, alpske ture.
I. deo: Slovenija. Prvo izdanje; zemlje-
vida, naért Ljubljane, 74 slika. Ljubljana,
1922. Tisak i naklada: Ig. pl. Kleinmayr in
Fed. Bamberg. Str. 514, cena 100 Din. —
Prvi poizkus slovenskega Baedekerja je
precej uspel, &eprav pisatelj, sode& Ze po
¢éudno zmedenem naslovu knjige, v zacetku
menda niti sam ni bil na jasnem, kaj hoce
podati. Druga izdaja naj vsekakor nosi
samo naslov »Vodnik po Sloveniji« ter jo
naj pisatelj v to svrho dopolni Se z onimi
slovenskimi pokrajinami, ki sedaj manjkajo
(Podravje, Prekmurje itd. ter vsaj glavne
potne smeri iz neodredenega ozemlja). Vse-
kakor pa zasluZi pisatelj priznanje, kupcev
pa za knjige menda itak ne bo manjkalo,
saj jo bo le malokdo mogel pogresati.

Socialni pregled.

Konec stranke narodnih socialistov. Ze
pri zadnjih volitvah v naso delavsko zbor-
nico je marsikoga, ki je zasledoval nage do-
mace strankarske boje zadnjih 7 let, jako
presenetil skupni nastop delavskih stro-
kovnih organizacij SDS in NSS, Ze bolj je
pa seda) moralo vsakega presenetiti, da sta
se i organizaciji celo fuzionirali, kar se je
zgodilo ravno na dan prve obletnice Ra-
diéeve kapitulacije pred g. Pafi¢em (28.
marca 1925). Sicer je res, da teh strokovnih
organizacij ni jemati resno, kajti njih &te-
viléna moé& je pa& brezpomembna (pri zad-
njih volitvah v delavsko zbarnico zanje od-
dani glasovi seveda nikakor ne morejo biti
merodajni, ker vsi vemo, kako so bili pri-
dobljenil) in tudi programatiéno ne zasto-
pajo nobene ideje, ki bi bila zmoZna dati
njihovemu pokretu kako trajno Zivljenjsko
silo, toda jako znaéilna je ta fuzija za naze
delavstvo in njega voditelje vsekakor, NSS



Socialni pregled.

19

se je rodila iz odpora proti nemoralni po-
litiki SDS, zato je bil tudi boj, ki se je Se
nedavno bil med tema dvema strankama,
vprav divji. V zadnjem ¢asu se SDS paé ni
poboljsala, temveé Se poslabsala tako, da
je postala najnemoralnej$a, najreakcionar-
nej¥a in najnesocialnejSa zastopnica kapita-
lizma v Sloveniji. Res je, da si je s sredstvi,
ki jih je zanesla v Slovenijo in ki jih pri
nas uporablja samo ta stranka, ustvarila v
zadnjih letih tudi nekako »delavsko« orga-
nizacijo (»Samosl, strok. delavska Unija«),
v katero vklepa nekaj odvisnih ljudi, toda
to ji nikakor ne jemlje oznadenega znacaja.
Sicer so ¢udna pota, po katerih je kolovra-
tila zadnja leta izprva e nekaj obetajoca
NSS, pritirala to stranko in njeno strokovno
organizacijo (»Narodna socialna strokovna
zveza«) v popolno razsulo, a da bo konéno
tako Zzalostno izginila v SDS, svoji nekdanji
najbolj divji nasprotnici, tega vendarle ni
nih¢e pricakoval. Fuzijonirani skupini sta si
nadeli naslov »Narodna strokovna zvezae,
sprejela skupna ‘resolucija pa povdarja, da
bo organizacija podpirala »moéno narod-
nostno politikox v drzavi, da odklanja vse
srevolucionarne sanjarije« ostalih delavskih
pokretov, da Zeli strniti vse delavstvo v
drzavi na ta program v svrho okrepitve
driave in da bo podpirala one »politiéne
mocanske sile«, ki hodo =z Zelezno dosled-
nostjo(!)« podpirale njen program. V drugi
resolurciji, ki govori o delavskem polozaju,
ugotavlja Zveza, da se ta vedno bolj po-
slabsuje in stavi nekaj najobiéajnejdih zah-
tev glede izboljfanja. — Reviéine in pra-
znote tega »programa« menda ni treba pod-
¢rtavati Se posebe, zato smo tudi prepri-
c¢ani, da ne bo dobila nova organizacija
nanj nikogar in da bo §la mimo slovenskega
delavstva prav tako, kakor so &la zadnja
leta Ze neSteta sujedinjenja« materialistiénih
delavskih organizacij. —c.

Ob »Socialnem katekizmu«. Ker je moj
»Socialni katekizeme kot uébenik v rokah
toliko nasih Orlov, sem dolian na kritiko
dr. Gosarja (SM, &t, 3-4) dati nekaj odgovora.

1. Kar tiée obliko, je resniéno, da ne
bo nihée pisal znanstvene knjige v obliki
. katekizma. Katekizem je za pouk. Jaz ni-
sem rad sprejel te oblike, ne le zato, ker
ni znanstvena, temveé tudi zato ne, ker je
tezka (lezko je najti vedno tako doloden
izraz, kakor ga zahteva katekizem), a spre-
jel sem jo, ker jo je orlovska organizacija
prav radi te kratkosti in jedrnosti Zelela,
in ker sem prepri¢an, da se ludi tezke reéi
vendarle dado vsaj v neki splonosti na ta
naé¢in povedati.

2. Zakaj sem sprejel v katekizmu besedo
skri¢anski socializeme? Zato, ker
temu nauku, ki ga v katekizmu razkladam,
po resnici in pravici pristoji. Da nisem v
»Sociologiji« rabil te besede, k temu me je
nagnila le opomnja Leona XIII. v okroznici
»Graves de communie, da ne kaZe imeti
z naéelnimi nasprotniki skupnega imena.

Toda ker se je kri¢anski socializem Ze iz-
pocetka tako imenoval (Skofa Kettelerja so
imenovali »oceta kriéanskega socializma«)
in ker to besedo zopet uvajajo, a lo&ijo so-
cializem in socializem vprav po pridevkih
skricanski« socializem in »materialistiéni«
socializem, sem jo vzprejel v SK tudi jaz.

Kolikor vidim, ima dr. Gosar proti temu
dva ugovora, Temeljni je, da se ozira SK na
»vse delovne stanove«. A nikakor ne uvi-
dim, zakaj se radi tega nauk Socialnega ka-
tekizma ne bi smel imenovati kri¢anski so-
cializem, Mislim, da mu vprav radi tega to
ime Se prav posebno pristoji. Je soeializem,
ker hoce urediti druzbo po praviénih so-
cialnih nagelih in interes posameznikov pod-
rediti zahtevam socialne blaginje; je kr§c¢an-
ski socializem, ker hoce socialno pravico
za vse, ki so koristni élani ¢loveske druzbe.
Ali je kaj bolj kri¢ansko kakor pravica in
ljubezen za vse; in ali bi bilo kaj manj
kri¢anskega, kakor ¢e bi oznanjal razredni
socializem, t. j. stanovski egoizem?:Ne raz-
umem, zakaj ne bi mogel socializem upo-
gtevati praviénih interesov vseh stanov. Ka-
pitalizem je zadel vse delovne stanove, zato
se mora kricanska praviénost zavzeti za
vse. G. misli, da je to nemogode, Ced socia-
lizem ni objektivna znanost, ampak povsem
praktiéno teZenje. Recima, da bi bilo tako,
toda vsako teZenje je teZenje za nekimi cilji
in stremi za temi cilji po nekih dolo¢enih
potih. Te cilje in ta pota je pa mogoce
umsko dojeti in izraziti, zato je tudi mo-
goce povedati, kateri cilji niso upraviéeni,
katera pota niso prava, in tako naravnati
tezenje na upravicene cilje in prava pota.
Vprav to pa je ena izmed prvih nalog
kricanskega socializma, pokazali kricanski
druzbi in delovnim stanovom take cilje in
taka pota in ocuvati jih zmot in zablod. Ne
pravim pa, da se ne bi bilo treba zavzeli

‘predvsem za delavee v oZjem pomenu (zla-

sti za industrijske delavee), vprav zalo, ker
ih je kapitalizem najbolj zadel. Zato lehko
kdo posveti vse svoje dufevno in organiza-
toricno delo delavcem. Toda napaéno bi
bilo, ¢e bi hotel zato, kakor zahteva G,
»urediti druzbo predvsem z delavskega vi-
dika<, ne da bi se zadostno oziral tudi sna
upravi€¢ene zahlteve drugihe, Ce bi on smel
tako delati, bi smel drugi urejevati druzbo
predvsem s kmeckega vidika, ne da bi se
oziral na upravicene interese delaveev, in
kako bi mogli potem zameriti kapitalistu,
¢e jo skusa urediti po svoje, ne da bi se
oziral na interese ne delavcev ne kmetov?
Vprav zato je zopet tako potreben pravi
kricanski socializem, ki oznanja predvsem
socialno praviénost in navaja socialne de-
lavee, da naj skuSajo pomagati delovnim
stanovom v mejah le-te, tako da delajo po-
samezniki za posamezne delovne stanove,
a vedno z ozirom na skupnost in pravice
skupnosti. Vsi vemo, da bodo kljub jasnim
nac¢elom vendarle v praksi nastajala na-
sprotja, kjer bo doslil‘:rat tezko povedali,
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kje je praviéna sreda, Vprav zato je pa ena
izmed vaznih zahtev kricanskega socializma
vsaj osrednja skupna zveza vseh delovnih
stanov in pa »socialna zbornica«, ki naj bi
po zastopnikih vseh stanov sizravnavala
nasprotja med posameznimi stanovi in ¢u-
vala enoto vsega druZabnega organizma«
[SK 275a). Ne razumem, kako more kdo
ugovarjati tem tako jasnim naéelom o kric.
socializmu. Tak kricanski socializem je
oznanjal Krek, takinega katoliski shodi, in
sodim, da bi bila nesre€a, ako bi med de-
lavsko mladino prevladali drugaéni nazori.

Drugi ugovor proti ,mojemu’ kriéanskemu
socializmu je, da sem prezrl nekaj vaznih
toc¢k kri¢anskega socializma. To je seveda
nekaj drugega. To bi bil pogresek mojega
dela, a ne kricanskega socializma, ki ga
delo oznanja, razen ¢e bi kake upravifene
tocke zanikaval. G. pravi, da sem »postri-
gel z drevesa kricanskega socializma ba$
njegove najmlajse in najbolj Zive poganjkes,
tako da bi se moralo tako obrezano drevo
proti moji volji posusiti,

Katere so torej te tocke? Delavieva
pravica do primernega deleza na dobicku
pri podjetju, socialna dolinost dela, zahteva
po najvi§ji premoZenjski meji in potreba
posebne politi¢ne delavske organizacije in
delavskega tiska. Najprej moram ugotoviti,
da nobene teh toék nisem kratkomalo za-
nikal. Glede prve, ki pa nikakor ni nova,
sem na str. 113 dejal, da se ssoudeleiba
delavcev na dobicku Ze tu in tam uvajae.
A zakaj nisem poudaril pravice? Zato ne,
ker je to le en naéin, kako zboljdati delav-
ske place, in ni 8e dognano, ali je pravi na-
¢in. Ponekod delavei sami ta naéin odkla-
njajo, ¢e$ da jim veZe svobodo (prim. Bel-
liot, Sociologie catholique, 272). — Sam
zase mislim, da bi bila taksna uredba pa-
metna. Glede druge tocke, ki je stara, kakor
je star socializem, namreé o socialni dolzno-
sti dela, je bilo Ze dosti debate. Jaz zase
jo na splofno priznavam, saj sem pisal Ze
- v sUvodu v kricéansko sociologijo«, da mora
biti »socialni zakon dela v dobro urejeni
druzbi eden prvih zakonove, to se pravi,
kakor sem to pojasnjeval, »¢éim manj bo
ljudi, ki bodo ziveli od tujega dela, tem bolj
zdrave bodo socialne razmere« (81). V SK
merijo na to vse uredbe, ki bi zmanjiale
obrestno mero, zakaj zakon sploinega dela
bo uvedlo najprej in najbolje zivljenje ure-
jene druzbe samo (prim. kako izpremenjene
razmere na Nemikem in v Avstriji uce
kneze in nadvojvode raznega koristnega
delal). Tudi v zahtevi, da mora kriéanski
socializem buditi socialno vest in zavest,
je to implicite obseZeno. Nisem pa prav nié
zoper to, €e se vprav tam (8. 212a in 213)
doda: »zlasti zavest o socialni dolznosti
dela«, Tudi avstrijski skofje so v zadnjem
socialnem pastirskem listu naglasili to dolz-
nost. Tretja to¢ka je zahteva po najvidji
premoZenjski meji. Ta je relativnho nova;

prednica ji je bila naivna zahteva o delitvi.
Tudi ta mislim da je implicite obseZena v
zahtevi socialne zakonodaje in socialnega
vodstva (St. 214 in 276) z zahtevo delovnega
prava, socialne kontrole produkcije in cen.
Ne verjamem, da bi se cfala doseéi takdna
omejitev s posebnim zakonom: omejitev
zemljiske posesti kajpada (pametno agrarno
reformo itak omenjam pod §t. 270), a kako
posest denarja ali vrednostnih papirjev, ki
je vendar najsirainejsa mo¢ kapitalizma!
Sicer pa ni pravo zlo sama posest imetja,
temveé obrestovanje, ki neprestano jemlje
delu in kopiéi brezdelju. Ce ve G. le kak
nov praviéen nacin, kako naj se to kopice-
nje omeji, ga bom seveda z veseljem sprejel.

(Konec prihodnji¢.) A. U.
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Poslovna poroéila in bilance. Objavljanje
bilanc delniskih druzb je v polnem teku.
Zato mislimo, da je prav, ¢e ob tej priliki
izpregovorimo o njih par besed.

Dejstvo je, da se v nadih bilancah, po-
sebno v bilancah industrije, ne spozna tudi
najbolisi bilanéni strokovnjak. Bilance bank
so revne in ne nudijo pravega vpogleda v
stanje zavodov. lzmed vseh bank tvori iz-
jemo le Lj. kred. banka, katere bilanca je
za nase razmere zgledna, kar je ugotovil Ze
leta 1924, v »Bankarstvu« g, Kosier. Zaradi
najrazliénejsih nedostatkov je tezko posebno
navadnemu éloveku sklepati iz bilance na
boniteto delnic dotiénih zavodov, In kaj naj
pripelje navadne ljudi do zaupanja v zavod,
¢e ne bilanca, iz katere vidi slanje zavoda.

Ze v prejinji Stevilki »Soc. Misli« sem
omenil, da nase delniske druzbe ne skrbe
prav ni¢ za publiciteto. Tu navajam zna-
¢ilen slucaj, Urednistvo »Slovenca« je pi-
salo neki veéji delniski druzbi, da naj mu
podlje poslovno poroé¢ilo za 1. 1924, Po par
dneh je prifel odgovor: »Cemu rabite po-
slovno poroéilo?« Tak odgovor je znaéilen
za mentaliteto nasih gospodarskih krogov in
dokazuje, da marsikdo ne ve, kaj pomeni
tisk, Naj na tem mestu omenim, da je ena
sama delnigka druzba poslala redakcijam
svoje poslovno poroéilo, t. j. Vevée, do&im
iih je bilo treba od drugih Zele prositi. Vsa

,‘Joroei!a o poslovanju so silno suha in prazna.

zjemo tvorijo poroéila Ljubljanske kreditne
banke, Kreditnega zavoda, ZdruZenih pa-
pirnic Vevé in Se par drugih. Posebno v
poslovnih poroéilih industrijskih podjetij po-
grefamo podatkov o produkeciji, prodaji in
stanju delavstva, Nadalje smo samo v po-
slovnem poroé¢ilu Ljubljanske kred. banke
opazili navedbo 3tevila uradnistva, doéim
nobeno drugo banéno poslovno poroéilo
tega ne vscbuje, kar pa je vaino ne samo
za banko, ampak tudi za njene delnicarje
in vso ostalo javnost. gl
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V LJUBLJANI, DUNAJSKA CESTA 17
je edini slovenski zavarovalni zavod, ki zavaruje proli poZarnim
Skodam poslopja, premi¢nine in poljske pridelke ter zvonove proti
razpoki. Sprejema Zivljenska zavarovanja v vseh kombinacijah. H
e

e s BB eRsURIRORERFIRRRRED

é Ustanovljeno 1852,

i TEOD. KORN, Ljubljana

Poljanska cesta ét. 8

: {prej Henrik Korn).

: Krovec, stavbni, galanterijski in

: okrasni klepar. --- Instalacija

¢ vodovodov. --- Naprava strelo-

! vodov, -- Kopaliske in klosetne

! naprave. --- lzdelovanje posod

i iz plocevine za firnez, barvo, lak
in med vsake velikosti, kakor
tudi posod (§katle) za konserve.
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delniska denzba.
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4 Yovarna usnja, éevljev in
5 _ galanterijskih izdelkov.
B
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“Prodaja en gros in en detail v
posebnem lokalu v tovarni.
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. SclisSkar Ivan |

: slrokovni urar za popravilo :
sfolpnih (turnskih) cerkvenih ur,

Montiranje in dostavljanje tudi
novih.

| Liubljana, Trzaska .8 |
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Vsem,

ki hoéejo dobro kavo piti,

priporo¢amo izvrstno naso

pravo domaco Kolinsko
cikorijo.

- > B

Domenik Battelino
Tovarna umeltnin kamnov

Ljubljana, SlomZkova 19

Izdeluje stopnice, teraco tlak, cevi,
cemenine ploste, nagrobne oklepe
in spomenike, stensko oblogo, razne
bane ter sploino vsa v
to stroko spadajofa dela
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Inserirajte v

~Socialni Misli“!
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Strojne tovarne in livarne d. d. Ljubljana

Dunajska cesta $t. 35.

Leta 1688 ustanov. z'vona]'na Karllovikn cesta 1.

Najveéja, najslarejsa in najbolj vpeljana domaca zvonarna, veckrat

odlikovana na razstavah v svelovnih mestih, kakor: v Parizu, na

Dunaju, v Pragi, v Trstu itd. Njeni prvovrsini zvonovi so razstavljeni
na vsakokralnih vzorénih velesejmih v Ljubljeni in v Zagrebu.

Najbolj&i materijal. Krasni glasovi. Kratek dobavni rok. Ab-

solutno konkurenéne cene. Ugodni pogoji. Zahtevajte cenik.
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