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SLOVENSKI JEZIK

Slovenski jezik. (Zgodovinska skica.) Praslovanski jezik, ki so ga govorili
preduiki vseh danasnjih Slovanov v skupni domovini med Dnjeprom in Vislo, so
govorila tudi slovanska plemena, ki so v prvih stoletjih po Kr.r. zafela pro-
dirati proti jugu in se naselila v teku 6. stoletja juino od Donave po panonskem
nizavju in po vseh vzhodnih Alpah tja'do Gornjega Avstrijskega, Salzburikega
in Tirolskega, do Furlanije in do Istre. V zacetku 6. stoletja se torej alpska slo-
vansc¢ina (poznejsa slovens¢ina) ni razlikovala od vzhodne in zapadne praslo-
vaunscine (od poznejSega ruskega, oziroma od poznejiih zapadnih slovanskili
jezikovl, razen morda v redkih malenkostih. Se manj se je razlikovala od vzhodne
sosede. tiste slovaniCine (tedaj %e vedno praslovanicine), iz katere se je razvil
srbsko-hrvatski jezik na eni in bolgarski jezik na drugi strani. Govoriti smemo
za to dobo o enotni in skupni prajuznoslovan3¢ini.

Najprej se je jezikovno odcepil najvzhodnejsi del, ker se je njegovo naselje-
vanje vriilo v juzno-vzhodni smeri preko gorovja Balkana in ker je verjetno, da
je bilo nekaj ¢asa njegovo ozemlje zemljepisno lofeno od ostalih juznih Slovanov,
ki so se naseljevali v juZno-zapadni smeri: vrhu tega so tu Ze v 7. stoletju zavla-
dali Turko-Tafari.

Tudi juznozapadni del. ki je naselil jako obse#no ozemlje, se je pricel v 8. in
9. stoletju polagoma jezikovno diferencirati v dve skupini: v vzhodno ali balkan-
sko-slovansko, ki predstavlja jedvo danadnjega Stokavskega naretja. in v za-
padno ali alpsko-slovansko. ki ni s svojimi jezikovnimi pojavi objemala le
ozemlja Slovencev. ampak tudi Kajkaveev in deloma celo Cakaveev. S priteg-
nitvijo Slovencev v [rankovsko politiéno obmoéje. z ustanovitvijo zagrebike
Skofije in hrvatskega kraljestva pa je nastala ostra meja med Slovenci in Kaj-
kavei, oziroma Cakavei. Kajkavicina in ¢akavicina sta odslej bili odtegnjeni slo-
venskemu vpliva in sta ¢edalje bolj podlegali vzhodnemn ali balkansko-slovan-
skemu srediscn, Stokavséini.

Tako sirazlaga, opri na tehtne jezikovne pojave, postanek slovenscine Ramoys
(Revue des études slaves 111, 48; Casopis za slovenski jezik, knjiZevnost in zgodo-
vino VI, 86: Narodna enciklopedija IV, 192), do¢im je Beli¢ (Revue des études
slaves 1, 20; JuZnoslovenski filolog IV. 10: Narodna enciklopedija IV, 413)
mnenja. da se je delitev v slovens¢ino s kajkaviéino in ¢akaviéino na eni in v
stokavscéino na drugi strani izvrdila 7e p re d prihodom na jug, torej pred 6. sto-
letjem, ker se mu zdi. da danadnja zemijepisna razprostranjenost Kajkaveev in
Cakaveev izkljuéuje blizje odnosaje med njimi p o 6.stoletju. Vendar pripuica
Beli¢ tudi moZnost Ramovieve razlage, ako je bila prvotna lega kajkavskega in
cakavskega ozemlja drugacna od danadnje, namre¢ takina, da sta teritorialno
mejili druga ob drugo. To je pa itak veé ko verjetno, ker je danadnje ozemlje
Kajkaveev in Cakaveev izdatno skreno; poleg tega je treba Se upoitevati dejstvo,
da je slovenitina kol severna soseda ¢akavi¢ine, oziroma kot zapadna soseda
kajkavicine Lila posrednica pri zafetnih novili jezikovnih pojavih vse te naj-
zapadnejSe juinoslovanske skupine. Zato gre prednost Ramovievemu naziranju.

Slovenski jezik je zaCel Ziveti nekako od 9. stoletja dalje svoje samostojno Ziv-
ljenje. Poudarjam jezik. kajti 1.) je razvil toliko samostojnih jezikovnih po-
javov, da se po njih lo¢i od ostalih slovanskih jezikov in 2.) ni vstopil vobmodje
kakega drugega sorodnega in sosednjega, motnejiega jezikovnega sestava. Iz
obeh tu navedenih razlogov imenujemo n. pr. tudi polabs¢ino, ki je za vedno za-
mrla v sredi 18, stoletja, jezik in ne nare¢je. Nasprotno pa je kajkavicina, ce-
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prav v marsi¢em blizja slovenséini kot Stokavicini, stbskohrvatsko naretje, ker
je njeno ozemlje po upravnopoliticni oddelitvi od slovenskega prislo kulturno
pod vpliv Stokavskega jedra. Lep primer nudi tudi usoda provansalicine, ki je
nekot cvetela kot jezik z bogato literaturo, a je pozneje, ker je podlegla fran-
cofCini, bila potisnjena na stopnjo narecja.

Vzporedno z razvojem samostojnih, tipi¢no slovenskih jezikovnih pojavov se
je zacelo 7e pred 10. stoletjem tudi oblikovanje posameznih dialekti¢nih &rt. Bri-
zinski spomeniki, ki so prvi zapisek slovenskega jezika, sicer Se ne kazejo kakih
izrazitih dialekti¢nih znakov, ker so iz severnega jezikovnega obmocja, ki je naj-
konservativnejie; pa¢ pa se v spomenikih iz 15. stoletja Ze odrazajo popolnoma
izobraZena naredja, v glavnem kakor danes. Danadnje stanje narecij je bilo torej
v osnovnih obrisih doseZeno Ze v 15. ali celo 7e v 14.stoletju. Bujna dialekti¢na
razkosanost na tako majhnem ozemlju je posledica strukture tal, politi¢no in
cerkvenoupravne razeepljenosti ozemlja in razlitnih tujejezicnih vplivov: tako
bogatega Stevila naret¢ij nima noben slovanski jezik.

V tisku se je najprej zabeleZilo centralno-dolenjsko naretje, Trubarjev govor
(1551), in je obveljalo kot knjizevni jezik. Da ni jezikovno zavladala n. pr. Ljub-
ljana, moremo razumeti, ko vemo, da mesta iz svoje poneméene ali v nemskem
kulturnem obmo&ju Zivefe sredine niso dajala nobenih literarnih delavcev.
Odlotila pa je zlasti tradicija. Trubar je mnogo napisal in zato se je njegov
nadin pisanja tako ukoreninil, da ga niso mogle izpodriniti reforme Notranjca
Krelja, ker se je literarno premalo udejstvoval, ¢eprav je po ucenosti v marsiéem
prekasal preprostega Trubarja. Sele Dalmatin je po tehtnosti svojega velikega
dela pomagal nekaterim Kreljevim reformam in posebnostim svojega vzhodno-
dolenjskega govora do veljave.

KaZipot je postala odslej dolenjitina Dalmatinove biblije. oziroma po njej
prirejenih Evangelijev in listov. €im vedja pa je postajala odmaknjenost od tiste
dobe, ko je dolenji¢ina neomajno vladala, tem manjsi je postajal njen vpliv,
zlasti, ker so se mnozili pisci iz drugih dialekti¢nih obmotij, najvet iz gorenj-
skega, Jezik piscev v 17. in 18.stoletju je le v osnovi ohranil tradicionalno
dolenjsko strukturo, preplavljajo pa jo brez doslednosti in nacrta posebnosti
pistevega govora. To stanje je postajalo nevarno zlasti za izvenkranjsko ozemlje,
kajti Pohlinov jezik n.pr., ze mono v nesoglasju s tradicijo. skoro Cist ljub-
ljansko-gorenjski dialekt, ni mogel privabiti Stajercev in Korofcev v knjizevno-
jezikovno skupnost, éeprav je z druge strani njegova privliaénost morala biti
velika: prve posvetne in koristne knjige so ga Sirile.

Tudi Japlju to %e ni uspelo: vendar je vsaj doma na Kranjskem storil konee
kaoti¢nemu stanju ne morda z revolucionarno reformo, ampak z naslonitvijo na
tisto osnovo, od katere so se bili pisci tako oddaljili, na dolenji¢ino 16. stoletja.
Ker pa je literarni jezik 17. in 18.stoletja dal nekaterim jezikovnim pojavom
tolikino ustaljenost, da Japelj ni mogel preko nje, je preudarno to novo tradicijo
spojil s staro: s tem je v knjizevnem jeziku zlasti vokalizem gorenjskega narecja
izpodrinil prvotnega dolenjskega. Novi tip knjizevnega jezika je Kopitar znan-
stveno potrdil in mu pomagal do sploine veljave — vendar samo na Kranjskem.
Koroce in Stajerce je pritegnil Sele ilirizem v svoji drugi fazi.

llirsko gibanje je naslo ugodna tla v predmarénih razmerah zlasti pri obmejni
mladini. Slovenski Ilirci so pri¢akovali, da bo tudi sloven3¢ina pomagala pri
sraditvi skupnega jugoslovanskega knjizevnega jezika. To se ni moglo zgoditi.
ker se je pad tudi iliri¢ina razvijala po prirodni poti, ki ji jo je kazala vedina
njenih pisateljev iz njenega sredii¢a. ne pa po tisti poti. na katero jo je vabila
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pestica mladih slovenskih zanesenjakov. Zato je gorefnost slovenskih llircev,
zlasti kranjskih. ponehavala. Se trdneje jih je priklenila k slovenski tradiciji
rcalna potreba, ko so iz svojega romanti¢nega teoretiziranja stopili kot odrasli
moZje med ljudstvo ter ga zaceli buditi in uéiti; morali so mu govoriti in pisati
v njegovem jeziku. Jezik s tradicijo je pa¢ velika kulturna vrednota. To je spo-
znal tudi Preferen, ko ni sledil Vrazu.

Iz prav istih razlogov ni mogel uspeti ilirizem v svoji drugi fazi od 1848, leta
do sredine petdesetih let, ¢eprav je Majar pridobil zelo vnete in idealne ter prav
tako radikalne pristase, kakor mladega JaneZi¢a, Einspielerja in Razlaga. Med
njimi in konservativnim Bleiweisom pa se je izoblikoval nekako zmerno napredni
krog dunajske mladine okoli Cigaleta in Svetca. Poslednjemu se je posreéilo, da
je pomogel do zmage z obCeslovanskega in obdeslovenskega jezikovnega stalifta
pravilnejsim oblikam in tako ustvaril knjizevni jezik, ki so ga po opustitvi svoje
ilirske meSanice sprejeli tudi Koroici in Stajerci. Majarju pa gre le zasluga, da
je sproZil problem, ki je tako Zivahno razgibal tedanjo naso publicistiko, in da
je pokazal na osnovo, na kateri so se vsaj Slovenci jezikovno zedinili. Nove
oblike so dobile tudi nekako uradno potrdilo, ko jih je Cigale sprejel v slovenski
prevod driavnega zakonika; Bleiweis mu je sledil leta 1853. — (Prim. Prijatel],
Borba za individualnost slovenskega knjiZevnega jezika v letih 1848 do 1857,
Casopis za slovenski jezik, knjizevnost in zgodovino IV.—V.)

llirsko jezikovno gibanje pa s tem Se ni bilo za vedno pokopano. Pojavilo se je
(tretji¢) ob uvedbi ustavnega Zivljenja, v zacetku Zestdesetih let, vendar brez
vpliva na knjiZzevni jezik, kajti doba romantike je minevala in treznih realnih
mislecev je bilo Cedalje ve¢. Levstik je tedaj s tako tehtnimi in premisljenimi
besedami zavrnil ne samo misel o sprejetju srbohrvaiéine, ampak tudi misel o
jezikovnem dualizmu (srbohrvas¢ina za znanstvo — sloveniéina za nizje potrebe)
kakor ne prej ne potlej noben Slovenec (Prijatelj, Razprave I1., 192sl.). Zato je
¢udno, da se je to vprafanje pojavljalo presledkoma v novih fazah in vedno
brez podrobnega poznanja prejinjih faz.

V dobi ilirskega gibanja je vplivala na slovenski pismeni jezik tudi stara
cerkvena slovanstina paé zaradi stremljenja po etimoloiko pravilnejsih oblikah
in iz navduSenja za MikloSi¢eva dela. Tiste, ki so 8li v tej smeri predaleé, je
zavrnil Skrabec,

Kakor pri drugih Slovanih se je tudi pri Slovencih uveljavilo nacelo, ki ga je
prvi poudaril Bleiweis, da se smejo izposojevati besede, ée je potreba, najprej pri
najblizjih sosedih, nato pa tudi pri oddaljenejiih Slovanih, &e se le izposojenka
prilagodi domacim jezikovnim zakonom. Slovenci so hodili po besede k Srbo-
hrvatom, Cehom in Rusom.

Pisatelji in pesniki od druge polovice prejinjega stoletja dalje pa so izéigéeni
jezik bogatili z zakladom svojih nare€ij in mu pomagali, da je postal okreten in
sposoben za izraZanje vseh panog ¢loveikega misljenja in Cuvstvovanja. Tudi
smisel za kulturo govorjenega (odrskega) jezika je vzbujen.

V obsirnem slovanskem svetu, ki tako ljubi individualno izzivljanje, sta se
v mlajii dobi uspeino uveljavili malorus¢ina in slovaiéina; na Norveitkem je
izpodrinil v literaturi domaéi govor teliko stoletij vladajoéo daniéino. Tako bo
gotovo tudi slovenski jezik, ¢igar individualnost je stara nad tisod, a literarna
tradicija blizu Stiri sto let, Sel v svoji rasti vide in viSe, ustvarjajo¢ vrednote, ki
bodo postale last velike jugoslovanske kulture. Mirko Rupel
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