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Didakta

Medvrstnisko nasilje v luci ciljev

trajnostnega razvoja

& Alenka Gabrovec, visja svetovalka podrodja |, Zavod RS za Solstvo

Medvrstnisko nasilje je kompleksen izziv druzbe in je postalo osrednja tema razlicnih razprav
in raziskav. Sestavni del medvrstniskega nasilia so zatiranje in ponavljajoca se, namerna
ponizanja, ki imajo skodljive posledice tako za posameznika kot druzbo. Prav tako pa ogrozajo
cilje trajnostnega razvoja, ki so zasnovani kot globalni poziv k ukrepanju za odpravo neenako-
sti, zascCiti okolja, kakovostnemu izobrazevanju in spodbujanju blaginje za vse ljudi. V vzgojno-
izobrazevalnih zavodih je kolicina odkritega medvrstniskega nasilja zgolj vrh »ledene gore«.
Preprecevanje in zajezitev le-tega ni izziv zgolj zavodov, ampak celotne skupnosti. Le s sodelo-
vanjem razlicnih deleznikov in celostnim pristopom se medvrstnisko nasilje lahko zajezi.

Zdrav osebni razvoj je pravica vsakega otroka in
je kljuénega pomena za prihodnjo blaginjo vsake
druzbe. Noben otrok ne bi smel biti izpostavljen
samovoljnemu nezakonitemu vmesSavanju v nje-
govo zasebno zivljenje, druzino, dom, nezakoni-
tim napadom na njegovo telo, ¢ast in ugled. Vsaj
tako pravi Konvencija o otrokovih pravicah (1997).
Ta »pravica« pa je naceta, ko je govora o medvr-
stniskem nasilju.

Otrok v razvoju je posebno ranljiv, a ravno izku-
Snje, ki jih otrok dobi v najzgodnejSemu obdobju
pomembno vplivajo na njegov nadaljnji osebni
razvoj. Ce je ta izkusnja negativna in/ali zaznamo-
vana s travmami, otrok razvije negativen odnos
do sebe in okolice. Posledice tega negativhega
dojemanja se lahko odrazajo v razli¢nih motnjah,
neprimernem vedenju ali destruktivnem vedenju
(GostecCnik 2016, 2023; Kompan Erzar 2019). Otrok
tekom odrasc¢anja v odgovorno odraslo osebo po-
trebuje oblikovano varno, spodbudno, spostljivo
in podporno okolje. Kar je predpostavljeno v ciljih
trajnostnega razvoja, predvsem v CTR 3: Zdravje
in dobro pocutje, CTR 4: Kakovostno izobrazeva-
nje, CTR 5: Enakost spolov in CTR 16: Mir, pravic-
nost in mocne institucije (Bianchi in drugi 2023).

Medvrstnisko nasilje je postalo pomemben
druzbeni izziv

Zadnja desetletja so zaznamovana s hitro preo-
brazbo druzinskih in druzbenih struktur, globa-
lizacijo, podnebnimi spremembami, naravnimi
pojavi, digitalizacijo, mnozi¢nimi migracijami,
vse pogostejSimi in odmevnejsimi nasilnimi in
kriminalnimi dejanji, razli¢nimi politikami v ime-
Nnu enakopravnosti .. kar moc¢no vpliva na seda-
nje generacije. Medvrstnisko nasilje kot odziv na
druzbeno dogajanje je postalo pomemben izziv
in ima sSkodljive posledice tako za posameznika
kot druzbo in nenazadnje je tudi v neskladju s cilji

trajnostnega razvoja, ki so zasnovani kot globalni
poziv k ukrepanju za odpravo neenakosti, zasciti
okolja in spodbujanja blaginje za vse ljudi (Vir 2).

RazSirjenost medvrstniskega nasilja je resen
druzben problem. Otrok z vkljucitvijo v vzgojno-
-izobrazevalni zavod (v nadaljevanju VIZ) dobi nov
krog prijateljev in odnosi z njimi imajo vse po-
membnejso vlogo v njegovem zZivljenju. Ti odnosi
lahko prispevajo k otrokovemu dobremu pocutju
in socialni kompetentnosti, vendar so povezani
tudi z morebitno izpostavljenostjo novim obli-
kam viktimizacije. Medvrstnisko nasilje v VIZ je
v zadnjih dveh desetletjih v razlicnih drzavah po
svetu postalo osrednja tema razli¢nih razprav in
raziskav (Smith in Ananiadou 2003, 190-200).

Zadnja raziskava Unicefa (Slika 1) je pokazala, da
je vsak 4-5 otrok v Evropi ustrahovan (bullying)
s strani vrstnikov (Vir 1). Raziskava je bila opra-
vljena med otroki, starimi med 13 in 15 let. Kar
26 odstotkov fantov in 23 odstotkov punc v Slo-
veniji je dejalo, da so bili v zadnjih 30 dneh Zrtev
medvrstniSkega nasilja (ustrahovanja). Vsak Cetrti
otrok v Sloveniji je torej Zzrtev medvrstniskega na-
silja (ustrahovanja), kar vsekakor kli¢e po ¢imprej-
Snjem celostnem pristopu in obravnavi vseh de-
leznikov — starsev, VIZ, drzavnih institucij, lokalne
skupnosti ter vseh posredno in neposredno vple-
tenih v proces odras¢anja otroka.

Medvrstnisko nasilje ni novodobni druzbeni izziv
Medvrstnisko nasilje ni sodoben druzbeni pro-
blem. Prvi pomemben prispevek na to tematiko
je ze leta 1897 napisal Fredbric I. Burk, kjer se je
spraseval, zakaj so dolo¢ena vedenja, ki imajo
znake nasilja, v druzbi sprejemljiva in pri fantih
celo zazelena. V sedemdesetih letih prejSnjega
stoletja so v Skandinaviji ponovno naslovili vpra-
Sanje medvrstniskega nasilja (Pikas 1989, 95-100).
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Slika 1: Odstotek otrok, ki so bili v zadnjih 30 dneh Zrtev medvrstniskega nasilja. (Vir 1)

Najvidnejsa strokovnjaka, ki sta se ukvarja s samo
definicijo pojma, sta bila Anatol Pikas in Dan
Olweus. Slednji je medvrstnisko nasilje opredelil
kot »pojav namerne agresije ene ali ve¢ oseb na
drugo ali druge osebe, ki se ponavlja in ohranja
skozi Cas ter pri katerem obstaja neravnovesje
moci med napadalcem in zZrtvijo« (Olweus 1993).

Sele od konca sedemdesetih let prejsnjega sto-
letja so se v razlicnih druzbenih kontekstih zace-
le razvijati studije in razli¢ni pristopi medvrstni-
Skega nasilja. Njihov primarni cilj je bil zmanjsati
pojavnost medvrstniskega nasilja in prepreciti
posledice, ki jih le-ta pus¢a na otrocih. Hkrati so
upostevali dejstvo, da je lahko dolo¢eno vedenje
v nekaterih krajih in ¢asih sprejemljivo, na drugih
mestih in v drugem c¢asu pa se lahko obravna-
va kot kaznivo dejanje. Posledi¢no se je pomen
medvrstniSkega nasilja razsiril, prav tako odnos
do njega. Tako so vedenja, ki so Se dobrih dvajset
let nazaj veljala za del odras¢anja, zdaj druzbeni
problem, ki ga je treba nadzorovati (Koo 2007,
109-112).

Definicija medvrstniskega nasilja je zelo jasna:
gre za »zavestno in ponavljajoce se agresivno,
manipulativno, izkljuc¢evalno vedenje oziroma na-

silje ene ali vec oseb proti eni ali ve€ osebam, ki so
Sibkejse (fizicno, psihi¢no ali socialno) od povzro-
Citelja« (Sullivan 2011). Kljub temu se pomen le-te-
ga zmanjsuje in se ga skusa obravnavati zelo po-
pulisti¢no, kot del odras¢anja, ki bo otroke okrepil
in jin naredil samostojnejse.

Medvrstnisko nasilje ogroza cilje trajnostnega
razvoja

Sestavni del medvrstniskega nasilja so zatiranje
in ponavljajoCa se, namerna ponizanja, kar ni v
skladu s temeljno demokrati¢no pravico otroka
(LeSnik in drugi 2023).

Otrok, ki je zrtev medvrstniskega nasilja, se lahko
sooca s:

. ¢ustvenimi posledicami (depresija, tesnoba,
obcutek osamljenosti, zmanjSana samopo-
doba, obcutljivost na Custvene stiske, motnje
hranjenja, misli na samomor ...),

- fizicnimi posledicami (poskodbe, modrice,
zlomi ...),

- vedenjskimi posledicami (sprememba v ve-
denju, umikanje, agresija, upadanje akadem-
skega uspeha, neudelezba v Soli, zloraba pre-
povedanih in dovoljenih substanc, samopo-
Skodovanje ...,
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- socialnimi posledicami (izolacija, nedruzab-
nost, prekinitev oz. zmanjsanje stikov tako z
vrstniki kot tudi bliznjimi ...)

- ter z uénim neuspehom. (Klemencic¢ in drugi
2016)

Vse to je v nasprotju s cilji trajnostnega razvoja
(Slika 2). Na stres in ¢ustvene posledice pa niso
imuni niti opazovalci, bliznji zrtve in povzrocitelja
ter osebe, ki skusajo nastalo situacijo razresiti.

Zrtve medvrstniskega nasilja se lahko soo&ajo s
tezavami pri uéenju in koncentraciji v 3oli. Zrtev
nasilja se lahko izogiba 3oli zaradi strahu in te-
snobe, kar ji preprecuje, da bi izkoristila vse po-
tencialne moznosti za izobrazevanje in osebni
razvoj. Strah pred ponovno prizadetostjo oziroma
stopnjevanjem nasilja je tako mocan, da je veli-
ko lazje in varneje sprejeti etiketo, ki jo s svojim
vedenjem pridobi (»je vihrav otrokg, »ni sposoben
otrokg, »je otrok s posebnimi potrebami«). Z vsa-
kim svojim nadaljnjim vedenjem zgolj potrdi pri-
dobljeno etiketo in si pocasi, nehote zapira vrata
akademskega napredovanja. SCasoma Zrtev, Ce
ne spregovori o tem, kaj se ji dogaja, za¢ne verjeti,
daje manjvredna, neumna, nesposobna, lena, kar
vsekakor vpliva na njeno nadaljnjo zivljenjsko pot.
Omenjeno je v neskladju s Cetrtim ciljem trajno-
stnega razvoja, ki predpostavlja zagotavljanje ka-
kovostnega izobrazevanje za vse.

Eden od klju¢nih ciljev trajnostnega razvoja je
zagotavljanje zdravega Zivljenjskega sloga za vse
(CTR 3). Medvrstnisko nasilje lahko povzroci resne
fizi€ne in Custvene posledice zrtvi, ki vkljucCujejo
stres, anksioznost, tesnobo, depresijo, druge Cu-
stvene stiske in celo samomorilne misli. Privede
lahko do poskodb, modric, zlomov in drugih zdra-
vstvenih tezav, kar lahko vodi v slabse dusSevno in
fizi€no stanje otrok ter negativno vpliva na njiho-
vo splosno blaginjo in ovira normalni otrokov vse-
splosni razvoj.

Dostikrat se zgodi, da medvrstnisko nasilje vklju-
Cuje tudi obliko spolnega nadlegovanja in diskri-
minacije. Deklice so pogosto tarCe spolnega na-
dlegovanja (otipavanje, slacenje, neprimerna na-
migovanja), kar vodi do neenakega obravnavanja
med spoloma. Preveckrat se zgodi, da se medvr-
stnisko vedenje med spoloma oznaci kot igra, del
odrascanja ali se celo spolno pogoji. Posploseno
velja prepri¢anje, da se fantje v igri pretepajo in
vCasih otipavajo deklice, deklice pa se zgolj ver-
balno »prepirajo«. Praksa je pokazala, da je dosti-
krat ta »igra, ki je del odras€anja« v resnici dojeta
kot nasilno dejanje. Prav tako se lahko deklice
stepejo (npr. dogodek v Celju spomladi 2023 (G.
C.2023; Stor 2023)), spolno nadlegujejo (otipavajo,
nadlegujejo preko spleta ali osebno) in so fantje
verbalno nasilni, kar lahko privede do resnih po-
Skodb (npr. mladostnik v Velenju zabodel vrstnika

Slika 2: Cilji trajnostnega razvoja, ki so ogroZeni zaradi medvrstniskega nasilja.
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Slika 3: Otrok s svojim vedenjem izraZa svojo notranjo stisko.

(Pir§ 2020)). Posploseno obravnava tovrstnega na-
silja, ki je prepogosto prezeto s tradicionalnimi pre-
pri¢anji, prispeva k neenakosti med spoloma, kar
je v nasprotju z naceli enakosti spola in pravico do
enakih moznostih za vse ne glede na spol (CTR 5).

Medvrstnisko nasilje je lahko pokazatelj slabih
odnosov v druzbi in pomanjkanja u¢inkovitih me-
hanizmov za reSevanje konfliktov. Je pokazatelj
druzbe, v kateri nista zagotovljena mir in pravic-
nost, kréena je pravica do varnega in spostljive-
ga okolja za vse. Zrtve nasilja so delezne zlorab in
ponizevanja, kar nacenja njihovo dostojanstvo in
¢lovekove pravice (Podcilj CTR 16), hkrati niso de-
lezne »spodbujanja miru, pravi¢nosti in mocnih
institucij«, ki bi jin lahko v za njih nasilni situaciji
zavarovale (CTR 16).

PrepreCevanje in obvladovanje medvrstniskega
nasilja je klju¢nega pomena za doseganje ciljev
trajnostnega razvoja. Namrec¢ otrok, ki je zrtev, bo
zaradi strahu, sramu, obcutka krivde, slabse sa-
mopodobe in v upanju, da se bo izognil nasilnim
situacijam, izoblikoval razli¢ne strategije prezive-

tja, Ceravno le-te vedno ne bodo ustrezne. Kar na-
enkrat bo vec¢ bolan, bo izostajal od pouka, se bo
pretepal ali zapiral vase, bo samoposkodovalen ali
bo uniceval lastno in tujo lastnino ... Variacij, ki se
ob tem pojavijo, je toliko, kot je otrok, ki so zrtve
(Klemencic¢ in drugi 2016; LeSnik in drugi. 2023).

Pomembno je, da se medvrstnisko nasilje v prvi
vrsti prepreci s spodbudnim, spostljivim in var-
nim (u¢nim) okoljem, ki omogoca trajnostno pri-
hodnost in posledi¢no blaginjo za vse. V kolikor
do njega vseeno pride, se mu ne sme zmanjsevati
pomena, ampak se ga mora obravnavati resno in
pravoc¢asno z ustreznimi ukrepi, ki bodo med dru-
gim prispevali tudi k temu, da se tovrstni dogodki
ne bodo ponavljali. Pri tem imajo klju¢no vliogo
vzgojno-izobrazevalni zavodi.

Vloga vzgojno-izobrazevalnih zavodov pri med-
vrstniskem nasilju

V danasnjem tempu zivljenja otroci velik del svo-
jega dneva prezivijo v prostorih VIZ, zato imajo
slednji pomembno viogo pri preprecevanju in
zmanjsevanju nasilja med vrstniki. Le s pravim
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in takojsnim odzivom na nasilne dogodke lahko
zaposleni v VIZ zmanjsajo posledice in preprecijo
nadaljevanje viktimizacije (AnicCi¢ in drugi 2017).
Pri obravnavi medvrstniSkega nasilja je nujno,
da se ukrepa v skladu z vlogo, ki jo posredno ali
neposredno vpleteni v dogodku ima. Svoj odnos
izrazi z ni¢elno toleranco do nasilja, da zrtvi ver-
jame in priznava obcutke, ki jih zrtev dozivlja ob
zanj nasilnem dogodku. Oselba, ki je v interakciji z
Zrtvijo, obljubi le tisto, kar dejansko lahko uresnici.
Tisti, ki obravnava medvrstnisko nasilje, s spreje-
majocim odnosom opolnomodi zrtve pri iskanju
resitev (LeSnik in drugi 2023).

Zaposleniv VIZ so ne glede na naloge, ki jih opravlja-
jo, in kompetence, ki jih imajo, vedno, ko zaznajo ali
izvejo za dogodek, ki ima znake nasilja ali celo kazni-
vega dejanja, ali ko opazijo spremembe v vedenju
otroka (Slika 3), ki ne sovpada z razvojnimi fazami,
dolzni intervenirati. Intervencija je pomembna za-
radi zasCite Zrtve, obravnave povzrocitelja, opolno-
mocenja opazovalcev in predvsem, ker je dosledno
reagiranje na nasilne medvrstniske dogodke dobra
preventiva. Zato je nujno, da pri oblikovanju dogo-
Vvora o ravnanju ob zaznavi medvrstniSkega nasilja
(hisni red, Solska pravila ...) sodelujejo vsi, tako vod-
stvo, svetovalna sluzba, strokovni delavci, podporno
osebje kot tudi uceci se in starsi ter po potrebi tudi
zunanji strokovnjaki (Klemencic¢ in drugi 2016).

Vzgojno-izobrazevalni zavodi pri obravnavi medvr-
stniSkega nasilja ali zaradi strahu ali zaradi prepri-
¢anja, da so se odlocili pravilno ali preprosto zaradi
neznanja, lahko delajo (nehotene) napake, ki lahko
na dolgi rok povzrocijo travmati¢ne izkusnje tako
za zrtev kot za povzrocitelja in opazovalce.

Ignoriranje in/ali minimaliziranje v smislu »Pa saj
ni ni¢ takega.«, »Saj gre zgolj za igro/fazo odrasca-
nja.« zZrtvi daje sporocilo, da je v dani situaciji sama
in da nima nikogar, na kogar se lahko obrne. Ob-
Ccutek ima, da je neslisana, kar sCasoma botruje k
temu, da zacne verjeti, da je z njo nekaj narobe,
da je bila nadlezna, moteca, da je izzivala in da je
ona tista, ki mora nositi breme krivde nasilnega
dogodka (Anici¢ in drugi 2017).

Zaposleniv VIZ, ki zelijo situacijo resiti sami, zagen-
do, da zrtev ¢im prej zascitijo ali situacijo resijo ¢im
hitreje s ¢im manj vpletenimi in prizadetimi, lahko
to naredijo na zelo neustrezen nacin. Za reSevanje
medvrstniSkega nasilja je nujen strokovni tim, ki
izdela ustrezen individualen nacrt pomodi zrtvi in
nacrt dela s povzrociteljem ter opazovalci.

Napacna ocena situacije in prepri¢anje, da gre
zgolj za konflikt, ne pa medvrstnisko nasilje, po-
gosto privedeta do sooCanja zrtve in povzrocitelja.

Sooclenje za zrtev pomeni dodatno viktimizacijo
in zlorabo, le da tokrat s strani osebe, ki bi jo mo-
rala zascititi in ji pomagati. Vedno, ko se pojavi na-
silni dogodek, se najprej zasciti zrtev, nikakor se
ne organizira soocenja ali mediacije oziroma po-
dobnih pristopov. Nasilne dogodke obravnavajo
odrasle osebe in nikakor ne otroci, saj nimajo ne
ustreznih kompetenc ne znanja. Tako s povzro-
Citeljem kot z opazovalci se dela lo¢eno, v smislu
prepovedi uporabe nasilja in odprave skode (Ani-
¢i¢ in drugi 2017).

Zrtev, ki zbere pogum, da pove na glas, kaj se ji
dogaja, nikakor ne »tozari« ali/in si izmigljuje. Za-
vedati se je treba, da Zrtev pogosto o nasilju, ki ga
dozivlja, teZko spregovori, ko pa Ze, je to po po-
navljajoem se nasilnem dejanju. Zato se Zrtvi
verjame in se deluje v smeri zmanjSevanja njene
stiske, ne da se ji povzroca Se dodatno in se ji pov-
zroCa Se globlje rane (Anici¢ in drugi 2017).

PrepreCevanje in zajezitev medvrstniSkega nasi-
lja, ki ga je moc v zadnjem Casu zaznati veliko veg,
ni izziv zgolj VIZ, ampak celotne skupnosti. Tovr-
stnega nasilja ne bodo zajezile razlicne prepovedi
in kazni doma ali v VIZ niti individualne dobrona-
merne akcije, ampak predvsem celostni pristop,
ki vklju€uje povezovanje VIZ z drugimi delezniki
in organizacijami v okolju.

Medvrstnisko nasilje je kompleksen problem, ki le
s sodelovanjem razli¢nih deleznikov (od drzave in
lokalne skupnosti do strokovnih delavcev VIZ in
starSev) omogoca povezovanje razlicnih vidikov
in oblikovanje in usklajevanje ustreznih strategij
za preprecCevanje tovrstnega nasilja in ustvarjanje
varnega in spodbudnega okolja za otroke. Sku-
pno delovanje vodi k oblikovanju moc¢ne in ucin-
kovite mreze (npr. tripartitni sporazumi med VIZ,
CSD in policijo), ki predstavlja temelj za ucinko-
vito preprecevanje in obravnavo medvrstniskega
nasilja.

Preventiva v obliki izobrazevanja (delavnice, pre-
davanja) tako za strokovne delavce kot za ucece
se, ki se nato implementira v vsakdanje Zivlje-
nje in v zivljenje VIZ, je klju¢na za preprecevanje
medvrstniskega nasilja. V VIZ je koli¢ina odkritega
medvrstniskega nasilja zgolj vrh »ledene goreg,
zato je odziv okolice na vsak konkreten dogodek
nasilja zelo pomemben (Pecjak 2014). Medvrstni-
Sko nasilje ni stvar posameznika, ampak se razvije
kot druzbeni kontekst, zato je nujno, da se krepi
¢ujeCnost in senzibilnost ter rahloc¢utnost tako
otrok kot tudi odraslih. Z vzpostavitvijo pristnega
odnosa se v otroku vzbudi obcéutek za socloveka,
na prvem mestu pa seveda zavedanje in vrednost
samega sebe.



V slovenskem prostoru bo potrebno delati vec
na preventivi. Niso dovolj razlic¢ne kampanje ne-
vladnih organizacij in nekaterih VIZ. Potrebno
bo storiti vec¢ ali delovati na drugacen nacin, da
bomo dejansko prebudili razmisljanje mladih
in jin usmerili v smer nenasilja. Ob tem ne sme-
Mo pozabiti na starSe oziroma skrbnike. Konec
koncev je za oblikovanje celovitega odraslega in
odgovornega ¢loveka pomemben delujog, sode-
lujo¢ trikotnik uceci se, strokovni delavci VIZ in
starS. Kakovostna interakcija in dobro postavlje-
ni mostovi med njimi so klju¢énega pomena za
ustvarjanje varnega, spodbudnega, spostljivega
in strpnega okolja, ki omogoca otrokov celostni
razvoj in ga opremi s kompetencami, ki jih potre-
buje za soustvarjanje trajnostne in pravi¢ne druz-
be (okoljsko ozavesCanje, trajnostna raba virov,
socialno in globalno ozaves&anje, kriticno razmi-
Sljanje in resevanje problemov, kulturna zavest,
kriticha medijska in informacijska pismenost,
sodelovalno in aktivno drzavljanstvo, ekonomska
pismenost, inovativnost in ustvarjalnost).

Sklep

Med cilji trajnostnega razvoja ni moc zaslediti sa-
mostojnega cilja o medvrstniskem nasilju, a vendar
sta trajnostni razvoj in medvrstnisko nasilje poveza-
na na vec nacinov. Na eni strani je trajnostni razvoj
koncept, ki se osredotoca na izpolnjevanje potreb
sedanjih generacij brez ogrozanja sposobnosti pri-
hodnjih generacij, da izpolnijo svoje potrebe. Na
drugi strani medvrstnisko nasilje ogroza trajnostni
razvoj in cilje trajnostnega razvoja. Trajnostni razvoj
poudarja spostovanje Clovekovih pravic in dosto-
janstvo vseh ljudi ter spodbujanje miroljubne in
vkljuC€ujoce druzbe, institucije, medvrstnisko nasi-
lje pa vkljuCuje krSenje pravic otrok, ogroza njihovo
dostojanstvo in kaze na pomanjkanje ucinkovitih
mehanizmom druzbe in institucije glede tovrstne-
ga nasilja. Prav tako medvrstnisko nasilje lahko ne-
gativno vpliva na u¢ne izkusnje otrok, kar otezuje

doseganje cilja trajnostnega razvoja o zagotavljanju
kakovostnega izobrazevanja za vse. Medvrstnisko
nasilje lahko povzroci Stevilne negativne posledi-
ce za zdravje in blaginjo otrok, kar nasprotuje cilju
trajnostnega razvoja glede spodbujanja zdravega
zivljenjskega sloga. Eden izmed ciljev trajnostnega
razvoja je tudi doseci enakost spolov, ta pa je dosti-
krat med medvrstniSkim nasiljem okrnjena.

Ni bistvo v tem, da se ugotavlja, ali je medvrstnisko
nasilje v porastu ali ne, prav tako ne, kje ga je vec.
Tovrstno nasilje obstaja, kar dokazujejo raziskave, in
le s celostnim pristopom, sodelovanjem in vkljuce-
vanjem vseh deleznikov ter z vzpostavitvijo strpne-
ga, spodbudnega in varnega okolja se bodo posta-
vili temelji za preprecevanje, zajezitev in zmanjSanje
medvrstniSkega nasilja.
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