Narodopisja Slovencev leta 1952, Kotnik je namre¢ ze pri | Kataloski seznam razstavljenih predmetov predstavlja vez

Murku v Gradcu, Kjer je od leta 1903 Studiral slavistiko - slvan- | med zbornikom in razstavo o Francetu Kotniku v likovnem
sko jezikoslovije s slovstvom, pisal naloge o Drabosnjaku, leta | salonu na Ravnah na Korodkem, ki je bila na ogled v novem-
1908 pa je o njem napisal doktorsko razpravo. | bruin decembru 1995 in jo je postavila Karla Oder, Rokopisno

Ivan Sedej postavlja Kotniku mesto prav ob Murku, vsaj kar | gradivo za razstavo je bilo izposojeno iz Kotnikove zapuscine
zadeva zacetke raziskovanja slovenskega kmeckega stavbar- | v Koroski osredniji knjiznici, predmeti pa iz KoroSkega muzeja
stva. Kotnika sta po Sedeju “fascinirala teoreti¢no izhodisce | in Pokrajinskega muzeja Celje. Razstava je bila razdeljena na
in razvojna tipologija, ki ju je v svoji razpravi v Mehringer- | tri dele: prvi je predstavljal Kotnikovo vez z druZino, drugi
jevem delu formuliral Matija Murko. Zato je ob nizanju Mur- | geografsko obmocdije, na katerem je Kotnik raziskoval in delal,

kovih izsledkov diskretno dodal tudi svoja osebna opazanja | tretji pa je predstavil Kotnikovo narodopisno delo s podrodja
o oblikah dimni¢nega stavbarstva, ki ga je najbolj poznal. Z | materialne, socialne in duhovne kulture.

velikim poznavanjem je dolocil tudi meje dimniéne hise na Poleg vsega, kar je nasteto v zborniku o Kotniku, ne bo
Slovenskem, tako kot Murko pa je povsem samoumevno | odved, &e - poleg Ze omenjenih poudarkov - povzamem
izhajal iz SirSe srednjeevropske, za kancek 'po nemsko’ us- | nekatere njegove najpomembnejse zasluge za slovensko er-

merjene etnoloske problematike.” Njegovi razpravi O sloven- | nologijo. Kotnik je bil odli¢en poznavalec razvoja sloven-
ski kemetski hisi (Dom in svet, Ljubljana 1900) in Dimnica skega narodopisja. V prvi knjigi Narodopisja Slovencev iz leta

(Slovenske starosvetnosti, Ljubljana 1943) nudita ob kritic- | 1944 je objavil spis z naslovom Pregled slovenskega naro-
nem branju dobrodosel material za preucevanije slovenskega dopisja, ki je prvi tak zgodovinski prikaz razvoja nasega naro-
kmeckega stavbarstva. ! dopisja nasploh. Kotnik je pregled zastavil od protestantizma

Vl;lclimir\‘:ilil):u'pi:?c()|':txiskm';|njulci'c_'n.s'l\‘ih ekip, kisomed | naprej, odlikuje pa ga med drugim tudi koncizen seznam
leti 1950 in 1954 pregledale del Savinjske in Zadrecke doline, uporabljene literature in virov, ki ga je pri pisanju uporabljal.
okolico Jurklostra, Podsrede in okolico Smarja pri Jelsah. Ob ‘ V Narodopisju Slovencev 2 iz leta 1952 pa je objavil $¢ pris-
tem 50 ekipe pod Kotnikovo taktirko zbirale gradivo in pred- | pevka Verske lucske igre in Iz ljudske medicine. V prvem je
mete za tedanji Mestni muzej Celje - sedanji Pokrajinski muzej. | predstavil bozicne pastirske prizore in boZicne igre, pasijon-
Petletno terensko delo s skupino ljubiteljev je za muzej pred- | ske procesije in igre, igro o paradizu, duhovne igre v Rusah
stavljalo prvi poizkus organiziranega pridobivanja gradiva, | in Gorici in igro o izgubljenem sinu, v drugem pa je po-
njegove obdelave in kljub tezkim razmeram tudi njegovega | jasnjeval terminologijo ljudske medicine in podal kratek
sprotnega obnavljanja. Priprava za prvo terensko akcijo leta | pregled slovenskega ljudskega zdravilstva.

1951 je bila zelo temeljita, saj so v program zapisali vse, kar Za popularizacijo Kotnikovega dela pa je gotovo med naj-
je bilo potrebno organizirati pred odhodom na teren. Pridobili pomembnejsimi njegova knjiga Slovenske starosvetnosti iz
so tudi izpiske o vseh hiSah, ki so sodile na teren, ki so ga | leta 1943, ki je zbir njegovih Ze prej objavljenih strokovnih
nameravali obiskati in pridobili izpis domacih imen in | spisov, ki vsekakor pricajo o vsestranskosti njenega avtorja.

domacij. Pomemben del priprave je bila tudi povezava z Opremo zbornika o Kotniku dopolnjujejo arhivske foro-
ljudmi (npr. ucitelji), zbiranje pisnega gradiva itd. grafije iz Koroske osrednje knjiznice, Koroskega muzeja, Po-

Maijda Kotnik Vercko v besedilu Kotnikova soba s knjiznico krajinskega muzeja Celje in Marjana Merkaca iz Kotelj ter
piSe o njegovi knjizni in materialni zapuicini, ki jo hrani | barvne fotografije muzealij iz ravenskega muzeja Toma Je-
KoroSka osrednja knjiznica dr. Franca Sudnika. V tekstu je ob- | senicnika.
javljen tudi seznam rokopisov in izrednih redkosti iz te | Tako smo etnologi v jubilejnem letu 1995, ko smo pretresali
zapuscine, ki ga je sestavil Vlado Novak. ‘ vpliv Murka in Streklja na razvoj slovenske etnologije in ugo-

Bibliografija, ki je nastala na podlagi bibliografij Vilka No- | tavljali sodobna znanstvena prizadevanija, obelezili Se Kotnik-
vaka, Sonje Rus Kogej in Karle Oder, vsebuje Kotnikove | ovo delo. Z razstavo na Ravnah na Koroskem in z zbornikom,
znane in manj znane objave, razdeljena pa je na samostojne | ki je ob njej iz§el. Ob tem je bil nacrtovan Se simpozij, pa ga
publikacije, Clanke, ocene in porocila ter ocene in porocilao | zal ni bilo mogoce izpeljati. Morda pa bo Se kdaj priloznost
Kotnikovih delih in spominih nanj. | tudi za to.

Rajko Mur$ic¢

BOZIDAR JEZERNIK, NON COGITO ERGO SUM.
ARHEOLOGIJA NEKE SALE.

BOI'CC, ReVija Za ZgOdOVinO, : ' . Srhljiva "Sala"; otok, ki ne bi mogel imeti bolj zgovornega
: & W [ imena, in resnicnost, ki prekasa vsako "zgodbo!. To je "ar-
literaturo in antropologljo, | heologija neke 3ale", povest o tisti tocki naSe novej§e zgo-

| dovine, ki je mlajSi ne moremo poznati, starejdi pa o njej S¢

: 5 . . aj; poznati, starejsi pa o njej S¢

let. 46’ St. 533 534 | zmeraj niso pripravljeni govoriti. Razen nekaterih izmed tistih,
(Zblfka ECCC h()m()). ‘ ki so bili tam.

. . a Kako se lotiti tak$ne pripovedi o kraju "onkraj sveta?

L]Ubllana 1994, 202 Str., 11. Zgodbicarsko, analiticno ali z moralnim podukom? Bozidar

ISSN 0006_7725.46 : 533_534 ‘ Jezemik se je izognil izbiri tako, da je izbral vse tri nadine.
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' OBZORJA STROKE - ETNO IZLOZBA

Prisluhnil je nekaterim zgodbam Zrtev in jih primerjal z
zapisanimi spomini ter prievanii, analiziral je nekatere vidike
"delovanija" Golega otoka ter v pisanje vpletal tudi svojo oseh-
no, torej moralno noto brez pretiranega moralizma. (Bilo je
pac in naj se ne ponovil)

Na dejstveni ravni delo Non cogilo ergo sum ne prin
bistvenih novosti, saj temelji predvsem na Ze objavljenih pri-
povedih. Od druge tovrstne literature pa se loci predvsem po
tem, da ne gre le za zbirko spominov in nekaksno nakljucno
ureditev pricevanj, temvec za delo, ki temelji na primerjavi
italijanskih in nemskih koncentracijskih taboris¢ z njihovo
balkansko "titoisticno" inacico. Avtor se na ustreznih mestih
naslanja tudi na spoznanja penologije, medtem ko so
politicne razseznosti Informbiroja in leta 1948 (ter povojnega
obdobja do konca petdesetih let sploh) - na trenutke prav

HES

nemarno - izpuscene.

Zato pa nekatere danadnjemu zivljenju povsem nedoumljive
nacine "prevzgoje’ umesti v 8irso kulturno zgodovino balkan-
skega obmodja (v navezavi na nekatere etnolodke analize in
pri¢evanja popotnikov, ki so hodili po Balkanu v prejsnjih
stoletjih) in jih premerja tudi z antropoloskimi vatli. Le ob
poznavanju vrednostnih in (ljudsko)kulturnih tradicij balkan-
skih ljudstev in narodov je mogoce razumeti, kako je lahko

deloval "perpetuum mobile”, v katerem so bili sami kaznjenci
drugim sotrpinom najhujsi birici. Govoriti o razKrivanju "vsak-
danjega Zivljenja" internirancev bi bilo cinicno. Vseeno pa ne
gre zanemarjati, da prav (v)pogled v najbolj Zalostne vidike
(sprevrnjenega) cloveskega sveta razgalja praznost vsch
mogocih odgovorov na vprasanje o tem, kaj je ¢lovek. Na o
ultimativno vprasanje pac ne bo odgovora, dokler ne bomo
poznali vseh "ekstremov”. In celo antropoloski "ekstremni te-
reni' se pad ne morejo primerjati § tem, kaj lahko postane
clovek cloveku v osrdju Evrope v tem stoletju. V. seciranju
"nesmislov! Golega otoka aviorju uspe pogosto odkriti smisel
- razen klju¢nega: ¢emu sploh?

Mogode se je strinjati s tem, da "je Goli otok lezal v samih
temeljih tistega, kar se je imenovalo Titova Jugoslavija" (686),
suj noben totalitarizem ne more funkcionirati brez koncen-
tracijskih taboris¢, brez Golih otokov. Vprasanje pa je, ¢e bi
lahko Jugoslavija funkcionirala bez avtoritarnega rezima. [n
brez verovanja v neko "idejo". To postane jasno ob dejstvu,
da se golootoska metoda "prevzgoje! na jetnikih-kriminalcih
ni obnesla. Clovek, kot vse kaze, pac ni Zival z moralo ali s
transcendent(alnim "¢utom”, temved predvsem Zival, ki
veruje. Zato ga je mogoce "modelirati®. To je najbolj srhljiva
"morala’ golih otokov, lagerjev in gulagov.

:Ii;ja'ko Mursic¢
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Ob koncu dvajsetega stoletja se je pojem glasbe, Ki je bil
kolikor toliko jasen" e na zacetku stoletja, razpriil na poj-
Movno mnozico razli¢nih glash. Skupni imenovalec teh glasb
Pa je zelo dalec od tistega, kar se je v evropski zavesti stoletja
Tfazvijalo pod nazivom "mousiké” in "ars musica" Kot esen-
Cialni dar "Muz". Res je sicer, da je ze poznoanti¢ni Boethius
1"_121ii(t!\-';ll med "musica mundana”, "musica humana" in "mu-
sicainstrumentalis” ter da je v Casu sholastike prisla v ospredije
delitev med "musica sacra” in "musica profana" (oz. "musica
Secularis”, "vulgaris", "subalterna"). Toda te delitve niso bile
Namenjene celovitejfemu razumevanju glasbe, temvec
I'J‘“le;lri:miu pomena tiste glasbe, ki naj bi predstavljala
Glasbo. Tisto "alasbo", ki e zmeraj cemi na patinastem tronu
L‘_‘"}:")]‘ml-;c;_,:i narcizma,

. Il.\;li del muzikologov, ki se je ob koncu prejsnjega stoletja
Zacel zvedavo ozirati proti drugim kontinentom in svojo de-
lAvnost oznacil kot primerjalno muzikologijo, je sicer zacel
_Drcl:lml]':lli okostenele evrocentricne predsodke, vendarje, Se
meraj v skladu s takratnimi navadami, izhajal iz iste
1zhodis¢ne dihotomije: tiste zunajevropske glashene tradicije,
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