LJUBLJANSKI URARJI V 19.
IN ZACETKU 20. STOLETJA
VESNA BUCIC

Ko so v Ljubljani leta 1718 zgradili nov
rotovZ, nad katerim se je dvigoval peterostrani
stolpic, je mladi ljubljanski urar Baltazar Hof-
man dobil narocilo, da na njem izdela veliko
javno uro, ki bo poleg ur in minut kazala tudi
lunine mene. Baltazar Hofman je bil po pore-
klu iz Scherdinga na Bavarskem in ko je leta
1715 dokoncal svojo uéno dobo v Gradcu, ga
je pot zanesla v Ljubljano. Ze isto leto je dobil
mescanstvo: z njim se zacenja skoraj dvesto
let dolgo obdobje te zelo cenjene in dobro vo-
dene obrti z delavnico in hiso v Florijanski
ulici oz. na Starem trgu. Nestorju te ugledne
urarske druzine je v 50. letih 18. stoletja sledil
sin Ignacij, ki se nam je z ohranjenimi urami
predstavil kot urar z visoko stopnjo obrtniske-
ga znanja.! 1z njegove oporoke leta 1804 je
razvidno, da je imel pet otrok in Ceprav sam
nepismen, so njegovi Stirje sinovi postali
ugledni ljubljanski mescani. Med njimi je naj-
starej§i sin BALTAZAR HOFMAN (Hof-
mann) prevzel ocetovo delavnico in bil leta
1797 izvoljen za ljubljanskega mes¢ana.? Naj-
brz se je tega leta zacela tudi njegova samo-
stojna dejavnost; ker je bila pridobitev mojstr-

Stojeca ura ljubljanskega urarja Baltazarja Hofma-
na, okrog 1810 (Narodni muzej Ljubljana)
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stva tesno povezana z izvolitvijo za meS¢ana.
je bil verjetno Baltazar vse do tega Casa po-
mocnik v delavnici svojega oceta Ignacija
Hofmana. Od 1820 pa do svoje smrti 1837.
(umrl je star 76 let) je bil pri mestni ustanovi
za uboge (Armen Instituts Commission in
Laibach) doloéen za skrbnika ubogih (Armen
Viiter).3 Bil je neporocen. V oporoki je za svo-
jega univerzalnega dedica doloéil ne¢aka Kar-
la Hofmana. ki je tacas zivel na Hrvaskem 4
Med ljubljanskimi obrtniki je bil. kot bomo
pozneje videli, zelo ugledna osebnost, njegove
ohranjene ure pa zgovorno pri¢ajo. da je bil
dobro izurjen urar s Sirokim krogom odjemal-
cev.

Poleg Ignacija Hofmana in njegovega sina
Baltazarja, ki sta bila oba specializirana urarja
za izdelavo malih mehanizmov, sta v zadnjih
desetletjih 18. stoletja ta poklic opravljala Se
urarja ANDREJ ZUPANCIC (Andreas Sup-
pantschitsch) iz Krope, ki se je izu¢il v Ignaci-
jevi delavnici in urar JOHANN MARTIN
MOSER, priseljenec iz Friedberga na Bavar-
skem.3 Zupanéic¢ je leta 1776 v svoji prosnji
za pridobitev obrtnega dovoljenja izrazito po-
udarjal. da »tukaj$nji urarji nimajo ceha ..
da bi mu kot spretnemu urarskemu pomocm-
ku lahko podelili urarske pravice... ali pa naj
ga vzamejo za leto dni na preiskus, da bi lazje
spoznali njegove sposobnosti«.® Naslednji do-
godki med ljubljanskimi urarji kaZejo, da je
Zupancicu »kot sinu kranjske dezele (Landes-
kind)«, kakor se je sam imenoval v svoji pro-
$nji, uspelo pridobiti obrtno dovoljenje ad
personam, ki je bilo samo dosmrtno in se ni
prenasalo na dediCe. Zaradi tega je skusal na
vse nacine priti do dednega dovoljenja, oz.
pravice do realne obrti, ker bi ta v slucaju nje-
gove smrti zagotovila njegovi Zeni varno
prezivetje.’

Ko je leta 1791 vdova po urarju Antonu
Hartlu hotela prodati svoje dedne pravice Ju-
riju Gradinu (Georg Gradin), urarju iz Nove-
ga mesta, sta si Hofman in Moser zelo priza-
devala, da bi to dedno dovoljenje dobil Andrej
Zupancic.8 S tem se namred Stevilo urarjev ne
bi povecalo in bi trije mojstri lahko popolno-
ma zadovoljevali potrebe meS¢anov, Cetrti
urar GASPER JANC (Caspar Jannoch) pa se
je itak ukvarjal z izdelovanjem velikih meha-
nizmov. Kmalu po izvolitvi za ljubljanskega
mes¢ana leta 1793 je Jan¢ umrl® in njegova
vdova Ana Marija je mozevo obrt nadaljevala
z enim pomoc¢nikom.!0 Medtem je magistrat
Juriju Gradinu prosnjo za pridobitev dovolje-
nja dokon¢no zavrnil, glavarstvo pa je Terezi-
jo Hartlin s citatom odredbe iz leta 1770 pre-



pricalo, »da se Stevilo mojstrov ne sme pove-
¢ati in da se na izpraznjeno mesto po kakem
umrlem mojstru ne sme izdati dovoljenja no-
benemu novemu prosilcu«.!!

Ob prihodu novega urarja ANTONA RE-
GALIJA (Regaly), je pmlo med njim in dru-
gimi ljubljanskimi urarji do vellkegcl spora.
Prav to medsebojno prepiranje in dokazova-
nje mojstrske spretnosti nam nudi pogled v ta-
kratne razmere in do;,djdnia med mladimi in
starimi urarji. Treba je namrec upo:ﬂevm da
urarji zaradi specifi¢nosti svoje, sicer zelo ce-
njene obrti in relativno visokih cen svojih
proizvodov, niso imeli veliko narocil in da ta
obrt nikakor ni bila donosna. Poleg tega Ste-
vilna pisna dokumentacija. ohranjena v obliki
prosenj, pritozb. ponudb ali ¢asopisnih ogla-
sov, dokazuje, da so ljubljanski urarji v prvih
desetletjih 19. stoletja, kljub Stevilnim uvoze-
nim uram, Se vedno sami izdelovali svoje iz-
delke. Sele proti sredi stoletja, ko je dobila
Ljubljana zeleznisko zvezo z Dunajem (1849)
in Trstom (1857). se je tudi pritok tovarniske-
ga blaga iz drugih dezel naglo povecal. S tem
se je tudi povecal uvoz strojno izdelanih ur,
na katere so urarji zaceli izpisovati svoja ime-
na. S tem so ustvarjali reklamo za svoje pro-
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Tabernakljasta ura ljubljanskega urarja Antona Re-
galvja, zacetek 19. stoletja (Mestni muzej Ljublja-
na)
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dajalne in obenem nudili garancijo za to¢nost
ure in jamstvo za dobro kvaliteto.

Ze proti koncu 18. stoletja sta z Dunaja v
Ljubljano prispela spisek Svicarskih tovarn ur
in seznam iz neke zenevske tovarne, ki nudita
»po nizki ceni precizno izdelane posamezne
dele mehanizmov«. Obvestila so bila name-
njena ljubljanskim »trgovcem in urarjem, da
si pri gotovih dunajskih tovarnarjih narocijo
in prevzamejo dele ur«.!2 Na to obvestilo je
Dezelno glavarstvo poslalo urarjem okroznico
»da se z odlokom od 23. januarja 1793 zvisa
uvozna carina na spiralna in gonilna peresa
uvoZena iz tujine, da bi se tako pospesevala
domaca obrt«. 13

Poleg dolocenih delov mehanizmov so
urarji uvazali tudi okrasne dele ohisij, ki so jih
kot serijsko robo izdelovale ze dobro razvite
manufakture. Ta uvoz se je okrepil predvsem
na zacetku 19. stoletja, ko bila je v obdobju
empira na pohiStvu nakopi¢ena mnozica po-
zlacenega kovinskega okrasja. Pri urah je to
veljalo predvsem za pozlacene reliefne aplike,
gijosirane obroce okrog Stevilénic in nihala.

Ko je torej_leta 1801 ANTON REGALI
(Regally) iz Crnega potoka, posesti barona
Lichtemberga, kot pomoénik pri Andreju Zu-
panc¢i¢u zaprosil za dovoljenje, da b1 smel sa-
mostojno opravljati urarsko obrt, je prislo do
nesporazuma okrog datumov na potrdilu o
njegovi uéni dobi.!4 Kot je iz zapiskov spora
razvidno, mu je to potrdilo napisal predstoj-
nik ceha obdelovalcev kovin, ki, kot sam pra-
vi, »ni imel kljucev od cehovske skrinjice, da
bi v cehovski knjigi preveril datume o vpisu
in zaklju¢ku Regalijeve uéne dobe«. Iz Rega-
lijevih prosenj in ugovorov je razvidno, da je
leta 1796 »kot mlad livriran sluga odsel z
mladim plemic¢em baronom Lichtembergom
na Dunaj in se pri tamkajSnjem urarju Abra-
hamu Frischardu v stirih letih izucil urarske
obrti«.}3> Ve¢ kot leto dni je Regali zasipal
magistrat s svojimi pro$njami, da bi mu vsaj
za toliko Casa dovolili samostojno opravljati
urarsko obrt, dokler se mu ne bi ponudila pri-
lika za nakup realnega ali osebnega obrtnega
dovoljenja. Med drugim je prepriceval okroz-
no glavarstvo. da se ima njegov ostareli delo-
dajalec mojster Zupanc¢i¢ samo njemu zahva-
liti, da je pridobil toliko novih uglednih
strank, ki so prej posiljale ure v popravilo na
Dunaj.!6 V svojih prosnjah se je Regali sklice-
val na »svobodo urarske obrti, ki naj bi se do-
volila vsakomur, ki jo zna opravljati«. Kot
dokaz, da obvlada svoj poklic, je ponujal ma-
gistratu na ogled svoje izdelke in kot visek
svoje spretnosti omenjal uro z nihalom, ki jo
lahko predlozi kot mojstrski vzorec. Zatrjeval
je tudi, da bi tako uro moral imeti vsak urar
za reguliranje drugih ur, ki mu jih stranke pri-
nasajo v popravilo.!7 Ker so ljubljanski urarji
dvomili v resni¢nost njegovih izjav, je bil Re-
gali pripravljen tako uro napraviti »za zaprti-



Empirska ura ljubljanskega urarja Antona Regaly-
ja, zacetek 19. stoletja (Narodni muzej Ljubljana)

mi vrati, ne bi je pa znala narediti ne Moser,
Se manj pa Zupan¢i¢«. Priznaval je sposob-
nost izdelovanja dobrih ur samo Baltazarju
Hofmanu, ki »edini zasluzi ime dobrega urar-
Ja, toda on sam je premalo za vso Ljubljano in
njemu konéno niti ni treba da bi zivel od te
obrti«. 18

OkrozZno glavarstvo je zaporedoma zavraca-
lo Regalijeve prosnje in sicer z motivacijo »da
bi s povecanjem Stevila urarskih mojstrov sta-
ri urarji ostali brez kruha ter da si nih¢e od
treh ljubljanskih urarjev ne more privoséiti
pomocnika, ker oni sami nimajo dovolj
dela«. !9

Urarji so se na Regalijeve ugovore in pritoz-
be branili s pojasnjevanjem, da je »v ¢asu voj-
ne prislo v nase kraje toliko tujih ur, da so
zgubili vsako upanje, da bi svoje nove izdelke
lahko prodali; za prezivetje jim torej ostajajo
le popravila starith ur, ta pa prinasajo zelo
majhen dohodek«.20

Iz Stevilnih dopisov, ki so v zvezi s tem pri-
hajali na okrozni urad, se da razbrati, da v
Ljubljani ni bilo urarskega ceha. Zato je Gas-
par Jan¢ kot izdelovalec velikih ur pripadal
kljuéavni¢arskemu cehu, Andrej Zupan¢i¢ pa
je bil v cehu obdelovalcev kovin in nekaj Casa
tudi njegov predstojnik. Martin Moser in Bal-
tazar Hofman sta opravljala obrt le kot mesca-
na in zato tudi nista imela nikarSne pravice,
da bi Regaliju odvzemala moznosti za prido-
bitev obrtnega dovoljenja.2!
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Kon¢no je proti koncu leta 1802 okrozno
glavarstvo le ugodilo Regalijevim tozbam in
izdalo nalog, da se mu dodelijo meScanske
pravice. Ceh (verjetno obdelovalcev kovin)
mu je dodelil naslov mojstra, od dezelnega
glavarstva izdano dovoljenje ad personam pa
mu je zadostovalo za opravljanje samostojne
urarske obrti, ki ji v virih lahko sledimo do
leta 1840.22

Regali se je seveda Se naprej potegoval, da
bi poleg osebne, tj. dosmrtne obrtne pravice,
pridobil $e dedno, ki mu jo je urar Zupand¢ic
obljubil kot spretnemu pomocniku, da bi ga
na ta nacin za dalj ¢asa obdrzal pri sebi.23 Zu-
panc¢i¢ je namre¢ imel dve obrtni dovoljeniji,
eno ad personam, kupljeno od glavarstva in
polovico kupljene dedne pravice od vdove
Terezije Hartlin.24 Pogosto se je namre¢ doga-
jalo, da so obrtno dovoljenje po umrlem moj-
stru odkupili kar sami obrtniki oziroma nji-
hov ceh in tako s tem preprecili priliv novih
mojstrov. Na ta nacin so ljubljanski urarji
dedno dovoljenje Hartlinove vdove odkupili
za 108 goldinarjev, potem pa polovico istega
dovoljenja za ceno 54 gld. odstopili mojstru
Zupané€icu, seveda s pridrzkom. da ga ne sme
prodajati naprej.

Naslednji dogodki kazejo, da Zupandic tega
dogovora ni uposteval in je leta 1806 sklenil
kupéijo z urarskim pomoc¢nikom Leonahar-
dom Heichelejem, od katerega je zahteval 550
gld. In spet so vmes posegli ljubljanski urarji
(podpisana sta Moser in Hofman) v Zelji, da bi
obrtno dovoljenje dobil Regali, ker je »sin
kranjske dezele in se tako Stevilo urarjev spet
ne bi povecalo«.

Za LEONHARDA HEICHELEIJA, ki je v
Ljubljano pristl od drugod (zaradi nejasnosti
podatkov ni razvidno ali iz Zagreba ali z Re-
ke), so menili, da je Se zelo mlad (bilo mu je
komaj 25 let) in da je njegovo spricevalo o
urarski spretnosti po vsej verjetnosti pretira-
no. Napisal mu ga je namreC njegov brat, pri
katerem se je izucil obrti, potrdilo o uku pa bi
po vseh predpisih moral podpisati predstojnik
ceha.2’ Ker pa je medtem Regali ponudil lju-
bljanskim urarjem za odkup polovico dednega
dovoljenja 320 gld., so ti sklenili, da jo proda-
jo njemu, odtegnejo sebi 108 gld.. kolikor so
za njo placali, Zupancicu vrnejo njegovih 54
gld., presezek pa izro¢ijo »ubogi vdovi Har-
tlin, da ji s tem pomagajo, saj je pomoci tako
zelo potrebna«.26 Regaliju so svetovali, naj
vine obrtno pravico ad personam in naj za
pridobitev dednega dovoljenja »izdela obicaj-
ni vzorec ure«.2’ Na dopisu sta bila podpisa-
na Baltazar Hofman in Leonard Heichele, ki
je medtem (1. 1805) kupil obrtno dovoljenje
od urarja Moserja, ljubljanski ceh (verjetno
obdelovalcev kovin) pa je od Heicheleja za-
hteval. naj napravi »predpisani vzorec iz do-
macega materialaw.28

Isto leto so ljubljanski urarji odgovorili Mo-



serjevemu sinu, da ga ne morejo sprejeti med
mestne urarje. ker, kot pravijo, »se tudi njegov
oce ni oziral nanj. ko je prodal mojstrsko pra-
vico tujemu Cloveku in je za vse to kriva nje-
gova prezgodnja Zenitev«. Na uradnem aktu
so podpisani Stirje mestni urarii Zupanéic,
Regali, Hofman in Heichele s pripisom, da za
tukajinje potrebe to Stevilo popolnoma zado-
stuje. omenjajo pa Se petega urarja, izdeloval-
ca velikih ur, vendar ne poimensko.2? Iz po-
znejsih virov je videti, da je bil to SIMON
LECNIK (Latscheunig. Letschnnig), ki je kot
pomocnik nadaljeval delo GaSparja Janéa pri
njegovi vdovi Ani Mariji vse do njene smrti |.
1820.30 potem pa samostojno vodil delavnico
do leta 1848.31

Iz opusa Baltazarja Hofmana poznamo za
sedaj §tir1 hiSne ure: trije primerki so v obliki
tabernaklja (prizmati¢no oblikovano ohisje z
zastekljenimi vratei in ro¢ajem na vrhu). cetr-
ta ura s stebri¢i pa je v obliki portala
(Portaluhr).32 Tabernakljasti primerki kazejo
v svoji zasnovi $e zadnje odmeve barocnega
oblikovanja. ki so se mu urarji. ¢eprav so de-
lovali ze v obdobju zrelega klasicizma, tezko
odrekali. Seveda so ta, po obliki zastarela ohi-
Sja, vsebovala ze klasicisticno pojmovano de-
koracijo. in prav zaradi tega je nemogoce na-
tan¢neje dolociti ¢as njihovega nastanka.

Umetnostno zanimivejsa in v svoji oblikov-
ni zasnovi naprednejSa je Baltazarjeva ura z
ohi§jem iz pozlacene lipovine in s Stukiranim
frizom. Na podstavku ure je med belimi ste-
bri¢i pozlacen kipec Herkula, za njim pa re-
liefna mavéna ploscica. pod katero je bil ob
restavriranju ure najden listek. ki dokumenti-
ra njeno popravilo. Datiran je z letnico 1846
in med drugim navaja tudi ime pozlatarja
Alojza Suska.33 Ce upoitevamo predpostav-
ko, da je moralo prete¢i vsaj 30 let do njene
prve obnove ali samo retusiranja pozlate, bi
lahko cas njenega nastanka postavili okrog
leta 1810, kar bi se brez kakrSnckoli ¢asovne
retardacije ujemalo s slogovnimi prvinami du-
najskega empira. Ura ima tudi tipiéni dunaj-
ski repetirni mehanizem. ki poleg ur in minut
kaze ¢ datume v mesecu. Na njeni stevilénici
iz belega emajla je izpisana signatura Baltha-
sar Hoffman in Laibach. Ker se do potanko-
sti enako izpisane signature in popolnoma
identi¢ne arabske stevilke ponovijo na ostalih
Baltazarjevih urah. je evidentno. da gre za Sa-
blone. s katerimi je mojster opremljal svoje 1z-
delke.

Ceprav zivljenjski podatki o Andreju Zu-
pancicu segajo do leta 1806. njegovih ur tukaj
ne obravnavam. ker so vsi njegovi ohranjeni
primerki nastali v zadnjih desetletjih 18. sto-
letja in so zasnovani Se popolnoma baro¢no.34

Urar Anton Regali se nam s petimi ohranje-
nimi urami predstavlja kot izjemna osebnost.
1z tega. kar je ostalo po njem. lahko sklepam.
da je izdeloval ure najrazlicnejsih oblik, da je

i i

pri tem zelo dobro obvladal zelje naro¢nikov,
bodisi takih, ki so vztrajali pri ustaljenih in re-
tardiranth oblikah, ali takih, ki so sledili mod-
nim tokovom. Kot dunajski vajenec v letih
1796 do 1800 in pozneje pomocnik pri An-
dreju Zupancicu, je najbrz zacel svojo dejav-
nost z izdelovanjem tabernakljastih ur, vendar
se nam njegova dva ohranjena primerka pred-
stavljata v modernejsi zasnovi od ur njegovega
delodajalca Zupanci¢a.’3 Opremljena sta s
signaturama Anton Regally in Leybach, goto-
vo pa sta nastala po letu 1802, ko se je po toli-
kih prosnjah konc¢no dokopal do obrtnega do-
voljenja.

Ceprav so se scasoma posamezni elementi
in okrasni deli na teh urah bistveno spremeni-
li, so lesena ohiSja ostajala zvesta prvotni, ta-
bernakljasti formi. Tega ni mogoce pripisati
kaki zaostalosti ali zastarelemu okusu nasih
mojstrov, temvec¢ splosnemu evropskemu pri-
lagajanju tej obliki, ki se zacenja v Angliji ne-
kje v 17. stoletju, preplavi vso Evropo ter se v
monarhiji zadrzi vse tja do zacetka biderma-
jerja. Na tej ustaljeni obliki so v obdobju kla-
sicizma prejSnje barocne Stevilénice in meda-
ljone iz medenine zamenjale emajlirane z iz-
pisanimi signaturami izdelovalca ali s posli-
kanim miniaturnim prizorom ter obvezna
emajlna kroga za uravnavanje mehanizma za
bitje.

Da je Regali sledil oblikam dunajskega em-
pira, nam dokazje njegova empirska ura z ov-
novimi glavami.3¢ Nedvomno je pri izvedbi
njenega ohisja sodeloval kak dobro izurjen
rezbar, najbrz pa je bil idejni oce te lepe in
skladne oblike le sam mojster Regali. Mozno,
da je bila njegova spretna roka, vajena obdela-
ve kovin, tudi kos marsikateremu kovinske-
mu delu. Ura ima mehanizem za bitje ur, po-
leg ur in minut pa kaze $e datume v mesecu. S
svojo elegantno in domiselno zasnovo ter kva-
litetno izvedbo nedvomno predstavlja med
Regalijevimi urami posebnost. Prav zaradi
tega se mi nehote vsiljuje misel, da je mogoce
izdelana kot obvezni mojstrski vzorec ure za
pl‘IdOblIt\’ obrtnega dOVO]_jenja Regali nam-
re¢ v eni od svojih prosenj navaja prav uro z
nihalom (Pendehihr) kot visek svoje izurjeno-
sti. Za potrditev svoje spretnosti so se urarski
pomocniki morali zelo potruditi in so pona-
vadi izbirali ure nenavadnih in bolj sodobnih
oblik, da bi tako dosegli mogocnejsi ucinek.

Zanimiva je tudi Regalijeva ura v obliki
malteskega kriza iz alabstra z medeninastim
obrocem za obeSanje.37 Najbrz je svojéas ime-
la svoje posebno stojalo, ki je stalo na no¢ni
omarici, mizi ali predaléniku. Ceprav je na
njej izpisana signatura Anton Regally in La-
ibach, se zastavlja vpraSanje, ali je sploh bila
narejena v njegovi delavnici ali pa je kot uvo-
zeni izdelek samo kupljena pri njem. Na njeni
hrbtni strani je namre¢ skozi odprtino viden
del mehanizma in plo§éica z napisom Avance



Stenska (Zepna) ura ljubljanskega urarja Antona
Regalyja. 30. ali 40. leta 19. stoletja (Muzej za
umjetnost 1 obrt, Zagreb)

Retarde, kar daje misliti,_da je ura francoskega
ali Svicarskega porekla. Ce ura sodi v kasnejse
obdobje Regalijeve dejavnosti, recimo v 30.
ali 40. leta 19. stoletja, potem je to ze Cas, ko
so urarji uvozene ure prevzemali v prodajo in,
verjetno v dogovoru z izvajalci, na tovarniske
izdelke vpisovali svoje signature.

V razstavnem katalogu Kuéni sat omenja
dr. Bach, da se v obdobju romanti¢nega histo-
ricizma dostikrat pojavljajo ure v obliki mal-
teSkega kriza in da je bila po podatku iz za-
grebskega Casopisa Narodne novine iz leta
1843, ura enake oblike izdelana v Varazdinu.
Dalje navaja, da imata motiv malteskega kriza
se dve bidermajerski uri v zagrebSkem Muzeju
za umjetnost i obrt, kar daje misliti, da so bile
te oblike ur zazeljen predmet nasih interier-
jev.38

Peta Regalijeva ura, ki nam potrjuje, da se
je mojster ukvarjal z zelo raznolikimi forma-
mi, je podna ura v zakristiji ljubljanske stolni-
ce. nedvomno nastala po naroéilu za ta pro-
stor. Gre za visoko podno uro z bidermajersko
zasnovanim lesenim ohi§jem, nastalim v 20.
ali 30, letih 19. stoletja. Na njeni veliki, belo
emajlirani Stevilénici z rimskimi Stevilkami je
izpisana Regalijeva signatura. Verjetno gre
tudi pri Regalijevih izdelkih, enako kot pri
Hofmanovih urah za uporabo $ablon razhic-
nih velikosti, ki so jih mojstri polagali na belo
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cmajlirane Stevilénice, obicajne na urah 1z
prve polovice 19. stoletja.

Iz Heichelejevega opusa ehranjeni hisni uri
s signaturama Leonhard Heichele in Laibach
sta koncipirani v duhu dunajskega poznoem-
pirskega sloga in ¢as njunega nastanka bi bil
lahko med leti 1810 in 1820. Ohi§je ene ure
tvori skulpturalni okras 1z delfinovih glay.3?
drugo, v obliki portala, pa zaznamuje alabstr-
no stebriSée z antikiziranimi pozlacenimi
aplikami.#0 In prav te drobne empirske apli-
ke. uvoZene iz dunajskih tovarn, ki so jih moj-
stri kopicili na svoje izdelke, lahko pojasnju-
jejo raznolikost ur ob sicer vedno enaki os-
novni strukturi ohigja.

Nedvomno se je ohranilo 3e ve¢ ur s podpisi
pravkar nastetih urarjev. pa se za sedaj Se skri-
vajo nasim oCem. Ker urarji niso vedno pod-
pisovali svojih izdelkov, je prav verjetno. da je
med Stevilnimi nesigniranimi urami v nasi
spomeniski dedis¢ini marsikatero delo nastalo
v urarski delavnici na naSem ozemlju. Zaradi
stilne sorodnosti in podobnosti v 1zdelavi ohi-
§ja ter izbire okrasnih motivov je identifikaci-
ja teh Stevilnih anonimnih bidermajerskih ur,
brez slehernih vidnih oznak. popolnoma ne-
mogoca. Na splosno velja ugotovitev, da so
urarji po empirskem obdobju, ne glede na
geografsko provenienco, bolj redko signirali
svoje 1zdelke. Najvec je bila temu kriva vedno
vecja uporaba serijskih delov. s tem pa so se
mojstri pocutili bolj kot sestavljalei ne pa
ustvarjalei novih ur.

Bidermajerske ure v obliki portala so v svoji
zasnovi nadaljevale tradicijo empirskih ur s
stebric¢i, samo da je plemeniti mahagonij in
imitacijo le-tega zamenjal, v bolj poenosta-
vljeni obliki in preprostejsi izvedbi, ¢rno poli-
tiran les.Pozlatene medeninaste rehiefe z anti-
kizirano motiviko so nadomestile ornamen-
talno rezane aplike. ve¢inoma iz biserne mati-
ce. V atiki nad mehanizmom so svoje mesto
nasli cvetli¢ni Sopki z obveznim labodom ali
koloriranimi bakrotiski in akvareli, za stebris-
¢em je bila namesto ogledala pozlacena stilizi-
rana lira. Dunaj in Gradec sta bila centra
mnoziéne, v veliki meri Ze strojne 1zdelave to-
vrstnih ur, ki so na ozemlju monarhije pred-
stavljale od 3. do 5. desetletja 19. stoletja ne-
pogresljiv uporabni predmet bidermajerskih
interierjev. To dokazujejo tudi Stevilni pri-
merki v slovenskih muzejskih zbirkah, veliko
pa jih najdemo v zasebnih stanovanjih. kjer se
danes s tiktakanjem sluzZijo svojemu namenu.

Ko so v dobi francoske Ilirije ukinili cehov-
stvo in je nova oblast po vzoru Francije skusa-
la uvesti popolno obrtno svobodo, so z zako-
nom prenehale veljati vse realne obrtne pravi-
ce in vsakdo, ki se je prijavil k placevanju
obrtnega davka, je lahko dobil dovoljenje za
izvrievanje obrti. Nekontrolirano odpiranje
novih obrtnih delavnic in obrtna spros¢enost
sta cehovske mojstre mocno prizadela in



Poznoempirska ura ljubljanskega urarja Leonharda
Heicheleja, okrog 1820 (Narodni muzej Ljubljana)

mnogi med njimi so se odslej le s tezavo prezi-
vljali. Ko je leta 1814 prislo do ponovne zdru-
zitve Ilirskih provine z Avstrijo, so s1 ljubljan-
skiobrtniki zelo prizadevali, da bi se ponovno
uvedle nekdanje cehovske navade. Mocno
zrahljana stara cehovska pravila so v obliki
skrivnih cehov do neke mere Se naprej zivota-
rila in Geprav si je ljubljanski magistrat pred
tem zatiskal o¢i, obrtniki niso imeli ve¢ moci,
da bi se upirali prepovedanim navadam in za-
htevam novega ¢asa. V obrtnistvu je prihajalo
do bistvenih preobratov. Med glavnimi vzroki
za spremembe je bil povecan uvoz blaga iz
razvitejsih dezel. kjer so ze obratovale velike
manufakture. V ve¢jih sredis¢ih monarhije je
industrializacija pospesila tudi produkcijo ur
in domac¢i mojstri v svojih majhnih delavni-
cah niso mogli ve¢ tekmovati z njithovo meha-
nizirano in mnoZi¢no proizvodnjo. Sami urar-
J1 so bili tisti. ki so v svoje delavnice zaceli
prinasati vse vrste industrijsko izdelanih ur,
predvsem z Dunaja in iz Gradca, ljubljanski
lrgovu pa so ponujali »v Parizu izdelane sto-
jece ure iz brona in porcelana«.4!

Ljubljana je v dobi francoske Ilirije Stela
okrog deset tiso¢ prebivalcev in Slokar v svoji
statistiki o Stevilu ljubljanskih obrtnikov42 na-
vaja, da so leta 1809 v mestu delovali Stirje

urarji in trije pomoéniki. Poleg Regalija, Hof-
mana in Heicheleja je bil ta &etrti urar najbrz
DEMETER FERNBACH (Fohrenbach) z de-
lavnico na Starem trgu 41. Za dovoljenje je
zaprosil leta 1810 in v Sematizmih je vpisan
kot Holzuhrmacher,#3 kar naj bi pomenilo, da
je izdeloval lesene, poslikane stenske ure s po-
gonom na utez, pri nas znane pod imenom
»ivarcvalderice«. Potrditev te domneve najde-
mo pri njegovem sinu HEINRICHU FERN-
BACHZ, kjer poleg poklica Holzuhrmacher
stoji Se pripis Schwarzwilder44Verjetno je
tudi sam Fernbach priel v Ljubljano iz Sc-
hwarzwalda, kajti Abeler v svojem seznamu
urarjev iz nemskih dezel omenja ve¢ urarjev
iz te pokrajine s tem priimkom.45 Znano je
namrec. da so ti urarji kot krosnjarji prodajali
svoje izdelke po celi Evropi in mnogi med nji-
mi so se ustalili in udomacili na tujem.46

Oba Fernbachova pomocnika, LORENZ
BURGER#47 in KARL LAUBE-=4S sta bila rav-
no tako iz Schwarzwalda, kjer so domacini
skozi generacije izdelovali ure kot domaco
obrt. Ce je imel Fernbach v svoji delavnici kar
dva pomoc¢nika (mogoce Se celo tri, kot bomo
pozneje videli), pomeni, da je bilo tudi v Lju-
bljani veliko povprasevanje po teh wurah.
»Svarcvalderice« so namre¢ zaradi svojega
skromnega videza pomenile cenejSo in zato
dostopnej$o varianto hisnih ur, s katerimi so

Poznoempirska ura ljubljanskega urarja Leonharda
Heicheleja, okrog 1810 (Muzej za umjetnost 1 obrt,
Zagreb)



Zze od 18. stoletja opremljali manj zahtevne
mescanske in kmecke domove.

Fernbach je umrl leta 1837, star 64 let. Zelo
zanimiv je pogled v njegovo zapuicino. kjer
je poleg hisne opreme in osebnih stvari popi-
sano kompletno urarsko orodje in tudi njegovi
izdelki: 4 lesene stenske ure, 23 starih sten-
skih urin 54 ohisij za ure.4Y

Po njegovi smrti je delavnico na Starem
trgu 41 prevzel mestm urar CAJETAN
DORRER 39 kateremu poleg naziva Holzuhi-
macher-Schwarzwélder stoji Se pripis Grof-
whrmacher.3! Sodeé po naslovu v Sematizmih
od leta 1843 do 1848, je Fernbachov sin Hein-
rich odprl svojo delavnico na Starem trgu 154
in tisti »tretji urarski pomoénik«, ki ga Slokar
nasteva v svoji statistiki obrtnikov, je bil po
vsej verjetnosti pravkar omenjeni Cajetan Do-
rrer. Najdemo ga namrec veCkrat podpisanega
kot prico na zapuscinskih listninah ob smrti
Fernbachove Zene.52 Abeler omenja ve¢ urar-
jev i1z Schwarzwalda s pritmkom Dorrer. Iz
tega bi lahko sklepali, da je tudi Karl Dorrer
priromal kot izu¢en pomoénik do Ljubljane
in leta 1838, torej eno leto po smrti mojstra
Fernbacha, postal mestni urar. Poro¢il se je z
domacinko. prevzel njegovo delavnico in jo
vodil do leta 1850.33

Isto¢asno z Regalijem se v Obrtnih registrih
za leto 1815 prvi¢ pojavi ime urarja JOSEP-
HA SCHAFFERJA. Drugic ga zasledimo Sele
od 1835 do 1847 v Sematizmih, do leta 1843
z delavnico Pod Tran¢o 234, potem do njego-
ve smrti 1857, v Kapucinskem predmestju
45,V njegovi zapuséini se poleg osebnih pred-
metov in nekaj urarskega orodja omenja .1
Probier Uhr, ki je slehernemu urarju sluzila
za uravnavanje vseh ur v njegovi delavnici, 34

V svojem statisticnem pregledu ljubljanskih
obrtnikov omenja Slokar, da je v letu 1814 de-
lovalo v Ljubljani pet urarjev. V letu 1820 se
po njcgovih raziskavah zniza Stevilo na stiri, v
letu 1822 je ponovno pet mojstrov, leta 1837
sedem in leta 1844 deset.35 Ne Se v celoti evi-
dentirano arhivsko gradivo in veckrat tudi ne-
jasni podatki nam onemogocajo. da bi si lah-
ko ustvarili popolnejso sliko o delovanju teh
urarjev, predvsem kdaj se zacne in preneha
dejavnost posameznika, od kod prihaja in kdo
je od koga nasledil, odkupil ali pa odprl novo
urarsko delavnico.

Med nastevanjem urarjev 1z tega obdobja je
tudi nekaj takih, ki so samo enkrat placali da-
vek, kasneje pa se njihovo ime ne pojavi vec.
Zaradi velike konkurence so se selili iz kraja v
kraj in nekateri med njimi so kar veckrat me-
njavali svoja bivalid¢ca. Tako napr. LOREN-
ZA PEHRA sre¢amo najprej v Ljubljani. leta
1840 odpre delavnico v Zagrebu in ze 1851.
in 1857. se v reklamnih anonsah oglasa z de-
lavnico v Karloveu.36

JOSEF KARINGER je urar in trgovec, o
katerem imamo zelo veliko Zivljenjskih po-
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datkov. Rodil se je leta 1799 na Slovaskem,
od koder so se star§i preselili v Ljubljano.37
Prva vest o njem izhaja iz leta 1824, ko kot
urarski pomo¢nik »prosi mestni magistrat, da
mu dovoli izvrSevati urarsko obrt«.38 Ze isto
leto oglasa v Laibacher Zeitung, da »izdeluje
in prodaja vse vrste stojecih ur.., z ali brez
igralnih mehanizmov, moderne ure iz alaba-
stra, ure z omaricami iz mahagonija, ure, ki
kazejo sekunde, datume in dneve v tednu ... in
ki so okrasene s pristno bronco. Svoje proslo~
re ima Am Platz Nr.259«. Dve leti pozneje v
istem Casopisu oglasa da »ima na zalogi vse
vrste ur... tudi take s sliko v pozlacenem
Ok\lI‘JLl in ure z lepo poql[kdmnn pokrajinami
s premiénimi figurami...«.3%

Ceprav za sedaj poznamo samo €no uro s
Karingerjevo signaturo, nam cital iz njegove-
ga oglasa, da wizdeluje in prodaja vse vrste
ur«, nakazuje, da so Karinger in ostali lju-
bljanski urarji v tem bidermajerskem obdobju
se vedno sami izdelovali nove ure, ki so enako
kot uvozene sledile modnim tokovom ¢asa.
Ohranjena ura je v privatni lasti v Ljubljani.
ima obliko portala z alabstrnimi stebri¢i in
okraski iz biserne matice, na kositreni Stevil-
¢nici pa je vpisana signatura Joseph Karinger
in Laihach. Verjetno gre za njegov. zgodnejsi
izdelek iz okrog 1825-1830, ko so bile te obli-
ke ur najbolj v rabi.

Poleg prodaje uvozene robe so urarji Se na-
prej popravljali stare ure. Karinger je imel
zato tudi pomoc¢nika JOSEPHA NAFLAZ-
HEKA, ki je prisel v Ljubljano iz Lienza na
Tirolskem in umrl leta 1833.60 Po dveh letih.
odkar je odprl delavnico. s¢ je Karinger poro-
¢il z Eleonoro Samassa, héerko zvonarja Vin-
cenca Samasse in v tem zakonu imel pet
otrok, med katerimi je bil eden slikar, krajinar
in portretist Anton Karinger. Druzina Karin-
ger je kmalu obogatela in se leta 1828 preseli-
la na Mestni trg 311, ko pa je leta 1842 Jozef
Karinger odprl $e trgovino z drobnim blagom
in suknom, so se preselili na Mestni trg 8.

Iz dveh ljubljanskih seznamov, kjer se ome-
nja kot »urar in prodajalec lepati¢ja« ali »urar
in trgovec z lepotnino, je razvidno. da je bil
leta 1833 izvoljen za ljubljanskega meSc¢ana,0!
isto leto pa se kot pri¢a na zapuscinski listini,
ob smrti svojega pomocnika, podpisuje kot
biirgerliche Kleinuhrmacher.

Kot premezen trgovec, ki je pripadal zgor-
njemu sloju nemsko usmerjene druzbe. je bil
zelo pomembna osebnost. V domatem Dru-
Stvu ostrostrelcev, ki je bilo osrednji nosilec
druzbenega Zivljenja, je bil visji strelski moj-
ster, Kot ugleden mes¢an je bil ¢lan kuratorija
DeZelnega muzeja v Ljubljani in je tej ugledni
ustanovi podaril dve PreSernovi nemski pes-
mi, spisani leta 1834 in 1843 ob slovesnostih,
prirejenih na ¢ast ljubljanskemu Zzupanu Hra-
deckemu. protektorju strelskega drustva.63

Kot oficir narodne garde je leta 1848 gostil



srbskega kneza Milosa Obrenoviéa ob njego-
vem obisku v Ljubljani. Ta mu je v zahvalo za
gostoljubje podaril iglo s svojo miniaturno
podobo® in doprsni portret. S knezovo privo-
litvijo je ta portret njegov sin, slikar Anton
Karinger, prekopiral za trgovinski izvesek in
poimenoval trgovino »Pri knezu MiloSu«. v
kateri je. kot to izpricujejo oglasi v Laibacher
Zeitung, Se naprej prodajal ure, nakit in ostalo
galanterijo.

Umrl je za kolero leta 1866, star 67 let. Tr-
govino, preusmerjeno na druge artikle. pa je
prevzel najmlajsi sin Karel. Leta 1826 je mla-
da zakonca. Eleonoro in Jozefa Karingerja
portretiral Matevz Langus: sliko danes hrani
Narodna galerija v Ljubljani. Od treh oljnih
portretov, ki jih je v letih 1860 in 1861 nasli-
kal njegov sin Anton. je sin Karel . 1914 dva
podaril Narodnemu muzeju (od 1. 1945 je
eden v Narodni galeriji). tretji portret oceta v
strelski uniformi pa danes hrani Mestni muzej
v Ljubljani. Ti portreti. izdelki nasih najbolj-
Sih likovnih ustvarjalcev 19, stoletja. pred-
stavljajo edine znane portrete kakega urarja
na nasih tleh.

Ceprav je bila po letu 1814 pridobitev oseb-
ne obrtne pravice veliko bolj sprosc¢ena (real-
ne pravice so bile ukinjene). je moral magi-
strat marsikdaj popustiti pod pritiskom lju-
bljanskih obrtnikov. Tako sta bili prosnji
ALOJZA MENGLERIJA leta 1818 in GAS-
PERJA MAGAINE leta 1821 za pridobitev
urarske osebne pravice zavrnjeni z obrazlozit-
vijo. da Ze obstoje¢i obrtniki nimajo dovolj
zasluzka za prezivljanje.63

Leta 1838 je bil izvoljen za ljubljanskega
meScana urar JOHANN MEDITZ. ki mu v
Sematizmih sledimo do leta 1848. Po njegovi
smrti objavlja njegova vdova leta 1855 v
Laibacher Zeitung »da bo naprej vodila moze-
Vo trgovino z urami in v ta namen si je prido-
bila z Dunaja sposobnega posloxodjo ki po-
vsem ustreza tej stroki in se priporoca za Ste-
vilna narocila.«6

Med Stevilnimi anonimnimi bidermajer-
skimi urami z alabastrnimi stebri¢i sta se
ohranila samo dva primerka, signirana z ime-
nom ljubljanskega urarja NICOLAJA RUD-
HOLZERJA. Gre za uro s stebri¢i in stojeco
uro z bronastim kipcem na vrhu z izpisano
signaturo Nic. Rudholzer in Laibach.7 Al
s0 te ure njegov izvirni izdelek ali pa je s svo-
jima signaturama samo reklamiral 5\0]0 pro-
dajalno, ostaja za sedaj odprto vprasanje. Iz
obrtnih registrov, Sematiznov in casopisnih
oglasov v Laibacher Zeitung vemo, da je imel
Rudholzer leta 1852 trgovino z urami na
»Kongresnem trgu poleg teatra«.t8 V ¢asopisu
veckrat oglasa. da ima »na novo dopolnjeno
zalogo vseh vrst zepnih in hisnih ur. z ali brez
igralnih mehanizmov, vse vrste kazalcev,
kljucev, vzmeti in druge razlicne dele ur«. V
letu 1860 se v reklamni anonsi v istem caso-
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Bidermajerska ura ljubljanskega urarja Nikolaja
Rudholzerja, okrog 1840-1850 (Mestni muzej Lju-
bljana)

pisu oglasa kot Uhrmacher und Optiker in na-
Steva cele serije optiénih inStrumentov,
Taki in podobni reklamni oglasi pri¢ajo. da

je Rudholzer za svojo trgovino dobavljal ure

iz industrijskih obratov, s svojim imenom, iz-
pisanim na S$tevilénicah, pa je kot urar—
trgovec jamcil za dobro kvaliteto raznovrstne
uvozene industrijske robe. V Sematizmih se
leta 1848 omenja WILHELM RUDHOLZER.
verjetno brat Nikolaja. Mes¢an je postal leta
1858.9Y na Presernovem trgu pa je imel delav-
nico (»Ecke der Judengasse«).

Vrnimo se Se nekoliko nazaj v prvo polovi-
co 19. stoletja. ko je po podatkih iz Sematiz-
mov in Obrtnih registrov v 30. in 40. letih de-
lovalo Se nekaj urarskih mojstrov. Skopi po-
datki o njihovem delovanju se za sedaj nana-
§jao le na naslove njihovih delavnic, na place-
vanje davkov ali na pridobitve meicanstva. ne
poznamo pa njihovih izdelkov. niti z njihovi-
mi imeni signiranih industrijsko izdelanih
ur,

Leta 1839 je v ljubljanski mestni bolnisnici
umrl 38 let stari urar JOSEPH DIETZ. Dru-
gih podatkov o njem ni, razen da je stanoval v
Ljubljani.”0

V Sematizmih je med leti 1836-1848 vpi-
san kot urar s hiso v Sempetrskem pledmeqt;u
3 urar JOSEPH PETTAUER, ki je bil leta
1848 izvoljen za meS¢ana.’! Z istim priim-
kom je v Obrtnih registrih leta 18735 prijavil



urarsko obrt na istem naslovu FRANZ PET-
TAUER, verjetno sin in naslednik Josephove
delavnice.’2

Tri leta po Josephu Pettauerju je prijavil
urarsko obrt JOSEPH RISINGER z delavnico
v Kapucinskem predmestju 19, ki se v Sema-
tizmih omenja do leta 1849.73

Bolj zgovorno se nam z viri predstavlja urar
KAREL HOFMAN, Zal pa ne poznamo nje-
govih izdelkov. Leta 1839 je oporoéno prevzel
delavnico po svojem stricu Baltazarju Hofma-
nu’ in kot vsi njegovi predhodniki opravljal
urarsko obrt v hidi na Starem trgu 131. Za
mes¢ana je bil izvoljen leta 184275 in kot
ugledna ljubljanska osebnost je bil ¢lan kura-
torija DeZelnega muzeja v Ljubljani,76 po
smrii svojega strica Baltazarja pa je s funkcijo
oskrbnika ubogih (Armen Vater) nadaljeval
delo svojega predhodnika pri mestni ustanovi
za uboge.’7 V popisu hi3 in meS¢anov je zad-
njic omenjen leta 1869,78 potem pa se bomo s
priimkom Hofman srecali sele v zadnjem de-
setletju 19. stoletja.

Leta 1844 je v Obrtnih registrih vpisan urar
JOSEF TONDOLO. V Sematizmih se omenja
Se v letih 1847-1848, potem o njem ni ved
sledu.79

V drugi polovici 19. stoletja, ko so potrebe
naras¢ajoCega mescanstva in industrijska re-
volucija potisnile na rob ro¢no izdelovanje
unikatnih ur, je individualno zamisel pri obli-
kovanju ohisij zamenjalo neskonéno posne-
manje starih slogov.

Podatki iz obrtnih registrov kazejo. da je
bila urarska obrt v Ljubljani dobro zastopana
in v drugi polovici 19. stoletja je iz razpoloz-
ljivih arhivskih virov zaznati Stevilna imena
urarjev. Nekatere priimke zasledujemo v dalj-
Sem Casovnem razponu, med njimi pa se poja-
vijo posamezniki, ki se kot davkoplacevalci
oglasijo enkrat ali dvakrat in petem izginejo
neznano kam. Nekatere delavnice se tekom
¢asa popolnoma spremenijo v trgovine z ura-
mi, nakitom, optiénimi inStrumenti al kaki-
mi drugimi merilnimi napravami in iz njiho-
vih Casopisnih oglasov je razbrati, da so jim
bila popravila ur samo postranska dejavnost.

Za urarja EDVARDA KOTTEKA vemo,
da je v Ljubljano prisel s Ceske (Gasdorf? in
Béhmen), leta 1860 prijavil obrt in istoéasno
postal mes¢an.80 Delavnico je imel na Stari-
narski stezi 155, leta 1883 pa se v njegovem
reklamnem oglasu v ljubljanskem ¢asopisu
omenja naslov Stari trg 4.8!

Narodni muzej hrani v svoji zbirki z njego-
vim imenom signirano stensko uro v zastek-
lieni omarici, oblikovano v staronemskem
slogu.82 Te ure predstavljajo tipiéne industrij-
ske izdelke, ki so jih urarji in trgovei uvazali k
nam 1z sosednjih dezel, najve¢ z Dunaja. Odli-
kujejo jih odliéni in precizni »dunajski meha-
nizmi« z dolgimi nihali in kmalu so te ure po-
stale, po bidermajerskih urah s stebrici, naj-
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bolj iskani tip ure v zadnjih desetletjih 19. sto-
letja. Tudi v nasih krajih so bile mnoziéno za-
stopane in so predstavljale nepogresljiv del
opreme historiziranih interierjev.

Leta 1858 je dobil ljubljansko mes¢anstvo
urar JOHAN KRISCHE in 3tiri leta pozneje
je ze zapsano. da je »ispadel kot med¢an«.83
Kot mescan je leta 1860 izpadel urar JO-
HANN RITTENAUER iz Sentpetrskega
predmestja 9,84 istega leta pa tudi urar
FRANZ HASSAK.®5 Urarsko obrt je v tem
letu prijavil in postal mes$tan ALOIZ
RUDOLFB3® iz Idrije, Ze naslednje leto pa ga
ni ve¢ med mescani, kar bi kazalo, da se je iz-
selil iz Ljubljane.

Iz Sela pri Idriji je leta 1867 prisel v Lju-
bljano in dobil mes¢éanstvo GERTRAUD ClI-
RAR (Zirer), potem o njem ni veé
podatkov.87 Naslednje leto je kot mes¢an
vplacal davek JOHANN PIROT iz Sv. Lenar-
ta na Koroskem.88 Obrini registri omenjajo
kot enkratnega davkoplacevalca VINCENCA
CHRISTOFOLLETIJA (ni jasna letnica),39
leta 1873 urarja ALOJZA MIKSA %0 1877
JAKOBA KOLMANA iz Begunj‘)' v istem
casu Se JAKOBA GRAHEKA iz Crnomlja%2
n v naslednjem letu MATEVZA RASBER-
GERIJA iz Stavoveev.93

V Ljubljani se je izucil za urarja JOSIP
CERNE iz Javorja in leta 1877 prijavil urar-
sko obrt v Sentpetrskem predmestju 21.94 V
reklamnem oglasu v Laibacher Zeitung obyes-
¢a publiko, da bo od »1. oktobra 1897 svojo
urarsko obrt naprej vodil v novi hisi gospoda
Gerberja v Zvezdi ... ima veliko zalogo zepnih
in stenskih ur... in izvaja hitra in poceni po-
pravila«. V naslovniku za leto 1898 in 1900 je
naveden Se vedno naslov Kongresni trg 4, leta
1907 pa kaze, da je delavnico preselil na Re-
sljevo 1.93 0

Urar JOSEF GEBA z Zidovske steze 3 je
prijavil obrt leta 1877, v Casopisnem oglasu
leta 1883 pa se predstavlja z delavnico v Slo-
novi 11, kjer prodaja »zlate in srebrne zepne
ure, stenske in nihalne ure ... francoske in
ameriske budilke in Svicarske igralne
mehanizme«.%6

Na Rimski cesti 3 je leta 1882 prijavil obrt
FRANC BAIJEC iz Vipave.97 na Skofijski 39
pa ROBERT KRIEGL iz Velikovca na
KoroSkem.%8 [z anonse v Casopisu je leta 1890
in 1893 razvidno, da ima delavnico v Gledali-
ski 6, ki se pozneje preimenuje v Wolfovo
ulico.99

JOSIP SVATEK (Swatek) s Poljanske ceste
3 je dobil koncesijo leta 1887, od leta 1898, pa
do prenehanja obrti 1907. se delavnica ome-
nja na Mestnem trgu (Rathausplatz 25).100

Na sv. Petra cesti 16 (147?) je imel urarsko
delavnico IVAN SOMNITZ. Koncesijo je do-
bil leta 1888 , njegova vdova Klara Somnitz
pa je obrt opustila leta 1914.101 V neposredni
blizini na 1sti cesti je bila od leta 1882 delav-



nica FRANCA CUDNA: iz njegovega re-
klamnega oglasa v letu 1892 izvemo, da je
prevzel delavnico prej omenjenega urarja Jo-
sefa Gebe v Slonovi ulici 11, poleg tega pa je
imel e podruznico v Trbovljah. Iz nadaljnjih
oglasov v letu 1897 in 1900 je razvidno, da j je
poleg ur prodajal »bicikle in Sivalne Sll‘O_]C iz
zelo renomiranih tovarn«, omenja se $e njego-
va prodajalna na Mestnem trgu 25, kar kaze,
da je prevzel Svatekovo trgovino z urami. Po
njegovi smrti pa je od leta 1912 obrt naprej
vodila njegova vdova Josefina Cuden.102

Vrmimo se nekoliko nazaj k urarstvu druzi-
ne Wilhelma Rudholzerja. Za njim je obrt vo-
dila do leta 1912 njegova vdova Magdalena
(glej opombo 69), med 1897-1922 se omenja
Se FRAN KARL RUDHOLZER z delavnico
na Mestnem trgu 8 in sode¢ po nam zZe zna-
nem naslovu, bi to lahko pomenilo, da je pre-
vzel dobro vpeljano Karingerjevo delavnico
0Zz. trgovino.

Leta 1894 je dobil koncesijo urar FRANZ
BALLEGG, ki je odprl delavnico na Selen-
burgovi ulici, dve leti pozneje pa je dobil e
dodatno dovoljenje za »prodajo urinih kosov
in orodja za urarje« in odprl prodajalno na
Florjanski 36. Prenehal je z obrtjo leta
1920103

Urarska obrt JURIJA BARDORFERJA se
zacne leta 1896 z delavnico v Cerkveni ulici
(Kirchengasse 11), danasnji Eipprovi v Trno-
vem.!04 Njegova delavnica je bila znana pred-
vsem po stolpnih urah. na marsikateri stari
hisni uri pa sem zasledila njegove podpise kot
popravljalca mehanizmov. Njegova vdova
Franciska je nadaljevala obrt do leta 19135, po-
tem pa se kot njegov naslednik omenja leta
1918 JOSIP BARDORFER z delavnico v Re-
sljevi u. 2 in na Trzaski cesti 31.105

Proti koncu stoletja ponovno srecamo med
ljubljanskimi urarji priimek Hofman. Z re-
klamno anonso se leta 1890 v Laibacher Ze-
itung oglaSa FRIEDRICH HOFFMANN, ki v
svoji »delavnici in prodajalni ur in opti¢nega
blaga« na Dunajski cesti (Wienerstrasse 16 ali
14?) prodaja »najnovejse modele vseh vrst
ur«. V adresarju za leto 1900 se Se omenja
njegova delavnica na istem naslovu, po ne-
kem, za sedaj izgubljenem viru, pa se je v letu
1903 preselil na Sv. Petra cesto.!06 Ni Se po-
jasnjeno, ali je Friedrich Hoffmann zadnji po-
tomec slovite urarske druzine Hofman, ki je
imela skozi generacije delavnico na Starem
trgu in katere prvi ¢lan se je po svojem priho-
du v Ljubljano 1. 1718 uveljavil z izdelavo
prve javne ure na novem rotovzu.

Narodni muzej hrani v svojih zbirkah sten-
sko in stojeCo uro s signaturama Friedrich
Hoffmann in Laibach, dve visoki, izredno
kvalitetni podni uri pa sta v privatni lasti v
Ljubljani.!07 Pri vseh gre za uvozZene, indu-
strijsko izdelane ure, ki na posameznih delih
mehanizmov in platinah nosijo vtisnjene to-
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varniske Zige. Sode¢ po pogostih oglasih v lju-
bljanskih ¢asopisih, je imela Hofmanova pro-
dajalna na zalogi veliko izbiro predvsem »§vi-
carskih Zepnih ur iz najrazli¢nejih materi-
alov«.

Ob koncu 19. stoletja se v popisih Prosti in
rokodelski obrti vrstijo imena urarjev, katerih
dejavnost se je v Ljubljani nadaljevala dale¢ v
20. stoletje. (Jfasovno bo ta zapis o ljubljanskih
urarjih sledil tej obrtni panogi priblizno do
prve svetovne vojne, ko med umetnoobrtnimi
predmeti dokonéno zbledijo e zadnji odmevi
secesijskega oblikovanja in se uveljavijo nove
forme v povezavi s sodobnejSo tehnologijo.

Na Vodnikovi cesti 4, pozneje preimenova-
ni v Kopitarjevo ulico, je imel delavnico urar
LUKA VILHAR. Koncesijo je dobil leta
1892, omenjen pa je tudi leta 1912 v zadnjem
Hrsbarjevem naslovniku. V Cevljarski ulici je
bila »mala trgovina z urami« v lasti ANDRE-
JA DOKTARICA, ki je po zaplsu A reglstru
dobil koncesijo leta 1898, omenja pa se Se nje-
govo »stajalis¢e na Jurcicevem trgu 3«.109 Isto
leto je dobil koncesijo urar IVAN KLOPC]C
ki je imel v Ulici na grad obrt do leta 1921. 110
Leta 1899 je dobil koncesijo in odprl delayvni-
co na Presernovi 32 (prej Slonova, danes Co-
pova) urar RUDOLF WEBER. Kaze, da je
pozneje delavnico preselil na Stari trg in leta
1906 prenehal z obrtjo.!11 Eno leto prej je
1imel nek spor z znanim ljubljanskim mizar-
jem J.J. Naglasom v zvezi z nakupi in prodajo
pohistva z vgrajenimi urami.

V Zidovski ulici je leta 1900 odprl urarsko
delavnico JOSIP EBERLE. Iz Hribarjevega
naslovnika za leti 1907 in 1912 izvemo, da se
je pozneje preselil na Mestni trg.!12 Bil je tudi
znan »trgovec zlatnine in srebrnine«, njegovo
zbirko starih ur pa danes hrani Narodni mu-
zej v Ljubljani. Isto leto kot Eberle je dobil
koncesijo in odprl na Starem trgu trgovino s
srebrnino, zlatnino in opti¢nimi izdelki urar
FRAN ZAJEC,!13 njegovi nasledniki pa so
pozneje presli samo na trgovine in delavnico
opti¢nih izdelkov.

Urar KAMILL] KRAPES, je leta 1900 za-
¢el svojo obrt v Gosposki 1, leta 1907 pa se
kot trgovec z zlatnino in srebmino omenja na
Jurcicevem trgu 3, ob njem na istem naslovu
pa Se MILAN in leta 1912 VINKO KRA-
PEZ.!14 Urar RUDOLF KOLAR je koncesijo
dobil leta 1901; kot naslovi delavnice se ome-
njajo najprej Rimska, potem Karlovska cesta,
kot zadnji pa Gosposka 3.115 V rubriki »urar-
Ji« v ljubljanskih naslovnikih pa ni njegovega
imena. Od leta 1903 do 1906 je imel trgovino
z urami KAROL JANUS, najprej v Rozni 21,
potem v Zidovski ulici 3. 116 Na Resljevi 27]6
1mel prijavljeno obrt MAKSIMILIJAN DRO-
VENIK (ni letnice), leta 1904 za zelo kratek
¢as na Starem trgu 16, potem pa o njem ni vec
sledu.!!'” FRAN KLARER je zacel z urar-
stvom leta 1904 na Miklosicevi 36,!18 po Hri-



barjevem naslovniku iz leta 1907 pa kaze, da
se je preselil na Kolodvorsko 26. Urar KA-
ROL LINHART je imel od leta 1904 dalje
delavnico na Marije Terezije cesti (danes
Gosposveltski),! 19 omenjata ga tudi oba Hri-
barjeva naslovnika iz leta 1907 in 1912. Na
Privozu 5 je imel od leta 1904 urarsko obrt
IGNACI VOLK, leta 1907 se Se omenja, po-
tem pa ni¢ vec.120 Na Franca Jozefa cesti |
(danasnja Cankarjeva) je bila od 1905 do 1913
trgovina z urami, zlatnino in srebrnino EMA-
NUELA WOBRISEKA, verjetno podruznica
njegove trgovine pa na Glavnem trgu v
Gradcu.!21

FRANC KEBER je zacel svojo obrt leta
1905 na Linhartovi 5 in po poznejsem podat-
ku iz naslovnika za leto 1907 je obrt nadalje-
val na Dunajski cesti.!22 Njegov novi naslov
b1 lahko bil istoveten z delavnico Friedricha
Hoffmanna na Dunajski cesti 16: mozno je, da
je Keber to delavnico odkupil, Hoffmann pa
se je preselil. kot je bilo Ze omenjeno, na Sv.
Petra cesto. Hisne Stevilke na Dunajski se res-
da ne ujemajo, lahko pa z mirno vestjo pripo-
mnim, da so bile v arhivalijah numeracije hi§
pisane zelo povrino in da se podatki s Stevil-
kami iz istega casovnega obdobja marsikdaj
zelo razlikujejo.

Na Gosposki 10 je imel od leta 1905 trgovi-
no z urami FRANZ MEISETZ, pozneje, vse
do leta 1929, pa na Mestnem trgu 13.123
HENRIK SUTTNER je svojo urarsko obrt
zacel v Kranju, potem pa se je leta 1906 pre-
selil v Ljubljano. najpre) na MikloSi¢evo 22 in
leta 1909 na Mestni trg 25.124 V reklamni
anonsi v naslovniku iz leta 1907 imenuje svo-
jo firmo »najvecjo ekspertno tvrdko ... ki ima
velike zaloge finih Svicarskih ur, briljantov,
zlatnine in srebrnine ...« Izdal je v slovens¢ini
velik katalog, opremljen s stotinami fotografij
ur, verizic, nakita in srebrnega posodja in v
njem omenja »lastno tovarno ur v Svici«. Zal
se nam niso ohranile prve in zadnje strani
kataloga (ohranjeno je 75 strani formata A4),
tako da ne vemo letnice izdaje in kje je kata-
log tiskan. Trgovina je imela svoje prostore v
veliki trinadstropni popotresni stavbi, kakor
sam omenja v svoji anonsi, »na Mestnem trgu
nasproti magistrata« (danes je to Mestni trg
23). V naslovniku iz leta 1912 se kot novi
lastnik te trgovine omenja HENRI MAIRE.

Leta 1906 je med urarji zapisan JAKOB
DRAGAN z delavnico v Zvonarski 9, leta
1914 pa v Selenburgovi 1.125 Na Krakovskem
nasipu 10 je leta 1907 vpisan urar ERNST
NAGY pl. TOKAY, pozneje ima delavnico
na Florjanski 3.126 V istem letu je odprl de-
lavnico na Florjanski 35 urar PETER GOR-
NIK, omenja pa se tudi njegovo stajalisce
Pred Skofijo 15.127

V tem prispevku je bilo v glavnem govora o
ljubljanskih urarjih, ki so izdelovali ali proda-
jali hiSne in Zepne ure, ostaja pa Se, da sprego-
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vorimo nekaj besed o urarjih, ki so se ukvarja-
li z velikimi javnimi urami na magistratu, lju-
bljanskem gradu, cerkvenih stolpih, vojasni-
cah itd. Za sedaj je to podrodje manj raziskano
in bo sele sistemati¢no proucevanje cerkvenih
in mestnih arhivov osvetlilo tudi ta pomem-
bni del urarske dejavnosti.

V 18. stoletju so se urarji za izdelovanje ve-
likih ali malih mehanizmov (Grosuhrmacher
in Kleinuhrmacher) med seboj e strogo lo¢ili,
v 19, stoletju pa je ta delitey moc¢no popustila
in tudi v arhivalijah ni ve¢ najti teh nazivov.

Zgodovini grajske ure, ki je bila na stolpu
piskacev, smo lahko sledili od leta 1549 pa
naprej skozi celo 17. in 18. stoletje.!2® uri na
ljubljanskem magistratu pa od njenega na-
stanka leta 1718. Francozi so porusili stolp
piskacev in po letu 1813 je bil sezidan nov
stolp, ni pa $e pojasnjeno, kdo in kdaj je na
njem napravil novo uro. Po zapiskih J.
Vrhovea!29 naj bi se s tem ukvarjal JOSEPH
FANZOY, mehanik iz Ljubljane, ki je poleg
popravila ure prevzel tudi naro¢ila za meha-
ni¢no godalo v stolpu (kot nadomestilo za sta-
re trobentace) in je zato prejel od ljubljanskih
mescanov 970 goldinarjev. Po Vrhovéevih be-
sedah je magistrat narocCil godalo pri Fanzoyu
zato, »ker, da je treba domaco umetnost pod-
pirati«. Toda Ljubljan¢ani niso do¢akali dne,
ko bi godalo na stolpu zaigralo, »ker je meha-
nik Fanzoy z godalom vred pobegnil v Bene-
tke in se v Ljubljano ni veé vrnil«. Vsekakor
se je to moralo zgoditi enkrat po letu 1816,
ker je urar Joseph Fanzoy v istem letu z ogla-
som v Laibacher Zeitung obves¢al mesCane
»da prodaja svetilke, izdeluje velike in male
muzikaliéne ure in jih tudi popravlja ... in da
stanuje na Starem trgu $t. 152 v II. nadstrop-
jue. 130

Za sedaj ni podatkov, kdo je v 19. stoletju
oskrboval uro na ljubljanskem magistratu.
Ker pa je bila ta ura izdelek Baltazarja Hof-
mana in so v |8. stoletju za njena popravila,
reguliranje in navijanje vseskozi skrbeli njego-
vi potomci, sta v 19. stoletju to delo gotovo
nadaljevala njegov vnuk, ravno tako Baltazar
Hofman, za njim pa prav gotovo njegov na-
slednik Karel Hofman. Slokar v svoji Zgodo-
vini rokodelstva omenja, da leta 1856 ni bilo
v Ljubljani urarja za stolpne ure in »ko se je
pojavil prosilec za to obrt, ga je zbornica za tr-
govino in obrt toplo priporocala, ker se je izu-
¢il pri sloveéem strokovnjaku za stolpne ure
Janezu Morocuttiju v Ribnici«.!3! Verjetno
pri tem priporocilu ni §lo za izdelovalca, am-
pak za vzdrzevalca, ki naj bi redno skrbel za
ljubljanske stolpne ure.

Ko je za ljubljansko stolnico urar JURI]
PIRC iz Krope naredil 17 centov tezko uro,
so leta 1853 v Novicah zapisali »da je to ze
njegovo 37. delo in Sesto v Ljubljani .. ker ure
v kasarni, v delavnisnici dezelni, na gradu, na
Rozniku in pri nunah so tudi njegovi izdelki«.



S stolni¢no uro si je Pirc »znova potrdil dobro
ime prvega mojstra za turnske ure po Sloven-
skem« in kot pise v nadaljevanju ¢lanka »ray-
no sedaj izdeluje novo uro za veliko cerkev v
Celoveu. 132

Iz pravkar citiranega se da sklepati, da je
bila ura na ljubljanskem gradu zagotovo izde-
lek mojstra iz Krope in da je nastala pred
omenjenim zapisom v Novicah. Potemtakem
bi se Vrhovéev zapis o nesreéni Fanzoyevi ta-
tvini nanasal samo na popravilo stare grajske
ure, za katero je mozno, da so jo ob podiranju
stolpa piskacev prenesli (po letu 1813) v na
novo sezidani stolp in Sele kasneje pri Pircu
narocili novo veliko grajsko uro.

Za Pirc¢evo uro na trikotnem c¢elu Sempetr-
ske vojaSnice obstoji podatek, da je narejena
leta 1843, njen mehanizem z majhno kontrol-
no Stevilénico pa je danes v Mestnem muzeju
v Ljubljani. 133

Po letu 1853 je urar Jurij Pirc izdelal Se
stolpno uro za ljubljansko trnovsko cerkev in
v Novicah leta 1860 ponovno beremo »da
urar Jurij Pirc iz Krope je mojster, katerega
dobro ime v sedmi Skofijah ze 110 ur razgla-
suje«.

Pir¢ev bogati opus se je koncal leta 1863.
Njegov naslednik v Kropi je bil urar JANEZ
POGACNIK. Tudi on je sodeloval pri izdela-
vi stolpnih ur v in pri Ljubljani. Narodni mu-
zej ima v svoji zbirki manj$o stolpno uro iz
cerkve Sv. Urha pri Ljubljani. Ohranjen je
mehanizem z notranjo konrolno Stevilénico in
eno veliko zvonikovo Stevil¢nico s kazalci. Na
kontrolni $tevilénici je izpisana signatura: N°
389 Johann M. Pogatschnig Podnarth-Kropp
in Ober-Krain 1883.134

Drugi podatek o Pogaénikovi dejavnosti v
Ljubljani je notica iz lista Zgodnja Danica,
kjer se omenja, da je leta 1905 »naredil zvoni-
kovo uro« za nekdanjo cerkev Sv. Kriza v sta-
ri bolnici, ki so jo pozneje prenesli v bolnisko
kapelo.135

Ustno izroc¢ilo omenja urarja Bardorferja
(verjetno je misljen mlajsi Josip) v zvezi z ve-
liko uro na ljubljanskem gradu. Ali gre pri
tem za izdelavo popolnoma nove ure ali samo
za delno rekonstrukeijo mehanizma ure urarja
Pirca iz Krope, o tem arhivalije e niso spre-
govorile. Vemo namre¢, da so imeli mehaniz-
mi stolpnih ur dolgo zivljenjsko dobo in bi
Pirteva ura potemtakem tiktakala samo do-
brih 60 do 70 let, kar je za masivne Zelezne
mehanizme zelo kratko obdobje. Seveda so
urarji posegali vmes z zamenjavami posamez-
nih delov, osnovna konstrukcija mehanizma
pa je vendarle ostala ista, kar za grajsko uro
dokazujejo tudi arhivalije iz 17. in 18. stoletja.
Za Bardorferja starejfega vemo, da je leta
1907 izdelal stolpno uro za protestantsko cer-
kev v Ljubljani,!36 ustna izroCila pa pravijo,
da je bilo ve¢ ur njegovo delo. O tem bodo en-
krat pozneje spregovorili tudi pisani viri.
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Stolpna ura s kontrolno Stevilénico kroparskega
urarja Janeza Pogacnika z letnico 1883 (Narodni
muzej Ljubljana)

S tem Se dale¢ niso izérpani vsi podatki o
urarski dejavnosti v Ljubljani in marsikatero
vprasanje $e ostaja odprto. Treba bo Se siste-
maticno raziskati cerkvene in mestne arhive,
v katerih se gotovo skriva Se veliko dragoce-
nih podatkov o urarskih mojstrih, njihovih
delavnicah in izdelkih, o naroénikih in uvozu
ur iz drugih deZel... in Se marsikaj drugega v
povezavi s to — funkcionalno in oblikovno
zelo zahtevno panogo uporabne umetnosti.
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nik Simon Lecnik je dobil obrtno dovoljenje . 1810
(ZAL. Obrtni registri, Cod. XX-5, Nr.4), v Sche-
matismih je zadnji¢ omenjen |. 1848. — 32. Ena ta-
bernakljasta ura je v privatni lasti v Zagrebu, drugi
dve sta v Ljubljani, v Mestnem in Narodnem muze-
ju (inv.5t. 17363); katalog razstave Kucni sat, Beo-
grad 1964, kat. §t. 46, str. 89, (odslej Kuéni sat).
Ura v obliki portala je v Narodnem muzeju v Lju-
bljani (inv. §t. 17362). — 33. Pri restavriranju ure |.
1961 je bil za mavcno plaketo najden listek z nem-
Skim tekstom: Ti osel, zakaj si to naredil? Renovi-
rano 1846. leta. Aloys Schuschek, pozlatar. Tega
leta je bil potres. — 34. O Zupanc¢icevem opusu glej
1sto kot v opombi 5. — 35. Ena tabernakljasta ura
je v Mestnem muzeju v Ljubljani (inv.5t. 1046).
druga v privatni lasti v Zgornjem TuStanju, izvira
pa iz kapele v gradu Tustanj. — 36. Ura je v Na-
rodnem muzeju v Ljubljani (inv.5t. 10706); Kuéni
sat, kat.5t.67, str.98, Th.XXVIIl. — 37. Ura je last
Muzeja za umjetnost i obrt v Zagrebu (inv.sL.
214/1941,519, odslej MUO); Ku¢éni sat, kat.st.53,
str.92, Tb.XXV. — 38. Kucni sat, str. 39. — 39.
Ura je v MUO (inv.5t. 758/41); Kuéni sat, kat.5t.69,
str.99. — 40, Ura je v Narodnem muzeju v Ljublja-
ni (inv.st. 19329). — 41. Ivan Slokar, Zgodovina
rokodelsiva v Ljubljani od 1.1732 do 1860, Ljublja-
na ZAL, Razprave IV, 1977, str. 70 (odslej: 1.Sloka-
r). — 42. isti, str. 58. —43. Obrini registri,
Cod. X X-2; Schematismus, str.216. — 44. Schema-
tismus, 1.1843, str.290. — 45. Jurgen Abeler: Me-
ister der Uhrmacherkunst, Wupperthal 1979,
str.1 78 (odslej: J.Abeler). — 46. Z istim priimkom
omenja Stolber urarja Th. in Aloysa v Mariboru in
Gradcu (L.Stolberg: Die Steirischen Uhrmacher,
Graz 1979, str.492, (odslej: L. Stolberg). Vsekakor
ne gre za Fernbachove dedi¢e iz Ljubljane, ker so
njegovi sinovi v oporoki navedeni poimensko. —
47. AS, Verlassenschaften, FGD 703, 664-713.
Rojen v Fallenfiirstu v Schwarzwaldu, neporocen.
umrl 1824 star 45 let. — 48. AS, Verlassenschaften,
FGD 1705-178, 1721. Rojen v Neustadtu v Sc-
hwarzwaldu, neporo¢en, umrl 1828 star 73 let. —
49. AS, Verlassenschafien, FGE 1-270, 256. — 50.
Schematismus, 1.1841; Obrtni registri, Cod.XX-2;
Verlassenschaften FGE 3359-3499, 3410. — 51.
Urarji s pripisom GroBuhrmacher so bili specializi-
rani za izdelavo velikih mehanizmov in so smeli po
starih cehovskih predpisih izdelovati samo ure s
pogonom na utez, torej stolpne in hidne ure, ki so
jih ravno tako poganjale utezi. — 52. Isto kot opo-
mba 50. — 53. Po podatkih v zapus¢inskih popisih
1z |.1848 se po smrti Zene Josephe Dorrer, stare 33
let in umrle na Starem trgu 44, imenuje njen na-
slednik »mestni urar Cajetan Dorrer«. Zapustila je
tri otroke. — 54. Obrtni registri, Cod. X X-2 Nr.6 in
XX-3, 1815; Schematismus 1. 1835 do 1847; Ver-
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lassenschaften FGE 3001-3158. 3151, umrl star 70
let. — 55. 1. Slokar, str.59. — 56. V. Bu¢ié: Razvoj
slovenskega urarstva, Kronika X11/2, 1964, str. 1 18
(odslej V.Buci¢, Razyoj urarstva); Schematismus, L
1840-1843. — 57. Zivljenjski podatki o njem so
vzeti iz kataloga P.Vrhunc: Anton Karinger, Na-
rodna galerija, Ljubljana 1984. — 58. ZAL, Reg.l,
fasc.212, f.823. — 59. Laibacher Zeitung 1824,
knjiga 3, str. 1640 in 1826; knjiga |, str. 155. — 60.
AS. Verlassenschaften FGD 2961-3019, 2993,
umrl je 1. 1833 star 25 let, v zapuséini pide, da nje-
govo pozlaceno uro dobi Karinger za povracilo

stroSkov. — 61. Seznam umrlih meS¢anov.
tek.5t.288; Imenik mestjanov, tek. §t. 262. — 62,
Isto kot opomba 60. — 63. Schematismus, |

1840-1841. — 64. Igla z miniaturno podobo je v
Narodnem muzeju. — 65. ZAL, Reg.l, Fasc.212,
f.811, 815, 816 in 819. — 66. Schmatismus.
1.1841-1848: ZAL, Obrtni registri, Cod.LL-2,
1.1838; LbZ 5t. 268, 22. nov. 1855, str.1 164, — 67.
Ura s stebriéi je v Mestnem muzeju v Ljubljani, ura
z bronastim kipcem v privatni lasti v Avstriji. —
68. ZAL, Obrtni registri, Cod. XX=5, 1850 Nr.4,
str. 613; LbZ 1852, §t.62, str.266; isto, 180, st. 24,
str.96; isto, 1877, §1.225, str.1862. — 69. Seznam
mescanov, 1899, tek.st.626. — 70. AS. Verlas-
senschaften FGD 576-942, 660: umrl je . 1839
star 38 let. — 71. ZAL, Obrtni registri, Cod. X X-2,
XX=5 1850, str.613: Imenik mestjanov 1867: izvo-
lien 5. maja 1848; Schematismus 1836-1848. —
72. ZAL, Prosti in rokodelski obrti (odslej: Prosti
obrti) Cod. XX-2 Nr.60. — 73. ZAL, Obrtni regi-
stri, Cod. XX-2, 1.1839, Cod. XX~-:, str.613, Nr.3,
1850; Schematismus 1841-1848, — 74. Glej opo-
mbo 4. — 75. ZAL, Obrtni registri, Cod. XX-2,
Nr.7: Imenik mestjanov 1867, tek.5t.207, izvoljen
8. nov. 1842. — 76. Schematismus 1841, str.130.
— 77. Isto, 18311847, str.221. — 78. Verzeichnis
der Laibacher befindlichen Gassen, Haiisern und
derenselben Inhaber (odslej: Verzeichnis). — 79.
ZAL, Obrtni registri, Cod.XX-2, 1.1844; Schema-
tismus 1847-1848. — 80. ZAL, Prosti obrti,
Cod. XX-6. NR.733: Obrtni registri, Cod.XX-5,
NR.8; Seznam mesicanov, 1zvoljen 11.11.1873. —
81. Verzeichmis 1877: LbZ 1883, 5t.290, str.2457.
— 82. Narodni muzej, inv.5t. 20892. — 83. ZAL,
Obrtni registri. Cod. XX-5, str.613. Nr.7. — 84.
isti, Nr.2. — 85, Isti, Nr.6. — 86. Isti, Cod. XX-6.
Nr.144, — 87. Isti, Cod.XX-=5, Nr.10: Prosti obrti,
Cod. XX=?, Nr.7. 88. ZAL. Prosti obrti,
Cod. XX-?, Nr.68. Obrtni registri, Cod. XX-5,
str.613, Nr.ll. — 89. ZAL. Obrtni registri,
Cod. XX-2. — 90. ZAL, Prosti obrti, Cod.XX-?,
Nr.58. — 91. Isti, Nr.23. — 92, Isti. Nr.68. — 93.
Isti, Nr.16. — 94. Isti, Nr.12. — 95. LbZ 1897.
51.231, str.2081: Adressbuch 1898, str.156 in 1900,
str.197: Hribarjev splosni naslovnik (odslej: Na-
slovnik) 1907, str.129. — 96. ZAL, Prosti obrti,
Cod.XX-?, Nr.45: LbZ 1883, st.154, str.1344, —
97. ZAL, Prosti obrti, Cod. XX-?, Nr.24, — 98.
ZAL, isti, Nr.35. — 99. LbZ 1993, st. 115,
str.1000/1; Adressbuch 1898, str.156. — 100. ZAL,
Prosti obrti, Cod. XX-9, str.123: Adressbuch 1898,
str.156 in 1900, str.197. — 101. ZAL, Prosti obrti,
Cod. XX-9, str.151; Adressbuch 1898, str.156 in
1900, str.197: Naslovnik 1907, str.129 in 1912,
str.l51. — 102. ZAL. Prosti obrti, Cod. XX-9,
str.92: Adressbuch 1898, str.1900, str.197, 1907,
str.129, 1912, str.l151; LbZ 1892, st.41. str.349;
isto, 1893, 5t.1135, str.1000/1; isti, 7.VIII.1897. —



102a. V Narodnem muzeju je sobni barometer s
sign. N. Rudholzer Erb. — 103. ZAL, Prosti obrti,
Cod. XX-9, str.126 in 192. — 104. Isti, str.158. —
105. Isti, str.415; Adressbuch 1898, str.156, 1900,
str.197; Naslovnik 1907, str.129; Naslovna knjiga
in zaznamek trgovin in obratov za Ljubljano, 1912
(odslej: Naslovna knjiga 1912) str.151. — 106.
ZAL, Cod.XX-9, str.300; LbZ 23.V.1890, isti
1897, §t.166, str.1514; Adressbuch 1898 in 1900.
— 107. Narodni muzej, inv. $t.17373 in 21159; vi-
soka stojeca ura v privatni lasti je iz zapu$€ine lju-
bljanskega 7upana I.Hribarja. — 108. ZAL, Prosti
obrti, Cod.XX-9, str.91; Adressbuch 1898, str.156
in 1900, str.197; Naslovnik 1907 in 1912. — 109.
ZAL. Prosti obrti, Cod. XX-9, str.187. — 110. Isti,
str.192. — 111. Isti, str.211; Adressbuch 1900,
str.197. — 112. ZAL, Prosti obrti, Cod.XX-9,
str.288; Naslovnik 1907 in 1912. — 113. ZAL,
Prosti obrt, Cod.XX-9, str.233; Naslovnik 1907,
str.129 in 130; Naslovna knjiga 1912. — 114. ZAL.
Prosti obrt, Cod.XX-9, str.241; Naslovnik 1907,

str.129; Naslovna knjiga 1912. — 115. ZAL, Prosti
obrti, Cod. XX-9, str.261. — 116. Isti, str.307. —
117. Isti, str.337. — 118. Isti, str.338. — 119. Isti,
str.342. — 120. ZAL, Prosti obrti, Cod. XX-9,
str.343; Naslovnik 1907, str.129. — 121. ZAL,
Prosti obrti, Cod.XX-9, str.349. — 122. Isti,
str.353. — 123. Isti, str.354. — 124, Isti, str.395;
Naslovnik 1907, str.129. — 125. ZAL, Prosti obrti,
Cod.XX-9, str.408. — 126. Isti, str.416. — 127.
Isti, str.437. — 128. Vesna Buéié, Ljubljanski urarji
v 16. in 17. stoletju, Kronika 30, st.1, Ljubljana
1982, str.12-22. — 129. J.Vrhovec, Mali zapiski,
IMK, 1893, str.116 in 117. — 130. LbZ 1816, §t.2,
Nr.20 (iz kartoteke umetnikov na Institutu France-
ta Steleta, SAZU, odslej: kartoteka SAZU). — 131.
I.Slokar, str.70. — 132, Novice, 26.nov.1853,
str.380 in 24.dec.1860, str.415 (kartoteka SAZU).
— 133. M.Povesti iz Ljubljane, Kmetijske in roko-
delske novice 1843, Nr.3, str.12 (kartoteka SAZU).
— 134. Narodni muzej, inv.5t.20594. — 135. Novi-
ce, 18.jan.1865; Zg. Danica, 1.1903, str.283 (karto-
teka SAZU). — 136. LbZ 1907, 5t.102, str.930.

VOJASKI ZAPOR NA
LJUBLJANSKEM GRADU
OD 15. 8. 1914 DO VSTOPA
ITALIJE V 1. SVETOVNO VOJNO
DRAGAN MATIC

Obnovitev zapora

Ko govorimo o ljubljanskem gradu med 1.
svetovno vojno, moramo priznati, da je bil to
¢as, ki je zgradbi vdihnil Zivljenje za naprej.
Grad je v 19. stoletju s kraj§imi predsledki
sluzil kot jetniSnica vse do potresa leta 1895.
Po potresu so zapore na gradu opustili in stay-
ba je v naslednjih dvajsetih letih pocasi propa-
dala. Mestna obéina, ki je grad leta 1905 ku-
pila. ni vedela, kaj z njim. Sicer je ob raznih
priloznostih izjavljala, da ga mesto namerava
ohraniti kot zgodovinski spomenik, vendar je
bil del gradu takoj preurejen v zasebna stano-
vanja, namenjena siromas$nim mes¢anom.!
Vsekakor mestna ob¢ina vse do 1. svetovne
vojne z gradom ni imela posebnih naértov. Za
grad je namenjala zgolj 3000 K, kar seveda Se
zdale¢ ni bilo dovolj za zaustavitev nadaljnje-
ga propadanja. 15.8.1914 se je vloga ljubljan-
skega gradu spremenila. Odrejen je bil namrec
za nastanitev politiénih zapornikov, ki so spa-
dali pod evakuirano divizijsko sodisce iz Tr-
sta, kot tudi za nastanitev »vseh ostalih posla-
nih vojaskemu sodii¢u«.2 V tem ¢asu je bil
grad v takem stanju kot po potresu leta 1895,
bil je torej zelo poskodovan in predvsem s sta-
lijCa higiene zelo neprimeren. Tako so zapor-
nike naselili v posameznih prostorih, utrjenih
z deskami. Ostale prostore so obnavljali zidar-
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ji in posamezniki, ki so se znasli med jet-
niki.3 Porodilo mestnega magistrata s tem v
zvezi se je glasilo takole: »... mestni magistrat
je moral dati vojaski upravi vecje stevilo pro-
storov na ljubljanskem gradu za namestitev
politi¢nih ujetnikov, katerih je dne 15. 8.
1914 tja doslo 507 oseb, katero Stevilo se je od
tega sem Ze znatno zvisalo. Poleg na razpola-
go danih prostorov za jetniSnico moral se je
tudi Ze izprazniti srednji trakt grajskega poslo-
pia, ki se je priredil za vojaske pisarne (avdito-
riat), za bolni$nico itd. V tem traktu stanujoce
stranke morale so se preseliti v druge bolj pri-
mitivne prostore grajskega poslopja in sta se
ob pomanjkanju takih prostorov morale izse-
liti dve stranki. Nastanitev politi¢nih ujetni-
kov in za iste dolo¢ene vojaske straze povzro-
¢a mestni ob¢ini obCutne stroske, zlasti dova-
zanje vode, odvazanje fekalij, dobava slame,
kuriva itd. Istotako se je morala usled odredbe
vojaske oblasti bolnica za silo prirediti za vo-
jasko bolnisnico za infekcijske bolezni. 1z pri-
lozenih izkazov je razvidno, da znasajo toza-
devni stroSki v kolikor so Ze poloZeni racuni
do sedaj: a) za Grad 2883 K 53 h; b) za bolni-
co za silo 669 K 85 h.

Mestni magistrat bo prosil pri c. in kr. voja-
§ki upravi za povracilo teh stroskov, v kolikor
to dolo¢a zakon.«4
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