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Pogovor z dr. Sergejem Matvejevom
Interview with Dr Sergej] Matvejev

Z dr. Sergejem Matvejevom, vodilnim
jugoslovanskim zoogeografom, se je o
kroniki taksonomskih raziskovanj ptic s
podroc¢ja Balkana od leta 1938 do da-
nes, pogovarjal urednik Iztok Geister.
Na koncu intervjuja objaviljamo tudi vso
literaturo, ki jo omenja dr. S. Matvejev.

Clavni temi taksonomije sta: 1 — sistematika
vrste s podvrstami in drugimi ni%jimi kategori-
jami; 2 - sistematika niZjih taksonov. Predmet
tega pogovora je le prva tema, saj razen
favnistike tudi druge biocloke panoge (tudi
medicina) danes i$¢ejo najniZji status bitij (tudi
virusov), ki jih proucujejo. Vsi bi radi izvedeli
njthova znanstvena imena.

Dr. Sergej Matvejev

Ime Dr. Matvejeva se v prirodoslovno
znanstvenih krogih najve¢krat omenja
v zvezl z dvema podrodjema naravo-
slovnega raziskovanja: sistematiko in
zoogeogralijo. Kako ste v svojem dolgo-
letnem delu povezovali ti dve podrodji?

Ptice Balkanskega polotoka, skupaj z
alpskimi in panonskimi, so danes prou-
Cene ne le favnisti¢no, ampak tudi tak-
sonomsko. Znane so vrste, kakor tudi
podvrste in njihova razsirjenost (Matve-
jev 1980, 1976, Matvejev in Vasi¢ 1973).

Do spoznavanja podvrst jugoslovan-
skih in balkanskih ptic sem priel s
40-letnim  terenskim raziskovanjem.
Taksonomsko variabilnost v naravi sem
prouceval glede na geografsko razsirje-
nost, pojavljanje v ragzliénih stani$éih,
viSinske pasove, sezonske spremembe
staniS¢ in migracijo nasploh. Zato ne bo

odved, ¢e v kratkem predstavim obseg
in metode tega dolgoletnega ekolo-
Skega taksonomskega dela. Upam, da
bo ta pogovor dokazal infraspekcijsko
raziskanost balkanskih populacij ptic in
nujnost uporabe niZjih taksonov
(podvrst in populacijskih skupin) ém
sodobnih favnisti¢nih raziskavah.
prav sem to storil Ze veckrat, ta dela
(Matvejev — Martino 1947, Matvejev
1950, 1976) niso dovolj opaZena v do-
maci znanosti.

Slika 1: Sergej Matvejev (na levi) kot gimnazijec
v vasi BeloSevac pri Kragujevecu, 22. 7. 1930.
Fig. 1. Dr. Serge] Matvejev (left) as a grammar-
school boy in the village of BeloSevac near Kra-
gujevac, July 22°¢ 1930



Pravite, da je vase delo temeljilo na
terenskem raziskovanju. Najbrz pa ptic
niste le opazovall, temveé ste jih tudi
preparirall in si tako ustvarili zbirko, ki
vam je pri tem delu omogocila neizo-
gibne studijske primerjave.

V letu 1928 sem prepariral ptice za
gimnazijski kabinet. Priblizno 10 let po-
zneje sem dobil v roke delo E. Harterta
»Die Vogel der Palearktischen Fauna
(1912-1938) in Hirtza (1936, 1938), v kate-
rem so bile podrobno opisane vse tedaj
znane evropske in balkanske ptice s
podvrstami. V teh letih sem zadel v
Srbiji z ustvarjanjem lastne zbirke ptic,
ki sem jo pred vojno (1938) primerjal s
pticami v Muzeju kneza Pavla v Beogra-
du, kjer sem delal. Med okupacijo
(1941-1944) sem delal v »Muzeju srpske
zemlje« (danes »Prirodnjacki muzej« v
Beogradu). Tam sem prouceval muzej-
sko zbirko in jo primerjal s svojo. Od
1945. do 1956. leta sem raziskoval ptice
po vse] Srbiji in Jugoslaviji kot znan-
stveni sodelavec InStituta za ekologijo
In biografijo pri Srbski akademiji znano-
st1 in umetnosti (SANU). Z raziskovalnim
delom sem nadaljeval (nekaj tudi na
svoje stroske) tudi takrat, ko se je Insti-
tut odcepil od SANU (in osiromasil) vse
do upokojitve leta 1976. V obdobju svo-
jega terenskega dela sem zbral veliko
zbirko ptic in jo podaril Prirodoslov-
nemu muzeju v Beogradu.

Zbirka je ustvarjena tematsko. Lovil
sem In prepariral osebno in s pomod&jo
terenskih sodelavcev (Stanislava Deli-
¢a, Ludviga Matlasa, Miodraga in Mi-
lana Repaiéa, Stevana Djani¢a, Milana
Devi¢a, Voki Vasi¢a, takrat vedinoma
Studentov). Prepariral sem tiste ptice,
katerih podvrste so po Hartertu (1938)
in Vaurieju (1959, 1965) sodile v zna-
¢ilno balkansko favno. Zbiral sem tudi
tiste ptice, ki niso imele dolo&enega
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taksonomskega ranga: ni bilo znano ali
SO to vrste, podvrste, ali samo populacij-
ske skupine (Matvejev 1976). Zaradi
primerjave sem lovil tudi ptice na
evropskih teritorijih - v Sloveniji, Vojvo-
dini in Srbiji — in sicer v ¢asu selitev
tujith populacij.

V Sestdesetih in zgodnjih sedemde-
setih letih sem delal na terenu v Jugo-
slaviji in drugih balkanskih dr?avah, na
Cehoslovagkem, Krimu in v Srednji Azi-
J.. Povsod sem opazoval ptice in zbiral
kobilice. Svoja »balkanska« spoznanja
sem lahko pozneje primerijal z »okvirom
Zivljenja«, v katerem Zivijo prostorsko
oddaljene populacije teh vrst in
podvrst. Po javnem nastopu v Akade-
miji znanosti SSSR so moje interdiscipli-
narno delo o klasifikaciji stani$¢ Balkan-
skega polotoka in drugih krajev ocenili
pozitivno. Zato so mi iz Akademije zna-
nostt SSSR sporodili, naj napiSem delo
0 staniS¢ih Srednje in JuZne Evrope
(Matvejev 1973), ki je bilo pozneje ob-
javljeno v »elitni« izdaji Sovjetske Aka-
demije znanosti.

Pri nadaljnjem delu se je pokazala
nujnost, da dokazno gradivo z Balkan-
skega polotoka glede iste variabilne
vrste morfoloSko in morfometrijsko pri-
merjam z vedjimi serijami ptic iz drugih
krajev Zahodne Palearktike. Zato sem
svoje gradivo o isti variabilni vrsti mor-
folosko In morfometrijsko primerjal z
vedjimi serijami iz drugih krajev Za-
hodne Palearktike. Svoje gradivo takso-
nomsko variabilnih vrst sem dopolnil s
sposojenimi primerki iz drugih jugoslo-
vanskih zbirk: Zavoda za ornitologijo
JAZU, Zemaljskega muzeja v Sarajevu
(iz Reiserjeve zbirke), Prirodoslovnega
muzeja v Ljubljani in Prirodoslovnega
muzeja v Beogradu. Te dopolnjene se-
rije sem primerjal s pticami velike
zbirke (Cez 260.000 ptic) v Zoologkem
inStitutu v Leningradu, kjer sem delal



(v presledkih) med letoma 1965 in 1972.
Enako sem storil v Berlinskem in Dunaj-
skem muzeju. Taksonomskoekologke
rezultate sem objavil v posebni publika-
cylt SANU (I. Piciformes et Passerifor-
mes Matvejev 1976). Druge skupine
(Non Passeriformes) je na subspecij-
skem nivoju obdelal dr. Vojislav Vasic.
Objavljene so kot IV/3 knjiga »Catalo-
gus Faunae Jugoslavija« Slov. akad.
znan. in um. (Matvejev in Vasi¢ 1973).

Vendar vas je kot zoogeografa, po
1zobrazbi ste celo geograf, mar ne, nad-
vse zanimalo prav razmerje ptic do
okolja, v katerem Zivijo, zato domne-
vam, da sI na terenu niste zapisovall le
taksonomskih opazanj.

Moje terensko delo se je zelo razliko-
valo od dela predhodnih raziskovalcev

Slika 2: Na Kopaoniku leta 1940
Fig. 2. On Mt Kopaonik, 1940

(Pancica 1867, Raskovica 1897, 1898,
Reiserja 1905, 1939 in drugih). Vsi ti
raziskovalci so zbirali favnistiéno zani-
mive primerke in ustvarjali favnistidne
zbirke, ozna¢ene z datumi, lokalitetami
in imeni zbiralcev. Jaz sem se ukvarjal
tudi z ekoloskimi opazovanji Zivljenja
ptic in pri tem belezil ekoloske podatke
in ekoloSke razlike v Zivljenju vrst in
podvrst ptic, kakor tudi razlike v Stevil-
nosti in pogostosti (frekvence) pojavlja-
nja v viSinskih pasovih in posameznih
staniS¢ih. Vseh 40 let terenskega dela
sem delal po ustaljeni metodi »omeje-
nega transekta« (Matvejev 1986). Ob
tem ekoloSkem delu sem ustvarjal tak-
sonomsko zbirko na ekologki osnovi za
bodo¢a mikrotaksonomska raziskova-
nja. Vsi ekoloski podatki, zbrani med
letom 1938 in 1978 (v manj$i meri tudi




Slika 3: V studentskih letih, Beograd 1943
Fig. 3: Dr. Matvejev In his studentship, Belgrade
1943

pozneje) so zbrani v mojih terenskih
beleZnicah, ki so sedaj v Prirodoslov-
nem muzeju v Beogradu. Po teh podat-
kih je najpre] obdelano zdruZevanje
ptic v posameznih stani$¢ih (RazSirjenost
in zivljenje ptic v Srbiji, Matvejev 1950).
V tej knjigi so prikazani najpomem-
bnejsi ekoloski podatki: stamsce, v ka-
terem ptica gnezdi, frekvenca pojavlja-
nja v tem stanis¢u in drugih, nekateri
podatki o StevilCnosti in migraciah.

Na terenu sem zbiral gradivo ne
samo za taksonomske Studije ptic, pac
pa tudi kobilic (od leta 1954). Zato sem
lahko opazil ekoloske razlike in podob-
nosti zivllenja nekaterih vrst in podvrst
ptic ter primerjal »okvir Zivljenja« pri
pticah in kobilicah (Tettigoniidae, Acri-
didae). Podatki o Zivljenju ptic so opi-
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sani v knjigl »Pregled faune ptica Bal-
kanskog poluostrva« (I Piciformes et Pas-
seriformes, Matvejev 1976). Zivljenja ko-
bilic nisem opisal, ampak sem v soav-
torstvu objavil le fauno kobilic Jugosla-
vije (Us in Matvejev 1967) in Slovenije
(Matvejev 1990).

Raziskovall ste na obseznem geograf-
skem teritoriju. Ste ga v glavnem pre-
pesacill all pa ste se morda tako kot
sloviti Reiser odpravill na pot po hribo-
vitem Balkanu kar v sedlu.

Ptice sem od 1938. leta prouceval z
metodo »omejenega transekta« (Matve-
jev 1986), pn1 kateri je treba pesacitl.
Ampak pomembno je hitro priti do teri-
torijja raziskovanja ptic. V zacetku
(1938-1941) sem imel motorno kolo s
prikolico. Po vojni smo raziskovali sku-
pinsko. V hribih so bile vse koce unice-
ne. Za transport Sotorov in druge
opreme Smo nhajpre] uporabliali osle,
pozneje tudi konje. Zato smo v samem
srediSCu terena mogli postavitl tabor —
1zhodis¢e za »peSaska raziskovanjac.
Sele leta 1950 smo lahko prenoéevali v
obnovljenih planinskih domovih in go-
zdarskih ko¢ah. Po skupinskem teren-
skem delu sem uporabljal moped s
prikolico, ki sem ga s seboj vozil po
vse] Jugoslavijl v prtllaznem vagonu. Z
njim sem mogel priti po gozdnih poteh
do prenoCiS¢ v tezko dostopnih krajih.
Za krajSe razdalje sem kasneje uporab-
ljal avtomobil, za daljSe potovanje pa
kombinacijo vlak — moped.

Opisali ste kroniko svojega 40-let-
nega terenskega dela. Nam zdaj lahko
nekoliko obsirneje spregovorite © zoo-
geografski problematiki pticyih
podvrst?

Referat akademika Z. Lorkovica leta
1962 na IX Intern. Cong. Entomol. na



Dunaju me je spodbudil, da v svojem
zbranem materialu o variabilnost: bal-
kanskih ptic pois¢em gradivo o proble-
mih polvrst (semispecies) In sestrskih
vrst (sibiling-species). O rezultatih teh
raziskovan) sem porocal leta 1982 na
XVIIL. Intern. Ornith. Cong., potem pa
tudi na I Kongr. biosistematikov Jugo-
slavije 1985. leta, na IV. Kongr. biologov
Jugoslavije 1989. leta (skupno delo z ].
Gregorijem, ki pa ni objavljeno). O In-
fraspecifijskih problemih je S. Matvejev
Zze objavil nekaj opaZenih prispevkov
(1968, 1972, 1985, 1988). Zal v Jugoslaviji
in drugih balkanskih deZelah danes
znanstveno raziskujejo samo do nivoja
vrste, kar govorl o nezaupanju v »bal-
kansko« znanost in domace raziskoval-

ce. Ljubitelje podvrste velikokrat »moti-
Jo«, pa tudi »nepotrebne« so, saj skoraj
vsa prirocna ljubiteljska (tudi tuja) lite-
ratura narekuje dolo¢anje do nivoja
viste. Tu navajam primer nekaterih
znanstvenih panog, v katerih je delo s
podvrstami zelo pomembno.
Subspecijska pripadnost v favni nasih
ptic (In ne samo ptic) pomaga pri reSe-
vanju geolosko mlajsih (predvsem post-
glacialnih) problemov. Na primer, so-
dobno razSirjenost ekolosko razli¢nih
podvrst 1n skupin populacij lahko poja-
snimo glede na ekoloSke spremembe
v ledenih dobah. Velja tudi obratno:
nekateri znacilni areali teh taksonov ka-
Zejo na dolo¢ene ekoloske spremembe.
Vse to so posamezni vidiki ekoloske

Slika 4. Prva znanstvena ekspedicija po vojni na Donavi 4. 5. 1945
Fig. 4. The first postwar expedition on the Danube River, May 4%, 1945



biogeografije. Ce se le-ta ukvarja s
podvrstami, se spreminja v »vzroCno«
znanost.

Prvo biogeografsko analizo po arealih
podvrst sem objavil leta 1950 za Srbijo.

Biogeografsko-ekolosko analizo favne
ptic vsega Balkanskega polotoka sem
podal kot zaklju¢ni del knjige o balkan-
skih pticah 26 let pozneje (Matvejev
1976). Naslednja biogeografska analiza
favne ptic na nivoju podvrste je izsla
Sele 14 let pozneje (Vasi¢, Marinkovi¢,
Vizi 1990). To je monografija o pticah
Durmitorja (163 vrst) v izdaji Crnogor-
ske akad. znan. in umetnosti. Pred tem
je Slovenska akad. znan. in umetnosti
(SAZU) 1973. leta izdala »Catalogus Fau-
nae Jugoslaviae«, v katerem je seznam
podvrst prikazan po republikah. Po-
datki iz tega dela kazejo na to, da
Slovenija v biogeograiskem pogledu
sodi v srednjo Evropo, kar je najizrazi-
tejSe v njenem severnem in zahodnem
delu. Na primer, na SirSem podroc¢ju

Slika 5: Belo jezero na Sarplanini, 12. 7. 1952

Triglava je Matvejev (1983) v juniju in
juliju opazil 81 razli¢nih vrst ptic. Vse
spadajo k evropskim podvrstam (Ma-
tvejev 1983). Favna ptic Slovenije je
danes dobro proucena, tako da je na
voljo dovolj gradiva za sodobno takso-
nomsko-biogeografsko analizo ptic.
TakSna analiza bi dokumentacijsko pri-
kazala zgodovino naseljevanja in bio-
geografske povezanosti Slovenije s
srednjo Evropo in sosednjimi balkan-
skimi in liburnijskimi kraji (Matvejev
1990).

Poznavanje podvrst je zelo koristno
pri prouc¢evanju migracij ptic, saj lahko
tako spoznamo mnoge tuje populacije,
na primer: Tyto alba, Dendrocopos ma-
jor, Dendrocopos minor, Motacilla flava,
Coloeus monedula, Aegithalos cauda-
tus, Carduelis carduelis, Chloris chloris,
Acanthis flammea, Acanthis cannabina,
Pyrrhula pyrrhula, Emberiza citrinella
In druge. Najdbe teh vrst obroc¢kanih
ptic kazejo na obmodja, iz katerih so

Fig. 5. Belo jezero (White Lake) in the region of Sarplanina, July 12" 1952
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Slika 6: Po obisku pelikanov na Skadarskem jezery, 6. 9. 1966
Fig. 6: Upon visiting pelicans at Lake Skadar, September 6, 1966

prisle. To je posebno pomembno zato,
ker v Jugoslaviji mnozZiéno prezimujejo
(@li pa samo preletijo) severne ali se-
vernovzhodne populacije ptic. Med le-
toma 1910 1n 1987 je bilo v Jugoslaviji
obroCkanih 445.776 ptic z obrod¢ki Za-
voda za Ornitologijo iz Zagreba (Kle-
tecki 1988, Radovi¢ — Susi¢ 1988, Rado-
vi¢ 1990) in Se 767.635 v letih 1927-1989
(Bozi¢ 1985, Sere 1989, 1991) z obrocki
Ornitolo8kega observatorija v Ljubljani.
V ¢asu teh akcij je bilo najdenih veliko
ptic s tujimi obrocki, tako da so lahko
bile dolo¢ene glavne selitvene poti
protl Jugoslaviji (in obratno). Na voljo
pa bi bilo se ve¢ podatkov o teh sme-
reh, ¢e bi kdo od obroc¢kovalcev dolo-
¢al lahko dolo¢ljive podvrste. To bi bili
enkratni ekoloSko-biogeografski po-
datki o Zivljenju severnejsih in sosednjih

populacy) ptic.

O problemih polvrst (semispecies)
in sestrskih vrst (sibling-species) sem
porocal na XVIII Intern. Congr. Ornitho-
logicus (Matvejev 1982, 1985, 1988).
Nekdo naj bi moje delo nadaljeval, saj
na podroc¢ju Slovenije in Srbije obstajajo
hibridne populacije, na primer. Corvus
cornix — Corvus corone, Dendrocopos
leucotos — Denrocopos lilfordi, Passer
domesticus — Passer hispaniolensis,
Passer domesticus — Passer italiae; v
vzhodnih balkanskih krajih Zive tudi ne-
katere druge hibridne populacije ptic.
To pomeni, da za jugoslovanske ornito-
loge danes obstajajo e mnogi proble-
mi, ki jih je mogoce resevati le s sodob-
nimi genetskimi in biokemijskimi meto-
dami.



Pravite, da podvrste amaterje motijo,
toda Ce se kdo danes ukvarja s pod-
vrstami, so to ravno obrockovalci,

Moji predhodniki, na Zalost pa tudi

vedina mojih sodelaveev danes dela v
Jugoslaviji v glavnem na nivoju vrste.
Balkanske podvrste ptic niso bile dovol;
znane pred 1938. letom, pozneje (1938—
1976) so bile »odkrite« in zopet pozab-
llene. Zakaj? Podvrste ljubitelje po na-
vadl motijo (saj jih ne poznajo dovolj
natancno), strokovnjaki, ki se ukvarjajo
s sodobnimi problemi evolucije, pa hi-
tro uvidevajo, da ptice niso hvaleZen
predmet, zato prehajajo na tiste skupi-
ne, ki jih lahko gojijo v ve¢ generacijah
in rezultate eksperimentalno preverjajo.

Ceprav so podvrste na podro&ju Ju-

Slika 7. 'V delovni sobi, Beograd 1950.
Fig. 7: In his study, Belgrade 1950
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goslavije temeljito raziskane, so v Slove-
njl in na Hrvaskem neuporabljane,
Kljub temu da imajo te deZele dolgo
ornitolosko tradicijo. V Sloveniji obstaja
Drustvo za opazovanje in proutevanje
ptic. To drustvo ima ved kot 300 &lanov.
Med letoma 1980 in 1990 je Drustvo
objavilo 45 Stevilk znanstvene revije
» Acrocephalus«, v kateri nekateri av-
torjl v referencah navajajo dela Matve-
jeva in Vasi¢a (1973, 1976); v njih so
obdelane tudi podvrste, Zal pa iz teh
del uporabljgjo le podatke o vrstah.
Izjema so ¢lanki Dareta Sereta in neka-
terih drugih (na primer Boruta Stumber-
gerja), ki uporabljagjo tudi podvrste.
Enako je tudi na Hrvaskem, kjer Ornito-
loski zavod Ze od leta 1947 izdaja revijo
»Larus«. V desetih knjigah te revije v




1zdaji JAZU (1978-1990) so do podvrst
dolo¢ene le tiste vrste, ki so monograf-
sko obdelane. Kljub temu pa avtorji 1z
drugih krajev opisujejo na nivoju podv-
rste, favno ptic vedjih podrodij (Vasi¢
1980, Matvejev 1983 i1dr.). To dokazuje,
da urednistvo sprejema ta nadin razla-

ge.

Vrnimo se k vprasanju: vrsta ali
podvrsta? Odgovor je — podvrsta, toda
v vseh dvomljivih primerih je ptici
boljse dolociti vrsto z dolo¢enimi znadil-
nostmi, ne glede na to, da sodobna
ornitologija temelji na dolo¢anju
podvrst.

Dr. Matvejev, dovolite za konec se
Intimno vprasanje. Danes ptic ne stre-
llamo vec, podvrste proucujemo na Zi-

vih primerkih, bodisi v roki bodisi s
teleskopom. Kako danes gledate na to,
da ste morall za to, da ste se dokopall
do neke znanstvene resnice, vzetl Ziv-
Jlenje vec¢ sto pticam?

Znanost iS¢e zrtve! Priznam, da z da-
nasnjega stalis¢a ni bilo humano odstre-
llevanje ptic, toda v davnih ¢asih (1928-
1956) je bila to edina mozna metoda.
Enako je delal tudi dr. Otmar Reiser:
od 1888. do 1914, leta je za »Zemaljski
muzej« v Sarajevu zbral vec¢ kot 10.000
ptic!. Jaz sem jih s svojimi sodelavci v
28 letih zbral okoli 5.000. Toda vse
gradivo, zbrano po letu 1938 je obde-
lano ne samo favnisti¢no, marvec tudi
taksonomsko in (delno) ekolosko.
Zbrani so tudi ektoparazitl in vsebina
zelodcev. Tu In tam je bila na terenu

Slika 8. V ZooloSskem muzeju v Berlinu (takratnem vzhodnem): na levi dr. S. Matvejev, v sredini dr.

G. Mauersberger, desno V. Vasié, 9. 6. 1978.
Fig. 8: In the Berlin's Zoological Museum (belonging to the former Eastern Section): Dr. Matvejev
(left), Dr. Mauersberger (middle), V. Vasi¢ (right) — June 9% 1978



analizirana tudi kri (Vera Vidovi¢ 1975).

V povojnih letih (1945-1956) nam je
lovsko oroZje dvakrat reSilo Zivljenje.
Poleg tega je orozje dvigovalo nas
ugled 1n vzoren odnos oblasti do nas na

terenu. Divijad (in meso prepariranih
ptic) je vcasih dopolnjevalo naso pre-
hrano.

Znanstveno zbiranje gradiva je v na-
¢elu nehumano. NaSe serije ptic 10-ih
ali 20-ith primerkov so bile zbrane v
obdobju vecd let na razli¢nih lokalitetah
in to le pri razmeroma pogostih pticah.
To ne vpliva na obsto] populacije, ki
navadno Steje vel tiso¢ primerkov.
Kljub temu sem vselej ¢util potrebo, da
ptice zasCitim. To sem naredil v svoji
prvi knjigi, v kateri je ve¢ strani posve-
¢eno koristi ptic glede na Skodo (Mar-
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POVZETEK

Avtor podaja rezultate svojega 40-letnega dela
na infraspecijskih kategorijah balkanskih in sred-
njeevropskih vrst ptic. Gradivo je zbiral do 1964.
leta, podvrste opazoval do prometne nezgode
1986. leta. Na ekoloski problematiki je na terenu
delal 2608 dni. Itinerar njegovih terenskih razisko-
vanj hranijo v Prirodoslovnem muzeju v Beogradu.
Na terenu so bile opravljene predvsem ekoloske
raziskave, ob katerih so zbrani ekoloski, favni-
stiéni in biogeografski podatki o opazovanih in
prepariranih primerkih ptic. Vsi ti primerki (za
variabilne vrste — serije) ptic so morfoloSko in
morfometrijsko primerjani s serijami iz jugoslo-
vanskih zbirk (tudi z zbirko balkanskih ptic dr.
Otmara Reiserja, okoli 10 000 primerkov), pozneje
tudi z zbirkami v Berlinu, na Dunaju in v Leningra-
du. Za Jugoslavijo so bili taksonomski rezultati
objavljeni leta 1973 (Matvejev in Vasi¢ 1973);
ekoloski, biogeografski in taksonomski rezultati
za Balkanski polotok pa 1976 (Matvejev 1976). V
tej knjigi je podana frekvenca pojavljanja ptic v
opazovanih staniS¢ih, taksonomski podatki pa so
ponekod tolmadeni z ekoloSkega vidika. Opisane
So posamezne vrste taksonomsko nedoloCene
skupine populacij in hibridne populacije. V zvezi

z vsemi temi populacijami so tudi oznaceni takso-

nomski problemi (Matvejev 1972,
1982).

1976, 1980,
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Avtor je po svojih izkusnjah in zbranem gradivu
napisal ve¢ del o sodobnih problemih taksonomi-
je: polvrst (semispecies), sestrskih vrst (sibling
species), skupin populacij (Matvejev 1976, 1985,
1988). V teh delih avtor opozarja na potek evolu-
cye: od podvrste — prek skupin geografsko (in
ekolosko) lo¢enih populacij — do novih podvrst in
vrst. To obi¢ajno poteka ob pogojni ali nakljué¢ni
spremembl genotipa. To je sodobni, kljuéni pro-
blem genetike.

Infraspecijske raziskave ptic je avtor uspesno
uporabil v biogeografiji: prikazal je favnisti¢no-
ekoloske povezave s sosednjimi dezelami (Matve-
jev 1976, Matvejev — Puncer 1989) podal je pred-
postavke o poteh naseljevanja srednje Evrope z
Balkanskega polotoka (Matvejev 1961, 1973, 1976)
po letnih dobah.

Ceprav so podvrste ptic v Jugoslaviji raziskane,
se le malo uporabljajo. V glasilu ornitologov Slo-
venije »Acrocephalus« so v 45 zvezkih (1980-
1990) podvrste omenjene le nekajkrat Tudi v
»Larusuk, glasilu Zavoda za ornitologijo JAZU, in
drugih delih Jugoslavije ni ni¢ boljSe. Zato avtor
priporo¢a uporabo podvrst pri preucevanju mi-
gracij, saj je bilo v Jugoslavijl v zadnjih 70-ih letih
obro¢kanih okoli 1213400 ptic (BoZi¢ 1985, Rado-
vi¢ 1990, Sere 1989, 1991, Kletecki 1988).

Na koncu avtor priporo¢a skrbno dolocanje
podvrst in uporabo nove taksonomske in (pose-
bej) genetske literature.

SUMMARY

The author reports on his work with infraspe-
cies categories he has carried out in the last 70
years with regard to the species of the Balkans
and Central Europe. He has been gathering ma-

terial from 1964 onwards and had carried out an
extensive research on subspecies until his road

accident in 1986. To the topic of ecology he has
dedicated no les than 2608 days of research in
the field; the itinerary of this research is kept by
the Museum of Natural Sciences in Belgrade. In
the field he has carried out mainly ecological
studies, but has also gathered ecological, faunistic
and bilogeographical data in respect of all obser-
ved and prepared bird specimens. All these
specimens (valid for variable species — series)
have been morphologically and morphometri-



cally compared with many series from various
Yugoslav collections (including approximately
10,000 specimens gathered by Dr. Otmar Reiser
in the Balkans), and later with various collections
in Berlin, Vienna and Leningrad. The taxonomic
results for Yugoslavia were published in 1973
(Matvejev and Vasi¢ 1973), while the ecological,
biogeographical and taxonomic results for the
Balkan Peninsula were published in 1976 (Matve-
jev 1976). In these publications the bird occur-
rence frequency in the observed habitats is des-
cribed, as well as various species, taxonomically
undetermined population groups and hybrid po-
pulations. In connection with all these populations
various taxonomic problems are denoted as well.

On the basis of his experience and gathered
material, the author has written a number of
books dealing with the problems of taxonomy —
semispecies, sibling species, group populations
(Matvejev 1976, 1985, 1988) — in which he calls
our aftention to the course of evolution: from
subspecies — through groups of geographically
(and ecologically) separated populations — to new
subspecies and species. This normally takes
place upon conditional or coincidental changes
In a genotype, what is a contemporary and one
of the most essential problems in genetics.

The author has successfully used the infraspe-
cles bird research in biogeography. He has point-
ed out certain faunistically-ecological links with

the neighbouring countries (Matvejev 1976, Ma-

‘tvejev — Puncer 1989) and stated some supposi-

tions about migration routes form the Balkan Pe-
ninsula to the Central Europe in the postglacial
period (Matvejev 1961, 1973, 1976).

Although subspecies in Yugoslavia are well
known, they have been used very rarely. In
“Acrocephalus”’, the journal of the Bird watching
and bird study association of Slovenia, these
subspecies have been mentioned only a few
times in its last 45 numbers (1980-1990). The
same could be said for “Larus’, published by the
Ornithological Institute within the framework of
the Yugoslav Academy of Sciences and Arts, and
other Yugoslav publications dealing with birds.
The author therefore recommends the subspecies
to be used in the migration research, since more
than 1,2 million birds have been ringed in Yugo-
slavia in the last 70 years (BoZi¢ 1985, Radovi¢
1990, Sere 1989, 1991, Kletedki 1988). In the end
the author recommends a careful determination
of subspecies and use of new literature dealing
with taxonomy and (especially) genetics.

Dr. Sergej Matvejev
Miléinskega 14, 61000 Ljubljana
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Balkanski detel Dendrocopos lilfordi gnezdi tudi v Sloveniji
Balkan Woodpecker Dendrocopos lilfordl breeds also in

Slovenia

MIRO PERUSEK

Dobro polovico Slovenije pokrivajo
gozdovi, ki v svojl notranjosti skrivajo
marsikatero skivnost. Sem sodijo tudi
man] pogoste rastlinske in Zivalske
vrste. Med pticami so to redkejSe in
bolj plahe vrste, ki zahtevajo posebne
ekoloske razmere, oziroma ustrezne
prehranjevalne in gnezditvene habitate.
Ena izmed takih vrst je balkanski detel
Dendrocopos lilfordi, ki je podoben be-
lohrbtemu detlu Dendrocopos leucotos.

VRSTA ALI PODVRSTA?

Prvi, ki je opazil, da sta belohrbti in
balkanski detel dve razli¢ni vrsti, je bil
Lord Lilford (1860). Leta 1871 sta
Sharpe in Dresser balkanskega detla
izlod¢ila kot posebno vrsto. Reiser (1894)
pa ga je oznacil kot podvrsto belo-
hrbtega detla; v Srbiji je namre¢ uplenil
nekaj krizancev z belohrbtim detlom 1n
ob tem zaklju¢il, da so tl primerki pre-
hodni iz podvrste Dendrocopos leuco-
tos lilfordi v vrsto Dendrocopos leuco-
tos leucotos. Tedaj je obstajalo mnenje,
da moznost hibridizacije dokazuje nesa-
mostojnost vrst,

Balkanski detel je posebna vrsta, raz-
vojno starejSa od belohrbtega detla
(Matvejev, 1976), vendar mnogi ornito-
logki priro¢niki balkanskega detla Se
vedno obravnavajo kot podvrsto belohr-
btega detla. To problematiko natan-
¢neje obravnava Matvejev v svojem
delu (Matvejev, 1985), kjer omenja Sest
parov »polvrst« (semispecies) v favni
ptic Balkanskega polotoka. Ti so podv-
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rste le genetsko, biolosko pa so prave
vrste (Matvejev, 1985).

V tem delu med detli omenja dva
para polvrst:

— velikega detla Dendrocopos major
In rdeCega detla Dendrocopos syriacus

— belohrbtega detla Dendrocopos
leucotos in balkanskega detla Dendro-
copos lilfordi

Pri tem ugotavlja nekatere znacilno-
sti. Te so;

— vsl omenjeni pari se med seboj
lahko krizajo;

— krizanci (hibridi) se pojavljajo samo
v kontaktni coni obeh vrst:

— kontaktna cona, na kateri Zivita obe
vrst], je v obdobju ved let vedno ozka:

— pri vrstah, ki Zivijo v razli¢nih visin-
skih pasovih ali v ekolosko razli¢nih
predelih, je areal simpatrije (Zivijo v
1stem arealu) in hibridizacije precej ve-
lik, ker so kontaktna obmod&ja obeh vrst
mozai¢no razporejena (viSinski pasovi
in podobno).

BALKANSKI DETEL NA BALKANU

Na sliki 3 vidimo, v katerih dveh
delih Balkanskega polotoka najdemo
krizance med balkanskim in belohrbtim
detlom (Matvejev, 1985). Krizanci med
tema dvema vrstama ne kazejo vmesnih
znakov, temvec prevzamejo le znacilno-
sti ene vrste, znacilnosti druge pa se
pojavijo le posamezno. Pri krizancih so
diferencialne znacilnostl vedno v celoti



Slika 1: Gnezdis¢e balkanskega detla Dendroco-
pos lilfordi z duplom, pragozd Pedke 1990
Fig. 1: Balkan Woodpecker's Dendrocopos lilfordi

nest site, together with its nest hole, Pe&ke Virgin
Forest, 1990

1zpolnjene 1n ne kaZejo gradienta inten-
zivnosti (Matvejev, 1976).

V rokopisnem materialu, ki sta ga
zbrala dr. S. D. Matvejev in dr. A
Dimovski o balkanskem in belohrbtem
detlu, so naslednji podatki opazovanj:

— balkanski detel:

1895 Bozjakovina pri Zagrebu (po
Hirtzu, 1936)

23. IV. 1949, Crni lug, Gorski Kotar
(Rucner, 1950)

18. V. 1949, Crni lug — Pogled, Gorski
Kotar (Rucner, 1950)

3. V. 1934, Plitvicka jezera, Muzej v
Zagrebu

28. VI 1951, Plitvicka jezera, Zavod
za ornitologiju JAZU

— belohrbti detel:

11. II. 1900, Samobor pri Zagrebu (po
Hirtzu, 1936)

1853 gnezdil pri Ptuju (po Seidensa-
cherju, 1859)

Balkanski detel se zadrZuje v starih
bukovih, bukovo-gabrovih in v reliktnih
gozdovih oreha in leske ter tise in jelke;
zelo redko zalde v meSane gozdove
bukve-jelke-smreke in v gozdove grske
jelke (Abies cephalonica). Ni ga v Cistih
smrekovih, smrekovo-jelovih in v Cistih
gozdovih jelke ter tudi v vseh tipih
borovih gozdov. V podgorskih hrastovih
gozdovih se pojavlja le pozimi. Geograf-
sko je omejen na Balkan, kjer zivi na
planinskih masivih, na zahodu vzdolZ
severnega dela Dinarskega gorstva do
Corskega Kotarja, na severu do Slavoni-
je, na jugu do Parnasa in Peleponeza v
Créiji (Matvejev, 1976).

Slika 2: Risba hrbta pri balkanskem (levo) in
belohrbtem detlu (desno)

Fig. 2 Drawing of the Balkan Woodpecker's
back (left) and White-backed Woodpecker's
back (right)
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Nadalje Matvejev domneva, da more-
biti obstaja Se v Pirenejih vzporedno z
belohrbtim detlom. Na sliki 3 vidimo
geografsko razsirjenost balkanskega in
belohrbtega detla.

OPAZOVAN]JE BALKANSKEGA DETLA
V KOCEVSKEM ROGU

Spomladi leta 1983 sem popisoval
ptice v pragozdnih ostankih Roga, in
sicer v Rajhenavskem Rogu (GG Koce-
vje) in v Pec¢ki (GG Novo mesto). Oba
leZita na nadmorski visini od 800-920 m.
Gozdna zdruzba je dinarski jelovo-bu-
kov gozd Abieti — Fagetum dinaricum.
Rajhenavski Rog je na prisojni, PeCka
pa na osojni strani Roga. Zra¢na razda-
ia med njima je 10km. V obeh

pragozdnih ostankih sem v mesecu
maju in juniju leta 1989 opazoval po en
par balkanskih detlov in sicer:

- v PecCki 4, 10, in 11. maja in 7.
junija — vedno en par,

— v Rajhenavskem Rogu 10, 22., 23.
maja 1n 8. junija — prav tako po en par.

V PeCki sem 11. maja 1989 leta opa-
zoval par, ki je neprestano priletaval in
izletaval v duplo na bukvi, visoko pri-
blizno 15m. Mladi¢i so bili najbrz Se
majhni, zato jih nisem slisal. Naslednje
leto, 19. maja 1990, smo na drusStvenem
izletu nasli duplo z mladi&i, ki so bili tik
pred tem, da poletijo. Nenehno sta jim
hrano prinasala oba star3a, tako da smo
si ogledali vso druzino balkanskega de-
tla. Duplo so imeli ravno tako v bukvi,

_
e B
e

.............

Slika 3: Gnezditvena razSirjenost belohrbtega (-) in balkanskega detla (---) ter podrogje, kjer sta bili

ugotovljeni obe vrsti (--) (po Matvejevu 1985)

Fig. 3: Breeding distribution of White-backed Woodpecker (-) and Balkan Woodpecker (---), and the
areas where both species were recorded (--) (according to Matvejev 1985)
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visoko ca. 15-20m, in sicer priblizno
100 m od kraja, kjer so gnezdili prej$nje
leto.

RAZPRAVA

Balkanski detel je vegjl od velikega
detla (D. major), od belohrbtega detla
pa se loCi go obarvanosti hrbta in repa
(2. slika). Cez hrbet ima tanjSe precne
bele proge, podobno kot mali detel D.
minor, v repu pa manj beline kot be-
lohrbti detel. Clava je podobno obar-
vana kot pri srednjem detlu D. medius.
Nasploh pa je v letu videti 1zredno
pisan s ¢rno-belimi progami.

Po vedenjskih zna¢ilnostih in obmoc-
nem oglasanju se nekoliko razlikuje od
drugih detlov. Njegovo potrkavanje je
sprva pocasnejSe z daljdimi presledks,
kon&uje pa se s Cedalje pogostejSimi
trki. Hrano si i8¢e niZje, na odmrlih 3e
stoje¢ih deblih in pri tleh na odmrlih
lezedih drevesih. Je zelo plah pti¢ in ob
preplahu z varne razdalje skrit med
gostim vejeviem oddaja redke in bolj
mehke zvoke, podobno kot troprsti de-
tel Picoides trydactilus.

Gnezdenje balkanskega detla v pra-
gozdnih ostankih Koevskega Roga
kaze na posebne ekoloSke razmere, na
katere je prilagojena ta zanimiva vrsta
detla.

V prakrajini je bil najbrz precej po-
gostej8i, z izkoriS¢anjem gozdov pa se
je njegov Zivljenjski prostor skrx&il na
ohranjene kos¢ke pragozda, kjer je do-
volj odmrlega drevja. Ta vrsta je sedaj
prvi¢ opazovan gnezdilec v Slovenij,
vendar ga lahko pri¢akujemo Se kje v
podobnih »reliktnih« gozdovih v Slove-
niji in drugod v zahodni Jugoslaviji. Zelo
pa je zanimivo vprasanje njegove go-
stote in s tem ogrozZenosti, 0ziroma varo-
vanja primernih habitatov na vsem Bal-
kanu. Vrsta je razmeroma malo raziska-
na.
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POVZETEK

Po Matvejevu (1985) je belohrbt detel podvrsta
le genetsko, biolosko pa je prava vrsta. Leta 1989
je pisec v jelovo-bukovih pragozdovih KocCev-
skega Roga odkril dva para balkanskega detla
(pri enem je nasel tudi gnezdilno duplo). Leta
1990 pa je na eni izmed lokalitet iz prejSnjega
leta ponovno na3el par gnezdecih detlov, pn
¢temer je opazoval tudi mladice v duplu. To je
prvo opazovanje balkanskega detla v Sloveniji.
Podatek je toliko pomembnejsi, ker tudi belohrbti
detel v tem delu Slovenije doslej ni bil opazovan,

17



tako da smo se vsaj za ta del Slovenije izognili
determinacijskim dilemam. Vsekakor pa bo od-
sle] pri opazovanju po hrbtu progastih detlov
potrebna zelo velika previdnost.

SUMMARY

White-backed Woodpecker is according to
Matvejev (1985) a subspecies only genetically,
while in the biological sense it is a true species.
In 1989 the author of this article discovered, in
fir and beech virgin forests of Koéevski Rog, two
pairs of the Balkan Woodpecker (and a nest hole
made by one of them). In 1990, however, he

again found a pair of breeding woodpeckers in
the locality discovered the previous year, and
was even able to watch the nestlings in the hole.
This is the first record for the Balkan Woodpec-
ker in Slovenia. The information is even more

significant due to the fact that the White-backed
Woodpecker has not been seen in this part of
Slovenia at all, so that certain determinational
dilemmas have been avoided for at least this part
of Slovenia. But it must be underlined that from
now on a much greater care should be taken
when watching woodpeckers with striped backs.

Miro Perusek, Jurjevica 4, 61310 Ribnica

Vedenje pribe Vanellus vanellus ob navzocnosti vsiljivca
v gnezditvenem obdobju na Sorskem polju
Behaviour of the Lapwing Vanellus vanellus in an intruder’s

presence
TOMI TRILAR
UVOD

Priba Vanellus vanellus gnezdi na
SorSkem polju od leta 1979 (Trilar 1981,
1983). Sprva (do leta 1982) je gnezdila
1zklju¢no na posestvu kmetijske za-
druge na kompleksu treh njiv, kjer ko-
lobarijo z ozimnim Zitom, krompirjem in
koruzo. Kasneje sem opazoval poskuse
gnezdenja tudi na okolisSkih njivah, ven-
dar so bili zaradi nacina obdelovanja
skoraj brez izjeme neuspesni.

Priba ima prvo leglo obic¢ajno ze v
prvi polovici aprila na neobdelanih nji-
vah. Sredi aprila na SorSkem polju sa-
dijo krompir in prva legla propadejo.
Cnezda, ki so na njivah, namenjenih
drugim polj$¢inam, propadejo kasneje,
ko te sadijo (predvsem koruzo). Gne-
zdenja v ozimnem zitu ali na travniku
na SorSkem polju Se nisem opazoval.
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Slabih Stirinajst dni potem, ko posadijo
krompir, imajo pribe Ze nadomestno
leglo. Na posestvu kmetijske zadruge
obsipavajo krompir takrat, ko ga sadijo.
Plevel nato zatirajo s herbicidi, ki jaj-
cem ne Skodujejo — odrasle pribe pa
se hranijo na okoliskih travnikih. Na
zasebnih njivah kmetje obsipavajo
krompir tr1 do Stiri tedne po sajenju.
Takrat propadejo prva nadomestna le-
gla pribam, ki (le izjemoma) gnezdijo
na teh njivah. Vedina teh parov naredi
Se drugo nadomestno leglo na posestvu
kmetijske zadruge. Ta specifi¢nost ob-
delovanja je tudi razlog, da priba uspe-
sno gnezdi le na krompirjevih njivah
kmetijske zadruge, da je videti kot da
bi kolobarila (Trilar 1983).



GRADIVO IN METODE

Cradivo za prikaz vedenja in ogla$a-

nja pribe ob navzoénosti vsiljivca sem.

zbiral na SorS8kem polju (slika 1) vse
gnezditvene sezone od 1981. do 1990.
leta.

Talne alarme ob navzoénosti vsiljivca
sem opazoval ve¢inoma med delom na
gnezdiS€u (iskanje gnezd, merjenje in
tehtanje jajc, obrockanje mladidev, sne-
manje oglasanja ipd). Podatke o vede-
nju pribe sem si zapisoval, marsikaj pa
sem s1 poskusSal tudi skicirati.

O gnezdenju pribe na Sorskem polju
sem leta 1982 posnel krajsi film. Snemal
sem z 8-milimetrsko kamero Nikon R
10 (10 X zoom) na filme Kodachrome 40
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Slika 1: Geografska lega Sorskega polja. — gne-
zdidée prib

.Fig. 1: Geographical position of Sorgko Polje. —
Lapwings' nest site

(type A). Ta film mi je z zapiski in
terenskimi skicami vred rabil kot pod-
laga za izdelavo slik s pribinim vede-
njem (etogramov) (slike 2, 3 in 4).
Oglasanje pribe sem snemal s para-
bolo iz plexidura, premera 62cm (do-
mac izdelek Andreja Trontlja) z mikro-
fonom Maruni — omni directional (elec-
tret condenser microfone) v goris¢nici
In kasetofonom ITT SL 700 — Stereo.
Vsa oglasanja pribe, ki jih prikazujem
kot sonograme, sem posnel na Sorskem’
polju v gnezditveni sezoni leta 1986.
Sonograme sem izdelal na slavisti¢-
nem oddelku Filozofske fakultete na
aparaturi Kay Sonagraph 6061 B. Fre-
kven¢no obmocje sem nastavil na 80 —
8.000 Hz, z oknom 300 Hz in dinami¢nim

-obmo¢jem 20dB. Vhodni oja¢evalnik je

bil nastavljen na linearni frekvenéni od-
ziv (FL-1).

REZULTATI

Cas pred gnezdenjem, obdobje, ko
imajo pribe gnezda z jajci in obdobje
z begavci, na SorS8kem polju spremlja
znaCilno vedenje in oglaSanje samca

%' ob navzo&nosti vsiljivca, ki pride po

tleh.
Za obdobje pred gnezdenjem je zna-
Cilno akrobatsko obmocno spreletava-

nje samcev ter navidezna nezainteresi-

ranost prib za vsiljivce, ki prihajajo po
tleh. Za obdobje z gnezdi, v katerih so
jajca, je znacilen talni alarm I Za obdo-
bje z izvaljenimi mladiéi ali begavci pa
talni alarm II. V nadaljevanju opisujem
obmocno spreletavanje ter talni alarm
Iin IL

Pri opisih vedenja je treba upostevati,
da se posamezne podrobnosti v vede-
nju med osebki razlikujejo in so dosti-
krat odvisne od objektivnih okolis¢in
(vreme, veter, ipd.) in vrste vsiljivca
(Clovek, hermelin...)
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OBMOCNO SPRELETAVANJE

Samec pribe izraza svojo teritorial-
nost z obmodnim spreletavanjem, pri
Cemer se oglasa.

Samec na videz nezainteresirano leti
tik nad tlemi ali vzleti s tal s poc¢asnimi
pretirano poudarjenimi »pumpajodimi«
zamahi perutl. Hipoma poveca hitrost
in leti izmenjaje enem in drugem boku.
Letenje z boka na bok ponovi tri do
stirikrat in pri tem zavija cik-cakasto
sem 1n tja (slika 2). Za¢ne se oglasati in
z moc¢nimi zamahi perutl pridobiva hi-
trost ter s polno hitrostjo zavije navpi¢no
navzgor, zajadra in se prekopicne na
hrbet ter z mocCnimi zamahi peruti
strmoglavi navpi¢no proti tlem. Med
tem strmoglavim letom se kot dodatek
oglaSanju pojavljajo vibracije zraka

kHz k
84

I

okrog perut, ki ga med zamahi odrivajo
z vso mocjo (slika 2; puscica na sono-
gramu). Tik nad tlemi razprostre peruti
in bliskovito izravna let v drsenje. Pre-

-neha se oglaSati ter z vso hitrostjo zavije

vstran, upocasni let in sede na tla ali
ponovi del ali celotno obmoéno sprele-
tavanje.

Talni alarm I

Talni alarm I je vedenje in oglaanje
samca v zraku ob navzocnosti vsiljivea,
ki pride po tleh, ko ima pribji par
gnezdo z jajcl.

Ko se vsiljivec preved pribliza gne-
zdu (na 20 do 30 metrov), leta samec
pribe v sklenjenih krogih okoli vsiljivca
od 3 do 5 metrov nad tlemi in se pri

TR
o gy, F

S AEA N

sec

Slika 2: Sonogram in etogram obmo¢nega spreletavanja; pusdica — vibracije zraka okrog

perutl

Fig. 2. Sonogram and ethogram of display flight; arrow — air vibrations around wings
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0.5 sec,

kHz ==

sec

Slika 3. Sonogram in etogram talnega alarma I

Fig. 3: Sonogram and ethogram of ground alarm I

tem ves Cas oglasa s svarilnimi klici
(slika 3). Ko se vsiljivec oddalji od gne-
zda (nad 30 metrov), samec pribe pre-
neha s talnim alarmom na vsiljivca.
"Ravno tako preneha, ¢e vsiljivec dal
‘Casa obmiruje.

Samica se v tem d<&asu razburjeno
spreletava nedale¢ stran, ali pa sede
na tla in vznemirjeno teka sem in tja
prek razorov z visoko dvignjeno glavo
In pokonci Strlec¢o Copko.

Talni alarm II

Talni alarm 1II je vedenje in oglasanje
samca v zraku ob navzocnosti vsiljivea,
ki pride po tleh, ko ima pribji par
mladide.

Ko se vsiljivec pribliza gnezdu z izva-
llenimi mladi¢i ali naokrog tekajo¢im

begavcem, se samec dvigne s tal, odleti
proti vsiljivcu in ga preleti. Nato se z
razprostriimi perutmi spusti v poSev-
nem letu in obi¢ajno za hrbtom vsiljivca
preleti tik nad tlemi in se pri tem pre-
dirljivo oglasi (svarilni klic). S hitrimi
zamahl peruti se povzpne do prvotne
viSine in se v trepetavem letu na mestu
ali v ostrem loku obrne proti vsiljivcu
In zopet posevno preleti za njim (slika
4). Tako v obliki »stisnjenih osmic«
preletava, dokler vsiljivec pomeni ne-
varnost za begavce (v krogu 50 metrov).
Ce vsiljivec obmiruje, sede nedaled
stran, teka z dvignjeno copko razbur-
Jeno sem 1n tja ¢ez razore (postavljanje)
In se zateglo oglasa.

Mladici se ob prvem svarilnem klicu
stisnejo k tlom in obmirujejo v varovalni
drzi (slika 5).
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0.5 sec,

kHz, "

sec

Slika 4. Sonogram in etogram talnega alarma II

Fig. 4. Sonogram and ethogram of ground alarm II

DISKUSIJA

Pribe razli¢no reagirajo na potencial-
nega predatorja v zraku in na vsiljivca,
ki se prikrade po tleh.

Kadar potencialni predator prileti po
zraku, se pribe odzovejo z zra¢nim alar-
mom. V zra¢nem alarmu in preganjanju
potencialnega predatorja, ki sledi, so-
deluje ve¢ samcev iz razli¢nih parov.
Zrac¢ni alarm se glede na stadij (jajca,
begavci) gnezdecih parov ne menja.

Pri talnem alarmu sodeluje le samec
para, katerega gnezdo ali begavci so
ogrozeni. [z vedenja in oglasanja samca
v zraku ob navzocCnosti vsiljivca, ki
pride po tleh, takoj spoznamo, v kate-
rem obdobju gnezdenja je opazovani
par.
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Ta sestavek ne daje celovite podobe
vedenja pribe v gnezditvnem obdobju.
Prikazujem le vedenja in oglasanja
samca v zraku do vsiljivca, ki jih je
najlaZzje opazovati in posneti med gne-
zdenjem pribe. Na tleh sem obidajno
opazoval le posamezne fragmente ve-
denj, ki pa jih le podasi sestavljam v
celoto. Nikdar pa se mi ni posredilo
posnetl oglaSanja, ki spremlja vedenja
na tleh.

Za celovit prikaz vedenja pribe v
gnezditvenem obdobju bo potrebno e
prenekatero leto opazovanj na terenu
in tudi precej bolj$a tehni¢na opremlje-
nost (predvsem zelo zmogljiv linijski
mikrofon in dobra akusti¢na oprema),



ki mi bo omogoc&ila boljSe posnetke
oglasanja (predvsem tistega ob dvorje-
nju in na gnezdu) in pomagala premo-
stiti plaSnost vrste.
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POVZETEK

Avtor je prouceval vedenje pribe ob prisotnostl
vsiljivca v obdobju Zenitovanja, valjenja in skrbi
za mladi¢e. Medtem ko je za obdobje Zenitovanja
znacdilno akrobatsko obmo¢no spreletavanje
sameca in nezainteresiranost za vsiljivca, sta za
kasnej$e obdobje znacilna dva razli¢na talna alar-
ma. Vsakega karakterizira svojsko spreletavanje
in oglasanje. Avtor ni obdelal zratnega alarma,
vznemirjenja, ki nastane, kadar se plenilec pojavi
iz zraka. Opazil pa je, da takrat sodelujejo pri
alarmu samci ve¢ parov za razliko od talnega
alarma, ko je aktiven le samec z ogroZenega
gnezda.

SUMMARY

The author has studied behaviour of a Lapwing
in an intruder's presence in the period of court-
ship, incubation and care for the young. While
an acrobatic display flight by the male and the
fact that it ignores an intruder is characteristic for
the courtship period, two different ground alarms
are characteristic for the later period. Each of
them is characterized by somewhat peculiar flight
and calls. The author has not dealt with the air
alarm, ie. the excitement which occurs while a
predator descends from the sky. He noticed,
however, that at that time a number of males took
part in the alarm, as distinguished from the
ground alarm where the male from the threate-
ned nest is active only.

Tomi Trilar, Pot v Bitnje 12, 64000 Kranj
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Bela storklja Ciconia ciconia na ]ugovzhodnem

Dolenjskem
White Stork Ciconia ciconia

ANDRE] HUDOKLIN

Storklje vse pogosteje sredujemo tudi
v porecju Krke, predvsem na SirSem
obmodju Krakovskega gozda in na vlaZ-
nih travnikih spodnje Sotle.

Opazovanja ljudi po terenu potrjujejo,
da se je pogostnost opaZanja bele Stork-
lie v zadnjih 10-15 letih tu mo&no pove-

Cala. Pred tem se je spomnimo le kot

stalnega poletnega gosta, nikjer pa ni-
sem dobil informacij o gnezditvi.
Nedorecéen je ostal tudi eden redkih
zapisov, ki sem jih zasledil o Storklji na
Dolenjskem: B. Rudolf, Pogled na favno
Dolenjske (Dolenjska 1938), ki pravi:
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»Zgodi se, da prihajajo tudi Storklje, ki
bojda ponekod na Dolenjskem celo
gnezdijo. «

S sistemati¢nim opazovanjem in an-
ketiranjem po terenu smo zaceli Sele
lani, ko smo se vkljugili v akcijo Storklja
1989, in tako zbrali osnovne podatke o
te] ogrozeni vrsti.

REZULTATI OPAZOVAN]

Kot biotop Storklje je registrirano
SirSe obm_oéje poplavnega Krakov-
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Slika 1: Razsujenost bele §tork1je Ciconia ciconia na jugovzhodnem Dolenjskem leta 1990

® zasedeno gnezdo
O lokacija nekdanjega gnezda

Fig. 1. Distribution of White Stork Ciconia ciconia in the SE part of Dolenjsko, 1990

® occupied nest
O location of former nest
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skega gozda, modvirni travniki ob reki
Temenici med Zalogom in Prec¢no ter
SirSe obmodje ob spodnji Sotli od Slo-
gonjskega do reke Save.

Obmoc¢je Krakovskega gozda pred-
stavlla najbolj ugodne Zivljenjske raz-
mere, tako je tu tudi najved opaZzanj in
pet lokaci) gnezd. Vlazni travniki ob
Sotli v okolici vasi Slogonjsko in depre-
sije Jovsl so prav tako kakovosten bio-
top. Zanimivo je, da se tu in v Krakov-
skem gozdu zadrZuje &rna Storklja (in-
formacija Hrvoje Or$anid).

Kot stalni obiskovalci se Storklje po-
javljajo tudi ob reki Temenici. V zad-
njem Casu se obiskl stopnjujejo: letos
se Je tu stalno zadrZeval par, ki pa ni
spletel gnezda.

Preglednica gnezd in $tevilo izvaljenih Storkel]

POPIS GNEZD

1. Kalce — Naklo, ob¢ina Krsko, ob-
mocje Krakovskega gozda

NajstarejSa lokacija gnezda od leta
1975, na slemenu kozolca. Prve §tiri
leta brez potomcev, potem pa je bilo
gnezdo Zivo vse do leta 1985, ko ga je
odnesel veter. Storklje se vradajo, ven-
dar po izvedeni hidromelioraciji vse
redkeje.

2. Cmc I obgina BreZice, nekdaj
vlazni travniki ob Gabrnici (regulacija)

Cnezdo naj bi nastalo leta 1975 ali
1976 v kroSnji visoke smreke na robu
vasi. CGnezdile so le eno sezono in imele
zarod.

Synoptic table of nests and number of hatched storks

CHEZLONEST 5 76 77 18 79 80 8l SZI’J e 85 85 87 88 89 90
1. KALCE 2 2 9 9 TP OR-R W gy oF i
2. GRNCI T F L F Rk FF F o Aed T d g
3. CRNC I F b 4 F O F P
4. ZALOKA 0 0 3 2 2 2 4 1 3
5, GRZECA VAS 0 4 1 3
6. SENTJAKOB 2 4 2
7. SLOGONJSKO 0 4
8 DOBOVA I 0 /
9. DOBOVA I 0
10. JELSE 0

LEGENDA: 0, 1, 2 — §t. mladi¢ev
? — ni podatka
/ — gnezdo ne obstaja

KEY: 0, 1, 2 — No. of nestlings

? — no data
/ — no nest
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Slika 2: Gnezdo bele Storklje Ciconia ciconia na
lovski prezi, ob Sotli 1990 (A. Hudoklin)

Fig. 2: Nest belonging to the White Stork Ciconia
ciconia on a raised stand Sotla River, 1990 (A.

Hudoklin)

3. Crnc II, ob&ina Brefice, nekdaj
vlaZni travnik ob Gabrnici (regulacija)

Cnezdile le leta 1979 na elektri¢nem
drogu. O potomcih ni informacije.

4, Zaloka, obcina Krsko, obmodje
Krakovskega gozda

Cnezdo na elektri¢tnem drogu je na-
stalo leta 1982. Je stalno zasedeno. Leta
1989 je po dezeviju razpadlo in z mladi-
Cema padlo na tla. Pri tem se je eden
ubil, drugega pa star$a nista hotela ved
prehranjevatl. Vzgojili so ga »sosedovi«
In predali v Zivalski vrt.

Letos je gnezdo ponovno na isti loka-
ciji.

8. Crzec¢a vas, obdina Krsko, ob-
mocje Krakovskega gozda
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Tudi to gnezdo je na elektri¢nem
drogu, ca. 7-8m od domacije. Od leta
1987 je stalno naseljeno.

6. Sentjakob, obdina Novo mesto, ob-

mocje Krakovskega gozda

Cnezdo na Sentjakobu sta znesli
Storklji na lipi z odZaganim vrhom sredi
vasl leta 1988. Je stalno naseljeno.

7. Slogonjsko, obc¢ina Brezice, spod-
nja Sotla

Edino gnezdo, ki je nastalo izven na-
selja, sredi vlaZnih travnikov na strehi
lovske opazovalnice leta 1989. Letos
Stirje mladici.

8., 9. Dobova, ob¢ina BreZice, spod-
nja Sotla

Letos sta Storklji naredili gnezdo na
dimniku pekarne, lani pa je bilo na
drugem koncu vasi, a je razpadlo. Za-
roda ni bilo.

10. JelSe, ob&ina Krsko, obmodje Kra-
kovskega gozda

Cnezdo je bilo spleteno lani na dim-
niku rastlinjaka, potomstva ni bilo, last-
niki so gnezdo odstranili.

KOMENTAR

Letos poznamo na obravnavanem ob-
modcju pet polnih gnezd, v katerih se je
izvalilo 12 potomcev. Velikost celotne
populacije obmodja je tezko oceniti, saj
se poleg gnezdocih parov tu zadrzujejo
Se Stevilni klatezi, prav tako pa tudi ni
mogoce govoriti o izolirani populaciji.

Za zda] imamo na voljo podatke, da
je najstarejSe gnezdo nastalo leta 1975.
Druga so nastajala postopno, vse do
nenadnega porasta Stevila gnezd po
letu 1987, ko so Storklje prakti¢no osvo-
jile domala vse primerne biotope ob
Krki, Sotli in Savi.

Migracija bele storklje iz areala po-
pulacije v SV Sloveniji na obmodje, kjer
smo jih do nedavnega poznali le kot



redke poletne goste in klateZze, ima
globlje vzroke, ki so gotovo povezani z
gostoto  populacije, pomanjkanjem
hrane 1n 1zginjanjem biotopov zaradi
hidromelioracijskih posegov.

To se potrjuje tudi na nasem obmocd¢-
Ju, saj se gnezdi v bliZinl hidromeliora-
cijskih obmo¢ij (Crne, Naklo) nista ob-
novili, pa tudi obiskov je po posegu
obcutno manj, kot vedo povedati doma-
&inl.

POVZETEK

Bela $torklja se na jugovzhodnem predelu Do-
lenjske pojavlja kot gnezdilka Sele od leta 1975.
V ¢lanku je opisanih 10 gnezdiS¢ in gnezditvena
uspesnost s sedmih lokalitet. Avtor domneva, da
je gnezditev bele Storklje na Dolenjskem pove-
zano s populacisko problematiko te vrste v seve-
rovzhodni Sloveniji, kjer se njen habitat 1z leta v
leto kré&i. To naj bi dokazovali tudi Stevilni klatezi
na Dolenjskem.

SUMMARY

White Stork has been in the SE part of the
region of Dolenjsko occurring, as a breeder, from
1978 only. In the article 10 nest sites are descri-
bed as well as the breeding success in seven
different localities. The author presumes that
breeding of the White Stork in the region of
Dolenjsko is linked with the populational que-
stions regarding this species in the NE part of
Slovenia, where its habitat is being increasingly
reduced, This is substantiated by numerous va-
grants appearing in the region of Dolenjsko

Andrej H udokli’n,
Zavod za varstvo naravne In
kulturne dedis¢ine Novo mesto

Kostanjevka Aythya nyroca na Dravskem polju

neko¢ in danes

Ferruginous Duck Aythya nyroca at Dravsko polje

in former times and today
MILAN VOGRIN

K pisanju tega ¢lanka me je spodbu-
dila vest v glasilu SCOPOLIA Prirodo-
slovnega muzeja Slovenije, kjer je .
Cregori omenil, da je kostanjevka ali
belooka raca Aythya nyroca gnezdila
tudi v Racah. Avtor je zasledil njeno
gnezdenje na manjsih ribnikih v gozdu
— Peklarska gosc¢a 27. 6. 1973. Opazo-
vana sta bila dva samca in samica z
mladidi.

In kako je danes? Od takrat do danes

je minilo Ze kar precej Casa, prav tako

pa se je prece] stvari tudi spremenilo.

Od leta 1984 tako reko¢ redno obisku-
jem vse vodne biotope na Dravskem
polju (ribniki Creta, gramoznica Hotinja
vas, jezero Pozeg, glinokopi Pragersko,
ribniki Rade, gramoznica Sikole). Pri
tem sem kostanjevko videl samo na
ribnikih v Ra¢ah in gramoznici v Hotinji
vasi. Pri tem bi kot gnezdis¢e za kosta-
njevko lahko rabili le ribniki v Racah
(kjier je bila opazena) in pa jezero Po-
%eg ter gramoznica Sikole (kier je ni-
sem zasledil). Pac¢ pa jo je v tej gramoz-
nici opazoval B. Stumberger 1981, leta.
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Za gnezditev v Rac¢ah bi bili najpri-
mernejSl ribniki v Peklarski gos¢i, juZno
od Malega ribnika (kjer je kostanjevka
ze gnezdila). Ribniki z znad&ilnimi imeni
Turntajht, Srednji in Spic so tudi najbolj
zarasly, ker tukaj na sre¢o vodnega rast-
linja Se ne kosijo, pa tudi gojitev rib je
bolj ekstenzivna.

Vendar moram na Zalost ugotoviti, da
kostanjevka zadnjih Sest let tukaj ni
gnezdila in tudi ne kod drugod na prej
omenjenih lokalitetah. Dokaj redka je
bila tudi na preletu, na kar kaZe prilo-
zena tabela.

LITERATURA:

GREGORI ]. (1989): Favna in ekologija ptidev,
PesniSke doline (SV Slovenije), Scopolia, No. 19,
Clasilo PMS.

STUMBERGER B. (1981): Kostanjevka Aythya
nyroca. Redke vrste. Acrocephalus II, &t 8-9/42.

VOGRIN M. (1985): Porodila od koderkoli —
Hotinja vas, Acrocephalus VI, &t 24/31.

VOGRIN M. (1987): Kostanjevka Aythya nyroca.
Iz ornitoloSke beleZnice. Acrocephalus™ VIII, &t.
34/58.

POVZETEK

Clanek se navezuje na podatek o gnezdenju
kostanjevke na ribnikih v Peklarski go$&i leta

Datum Stevilo osebkov Kraj

Date No of specimens Place -

23. 4, 85 1 Race
4.4, 87 1& Race

8. 4. 88 g Race

7. 5. 88 1 Race

23. 9. 84 1 Hotinja vas
24. 9. 84 | Hotinja vas
21. 9. 84 1 Hotinja vas
28. 9. 84 1 Hotinja vas
22. 10. 84 6 Race

Kot vidimo na tabeli, se pojavi na
spomladanskem preletu konec marca
in v zaCetku aprila, na jesenskem pa
konec septembra in v oktobru. Neko-
liko se ne ujema s pravilom le opazova-
nje i1z leta 1988, ko je bila zabeleZena
Se v maju. Vendar so kasnejsa prever-
janja pokazala, da je bila raca e vedno
na preletu, saj po tem datumu ni bila
veC opaZena.

Kot sem na zatetku Ze zapisal, se je
med tem C¢asom marsikaj spremenilo.
Tako je na Dravskem polju zrasel &e en
vodni biotop — vodni zadr¥evalnik Sestr-
ze. Mogoce se bo skupaj z njim vrnila
tudi kostanjevka.
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1973. Avtor ugotavlja, da ta vrsta race od leta
1984 ne gnezdi na Dravskem polju, vendar pripo-
minja, da sprio tega, da je vodnih biotopov vse
ve¢, njena vrnitev ni izkljudena.

SUMMARY

The article deals with a report on breeding of
the Ferruginous Duck on the ponds at Peklarska
Go8¢a in 1973. The author has established that
this species has not been breeding at Dravsko
Polje from 1984 on, but now suggests that consi-
dering the fact that the number of water habitats
is increasing, we may expect this species to
return there.

Milan Vogrin, Hotinja vas 164/a,
62312 Orehova vas



Iz ornitoloske beleZnice
From the ornithological
note book

Zapisi o redkih vrstah so uvrd¢eni (do $tevila
10) po Seznamu dosedaj ugotovljenih ptic Slove-
nije s pregledom redkih vrst (Acrocephalus &t

41-42) in veljajo za obdobje zadnijih 50 let. Zvezdica

pomeni, da komisija za redkosti porocila $e ni

proucila. Z njo ozna¢ujemo le zapise o zelo redkih’

vrstah, za katere so znani manj kot trije podatki.
Rare species records are classified (up to N°

10) according to the List of birds of Slovenia’

including rare species (Acrocephalus N° 4]1-42)
and are valid for the period of the last 50 years.
Asteriks Indicates that the report has not been
yet studied by the Rarities Committee. By it only
records about very rare species are marked, for
which less than three records are known.

SIVA CAPLJA Ardea cinerea

GREY HERON - A colony discovered on the
Kolpa River; 12-15 nests occupied at Mili&i in
June 1990.

Ob prelistavanju ¢lanka »Slovenski prispevek
k evropskemu ornitoloSkemu atlasu za obdobje
1979-1988« (Geister) sem ugotovil, da gnezdi&&e
sivih ¢apelj ob Kolpi pri Mili¢ih (ob&ina Crnomel;)
ornitologom Se ni znano. Po sedanjih podatkih naj
bi gnezdile le v SV Sloveniji, Dolenjska in Bela
krajina pa sta bili znani kot obmod&je gostovanja.
Sivo ¢apljo redno videvamo ob Krki in njenih
pritokih ter seveda ob reki Lahinji s pritoki.

Na gnezdid¢e ob Kolpi so nas Ze pred &asom
opozorili gozdarji, ki so obmodje izlodili iz gospo-
darjenja kot gozdni rezervat. Ob obisku konec
junija 1990 sem ocenil, da je v kro$njah visokora-
slih bukev, ki rastejo na poplavni ravnici ob
Kolpi, okoli 30-40 gnezd. Kolonija je skoncentri-
rana na manj$em prostoru v krogu 40-50m. Po
daljSem opazovanju sem ugotovil, da je polnih
12-15 gnezd.

Lovec iz bliZnje vasi Mili¢i je povedal, da
gnezdijo »rode, kot jim pravijo, ob Kolpi %e od
nekdaj, vendar pa se je jata obcutno zmanjala.
Po njegovem je bil usoden za gnezdisde posek
vedjega Stevila bukev vise ob bregu nad Kolpo,
kamor je neko¢ segalo gnezdi§¢e. Danasnje gne-

zdis®e je tako boren ostanek nekdanjega. Sest
gnezd je tudi na hrvaski strani, na visokih topolih
ob reki, Andrej Hudoklin, Zavod za varstvo na-
ravne In kulturne dedis¢ine Novo mesto.

LABOD GRBEC Cygnus olor
MUTE SWAN - 5 at Dragonja estuary from
10-18" March 1990 (first record for the coast)

Med vradanjem iz smeri kanala Piketo v Seco-
veljskih solinah sem s kolegi ob izlivu reke Dra-
gonje opazoval pet (5) labodov grbcev. Opazova-
nje labodov grbcev je prvo za slovensko obalo.
10. 3. 1990 je datum prvega opazovanja, 18. 3.
1990 pa datum zadnjega. Kasneje jih nismo ved
opazovali. Iztok Skornik, Krozna 10, 66000 Koper

DUPLINSKA GOS Tadorna tadorna

SHELDUCK - 14 on 29" April 1989, 1 on 22™
December 1989 at the Secovlje Salinas; 1 on 30"
November 1989, 6 on 23" December 1989 at the
Skocjan Bay

Pred leti sem imel priloZnost opazovati duplin-
ske gosi samo dvakrat, v letu 1989 pa so bile
veckrat opazovane ob oball. 29. 4. 1989 je bilo v
Secoveljskih solinah 14 primerkov, 30. 11. 1989
sem v Skocjanskem zatoku opazoval en (1) prime-
rek, 22. 12. 1989 je bil ponovno v Secoveljskih
solinah opaZen en (1) primerek, zadnje opazanje
pa je iz Skocjanskega zatoka. 23. 12. 1989 je Sest
(6) osebkov plavalo v zalivu med Zeleznisko
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progo in novo ankaransko vpadnico. Iztok Skor-
nik, Krozna 10, 66000 Koper

KACAR Circaetus gallicus
SHORT-TOED EAGLE - At Vrhnika on 12" Sep-

tember 1990

Med bivanjem na stalnem lovi$&u na Vrhniki
sva s kolegom M. Vambergerjem opazovala ka-
Carja, ki se je pokazal v bliZini lovidda. Orel se
Je skoraj pol ure zadr¥eval na tem delu barja in
pogosto lebdel v zraku kakor postovka. Tedaj so
se lepo videle njegove vise&e noge. Dvakrat se
je celo spustil na tla.

Tega popoldneva je kadar $e enkrat prijadral
v bliZino loviS¢a. Takrat naju je obiskal tudi S.
Polak s prijatelji. NavduSeni ob pogledu na to
lepo in Ze redko ujedo smo spremljali let orla, ki
je pocasi izginjal v smeri Iga. To je bilo 12. 9.
1990. Franc Bracko, Gregorc¢i¢eva 27, 62000 Mari-
- bor

RDECENOGA POSTOVKA Falco vespertinus

. RED-FOOTED FALCON - 5 at Ormo# on 15" May
1990; 5 at Maribor on 16* May, 1 from 19-21
May, 7 on 31 May 1990.

Dne 15. 5. 1990 sem nad Zelezni8ko postajo v
OrmoZu opazoval pet (5) rdedenogih postovk.
Ugotovil sem, da gre za enega (1) $e ne povsem
obarvanega samca, tri (3) samice in en mladosten
primerek. Tu so kroZile priblizno tri Setrt ure,
nato pa odletele proti vzhodu.

Naslednji dan (16. 5. 1990) sem se »sprehajal«

po poljih pri Mariboru. Nenadoma sem nad sabo
zagledal pet (5) majhnih ujed. Stiri (4) samice in
mladostni primerek rde¢enoge postovke so med
Jetom z nogami lovili ZuZzelke.

Dne 19. 5. 1990 sem na tem kraju videl le eno
(1) samico. Sedela je na daljnovodni Zici v druzbi
s samcem navadne postovke Falco tinnunculus.
Tu je bila spet 21. 5. 1990.

Kar sedem (7) primerkov teh lepih ujed pa
sem opazoval dne 31. 5. 1990 nad Mariborskim

otokom. Luka Bozi¢, Pintarjeva 16, 62000 Maribor

SOKOLIC Falco columbarius
MERLIN — At Maribor on 17" December 1988,
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17. 12. 1988 sem opazoval sokolita, ki je v
nizkem letu ¢ez polje poskusal ujeti na plevelu
sedeCega S¢inkavca Fringilla coelebs. Po spret-
nem cik-cakastem manevru se mu je ta zadnji hip
lzmuznil. Sokoli¢ je nato, ni¢ ve¢ mened se za

pobegli plen, nadaljeval v znadiinem nizkem in
hitrem letu v smeri Maribora. Po njegovem iz-
jemno temnem in Ze skoraj ¢rnem videzu sodim,
da je bil samec. To se je dogajalo slabih deset
metrov od mene na robu krajevne ceste v Brezju
pri Maribory, kv. 15/55 in je moje prvo opazovanje
sokoli¢a v tem kraju. Franc Bracko, Gregoréiceva
27, 62000 Maribor

SOKOL SELEC Falco peregrinus
PEREGRINE - At Osp near Koper on 8% May 1990,

Konéno se je posredilo tudi meni. Namred, da
sem videl sokola selca od tako blizu, da sem
lahko brez obotavljanja dejal, to je to. Zgodilo se
je 8. 5. 1990 nad Osapsko steno. Ravno sem bil
pri malici, potuhnjen, skoraj negiben med grmo-
viem, tako da me sokol, ki je privihral od kdove-
kod, ni niti opazil. Z roko sem pocasi segel po
...Slcer pa to sploh ni ve¢ pomembno. Davorin
Tome, Jamova 66, 61000 Ljubljana

MALA TUKALICA Porzana parva
LITTLE CRAKE - A pair in display at the Skocjan
Bay on 27" March 1988.

27. 3. 1988 smo med rednim snemanjem z
video kamero, v predelu poplavnega tamariski-

nega grmovija v Skocjanskem zatoku zabeleZili na
filmski trak tudi svatovsko spreletavanje para ma-

lih tukalic. Za predel, znan tudi pod imenom »pri
Brkotu«, smo Koprcani vedeli povedati tudi to, da
je »ta pravi« za tukalice. Poleg ribnika v Dragi je
eno redkih, znanih gnezdis¢ te vrste v Sloveniji
Iztok Skornik, Krozna 10, 66000 Koper

BELOCELI DEZEVNIK Charadrius alexandrinus
KENTISH PLOVER - 17 males at Skocjan Bay on
24" February 1990.

Na blatnem predelu Skocjanskega zatoka pri
Kopru smo imeli udeleZenci ornitoloskega izleta



1z Ljublijane 24. 2. 1990 priloZnost opazovatl kar
17 (sedemnajst) osebkov belodelega deZevnika,
Zanimivost je bila tudi ta, da so se vsi drzali
skupaj in niso tekali sem ter tja, kar je za deZev-
nike obi¢ajno. Se najbolj pa me je presenetil
podatek iz teleskopa; vsi opazovani primerki so
bili samci! Dare Sere, Langusova 10, 61000 Ljub-
ljana

BELI PRODNIK Calidris alba
SANDERLING - At the Ormo# lagoons on 15%
May 1990.

15, 5. 1990 sem nad lagunami pri OrmoZu
nenadoma zagledal jato modcvirskih martincev
Tringa glareola.

Naredili so zavoj tik nad vodo in odleteli v
smeri proti jezeru. Med njimi sem opazil tudi
nekoliko manjSega in zelo svetlega pti¢a. Dobro
so bile vidne njegove kontrastno ¢rno-belo obar-
vane peruti Cez nekaj ¢asa sem ga ponovno
videl na nasipu jezera in zanesljivo ugotovil, da
gre za belega prodnika. Luka BoZi¢, Pintarjeva
16, 62000 Maribor

KASPIJSKA CIGRA Sterna caspia

JEZERSKI MARTINEC Tringa stagnatilis

Sedmi zapis za Slovenijo (velja za obe vrsti)
CASPIAN TERN 2 at Racle (near Pragersko) on
2" May 1989

MARSH SANDPIPER — At Rade on 2™ May 1989
Seventh record for Slovenia (counts for both spe-
cies).

Zatetek maja je Cas za opazovanje pobrezZni-
kov. Potrebujemo ustrezen biotop, »slabo« vreme,
¢as in malo srecCe. _

Vse te komponente se mi je posrecilo zdruZiti
2. 5. 1989 na ribniku v Ra¢ah. V obla¢nem vreme-
nu, v presledkih je naletaval rahel deZ, sem med
7. in 8. uro zjutraj opazoval dve (2) kaspijski ¢igri.
Namenil sem se fotografirati martince, ki so bro-
dili po mlakah Gaji¢a (eden izmed ribnikov).

Res je bilo kaj za posneti: 96 togotnikov Philo-
machus pugnax. 30 moc¢virskih martincev Tringa
glareola, 15 malih martincev T. hypoleucos, 16
pikastih martincev T. ochropus, 8 zelenonogih
martincev T. nebularia, 7 malih deZevnikov Cha-

radrius dubius. Med to pisano druséino pa je kot

slasten posladek nase opozarjal Se en (1) jezerski
_ martinec.

Tudi naslednjega dne 3. 5. 1990 sem se naslajal
ob pogledih na jezerskega martinca. Le da ga je
bilo teZje najti v jati 150-ih mod&virskih martincev,
30-ih togotnikov in $e nekaj desetin drugih dolgo-

nogih preletnikov. Franc Janzekovic, Maistrova
10, 62000 Maribor

MOCVIRSKI MARTINEC Tringa glareola
WOOD SANDPIPER 2 at Menges on 7" May 1989

7. 5. 1989 sva z ]. Gra¢nerjem ob gnojni lu?i na
poliu med MengSem in Duplico pri Kamniku
ujela v mreZo dva primerka martincev. Po opisu
risb iz Petersonovega priro¢nika sva ugotovila,
da gre za pikastega ali mocvirskega martinca.
[zmerila sva dolZino peruti: 120 in 127 mm. Dol-
#ina kljuna je bila pri obeh 28 mm. Pr1 posvetova-
nju z Daretom Seretom smo ugotovili, da dolZina
peruti ustreza moc¢virskemu martincu. Peter Cer-
ne, GlinSkova plos¢ad 6, 61113 Ljubljana

OVRATNISKI PAPAGAJCEK Psittacula krameri
RING — NECKED PARAKEET - At Koper on 15%
September 1989

Dne 15. 9. 1989 sem na vrhu ene izmed manjsih
cipres ob pokopalistu v Skocjanu pri Kopru opa-
zoval samca ovratniSkega papagaj¢ka, ki se je
vrescele oglasal. Po kratkem srecanju je odletel
proti Skocjanskemu zatoku.

O ovratniSkem papagaj¢ku sem obsirneje pisal
v Acrocephalusu leta 1985, v jubilejni 25. Stevilki,
kjer kot zadnje opazovanje navajam 13. 1. 1981,
ko so kolegi opazovali 6 primerkov v koruziS¢u
ob Skocjanskem zatoku. Po skoraj desetletnem
»izginotju« se je ponovno prikazal Le kod je
hodil in letal vsa ta leta? Iztok Skornik, KroZna
10, 66000 Koper
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CEBELAR Merops apiaster

BEE-EATER - 14 at the Sefovlje Salinas on 5%

June 1988.

Po prespani no¢i v eni izmed razpadajoCih
solinarskih hi§ v SeCoveliskih solinah sva se s
kolegom A. Bibi¢em $e enkrat razgledala po
solinah, pospravila opremo in se odpeljala k iz-
hodu 1z solin. To je bilo 5. junija 1988. leta.

Ob odprtem oknu sva vdihovala zadnji solinski
zrak, vendar nama Se ni bilo dano zapustiti pti¢-
jega raja.

Vozeta se pod topoli ob Dragonji sva nad
seboj zasliSala ¢udno in neznano oglaSanje. Pre-
vidno sva pokukala vsak skozi svoja vrata in se z
nasmejanima obrazoma spet pogledala. V kro$nji
topola so namre¢ &ebljali ¢ebelarji. Posami¢ ali
v parih so poletavall v zrak za prvimi jutranjimi
Zuzelkami. Po temeljitem pregledu sva nastela
$tirinajst (14) odraslih ¢ebelarjev.

Pot naju je vodila dalje v Istro, v mislih in
pogovorih pa sva bila e kar pri ¢ebelarjih, ki so
se nama — Stajercema — prikazali na Primorskem.
Franc Janzekovi¢, Maistrova 10, Maribor

CEBELAR Merops apiaster

BEE-EATER - 18 at Jakobski dol (near Maribor)
on 15" August 1990; a new colony discovered at
the same time.

16. 6. 1990 sem kasno popoldan v zgornjem
delu Jakobskega dola oprezal za zlatovrankami.
Pri tem se je iznad gozda spreletela nekoliko
vecdja ptica, ki je po silhueti najbolj spominjala na
C¢ebelarja. Videl sem jo samo za trenutek, saj je
kmalu izginila za vrhom bliZnjega gri¢a. Takrat si
sploh nisem upal resno razmiSljati, da je to bil
resni¢no cebelar (FB).

15. 8. 1990 je bil vro¢ in soparen dan. Ko sem
se ustavil pred vasjo Jakobski dol in stopil 1z
avtomobila, so mojo pozornost pritegnili kot kos
veliki pti¢i, ki so se na obronku manj$ega goz-
di¢ka spreletavali in ponovno sedali na Zice in
veje. Kar verjeti nisem mogel, da vidim Stiri (4)
¢ebelarje. Ko pa se je iznenada v bliZini prikazal
kragulj, so se ¢ebelarji dvignili, vendar ne samo
Stirje, temve¢ kar esemnajst (18) primerkov; pri
tem so se hrupno oglasali. Med njimi sta bili tudi
dve zlatovranki. Jata je naredila nekaj krogov, se
postopoma dvignila iz izginila za gri¢em v SV
smeri (FB).
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5. 9 1990, sem se takoj za selitvenim valom
zlatovrank, mudil v Hlapju, kjer se razodeva pre-
senetljiv pogled na severne Slovenske gorice in
avstrijsko vinsko cesto. Za Probstovimi vini¢ari-
jami sem v smerl Polenika v zaoblieno sleme
hriba opazil ve¢ izpodied, nastalih po izkopu
peska. Ko sem stikal ob boku pozablienega in

opuS¢enega hriba, so se med peStenjakom in
Skriljevo glino, prepredeno s plastmi prodnate in
pestene miocenske nasipine, sprijete v konglo-
merat, prikazali toliko iskani rovi &ebelarjev. V
Reismanovi steni pa tudi pod Rotmanom sta bila
dva opu&Cena rova. Med Paumanom 1n priseljen-
cem MateSi¢em pa so Cebelarji letos uporabili
rova, pod katerima so bili e ostanki insektov in
sledi njihovih krempljev.

Najblizje tej lokaliteti (340 m n.v.) je znano 7km
oddaljeno gnezdi$te &ebelarjev pri Sentilju na
avstrijski strani. Stajerski ornitologi ga $e nismo
videli, ¢eprav leZi le nakaj sto metrov od debele
Berte (SB). Franc Bracko, Gregor&iceva 27, 62000
Maribor, Borut Stumberger, 62282 Cirkulane 41



RJAVA CIPA Anthus campestris

TAWNY PIPIT - At Kastelec (Istria) on 8% May
and 30" June 1990.

V letu 1990 sem dvakrat opazoval rjavo cipo —
8. maja in 20. junija. Obakrat na Kraskem robu v
blizini vasice Kastelec. Habitat je bil kamnit,
kraski travnik, z redkim grmovjem in s Se redkej-
$§im dreviem. V obeh primerih sta bila po dva
osebka. Casa za potrditev morebitnega gnezde-
nja sicer nisem imel, toda sode¢ po vedenju ptic
bi lahko rekel, da so bili to ve¢ kot samo slu¢ajni
gostje. Davorin Tome, Jamova 66, 61000 Ljubljana

SMARNICA Phoenicurus ochruros

BLACK REDSTART - In Ljubljana on 21" Decem-
ber 18890,

21. 12. 1990 dopoldne sem opazoval Smarnico
na dvoris¢u tovarne Kolinska v Ljubljani. Sedela
je na paletah, ko pa sem se ji priblizal, se je
umaknila na streho obrata. Imela je sivo glavo in
peruti brez beline — se pravi, da je bila samica
ali pa prvoletni samec. Tokrat je bilo prvi¢, da
sem Smarnico videl pozimi v notranjosti Slovenije.
Po podatkih iz ZOAS je posamezne osebke obda-
sno mo¢ videtli na obali, v notranjosti pa le zelo
redko in Ze to le v ve¢jih mestih.

Zabele?ko gre razumeti kot spodbudo: noben
dan ni presiv za opazovanje, pa ¢eprav Smo v
sluzbi ali na poti v Solo. Tomaz JancCar, Cesta v
Kostanj 3, 61110 Lj-Hrusica

PROSNIK Saxicola torquata
STONECHAT - At Stara vas in Bizeljsko on 2%
December 1990,

Na predplebiscitni dan, 22. 12. 1990, smo ¢lani
drustva K. Rizner, P. Kmecl, A Sovinc in avtor
popisovali pti¢e za ZOAS. Ob Sotli smo se lotili
vsak svojega kvadranta. Pomenljivo lep dan ni
minil brez poslastice. Razen triintridesetih drugih
vrst sem opazoval par prosnikov. Bilo je pri Stari
vasi Bizeljsko, streljaj od drzavne meje. Naj kot
zanimivost dodam, da je bila bizeljska stran po-
vsem kopna, dolino Bistrice na drugi strani Orlice
pa je pokrivala strnjena sneZna odeja. Podatki iz
ZOAS pravijo, da je prosnik pozimi redek povsod
po Sloveni.

Zanimivo bi bilo vedet], ali ni morda kateri od
pozimi opazovanih prosnikov pri nas predstavnik

ene izmed vzhodnih podvrst. Ker je literatura o
razlikovanju podvrst prosnika za vedino c¢lanov
nedostopna, bi kazalo v Acrocephalusu objaviti
Clanek o te] temi. TomaZz Jancéar, Cesta v Kostanj
3, 61110 Lj-HrusSica

REPALJSCICA Saxicola rubetra

WHINCHAT - On the Hela Peninsula (Poland)
the bird was accidentally “impaled” on a dog-rose
thorn, but it managed to free itself.

Med letos$njim potepom.po Poljski sem bil na
obali polotoka Hela pri¢a zanimivemu pripetljaju.
Na izpostavljeni veji Sipkovega grma je frfotala
repalj$¢ica. Oc¢itno je poskusala odletet, a je veja
ni pustila pro¢. Kajpak sem pomislil na nesre¢no
zanko 1z najlonske vrvice, ki jih neves& ribic
pud¢ajo po grmovju na bregovih in obalah. Na-
gonsko sem stekel, a ptici se je v zadnjem hipu
posrecilo odleteti. Vrvice pa na tistem grmu ni
bilo in tudi ne nobene druge zanke. Repalj$&ica,
ki se je brias nataknila na oster Sipkov trn, je
imela vel sreCe kot tista nesre¢na drevesna cipa
1z Koritnic (glej prispevek S. Polaka, Acr. 45; 70).
Naj 8e dodam, da je bil $ipek vrste Rosa rugosa.
Tomaz Jancar, Cesta v Kostanj 3, 61110 Lj-Hrusica

PUSCAVEC Monticola solitarius

Cetrti zapis za Slovenijo.

BLUE ROCK THRUSH - At Zanigrad (Istria) on
¥z July 1890. Fourth record for Slovenia.

Se ena zanimiva vrsta s Kraskega roba (mogo&-
na, apnenéasta stena, ki se vle¢e od italijanske
po vse do hrvaske meje in e naprej). Opazil sem
ga, njega, dne 12. 7. 1990 v steni pri Zanigradu,
na markirani poti, ki to steno razpolavlja po vsej
dolZini. To je bilo $e pred opoldnevom, ko prvi
zarki dosezejo steno, tako da sem ga opazoval
samo v senci. V teh razmerah je bilo njegovo
temno modro perje skoraj Crno.

Ne morem pa, da ne bi rekel »buuuuuu« gradi-
tellem zgoraj omenjene markirane poti, ki so jo

zarezall po enl zadnjh sten Kraskega roba, kjer
so zivali in rastline Se imele kan¢ek miru. Davorin
Tome, Jamova 66, 61000 Ljubljana
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MALI MUHAR Ficedula parva

RED-BREASTED FLYCATCHER - At the Dragonja
River on 28" August 1982 and on 22™ February
(1) 1990.

22. 2. 1990 sva bila z V. Flander na sotodju
Dragonje in Rokave. Nekje v predelu Skrlin me
je na bliznjem grmu presenetila samica malega
muharja. Malega muharja sem ob Dragonji (v
predeluy, kjer se Poganja zdruzi z Dragonjo) opa-
zoval Ze 28. 8. 1982, ko sva z D. Oto brodila po
vodi in iskala dokaze o manda tam Ziveci vidrl.
Vidre nisva naSla, prav tako ne njenih ostankov
in sledov, ostalo pa nama je sreCanje z metuljasto
razpolozeno samico malega muharja, ki je bila po
vse] verjetnosti na preletu.

Opazovanje malega muharja v februarju je Se
ena uganka med zdaj Ze nekaterimi znanimi pri-
meri, ko so prezimovale sicer osamljene, toda
razli¢ne zuzkojede selivke. Med njimi naj omenim
kobilarja, repaljCico, pogorel¢ka in planinsko
pevko. Se vedno pa sta s tandico ne-verjetnosti
obdana tudi drevesna cipa in kovacek. Ob vseh
teh primerih gre verjetnost pojavljanja iskati v
mikroklimi predelov, v katerih so bile te vrste
opazovane. Sonéna pobodja in doline, zavetje
pred burjo (veCinoma so to prepadne skalnate
stene) in mile zime so razmere, ki jih posamezni
osebki nedvomno izkoristijo za prezimovanje, in
takih predelov v istrski Sloveniji ni malo. Morda
za misel Se to: Spominjam se Cudovitega izleta v
Osp in Crni Kal, ki smo se ga malostevilni udele-
zili 22. 1. 1983. Kronist tistega izleta, T. Trilar, je
zapisal takole: »Ze v Ospu smo ob&udovali cve-
tove nekaterih tipi¢nih mediteranskih rastlin; v
Crnem Kalu pa nas je presenetilo pravo spomla-
dansko ozrac¢je. Spreletavali so se celo nekateri
metulji (admirali in celo belin) — plasni, vendar
zanesljivi znanilci pomladi. Dodobra ogreti smo
prigli pod ostenje, kjer so nas presenetile tri
planinske pevke, ki smo jih potem opazovali
celih deset minut.«

Tudi v dolini Dragonje, v zavetju &udovitih
Skrlin, so se tistega februarskega dne spreletavali
metulji. Jztok Skornik, KroZna 10, 66000 Koper
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DOMACI VRABEC Passer domesticus
HOUSE SPARROW - Nest only 1,5m from the
ground at Lesce on 2™ July 1990,

2. 7. 1990 sva se z A. Sovincem mudila ob leSki
Soli. Andrej me je opozoril na nenavadno nizko
lego gnezda domacega vrabca. Gnezdis¢e je
bilo za zra¢nikom ob Solski stavbi. Naslednji dan
sem slikal samico, ki je mladi¢em prinesla hrano.

Vhod je bil 1,5m od tal, ¢eprav je v bliZini
veliko visokih stavb. Boris Kozinc, Hrase la, 64248
Lesce

SNEZNI STRNAD Plectrophenax nivalis

SNOW BUNTING - A pair at Apace on 21U
December 1986, a pair at Perto¢a on 21" January
1987, a female at Radohova on 20" December
1989, 2 at Pernica on 11" November 1990.

21. 12. 1986 sem blizu Apa¢ na Apaskem polju
na travniku ob glavni cesti opazoval dva (2) prim.
(samca in samico). ZadrZevala sta se v jati s
kak$nimi tridesetimi $¢inkavci Fringilla coelebs.

21. 1. 1987 sem opazoval dva (2) samca Iin
samico, ki so na redkih nazasneZenih robovih ob



cesti iskali hrano. Snezna odeja je bila takrat
debela dobrih 80cm. SpluZzen rob ceste pa je
pomenil edino, ¢eprav borno pogrnjeno mizo v
‘te] ostri zimi. To je bilo v bliZzini jezera na Ledavi,
v kraju Perto¢a na Gori¢kem.

20. 12. 1989 sem spla8il samico, ki je iskala
hrano na nasipu ribnika Radehova pri Lenartu.
Kot lep ¢rno-bel metulj je snezni strand nato
odletel v ]JZ smeril.

11. 11. 1990 smo trije udelezenci drustvenega
izleta ob ribniku Pernica opazovali dva (2) pri-
merka, ki sta priletela na rob osrednjega pre-
gradnega nasipa. Na zalost ju je kar kmalu splasil
motociklist in odletela sta vzdolz desnega roba
ribnika. Vsemu iskanju navkljub sneznih strnadov
kasneje nismo ve¢ videll. Franc Bra¢ko, Gregor-
Ci¢eva 27, 62000 Maribor

PLOTNI STRNAD Emberzia cirlus
CIRL BUNTING - A male at Maribor on 18%
December 1987, and a male on 3" January 1988.

Pri kartiranju za ZOA sem imel priloZnost opa-
zovatl plotnega strnada na dveh lokalitetah.

—19. 12, 1987 v drevesnici Zrkovci pri Mariboru
kv. 15/85. Na vedji zapleveljeni povrSini sem opa-
zoval samca. Ker samice pri prostem opazovanju
teZko lo¢imo od samic rumenega strnada Embe-
riza citrinella, dopu$¢am moznost, da jih je bilo
vel. Zraven je bilo namre¢ tudi nekaj rumenih
strnadov.

- 3. 1. 1988 sem opazoval samca na Pobrezju
v Mariboruy, na meji dveh kv. 15/585 in 15/54.
Primerek je sedel na manjSem drevesu in se
obcCasno oglasal. Prav oglasanje je bilo tisto, kar
je pritegnilo mojo pozornost, saj sem najpre]
pomislil na trstnega strnada Emberiza schoenic-
lus. Ker plotni strnad v Mariboru tudi gnezdi (o
tem ve¢ kdaj drugi€) in ima status stalnice, je bilo
na Stajerskem v milih zimah prezimovanje pric¢a-

. kovano. Franc Bra¢ko, Gregorci¢eva 27, 62000

Maribor

VELIKI STRNAD Emberiza calandra

CORN BUNTING - 2 males at Lenart and 1 at
Jurovski dol on 20" May, 2 males at Gradi$¢e on
10" June 1990 and at Maribor on 8% January 1968,

Ne vem, ali smo velikega strnada zadnja leta
v Slovenskih goricah spregledali, ali ga resni¢no
ni bilo. To se sprasujem zaradi tega, ker sem v

letu 1990 odkril $tiri »nove« lokalitete, kjer po
vse] verjetnosti veliki strnad tudi gnezdi.

Za prvo mi je pravzaprav povedal B. Stumber-
ger. 20. 5. sva iskala zadnje gnezdece zlatovranke
in se ob tej priloZnosti ustavila v Lormanju pri
Lenartu. V Siroki dolini s pasniki in starim sadnim
drevijem sta na robu vasi zgodaj zjutra] pela dva
(2) samca.

Se isti dan sem se peljal po dolini Jurovskega
dola in se ustavil na delu ceste, kjer se na obeh
straneh razprostirajo veliki travniki in ograjeni
pasniki, sredi doline pa vijuga potodek. Se pre-
den sem stopil iz avtomobila, se je na nasprotni
strani ceste, na leseno ogrado pasSnika, usedel
veliki strnad in me preseneceno opazoval, e bolj
pa jaz njega. Ve¢ primerkov ni bilo videtl

10. 6. sem v Verjanah blizu Sv. Trojice ali
Cradis¢a, na robu Siroke doline, slifal samd&evo
»stresanje klju¢ev«. Slab kilometer naprej po do-
lini, v kraju Osek, pa je pel Ze drugl samec.

V zimskem obdobju sem velikega strnada od-
kril samo enkrat. To je bilo 8. 1. 1988 v Male¢niku
pri Mariboru. Osebek je sedel na kolu ob zapus-
¢enem hiSnem vrtu in ni bil posebno plasen. Ko
sem se mu priblizal na nekaj korakov, je odletel
v bliZnji vedji vinograd, kjer ga kljub iskanju
nisem ve¢ videl Dodati moram, da smo imeli
takrat zelo milo zimo — Ceprav je bil januar, snega

ni bilo, dnevne temperature pa so bile nadpov-
pre¢no visoke. Franc Bracko, Gregorciceva 27,
62000 Maribor
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Vprasanja strokovnih in slovenskih pti¢jih imen

JANEZ GREGORI

Kraj, reko, goro ali osebo oznac¢imo tako, da jim
damo ime. Prav tako pa z imeni oznacujemo
rastline in Zivali, v vsakdanjem Zivljenju uporab-
llamo zanje domaca imena, v stroki pa jih oznacu-
jemo s strokovnimi imeni. Strokovno poimenova-
nje (nomenklatura) vrste, podvrste, rodu ali vigje
sistematske enote je nujnost in zelo zahtevno
delo. Brez strokovnih imen kratko malo ne bi
mogli shajati; so imena, ki so razumljiva medna-
rodno, z njimi je to¢no dolo¢eno, katera Zival ali
skupina Zivali je miSljena. Izklju¢ena je moZnost
zamenjave ali pomote. Tako pa ni vedno z doma-
¢imi imeni, z imeni v splosni rabi, ki tekom ¢asa
lahko spremenijo svoj] pomen.

Pri strokovnih imenih je bil narejen red, ki
izklju¢uje samovoljo posameznikov in zahteva
podrejenost skupnemu dogovoru. Na podrodju
zoologije je to Mednarodni zakonik zooloSke no-
menklature (International Code of Zoological No-
menclature). nadzoruje strokovno poimenovanje
iIn noben drug zakonik nima velje veljave v
katerikoli od panog zoologije.

Tudi pri vsakdanjem ornitoloSkem delu se
vedno znova srecujemo z imeni, tako strokovnimi
kot domac¢imi. Pojavljajo se razna vprasanja in
razli¢na misljenja, na katera je bilo opozorjeno
tudi v nasi reviji (Geister 1980a, Groselj 1980,
Skornik 1986). Cas je, da skudamo urediti razli¢na
vprasanja nomenklature, tako strokovne kot do-
mace in se pri slednjih dogovoriti za enotno rabo.

Strokovna imena
Utemeljite]] strokovne (znanstvene) nomenkla-
ture je Karl Linné (1707-1778), ki je uvedel bi-

narno (dvojno) poimenovanje vrst v latin&ini ozi--

roma »latinizirani« gr3¢ini. S prvim imenom je
poimenovan rod, z drugim pa vrsta. Ce za belo
pastirico npr. zapiSemo strokovno ime Motacilla
alba, prvo, to je rodovno ime, pomeni, da ta ptic¢
sodl v rod pastiric Motacilla, z drugim, to je
vrstnim Imenom alba, pa v tem primeru pove-
mo, da je bel Vrstnega imena samega zase ne
moremo uporabljati, saj nam ne pove ni¢. Pri
podvrstah uporabimo Se tretje ime (trinarna no-
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menklatura), ki pove, kateri podvrsti pripada
vrsta. Z enim samim imenom (monomen) oznacu-
jemo sistematske enote visje od vrste. Se na
nekaj ne smemo pozabitl. Znanstvenik, ki je prvi
popisal, recimo vrsto ali drugo sistematsko kate-
gorijo, se Steje za avtorja, njegov priimek z letnico
popisa sta zapisana za strokovnim imenom.

Pomembno je tudi vedeti, kako pti¢e razpore-
jamo v sistem, ali bolje re¢eno v mnoZinski obliki
— v sisteme. Strokovnjaki, ki se s tem ukvarjajo,
so taksonomi, skuSajo razporediti pti¢e po sorod-
nosti. Najbolj sorodne vrste se tako znajdejo zno-
tra) istega rodu, sorodni rodovi znotraj druZine ali
poddruZine itd. UpoStevati je treba pri tem pred-
vsem njihovo filogenijo, to je razvoj v preteklosti.
Na razvojnem drevesu so tore] spodaj najstarejse
skupine, na vrhu »kroSnje« pa najmlajSe.

Pot, ki je peljala do danasnjih sistemov je bila
dolga, venomer so prihajala nova spoznanja, ki so
spreminjala dotedanja gledanja in vzporedno s
tem se je spreminjala tudi nomenklatura. Kadar
je postalo znanstveno utemeljeno, z boljs$im po-
znavanjem, revizijo itd., da je treba recimo neko
vrsto poimenovati, je bilo uporablieno eno od
ustreznih starih imen ali pa predlagano novo, do
tedaj uporabljano ime pa je Slo v tako imenovano-
sinonimiko. Ce je bilo dolo¢eno $e nepoznano
ime rodu ali vrste, potem je ime dobilo novega
avtorja. Zato je pomembno, da v strokovni litera-
turl piSemo poleg imena, npr. vrste, tudi avtorja.
To nam je pri starih zapisih v¢asih edina opora,
da ugotovimo za katero vrsto gre.

V ornitolo8ki literaturi vse pogosteje zasledimo
strokovna imena, ki so druga¢na kot smo jih bili
navajeni. Vedeti moramo, da evolucija sicer tec¢e
tudi danes, vendar zelo pocasi. Vse bolj izpopol-
njene metode tudi pri taksonomskem delu, vse
boljSe poznavanje botrujejo novim interpretacijam
sistematskih odnosov. Na znanstvenikih pa je,
kdaj in kako zaznajo te spremembe in razlike in
po pravilih taksonomije opiSejo in priznajo novo
vrsto. Primera nam ni treba iskati daled okoli:
detla Dendrocopos lilfordi nekateri obravnavajo
kot samostojno vrsto (Matvejev 1976), medtem ko



drugi vidijo v njem podvrsto Dendrocopos leuco-
tos lifordi. Obe stalis¢i sta lahko pravilni. Ta
problem samo odraZa slabosti koncepta vrste, ki
je kolektivna kategorija, zdruZuje ¢asovno in pro-
storsko oddaljene populacije. Taksni problemi so
seveda 1zziv za vse tiste, ki raziskujejo proces
nastajanja vrst (speciacija). Zlasti veliko se lahko
nau¢imo na sti¢is¢u areala dveh tak$nih vrst/
podvrst. Ce pogledamo strokovno ornitologko lite-
raturo staro borih dve desetletj], beremo, da je
na svetu okoli 8600 vrst pti¢ev, danes pa je ta
Stevilka Ze blizu 9000.

Sistematika je dinamic¢na disciplina, ki se ne-
prestano spreminja, velike spremembe prinasajo
vedno nove raziskovalne metode. Poleg zunanjih
znacilnosti pti¢a, notranje anatomije in osteoloskih
(kostnih) znacilnosti, so pomembne tudi citoloSke
in embriocloSke znadilnosti, svoja spoznanja pri-
spevajo tudi druge znanstvene panoge kot so
paleontologija, biogeografija, etologija itd. Vse
boljsi vpogled v sorodstvena razmerja dobivamo
tudi z biokemi¢nimi metodami npr. hibridizacijo
DNA (Wolters 1990).

Kadar torej naletimo na drugac¢na strokovna
imena, kot smo jih navajeni, nas to ne sme zmesti.
S0 mnenje avtorja, ki gleda na sistematiko iz
dolo¢enega zornega kota. Pri pripravi ornitolokih
prispevkov, kjer bi lahko nomenklatura postala
vprasSljiva (nejasna), navedemo vir, po katerem
povzemamo strokovna imena.

Domaca imena
Pred dobrim desetletiem se je Geister (1980a)
zavzel za to, da pustimo avtorjem v nadi reviji

svobodo, da izbirajo domada imena vrst po svoji-

presoji in vesti, po nac¢elu »cvete naj vsi cvetovi.
In prav je, da so cveteli. Od Stevilnih cvetov pa
je nastala Ze prava goscava, ¢as je, da potegnemo
¢rto in se dogovorimo za enotna imena, ki jih
bomo uporabljali v bodoc¢e. Usklajevanje imen
bo prepuscéeno terminoloski komisiji naSega dru-
Stva, ki seveda ne bo gluha za razne pripombe
in predloge.

Za hip se bom povrnil k zgoraj omenjenemu
Geistrovemu prispevku, kjer predlaga poenote-

nie nekaterih imen glede na veljavna strokovna
imena. Za modro ta$¢ico Luscinia svecica pred-

laga ime modri slavec, ker sodi v rod slavec.
Prav tako predlaga za predstavnike rodu Acan-
this, da bi se imenovali navadni repnik A. canna-
bina, severni repnik A. flavirostris, brezov rep-

nik A flammea. Ce vzamemo v roke katalog
evropskih pti¢ev, katerega avtor je Wolters
(1983), vidimo, da je modra tas¢ica uvrscena v
rod Cyanosylvia, navadni repnik v rod Linaria,
severnl repnik v rod Agriospiza, brezovéek pa
ostane v rodu Acanthis. Naj navedem nekatere
strnade iz istega kataloga: Miliaria calandra, Gra-
nativora melanocephala, Emberiza citrinella,
Schoeniclus schoeniclus, Ocyris pusilla, Buscarla
rustica, Hypocentor rutilus. Upam, da ste jih pre-
poznali, Zaklju¢ek mislim, da je preprost: sistema-
tika je tako dinami¢na in spreminjajo¢a se, da
nima smisla vezati domada imena na strokovna
(ali jih v ta namen celo spreminjati) . Ze pri rodu
Turdus bi prisli v veliko zadrego (kos, cikovt,
carar, komatar).

Slovenska imena pti¢ev, predvsem tistih bolj
poznanih, so del Zivega jezika, lahko se spremi-
njajo s ¢asom ali v raznih delih Slovenije. Niso
podvrZzena nekim sprejetim pravilom, njihova
uporaba ne sledi mejam, ki jih predstavljajo siste-
matske enote. Domada imena so imena vrst, pri
podvrstah pa navadno dodajamo pridevnik, ki
oznacuje njihovo razsirjenost (balkanski, vzhodni,
severni itd.). Zato se moramo po moznosti 1zogi-
bati geografskih pojmov pri tvorjenju vrstnih imen
(norveski sokol, balkanski skobec, $panski vra-
bec, balkanski detel itd.).

Pomembno terminocloSko prelomnico pomeni
izid prve Ilustrirane enciklopedije Zivali (Gilliard
1968), kjer sre¢amo mnoge novosti, delo pa je
zelo skrbno prevedel Zmago Bufon. Zadnja leta
so iz8le tri obseZne knjige z ornitolosko tematiko,
ki pomenijo tudi prispevek k slovenski nomenkla-
turl. Gregori in Kreci¢ (1979) sta skuSala uporabiti
imena, ki so bila v najbolj Siroki uporabi in pri
nekaterih vrstah sta navedla tudi sinonime. Gei-
ster (1980b) se je prav tako v veliki meri drzal
ustaljenih imen, za nekatere vrste pa je skoval
nova. Bozi¢ (1983) je skoraj v celoti uporabil
oziroma na novo uvedel slovensko binarno no-
menklaturo. Poleg tega so pri nas izsle $e Stevilne
druge knjige z ornitolosko tematiko, med drugim
je pomemben vir domacih imen tudi revija Acro-
cephalus.

V Zelji da bi dobil ¢im bolj§i pregled nad
slovensko nomenklaturo pti¢ev, sem zacel 1zpiso-
vati imena iz knjig z ornitolosko tematiko, zacensi

od najstaresth (Zois 1795), pa vse do danes.
Nabralo se je Ze prek osem tiso¢ zapisov, kar
seveda 3e ni popolno, pa vendar daje bolj celo-
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vito podobo, kaj se je dogajalo z nasimi domad&imi
imeni pti¢ev, tako pri nas Zivedih, kot tudi z
ostalih predelov sveta. Tak pregled je nujen tudi
za bodoce delo, ko bo treba skovati nova imena
za marsikatero vrsto, saj le pregled nad celotnim
rodom ali druzino izklju¢uje imenovanje razliénih
skupin ali vrst z istim imenom. Presenetljivo je
bogastvo domacih imen, ki jih navaja Zois, saj
omenja okoli 200 vrstnih imen, poleg tega pa %e
prek 60 domacih imen visjih sistematskih enot.

Komentar k nekaterim slovenskim imenom vrst
all vigjih skupin bom skuSal podati po posameznih
sklopih, ¢eprav vem, da se bo marsikaj prekriva-
lo, a boljsl pregled bo vendarle doseZen.

Podvajanje imen. Ce pogledamo imena pti¢ev,
ki jih uporabljamo danes, vidimo, da smo pri
nekaterih nekoliko v zadregi. Imamo dve dolgo-
repki, raco in sinico. Pri Zoisu vidimo, da je obe
vrsti imenoval kar z imenom dolgorepka. Odloditi
se bomo moralli za razli¢ici, eno od obeh vrst
bomo morali imenovati z dvema imenoma: dolgo-
repa raca, raca dologrepka ali sinica dolgorepka.

Podoben slu¢aj pri Zlicarki Platalea leuco-
rodia in Zli¢arici Anas clypeata. Za Zli¢arko je
Zols uporabljal imeni lopatka in kalpetra, Freyer
pa bela lopatka, kolpetra in koletra. Ime Zli¢arka
je kot drugo (za lopatko) zapisal Ze Erjavec (1870,
1871).

Ce pogledamo na celotni pti&ji svet, ugotovimo,
da danes z istim imenom imenujemo dve povsem
razli¢éni skupini: Zagarji (Merginae) in Zagarji
(Momotidae). Za prve se ime Zagar pojavi
Sele v novejdem ¢asu, v preteklosti pa so bile to
Zagarice.

Spremenjen smisel imena. Najbolj o¢iten je to
primer pri ¢uku. Z imenom ¢uk oznaduje Zois
vrsto Otus scops, Freyer pa isti vrsti pravi uhasti
¢uk. Glede na glas je to ustrezno ime, e je
onomatopoeti¢nega izvora. Za vrsto Athene noc-
tua oba avtorja navajata Covnik, Covitel, lovni
skovik in celo skopec, ime ¢uk pa je zanj uporabil
Erjavec. Za vrsto Otus scops je uporabil ime
skovik ali Skratec. No, imen ne bomo spreminjali,
prav pa je, da vemo, kaj se je dogajalo z njimi.

Nekatera imena se pojavljajo za razli¢ne vrste.
Tako npr. ime repalj$¢ica Zois in Freyer uporab-
ljata tudi za vrsto Acanthis cannabina. Ime mlinar-
Cek oba omenjena avtorja uporabljata tudi za
sinico dolgorepko. Tudi ime postojna je imelo
veC pomenov: za vrste Haliaetus albicilla, Aquila
chrysaetos (Freyer) in Milvus milvus (Zois). Belo-
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repec je pri Freyerju ime za kupdarja.

Pozabljena imena. Pri starih avtorjih naletimo
na nekatera imena, ki so zatonila v pozabo. Tako
so dropljo imenovali am$a, pri Erjavcu pa se
pojavi ime droplia. Za vijeglavko so imeli ime
cude?, 7a galebe tonovédica, za digre mahavka
Pravzaprav se je za vrsto Rissa tridactyla dolgo
uporabljalo ime triprsta tonovs¢ica, Sele v zad-
njem ¢asu se je pridruZila galebom. Najstarejsa
avtorja imena galeb sploh nista poznala.

Zanimiva so tudi imena Gapelj pri Zoisu: sivi
rangar (z nemske Reiher), beli rangar, beli ran-
gar¢ek (=mala bela ¢aplja), velika bobnarica je
pono¢ni vran, mala bobnarica je buntek, edino
kvaka¢ ima ime ¢aplja ali kvaka.

Se eno ime je skoraj pozablieno: legat. Pri
najstarejdih avtorjih je bilo poznano samo to ime,
kasneje se kot drugo ime pojavi ¢ebelar, v novejsi
literaturi pa je legat izginil. Pri imenu &ebelar se
pravzaprava pojavita dve teZavi: pravilno naglasa-
nje imena ter oznaditev (obsodba) Zivali glede
prehrane — vemo pa, da se legat hrani z vsemi
lete€imi ZuZelkami, med katerimi so tudi &ebele.

Uveljavljena stara imena. Prvenstveno imam v
mislih brolico, staro ime za vrsto Sylvia curruca,
tako jo Imenujeta Zois in Freyer. Sedaj se je
uveljavilo novo ime mlinar¢ek, ki je prevod nem-
Skega imena (Miillerchen), zato ima ime brolica
brez dvoma prioriteto. Med starimi imeni nale-
timo na plavo tas¢ico (Zois, Freyer), rjavo tonov-
S¢ico — Larus fuscus (rumenonogi galeb se pojavi
Sele v zadnjih letih), diviega petelina (Zois) itd.

»Napaéna« imena. Nekatera imena ne oznadu-
jejo to¢no npr. barve pti¢a (npr. ¢rni gkarnik), a
so vseeno uveljavljena in jih ne gre spreminjati.
Med takimi je tudi vrsta Sylvia communis, za
katero skoraj povsod dobimo ime siva penica,
starej$i obrodkovalci so ji rekli fadla. Ceprav bi
bilo glede barve umestno ime rjava penica, ne
kaZe zapostaviti prej$njega imena.

Med »napaéna« imena lahko uvrstimo tudi pla-
ninskega 8¢inkavca Montifringilla nivalis, ki je
predstavnik druZine vrabcev. Ker je bilo o vrsti
pisanega razmeroma malo, je mogode &as, da
utrdimo ime, ki vrsto predstavi bolj doloteno:
snezni vrabec,

Binom - monom. V slovens$¢ini je dosledno
uporabljal binarno nomenklaturo samo Freyer.
Vsi ostali so ji bili zvesti v meri, ki je zagotavljala
zanesljivo In hitro prepoznavanje vrste. Oglejmo
sl nekatera od trivialnih imen, ki jih je uporabljal



Zois: dolgorepka Anas acuta, Aegithalos cauda-
tus, Zliarica Anas clypeata, Zvizgavka A. acula,
konopnica A. strepera, krehelc, regelc A. quer-
quedula, sivka Aythya ferina, beli¢ Mergus albel-
lus, ilovsica Phoenicorus ochruros, grivinik Co-
lumba palumbus itd.

Postavlja se vpraSanje ali danes uporabljati
binarna imena, ali pa se odloCitl za eno samo
ime: mali sokol — sokoli¢, beli prodnik — peste-
nec, ploskokljuni prodnik — ploskokljunec, siva
zolna — pivka, ovratni¢arska droplja — ovratniCar-
ka, morska sraka — Skoljkarica, modri slegur —
puscavec, vrbja sinica — pezdi¢evka, kralji¢kasta
listnica — kralji¢ica itd. Razmisliti kaZze o umestno-
sti trivialnih imen (skovanih zadnji ¢as) pri vrstah,
ki so pri nas zelo slabo ali nepoznane (plosko-
kljuni prodnik, ovratni¢arska droplja, kraljickasta
listnica), saj nam binarno ime Ze pove, v katero
skupino obravnavani pti¢ sodi

V drugo skupino sodijo vrste, za katere uporab-
llamo binarno ime, kaZejo pa se teznje, da bi
uporabljali samo rodovno ali samo vrstno: orel
belorepec - belorepec, orel kacar — kacar, polj-
ska jerebica - jerebica, &rna liska — liska, sivi
Jerjav — Zerjav, golob grivar — grivar, laponski
ostrogleZ — ostrogleZ V nekaterih primerih (npr.
poliska jerebica, ¢rna liska, sivi Zerjav), bi to
pomenilo tudi siromasenje jezika.

Atribut »navadni«. V Zoisovem spisku ne naj-
demo niti enega, v Freyerjevem pa, kljub do-
sledni binarni nomenklaturi, le izjemoma (na-
vadna raca, navadni CiZzek, navadna prepelica,
navadna kukavica, navadni S¢inkavec, navadni
drozg). Danes uporabljamo atribut »navadni« bolj
izjemoma in Se tu ga bomo lahko odpravili pri
vrstah, katerih samo eden predstavnik rodu se
pojavlja pri nas (npr. navadna gaga, navadna
prosenka, navadna kukavica). Ce danes re¢emo
kanja, vsi vemo, da imamo v mislih vrsto Buteo
buteo, ¢e pa rec¢emo postovka, na Primorskem
ne bo vpra$anj, v Ljubljani pa bo sledilo vprada-
nje: katera? — saj tu gnezdita dve vrsti. Prav tako
bo ostala navadna ¢igra, za razliko od drugih vrst
pri nas.

Nova imena. Omenim naj samo Skrlatca Carpo-
dacus erythrinus. Zanj sta bili uporabljani pred-
vsem Iimeni rdedl in kalin. Ker pa ne sodi
med kaline, po drugi strani pa je kalinov Ze cela
vrsta (od smrekovega do puscavskega), je seda;
priloZznost, da damo rodu Carpodacus novo ime.
V zahodnem palearktiku je kar Sest razli¢nih vrst

skrlatcev.

Nakazal sem nekatera vpraSanja, na katera
moramo racunati pri pripravljanju seznama slo-
venskih imen pti¢ev. Namenoma le izjemoma
predlagam imena, ki naj bi obveljala, saj bo tako
omogoc¢eno vklju¢evanje SirSega kroga predlaga-
teljev, ki bodo verjetno imeli tudi svoje poglede
na obravnavano temo. S skupnimi mo¢mi, uparm,
bomo izbrali res najboljse.

Mogoce se bo v prihodnosti izkazalo, da katero
od imen ni ravno najbolj$e in bi ga kazalo zame-
njatl. Take pobude prihajajo tudi pri narodih z
veliko ornitolo8ko tradicijo, kot so to npr. Anglezi
(British... 1988). Ce bodo pobude utemeliene,
lahko neko¢ v prihodnosti naredimo popravke
tudi mi.
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Janez Gregon, Prirodoslovni muzej Slovenye

Slovenska imena pti¢ev — vabilo k razpravi

V okviru naSega drustva deluje terminologka ko-
misyja v sestavi Janez Cregori, TomaZ Jandar,
PrimoZz Kmecl, Slavko Polak in Iztok Skornik. Na
svojem drugem sestanku, 30. 1. 1991, smo pregle-
dali seznam vrst, ki so bile do sedaj ugotovljene
na slovenskem ali bliznji okolici. Ugotovili smo,
da domaca imena nekaterih niso poenotena in jih
navajamo v nadaljevanju. Komisija ima nalogo, da
se slovenska i1mena kolikor se le da, poenotijo,
zato dajemo Vv javno razpravo seznam »spornihe
vrst. Sinonime navajamo v abecednem vrstnem
redu, seveda pa vi lahko predlagate tudi ime, ki
ni zapisano med sinonimi.

Vse zainteresirane ¢&lane, kot tudi neélane, va-
bimo, da se vkljuCijo v javno razpravo, svoja
mnenja in pripombe pa naj posljejo na naslov

koordinatorja: Janez Gregorl, Prirodoslovni muzej
Slovenije, Presernova 20, 61000 Ljubljana. Prosi-
mo, da navedete, katera imena predlagate in fo
na kratko utemeljite. Prav tako vas prosimo, da
nas opozorite e na vrste, ki niso na seznamu, pa
vi predlagate drugatno ime kot je v splosn
uporabi.

Javno razpravo, ki bo trajala nekaj mesecev,
bomo zakljuéili z okroglo mizo. Natan¢en datum
in kraj vam bomo pravocasno sporo€ili z nasled-
njo Stevilko Acrocephalusa ali pa z drustveno
posto. Za okroglo mizo vabimo vse, ki jih zanimajo
vpraSanja domacih imen pticev.

Terminoloska komisija DOPPS
zapisal Tomaz JancCar

Podiceps gn‘seigené
Podiceps nigricollis

Pelecanus onocrotalus

Pelecanus crispus
Tadorna ferruginea
Tadorna tadorna
Anas acuta

Anas clypeata
Melanitta fusca
Mergus albellus
Mergus serrator
Mergus merganser
Oxyura leucocephala
Haliaaetus albicilla
Circaetus gallicus
Accipiter brevipes
Buteo buteo

Buteo buteo vulpinus
Hieraaetus fasciatus
Falco tinnunculus
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rjavovrati ponirek, sivogrli ponirek

&rnogrli ponirek, ¢rnovrati ponirek

rozasti pelikan, roZnati p., navadni p., pelikan
kodrasti pelikan, kodroglavi pelikan

rjasta gos, rjasta raca

duplinska gos, votlinska gos, votlinska raca
dolgorepa raca, raca dolgorepka

raca Zli¢arica, Zli¢arica

beloliska, Zametna raca

mala zagarica, mall Zagar

srednja Zagarica, srednji Zagar

velika Zagarica, veliki Zagar

beloglavka, evropska beloglavka, pal&ja raca
belorepec, orel belorepec, postojna

kacar, orel kacar

balkanski skobec, kratkoprsti skobec

kanja, navadna kanja

severna kanja, stepska kanja

kragulji orel, kraguljasti orel, sokolji orel
navadna postovka, postovka



Falco columbarius
Falco eleonore

Falco cherrug

Tetrao urogallus
Alectoris rufa

Perdix perdix

Fulica atra

Grus grus
Chlamydotis undulata
Haematopus ostralegus
Pluvialis apricaria
Calidris alba

Limicola falcinellus
Scolopax rusticola
Limosa lapponica
Larus argentatus
Larus cachinnans
Larus marinus

Sterna caspia

Sterna albifrons
Chlidonias hybrida
Columba oenas
Columba palumbus
Apus pallidus

Merops apiaster
Picus canus
Dendrocopos syriacus
Motacilla citrecla
Luscinia svecica
Qenanthe hispanica
Monticola solitarius
Locustella fluviatilis
Locustella luscinioides
Acrocephalus paludicola
Hippolais pallida
Hippolais icterina
Sylvia cantillans

Sylvia nisoria

Sylvia curruca

Sylvia communis
Aegithalos caudatus
Parus plaustns

Pastor roseus

Passer italiae

Passer hispaniolensis
Montifringilla nivalis
Estrilda astrild
Carpodacus erythrinus
Calcarius lapponicus
Emberiza rutila
Pheucticus ludovicianus

mali sokol, sokohi¢

sredozemski sokol, ??

sokol morilec, sokol plenilec

divji petelin, veliki petelin
rde¢enoga kotorna, Spanska kotorna
Jerebica, poljska jerebica

&ma liska, hiska

sivi Zerjav, Zerjav

ovratni¢arka, ovratniCarska droplja
morska sraka, Skoljkarica

navadna prosenka, prosenka

beli prodnik, pes¢enec
ploskokljunec, ploskokljuni prodnik
sloka, veliki kljuna¢

progastorepi kljunaé, rjavorepi kljunac
srebrni galeb, 77

rumenonodgi galeb, srebrm galeb
morski galeb, veliki galeb

roparska ¢igra, severna ¢igra
belocela ¢igra, mala ¢igra

belobrada ¢&igra, beloli¢na ¢igra, belovrata &

duplar, golob duplar

gnivar, golob grnivar

bledi hudournik, sivi hudournik

Cebelar, legat

pivka, siva Zolna

rdeci detel, sirijski detel, sirski d
citronasta pastirica, rumenoglava pastirica
modra tas€ica, modri slavec
sredozemski kupcar, Spanski kupcar
modri drozg, modri slegur, pu$cavec
re¢ni cvréalec, re¢ni kobili¢ar

trstni cvréalec, trstni kobiliCar

ojstri¢éna trstnica, povodna trstnica

bledi vrtnik, palmin vrtnik, sivi vrtnik
navadni vrtnik, rumeni vrinik, vrinik
belobrada penica, ta$¢i¢na penica
grahasta penica, pisana penica

brolica, mlinar¢ek

rjava penica, siva penica

dolgorepa sinica, dolgorepka
modvirska sinica, pezdidevka, vrbja sinica
roZasti Skorec, roznati Skorec

italijanski vrabec, laski vrabec

Spanski vrabec, travniski vrabec
planinski vrabec, snezni vrabec

recna astrilda, siva astrilda

rdedi kalin, Skrlatec

laponski ostroglez, ostroglez

kostanjasti strnad, kostanjevi strnad, 77
rdeéeprsi kardinal, rde¢1 kardinal
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Ornitoloski atlas Triglavskega narodnega parka

TOMAZ JANCAR

Pred nami je nova pomembna drudtvena akcija,
ornitoloski atlas Triglavskega narodnega parka,
ki za drustvo predstavlja novo razseZnost. Razi-
skavo Je narodila uprava TNP, ki bo tudi krila
nekatere materialne stroske (dnevnice, prevozne
In prenocitvene stroske), samo popisovanje pa
naj bi ¢lani nasega drustva opravili brezpladno.
Sedanja raziskava pomeni pogloblien popis leta
1983 opravljene raziskave v izmeri 10 X 10km in
realizacijo leta 1984 predlaganega popisa v izmeri
5 x 5km.

Akcija bo trajala 5 let in obsega tako atlas
gnezdilk kot tudi zimski ornitoloski atlas. Z upravo
TNP smo podpisali pogodbo, ki nas zavezuje, da
v letu 1991 obdelamo 10 kvadrantov po lastni
1zbirl. Za ta namen je bilo med prijavljenimi
1zbranih 10 popisovalcev, od katerih se je vsak z
Interno pogodbo zavezal, da bo po metodah obeh

o 1

atlasov obdelal en kvadrat. Pogodbeni popiso-
valcl so naslednji (Stevilka v oklepaju je &t kva-
dranta, ki ga obdeluje): A. Bibi¢ (53), F. Bratko
(54), ]. Gregori (13), T. Jan¢ar (45), P. Kmecl (34),
M. Perugek (36), S. Polak (31), I Skornik (21), D.
Tome (14) in P. Trontelj (30).

Navedeni popisovalci bodo v celoti pokrili ob-
veznosti 1z pogodbe, kar pa ne pomeni, da je s
tem akcija za druge ¢lane zaprta. Ravno nasprot-
no, prav vsi bodo zelo dobrodosli. Naslednje leto
bomo spet izbirali 10 pogodbenih popisovalcev,
ki bodo pa¢ tisti, ki se bodo letos najbolje odre-
zali.

Vse zainteresirane c¢lane vabim, da se obrnefte_s
na naslov koordinatorja, pri katerem boste dobili

ustrezne obrazce, natan¢nejSe zemljevide in po-
drobna navodila. Clane, ki & hranite stare
obrazce nacionalnega atlasa, opozarjam, da se

5 6 7 8 9
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obrazci za TNP nekoliko razlikujejo. Poleg stan-
dardnih kategorij OA bomo zasledovali $e hori-
zontalno razporeditev vrst, za kar sta predvideni
dve razsiritvi metode. Prvi¢ — za vsak petstometr-
ski pas bomo izpolnili svoj obrazec in — drugié —
pr1 vsaki vrsti bomo zabelezili n. m. vidino najniz-
jega in najvi§jega potrjenega gnezdenja.

Kako smo opazovali sove
How we watched the owls

DAVORIN TOME

Uvod

Kar nekaj koledarjev smo zamenjali od zad-
njega porocila akcije opazovanja gnezdenja sov,
tako da ste morda Ze pomislili da je zbiranje
podatkov Ze pri koncu. Razlog tega daljSega
premora je precej majhno Stevilo podatkov, pre-
jetth v posameznih letih, zaradi ¢esar sem se
odlo¢il, da bom prikazoval uspeh akcije le vsakih
toliko let.

Rezultati opazovanj

Rezultate 459 opaZanj sov v Sloveniji po letu
1977 podajam v enem zemljevidu in $tirih tabelah,
1z katerih lahko zaklju¢imo naslednje: Skoraj po-
lovica vseh podatkov izhaja iz popisov, narejenih
za ornitoloski atlas Slovenije, ki mi jih je prijazno
odstopil njen koordinator Iztok GCeister (Tabela
1). NajvecCkrat opaZeni vrsti sta bili mala uharica
(30,9 % vseh opaZanj) in lesna sova (25,3 %) (Ta-
bela 2). Od 255 kvadratov v izmeri 10 x 10, ki
prekrivajo ozemlje Slovenije, smo sove opazili v
dobri polovici teh kvadratov (136) (Tabela 3).
Najve¢ opazanj sov je bilo, kakor obidajno, v
kvadratih, kjer je najve¢ opazovalcev (Primorska,
Ljubljanska, Stajerska »sekcija«). Ob bok pa jim
lahko postavimo predel okoli SneZnika in Ko&ev-
sko-Ribnisko obmocdje, kar gre zasluga predvsem
Slavku Polaku in Miru Perusku. Nekoliko nad
povprec¢jem je tudi gorenjski konec, kjer je sove
opazovalo vec opazovalcev (Slika 1).

Na sliki je mreza kvadrantov 5 X Skm. S kro-
gom so oznaceni kvadranti, ki jih bodo obdelovali
pogodbeniki, za druge &lane pa pridejo v postev
tudi vsi ostali kvadranti, ki jih oklepa debelejsa
¢rta. Crikana érta je meja ofjega dela parka.

Koordinator OA TNP Tomaz Jan¢ar, Cesta v
Kostanj 3, 61110 Ljubljana-Hrusica

Novost za prihodnja leta

Novost je v tem, da se je opazovanje gnezdenja
raz8irilo tudi na opazovanje negnezdedih sov. Pri
tem pa bl rad opozoril, da ne podcenjujmo na
videz %e tako skromnih in nepomembnih podat-
kov. Tudi ¢e smo sovo samo opazili ali celo nasli
samo njen kadaver, perje ali njene izbljuvke, in
tudi ¢e je bilo to v kvadraty, v katerem je bila ta
vrsta Ze velkrat opaZena, je lahko tak podatek
zelo pomemben. Dostikrat se namred vrednost
podatka lahko oceni naknadno, $ele potem, ko
ga primerjamo z drugimi. Tudi opaZanja, v katerih
verodostojnost nismo povsem prepri¢ani, najdejo
svoje mesto v zbirki podatkov, ¢e so le oznadeni
kot nezanesljivi in opremljeni s podrobnim opi-
som vseh znanih dejstev. Sicer pa se s pogovorom
all s pismom lahko razdisti marsikatera nejasnost,
ki sicer podatku jemlje pravo teZo.

Kako sodelovati?

Iz tretje tabele lahko vidimo, &e si odmislimo
podatke, zbrane za OAS, in tri podatke, dobljene
1z kartoteke Zivalskega vrta, $tiri oblike sodelova-
nja, ki so se v preteklosti izkazale kot najuspes-
nejSe in bodo glavne oblike sodelovanja tudi v
prihodnje. Na prvem mestu je sodelovanje z
gnezditvenimi obrazci. Izpolnite lahko gnezdi-

tveni obrazec za sove ali pa gnezditveni obrazec,
ki ga uporabljamo za vse vrste. OpaZanja Ssov
lahko objavite v drustveni reviji Acrocephalus, v
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zbirko pa vklju¢im tudi objave iz drugih Sloven-
skih publikacij (Proteus, Gea, Scopolia...) Za us-

Tabela 1: Sodelavci akcije opazovanja sov

tna sporocila in posredovanje podatkov v obliki Stevilo
pisma pa bi v prihodnje raje videl, da bi v tabeli 1 sodelavec podatkov %
»vir podatkov« zamenjala vrstni red. Torej ved 1. OAS 220 47,93
pisem in manj ustnih izjav. Posredovanie informa- 2. Tome Davorin 81 17,65
cije v pisni obliki je neprimerno zanesljivejge in 3. Polak Slavko 36 7,84
kvalitetnej8e kakor v ustni. Saj veste, kako je to 4, Perusek Miro 14 305
danes, ko izpod vsake strehe kar defujejo razno- 5. Bra&ko Franc 11 240
razne informacije, ki potem v glavi delajo samo 6. Ixobychus 9 196
zgago, med pomembnimi podatki pa neljube na- 1. Janzekovi¢ Franc 8 174
pake. 8. Vogrin Milan 8 1,74
Veliko sreCe pri opazovanju v naslednjih sezo- 9. Lipej Lovrenc 7 1568
nah in Ce je le mogo¢e, ne varéujte s &rnilom in -~ 10. erne Davorin 6 13l
se tudi pri listanju starih terenskih zapiskov, v 11. Sovinc Andrej 6 131
katerth se vedno najde $e kak3en neobjavljen 12. Bibi& Andrej 5 1,09
podatek, spomnite na na$o skupno akcijo opazo-  13. Cregori Janez 5 1,09
vanja sov. 14. Kamenik Branko 5 1,09
15. Sere Dare 5 1,09
16. Zupanci¢ Andrej 5 1,09
17. Pe&enko Nikolaj 3 0,65
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Slika 1: Stevilo opaZenih sov v posameznih kvadratih v letih 1977-90
Fig. 1. Number of observed owls in separate squares from 1977-90
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18. Kozinc Boris

19. Svetli¢ic¢ Joze

20. Stumberger Borut

21. Trontelj Andrej

22. Brajnik Igor

23. Brancelj Tone

24. Goste Lojzi

25. Kazmierczak Krys

26. Kecek K. Godec M.

27. Krizani¢ Nikola

28. Krnai¢ Gorazd

29. Leskovsek Janko

30. Luskovec Viktor

31. Mesesnel Zoran

32. Pogac¢nik Dare

33. Purger ]. Jeno

34. Sarlohar Ivan

35. Tekavci¢ Rudolf

36. Trontel] Peter

37. Zonko Franc
Skupaj

— b e e b et b e b e e = e = = = DO DO DD WO

459

0,65
0,44
0,44
0,44
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
0,22
100,00

Tabela 2: Stevilo dobljenih podatkov za vsako

vrsto posebe]

Stevilo
Vrsta podatkov %
1. Asio otus 142 30,94
2. Strix aluco 116 26,27
3. Athene noctua 57 12,42
4. Bubo bubo 33 7,19
5. Otus scops 33 17,19
6. Tyto alba 26 5,66
7. Strix uralensis 22 4,719
8. Aegolius funereus 13 2,83
9. Glaucidium passerinum 13 283
10. Asio flammeus 4 087
Skupaj 459 100,00
Tabela 3. Virl podatkov
Vir Stevilo %
podatkov
1. OAS 220 4793
2. gnezditveni obrazec 98 21,35
3. literatura 70 13925
4. ustno 50 10,89

5. pismo 18 3892
6. ZOO 3 065
Skupaj 459 100,00

Tabela 4: Stevilo opaZenih sov v UTM kvadratih

Stevilo opaZanj Stevilo %
kvadratov

1 5¢ 4181

25 66 48,53

6-10 6 441

=10 T B15

Skupaj 136 100,00

Davorin Tome, Jamova 66, Ljubljana

Veliki skovik, Scops Owl (M. Skerlak)
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Predlog za zascito obmocja ob Savinji
Proposal how to protect a part of the Savinja Valley

MILAN CERAR

Narava taksna, kot je danes in nikoli vec!

To je vpraSanje ¢loveka, ki tesno Zivi z naravo
In budno spremlja dogajanje in posledice spremi-
njajo¢e se narave. Beton in asfalt, to bo poguba
za &loveka. Se je &as, da se stanje spremeni v
korist nas vseh.

Precej Casa intenzivno opazujem ptice na ob-
mod&ju, ki ga predlagam za zas¢iteno podrodje.
Obmod¢je lezi v ravninskem delu Zgornje Savinj-
ske doline. Reka Savinja se na tem podrocju
prece] Siroko razlije. Bregovi reke in struga so
gosto obrasli z vrbo, jelSo, brezo, ivo, ostrogo in
drugimi obvodnimi rastlinami. Vodne in obvodne
ptice privabijo re¢ni rokavi in vodne struge. Pre-
cej Je tudi otokov, ki so gosto obrasli z rastlin-
stvom. Na otokih gnezdijo raca mlakarica, mali
martinec, rumeni strnad, siva pastirica in mali
deZevnik. Pogost gnezdilec je tudi modri vodo-
mec. Od leta 1985 dalje se v &asu gnezditve
redno pojavlja par kvakaca, ki tu verjetno gnezdi.
Med redkimi in maloStevilnimi pticami je tudi

LIVEND

\N’ /%

[[] naselie = village

sokol selec, ki v zadnjem ¢asu gnezdi v nasi
dolini.

Zas¢iteno obmodje naj bi zajemalo vodni del in
del re¢nega brega v skupni dolZini 6km in pas
recnega brega v Sirini ca. 100m.

Varstveni ukrepi:

l. Strogo nadzorovano odvaZanje gramoza 1z
re¢ne struge.

2. Prepovedana graditev objektov (kampi,
igriSca, hlevi...).

3. Prepovedano zasipanje stare struge in roka-
VOV.

4, Prepovedano sekanje drevia in grmiCevja.

8. Strogo prepovedano pranje avtomobilov in
kmetijskih strojev (traktorji, cisterne, Skropilni-
ce...)

Pohlep ¢loveka po naravi naj ostane le v nje-
govi podzavesti in z razdejanjem naj blodi le v
spominu. Narava sama na] uravnava, kar ¢lovek
namerava.

= cesta = road

~~ reka Savinja = Savinja River

-t e
Zq, POBREZIE

Obmodje, predlagano za zavarovanje, naj se ohrani ob reki Savinji od Spodnje Redice ob Savinji do
Okonine. Vsaj majhen pas ob reki Savinji naj ohrani podobo narave in pesem ptic.

The area which 1s to be protected is situated along the Savinja River, ie. between the villages of
Spodnja Recica and Okonina. Each strip of land by the river is to retain the nature's image and bird

songs.
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Vrste ptic na obmocgju:

Siva Caplja Ardea cinerea

Mlakarica Anas platyrhynchos

Mali ponirek Tachybaptus ruficollis, na prezi-
movanju.

Zelenonoga tukalica Gallinula chloropus
Kvakal Nycticorax

Mali martinec Tringa hypoleucos

Mali deZevnik Charadrius dubius
Vodomec Alcedo athis

Vodni kos Cinclus cinclus

Bela pastirica Motacilla alba

Siva pastirica Motacilla cinerea

Kosec Crex crex

Kobilar Oriolus oriolus

Rumeni strnad Emberiza citrinella
Smrdokavra Upupa epops

Zlatovranka Coracias garrulus, do leta 1987
Belo¢eli muhar Ficedula albicollis

Sokol selec Falco peregrinus

Skrjan¢ar Falco subbuteo

Lunj Circus aeruginosus, preletnik
Pepelasti lun) Circus cyaneus, preletnik
Bela &torklja Ciconia ciconia, maj — junij
Reéni galeb Larus ridibundus

Na celotnem obmod&ju Zivi nad 90 vrst ptic
skozi vse leto. Zaradi vse vedjih posegov je
obstoj nekaterih redkih vrst zelo negotov. S pra-
vocasno zaSc¢ito obmodcja Se lahko preprecimo
uni¢enje naravnega ravnovesja in obstoj nekate-
rth zelo ogroZenih vrst ptic. Narava sama bo
bogato poplacala na$ trud za ohranitev zdravega
In naravnega okolja.

Slepi jih slisijo, gluhi jih vidijo, nihée pa jih ne
razume.,

Milan Cerar, Ljubno ob Savinji

Skrivnostna fotografija
Mystery photograph

Za prepoznavanje ptic med letom na svetlem
nebesnem ozadju je poznavanje temnih obrisov,
tako imenovanih silhuet, $e kako dobrodoslo. Po-
sebno zgovorne so okoncine, recimo vrhovi letal-
nih peres roke (»prsti«), razmerje med repom in
nogami, pa tudi drZa vrata, kljuna, nog in podob-
no. Kajpak zavoljo prispevka o rde¢enogem po-
lojniku te ptice ni bilo tezko prepoznati na po-
snetku T. Makovca. Pa vendar se mi ga je zdelo
vredno uvrstiti v serijo skrivnostnih forografij, ¢e
zaradi drugega ne, ze zaradi »repa¢, kot ga v
silhueti oblikujejo iztegnjene noge. Prislo pa mi
je na uho, da avtorju objava fotografije v tej
rubriki ni bila pogodu. Senca ptice s ptico odleti,
senca zamere s ¢asom obledi. Urednik
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Beloglavi jastreb Gyps fulvus povsem zasciten na Cresu
Criffon Vulture Gyps fulvus utterly protected

on the island of Cres

7ZIGA GOMBAC

Verjetno nam je otok Cres znan po beloglavih
jastrebih, ki tam gnezdijo v razmeroma velikem
Stevilu. Na otoku Cresu, ki je drugi najvedii otok
v Jadranu, gnezdi priblizno 50 parov. Cnezdijo v
kolonijah pod vasema Beli in Orlec. Vsakemu
paru jastrebov se na leto izvali samo en mladic.
Preden starSa spravita mladi¢a iz gnezda, mine
kar lepa doba, pol leta (od februarja do julija).
Vendar pa moramo tukaj uposStevaty, da veliko
mladih in neizkuSenih jastrebov kon¢a s prvim
poletom v morju. Ce jim prvi polet uspe, potem
se do oktobra Se potikajo po Cresu, nato pa se
odpravijo na klatenje, ki traja pribliZzno pet let.
Pot jih vodi ¢ez Uéko, Nanos, prek nasih Alp, ¢ez
avstrijske, vicarske, nemske Alpe tia do Ceske,
nato gredo na jug ¢ez Dinarsko gorstvo, Balkan,
¢ez Bospor, Sueski prekop in verjetno prav do
Severne Afrike. Potem se vrnejo na mati¢ni otok,
kjer si izberejo partnerja, s katerim ostanejo do
konca Zivljenja. Na Kvarnerskih otokih Zivi pri-
blizno polovica populacije jastrebov v Jugoslavijl.
V Jugoslaviji je e pred 10 leti gnezdilo 200 do
300 parov, danes samo Se okoli 100 parov. 90 %
evropske populacije beloglavih jastrebov Zivi v
Spaniji, kjer so Ze leta 1976 zanje odprli mrhovis-
Ce.

Na Cresu so 28. septembra 1990 slovesno odp-
rli dva rezervata in prvo sluzbeno opazovalnico
ter hkrati mrhovis¢e pri nas. Najve¢ zaslug za ta
veliki in tako pomembni dogodek gre gotovo
pripisati dr. Goranu Susi¢y, hrvaskemu ornitologu,
ki Ze vrsto let opazuje in znanstveno proucuje
beloglave jastrebe na Cresu in tudi drugih Kvar-
nerskih otokih (Krku, Plavniku, Pagu), ter delovni
organizaciji Cresanka, pa seveda $e mnogim dru-
gim posameznikom, ki so imeli posluh za to.
Zbralo se nas je okoli 50 udeleZencev, zveline
Hrvatov, pa tudi nekaj iz Slovenije in Italije. Mah-
nili smo jo proti zalivu Mali Bok. Nad zalivom je
parkirid¢e, kjer so postavljene opozorilne table z
naslednjo vsebino: Ste v podrod¢ju, ki pripada
beloglavim jastrebom in drugim Zivim bitjem, ki
Zive v ornitoloSskem rezervatu Cres. Kot obiskova-
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lec ne podenjajte ni¢ takega, kar bi jih vznemir-
jalo. To je v skladu z 20. ¢lenom zakona o zaSCitl
narave. Prepovedano je vsako zapuSCanje ceste
in gibanje po naravi brez organiziranega vodstva,
Prekrski bodo kaznovani.

Beloglavi jastreb, Criffon Vulture (V. Luskovec)

Opazovalnica je oddaljena priblizno 500m od
parkiri§¢a. Tam je bila slovesna otvoritev, ki jo je
med drugim snemala tudi hrvaska TV. Dr. Goran
Sudié je imel govor, nato pa je odprl opazovalnico.
Potem ko smo spili pravo »ornitoloSko« pivo Falco
in pojedli nekaj posusenih fig, smo se vrnili proti
Orlecu. Med potjo smo se ustavili pri jastrebu
Mikiju, ki je sedaj Ze prava znamenitost Orleca.
Njegov skrbnik Anton Kucica ga je namre¢ pred
dvema letoma resil iz morja, ko se mu je ponesre-
&il let iz gnezda. Pozno popoldne in veder smo
preZivell v vaski dvorani na Orlecu v prijetnem
pogovoru z hrvaskimi ornitologl. Postregli so nam
s poglavitno hrano jastrebov — janjcem, ki pa je
bil za nas pripravljen na nekoliko drugacen nadin.

Upamo in Zelimo si, da bi jastrebi zdaj zaZiveli
v normalnejsih razmerah. Upajmo tudi, da bo
odprtje mrhoviS¢a zavrlo izginjanje teh éudovitih
ptitev. Ze naslednje poletje pa bodo na Cresu
zaceli s tako imenovanimi Bird Feries. Pa sre¢no,
jastrebi!

Ziga Gombaé, Ljubljana, Jarska 23



Kam takoj sporociti pomembne podatke?
uvajamo

NEMUDNE ORNITOLOSKE LINIJE
selitev, najdba obroc¢ka, kadavra

061/218-846

064/47-170

prezimovanje

061/262-596

064/41-867

posegl vV naravo

062/29-086

Ce vam pri prvem poskusu ne uspe vzpostaviti kontakta
z ornitologom, sporocite svojo telefonsko stevilko
ali naslov.
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