POSVET O EKOLOGIJI

Najprej potrebujemo &isti zrak

Ljubljana potrebuje predvsem ¢isti zrak in temu bi
“morali podrediti vse nase delovanje. To je bila ena od
misli, ki smo jo slisali na posvetu o ekologiji. Posvet
je organiziral svet za urejanje prostora, komunalne
zadeve in varstvo okolja pri obéinski konferenci SDZL
in naj bi sodil v vrsto priprav na republisko problem-
sko konferenco pod naslovom »Ekologija, energija,

varcéevanjec«.

Na posvetu so opozorili, da ima-
mo v Ljubljani in zlasti na obmoé-
ju nase obéine nekaj velikih ones-
naZevalcev, med njimi Pletenino,
Rog, Tribuno in Univerzitetni kli-
ni¢ni center. Zanimivo pa je, da
moéno onesnaZujejo zrak v Cen-
tru tudi onesnazevalci z obrobja
nadega mesta. To se dogaja ob in-
verzijah, ko onesnaZen zrak z
' obrobja Ljubljane pritisne v Cen-
ter. Najbolj onesnaZen predel na-
fe obéine je Krekov trg, ki po
mnenju izvedencev sploh ni veé
primeren za bivanje. K onesnaze-
nemu zraku pa prispevajo poleg
proizvodnih obratov e zasebna
kurii¢a in kajpada tudi.zelo gost
promet.

V tujini imajo manj predpisov o
varstvu okolja, vendar pa imajo
zadeve bolj urejene, so med dru-
gim poudarili v razpravi. Med
drugim zdaj 8e vedno ¢akamo na
prometne $tudijo v naSem mestu.
Vendar pa bi morali po mnenju
razpravljalcev o tej zadevi sprego-
voriti Ze prej e predno bo studija
narejena. Med drugim so pozorili,
da naé¢rtovalci pripravljajo pred-
log za gradnjo velikih garaznih
hi§ v samem mestnem sredis¢u,
kar pa brzkone ne bi bila primer-
na reéitev saj bi s tem samo priva-
bili veéje &tevilo motornih vozil in
s tem tudi Se bolj onesnaZili
okolje.

varstvo okolja, ko so se odloéali

za velike investici,e v naSem me-
ankarjev dom brez ustreznih

parkirid¢. Poslopje RTV je tudi
brez parkirnih prostorov. Zgradili
so novo Pregernovo cesto, za ka-
tero bi prav gotovo lahko nasli
drugaéne resitve in prav tako po
njihovem mnenju tudi Karloviki
most ne resuje poloZaja v tem pre-
delu.

V razpravi so navedli Se vrsto
povsem drobnih zahtev, za katere *
pa doslej ni bilo posluha. Tako na
primer ni nobenega problema, ée
neka -organizacija pred svojim
vhodom namesti na cesti verigo
in si s tem zagotovi parkirni pro-
stor, velik problem pa je pred Solo
Janeza Levca v Stari Ljubljani,
kjer Ze vrsto let nih&e noée sligati
o tem, da bi namestili znak za pre-
poved parkiranja, da bi s tem na-
redili prostor za $olarje. Se vedno
nam ni uspelo spraviti smeti s
cest. Odvoz je prepodasen, smeti
se razstresejo po tleh in mesto Ze
zatenja zaudarjati. Krajani Trga
osvoboditve in Gradiiéa Ze vrsto

let prosijo za semafor in ni razlo-

ga, da jim ne bi ugodili. Zavod za
zdravstveno varstvo ugotavija

zdravstyeno ogroZenost otrok in

vendar nihée ni¢esar ne ukrene.

Imamo dobre zakone-in ée bi
Jjih izpolnjevali nam ne bi bilo tre-
ba_'sedeﬁ tukaj, so poudarili na
seji.

Ob Stevilnih vprasanjih so se
dotaknili tudi toplifikacije, za ka-
tero so menili, da bi jo morali po-
speseno vpeljati v vse mesto, s
¢imer bi tudi mnogo prispevali k
¢istejSemu ozradju.

N.L

OSTRA STALISCA POLITICNEGA AKTIVA KS TABOR

PolitiCna diverzija

Predsedstvo krajevne konference SZDL Tabor je skli-
calo ¢lane osnovnih organizacij ZK in vodstva druz-
benopolitiénih organizacij in drustev, ki so 4. marca
obravnavali pobudo predsedstva SFRJ za zacetek
razprave o ustavnih spremembah in informacijo o

nekaterih prispevkih v Novi reviji, plakatu za dan
miladosti in pobudi za ustanovitev sklada solidar-

nosti.

Clani omenjenih vodstev druz-
benopolitiénih organizacij so za-
vrnili in obtoZili vse poskuse poli-
tiéne diverzije in druge poskuse
rudenja avnojskih nadel in natel
republidke in zvezne ustave. Ob-
sodili in zavrnili so prispevke v
57. stevilki Nove revije, ki skusajo
rusiti ustavni red in zakonitost
nade druzbe, vnasajo nemir in raz-
dor med ljudmi. Od avtorjev in
urednikov omenjene revije zahte-
vajo politiéno in pravno odgovor-
nost. :

_Hkrati zahtevajo uéinkovito ak-
cijo na vseh ravneh druzbenopoli-
tinega Zivljenja in dela ter vztra-
Janja na Titovi poti. Akcija mora
biti exjena K uinkouiil o

spodarski stabilizaciji, ne pa v iz-
érpavanie ustvarjalnih sil na ne-
:4---- b “ou
stabilnost gospodarstva. Vse kar
je odtujevanje od delavskega ra-
zreda in deluje proti njemu je tre-
ba na vseh ravneh in v vseh sredi-
nah odloéno in pravoéasno zavr-
niti.

Politiéni aktiv obsoja vse pro-
vokacije, ki so vnesle nered in ne-
mir v akcijo Stafete mladosti.
Sprenevedanja o zasnovi in vsebi-
ni plakata Skupine Novi kolekti-
vizem so nedopustne, Zaljive in
kaZejo nizko raven in odkrito pro-
vokacijo avtorjev. S tak&nimi in
podobnimi diverzijami grobo Za-
lijo narode in narodnosti nade so-
cialistiéne in samoupravne Jugo-
slavije. Pobudnike ustanovitve
»sklada solidarnosti« vabijo, naj
se vkljudijo v Zze obstojeée oblike
zbiranja sredstev za vse vrste soli-
darnosti, kot so akcija Rdedega
kriza, solidarnost ob elementar-
nih nesre¢ah, bodisi v okviru sin-
dikata ali SZDL. Tudi solidar-
nostni sklad ob elemen ih in
obratnih nesre¢ah v Zagorju, Sto-
rah pa $e drugod po Sloveniji in

gom!!

Jugoslaviji, je vedno odprt za:

vkljuéevanje in takojinje akcije, s
katerimi Zelimo pomagati bliZnje-
mu v nesreéi.

Sklepe in stalidta politi¢énega
aktiva je podprla skupi¢ina KS
Tabor na seji 5. marca.

Zime }o.
krajevni skupnosti Poljane

M pustila pravo raxdejanje.

Takale je podoba Streliske ulice v

.

SEJA OBCINSKEGA KOMITEJA ZKS

Upreti se vsem provokacijam

Informacija o idejnopoliticnem stanju v druzbi in pro-
diranju meséanske desnice, ki jo je centralni komite

KJ osnovnim anlnem,
'ﬁ%nﬁ s:ﬂob?fgskm n}:n ZKS, ki se je

bila izhodisce

sestal 9. marca. Informacijo so obravnavale osnovne

nasi

povzel glavne ugotovitve. Ker pa je bila seja komiteja
prav v ¢asu Zgocih razprav okrog stalis¢ nekaterih
avtorjev v Novi reviji, se ¢lani na seji niso mogli
izogniti tudi tem vprasanjem.

Iz uvodnih misli povzemamo,
da so osnovne organizacije imele

-vrsto pripomb in informacijo

Centralnega komiteja, zlasti zara-
di njene abstraktnosti pa tudi za-
to, ker je bila po njihovern mne-
nju neutemeljeno opremljeno
»zaupno«, Marsikje so se vprasali,
kjer je pravzaprav na$ glavni pro-
blem. Ali res neka meSéanska
desnica ali pa mogoée lastni biro-
kratizem in etatistié¢ne teinje. Do
vrste nacionalistiénih pojavov
prihaja zaradi nase nesposobno-
sti, da razreS§imo teZzak ekonomski
poloZaj.

e Ry gt Al
o nimamo m e de-
la, ki bi nas pripeljla do vetje
udinkovitosti. . Protisocialistiéni
pojavi, do katerih je prislo v zad-
njem &asu, kot so prispevki v No-
vi reviji, zapleti v zvezi s plaka-
tom ob Dnevu mladdsti, in akcija

za ustanovitey tako imenovanega
sklada solidarnosti niso nastali
aluénjnp, ampak jih kaZe povzeti s
teznjo, da bi ob razpravah o spre-
membi ustave lahko doloéeni
krogi uveljavili neka stalis¢a, ki
mtegnﬂa Se bolj zaplesti nas po-

Zveza komunistov je premalo
ofenzivna in to zlasti na podroéju
delovanja z mlado generacijo. Ob
tem so na seji opozorili, da so

prav avtorji nekaterih spornih

prispevkov v Novi reviji povezani
z vzgojo mladega rodu. Ne bi bilo
prav, ¢e bi sprejeli teznjo, da so
vsebina prispevkov v Novi reviji
in nekatera nesprejemljiva stalis-
¢a izkljuéno stvar razprave med
vodilnimi strokovnjaki. Nekateri
avtorji so odprli vprasanja, ki so
problemati¢na in zato mora imeti
sleherni ¢lovek moZnosti, da na-
nje odgovori.

V razpravi na seji so med drugi-
mi tuui i na eno od znaéil-
nosti prispevkov v Novi re-

viji, v katerih nihe ne ‘omenja
delavcev. Ne smemo se pustiti, a

Slovence proti drugim narodom v
Jugoslaviji, so poudarili na seji.
Uspreti se moramo teznjam, da bi
zrahljali trdnost Jugoslavije in za-
to ne bi bila odveé¢ misel, da bi se
republiska vodstva druZbenopoli-
titnih organizacij v vsej drzavi
gzgovorﬂa za uginkovito akcijo.

so avtorji gibanj, ki so v na-
sprotju z nado ureditvijo in na&i-
mi usmeritvami ofenzivni, potem
to pomeni, da so izrabili naso pa-
sivnost.

Ob tem so na seji opozorili na
neudinkovitost nafega dela, kar
bi nam zelo nazorno pokazale
analize tistih sklepov, ki smo jih
uspeli uresnié¢iti. Ugotavljamo pa,
da ne uresni¢ujemo niti sklepov

lisali :1%1 vprai‘;mogmtem
Smo s ja, kaj za-
dene vodilne politike, ée ne izpol-
njujejo svojih obveznosti in e de-
lajo slabo. Na koncu so &lani ko-
miteja ugotovili, da je bila razpra-
va o polititnem poloZaju v nasi
druZbi celovita, vsestranska in
poglobljena. .

NL

m

meznih tekstov lahko prispevata k pregled-

do zvezne regulative vpraSanj, ki niso v

nosti ustave, ne moreta pa iti v $kodo njene
razumljivosti. Zaradi tega bo potrebno pri
uveljavljanju te teZnje stalno ocenjevati
obe naceli.

Pomembno mesto v deosedanjih razmi-
§ljanjih je dobilo vpraSanje suverenosti re-
publik znotraj federativne ureditve Jugo-
slavije. Pri tem ne mislim polemizirati z
javno objavljenimi tezami o tako imenova-
ni nacionalni ogroZenosti Slovenije ali o
tezi, da smo se na drugem zasedanju AV-
NOJ odpovedali svuerenosti. Globoko sem
prepritan, da take razprave v svoji zasnovi
niso dobronamerne. Prve v bistvu zanikajo
zgodovinske teZnje slovenskega naroda, da
uveljavlja svojo suverenost v skupni drZavi
Jugoslaviji in obuja teZnje po vrnitvi Slove-
nije v » je evropski« prostor. V pro-
stor, kjer je bila Slovenija stoletja zatirana
in kjer je bila prav zaradi takega poloZaja
obsojena na izginotje. Druga teza pa pome-
ni krepitev centralizma, ki nosi v svoji po-
sledici prav tako nevarnost postopnega
vtapljanja v neki imaginarni jugoslovanski
prostor. Pravica vsakega naroda do samo-
odloébe z avnojskimi sklepi ni bila v ni¢e-

“aer okrnjena. To je bila odloéitev, ki je
utemeljila naso novo skupno drzavo kot
drzavo svobodnih in enakopravnih naro-
dov in narodnosti. Hotenje ostajati v taki
zvezni drzavi mora vsak narod vsakodnev-

no potrjevati s svojim delezem v krepitvi
vezi med narodi, ki jo sestavljajo in ne s
trganjem teh vezi. Kajti Slovenci smo vse-
kakor interesno in razvojno veliko bolj na-

vezani na Jugoslavijo kot na katerol:o].i_

drugo drZavno skupnost v Evropi.

Kaj sodi v republiko, kaj v federacijo
Povsem drugo je vpradanje krepitve ali
slabljenja centralistiénih teZenj, ki so v na-
Sem prostoru prisotne. PodrobnejSa razme-
jitev, kaj spada v pristojnost federacije in
kaj v izkljuéno pristojnost republik, bi bila
vsekakor na mestu. Kajti federacija ni in ne
more biti drZava nad drZavami, ki jo sestav-
jajo. Nagelo nacionalne enakopravnosti
narodov in republik v federaciji pomeni le
skupno, soglasno refevanje zadev, za kate-
re smo se dogovorili, da jih reiujemo v
federaciji. Pri tem je nadelo preglasovanja
izklju¢eno. To pa pomeni, da v federaciji
redujemo te zadeve skupaj z drugimi in ne
mimo ali brez njih. Pri tem pa, kot v vsaki
pravni drZavi, velja naelo zakonitosti. To
pomeni, da zvezni zakon velja v vsej federa-
ciji in imajo zvezni organi pravico in dolz-
nost nadzirati izvajanje teh zakonov v vsej
drZavi. Prav tega nadzora pa tudi odgovor-
nosti republik za izvajanje zveznih zako-
nov, je bilo doslej premalo ali pa se je pre-
malo dosledno izvajalo. To je dobilo svoj
odraz v kriitvah zakonitosti na eni strani in

njeni pristojnosti.

V javni razpravi bomo morali vsekakor
dati primeren poudarek tudi vpraSanjem
dograjevanja samoupravnega sistema, voli-
tvam delegatov in vlogi izvrilnih organov.
Poenostavitev delegatskega sistema je nuj-
nost, ki jo narekujejo dosedanje izkuénje,
vendar moramo pri tem skrbno paziti, da s
poenostavitvijo ne onemogoéimo dejan-
skega odlo¢anja. Loé¢iti moramo oblike in
natine konstituiranja samoupravnih insti-
tucij od vsebine samoupravnega odlotanja.
Slednjega nikakor ne moremo o$kodovati
v korist prvega.

Posredne ali neposredne volitve

Prav tako zasluZi posebno pozornost
vpradanje volitev delegatov. Zagovorniki
izkljuéno neposrednih volitev tako delega-
tov kot tudi nosilcev funkeij v samouprav-
nih organih, vidijo skoraj izkljuéno pro-
blem v volitvah delegatov in nosilcev funk-
cij v druzbenopoliti¢nih skupnosti. Pri tem
Se posebej poudarjajo, da volitve delegacij
za zbore obéinskih skup#&éin niso proble-
mati¢ne. Take postanejo Sele pri izvolitvi
delegatov in funkcionarjev republidke in
zvezne skupitine. To vprasanje je glede na
e prisoten naéin volitev poslancev, kot jih
pozna ostali svet, potrebno temeljito pro-

ze. Vse te dileme bo potrebno v javni raz-
pravi obdelati in najti ustrezne reditve.
Vse republidke skupééine so na zadnjih
sejah dale soglasje pobudi predsedstva
SFRJ za ustavne spremembe. S tem se de-
jansko odpira Siroka javna razprava o tej
temi. Od vseh organizacij SZDL bo odvis-

pravi. Nepopolna razmifljanja, ki sem jih
podal bodo dosegla svaj namen le, &e bodo
vzpodbudila vse, ki lahko v javni razpravi
soprispevajo k dopolnitvam in spremem-
bam ustave v smeri nadaljnje krepitve si-
stema samoupravnega socializma. V javni
razpravi moramo ustvariti ozradje kon-
struktivnega in strpnega dialoga, ¢eprav tu-
di med razliénimi pogledi, ki bo privedel do
raz¢jS¢enja odprtih vprasanj. Sama javna
razprava bo pokazala zrelost nase druZbe in
njeno vitalno sposobnost za izhod iz seda-
njih tezav.

IVO BERNARD
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