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P O S K U S N O V E O B R A V N A V E 
S L O V E N S K E G A F O N O L O Š K E G A S I S T E M A 

1. Fonološki opis^ lahko izhaja iz izgovorne ali iz akustične pojavnosti glasov ka­
kega jezika. Prvo izhodišče ima na voljo izsledke bogate fonetične tradicije, ki 
sega še v prejšnje stoletje. Toda sodobne radiografske raziskave so pokazale, 
da izgovorne lege niso tako stabilne^, kot se je mislilo, in da je fiziološka obrav­
nava marsikdaj oprta tudi na drugo, akustično izhodišče^. 

Pri akustičnem izhodišču se proučuje fizikalni ustroj poslanih glasov ter način, 
kako jih uho sprejema. Pri njem tedaj ločevalna vloga glasov* nikakor ni zmanj­
šana. Ker pa se nekateri izgovorno oddaljeni glasovi povrh družijo v akustično 
podobne t ipe ' , lahko z zavestno pritegnitvijo akustike glasovno gradivo nadalje 
uredimo tako, da je fonološka analiza zelo olajšana*. Na to ureditev vpliva pred­
vsem nekaj osnovnih zvočnih kontrastov' , ki se smotrno vključujejo v sistem 
ločevalnih lastnosti (distinctive features)^, razkritih na podlagi izgovorne fo­
netike. 

2.1 Prvi tak kontras t ' obstaja med glasovi, ki so bodisi periodični toni, npr. i, 
ä, Ü, ali neurejeni šumi, npr. t, k, p. Tonskim glasovom pravimo glasniki (vocoids), 
šumnim pa neglasniki (contoids)*'. 

2.2 Nadaljnja dva para ločevalnih lastnosti pomagata razporediti same glasnike 
ali neglasnike. To sta svetlost •— temnost (i — ü, t — p) in širokost — ozkost 
(ä — i/ü, k — t /p)" , ki se navadno predočata v takihle trikotnih shemah: 
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Za razporeditev slovenskih glasnikov in neglasnikov pa te dve protistavi ne za­
dostujeta. Med krajnimi širokimi (a; k) in ozkimi (i, li; t, p) nahajamo tudi vmes­
ne glasove^^, ki se spet delijo na široke (e, 6; š, h) in ozke (e, 6; s, f): 

2.3 Na drugi strani ni izrazite meje med glasniki in neglasniki. Ce se na primer 
čisti glasnik lil priduši s komaj zaznavnim šumom", preide v motni glasnik / j / . 
Slednjemu pa se neglasniki bližajo v dveh stopnjah. Najprej se nezveneči 
/t/ v kombinaciji z grlnim tonom, imenovanim zven, spremeni v zveneči /d/. Ko 
se v drugi stopnji zveneči /d/ obogati še z nosnim ali plavnim tonom, dobimo 
neglasnika /n/ oziroma /1/j ta dva sta tonsko že tako močna, da je njun šum po­
vsem zakrit in sestavljata posebno kategorijo zvočnikov kot nasprotje šumnikov 
/t/ in /d / " . 

2.4 Iz naštetih krajnih ozkih svetlih šumnikov, zvočnikov in glasnikov seveda 
lahko razvijemo ustrezne bolj ali manj popolne trikotne sheme. Ce sheme potem 
razpremo v daljice ter j ih med seboj povežemo, dobimo fonološko mrežo, po­
dano na naslednji strani. 

3.1 V prvi dve vrsti fonološke mreže se uvrščajo nezveneči in zveneči šumniki. 
Iz uvrsti tve vidimo, da ima vsak šumniški tip svoje ločevalne lastnosti, ki se po 
njih loči od vseh drugih šumnikov, zvočnikov in glasnikov. 

Ce sta denimo /s / in /z/ oba vmesna, ozka in svetla neglasnika oziroma šumnika, 
se vendar razhajata v lastnosti zvena, ki zadostuje za ločevanje izrazov kot rasa 
— raza, plesati — plezati ipd. Relevantnost nadaljnjih ločevalnih lastnosti lahko 
ugotovimo s podobnimi protistavami raznih glasov fonološke mreže. 

3.2 Iz teh protistav pa izhaja, da za istovetnost ali neistovetnost posameznih 
šumnikov, zvočnikov in glasnikov niso odločilne njihove integralne glasovne 
podobe, ampak zgolj skupnosti ločevalnih lastnosti^', ki j ih nakazuje fonološka 
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mreža. Spričo pomembne vloge veljajo te skupnosti za posebne fonološke seg­
mente'", imenovane fonemi". 

Fonološka mreža torej glasov slovenskega jezika ne predstavlja le v urejenih 
odnosih, ampak jih hkrati abstrahira v skupnosti ločevalnih lastnosti in s tem 
opisuje osnovni inventar resničnih pa tudi možnih fonemov našega jezika. Kot 
opis inventarja fonemov pa je fonološka mreža izjemen statični vidik jezikovne 
dejavnosti (langage)*^. Normalno se namreč fonemi poustvarjajo v sintagmatični 
dinamiki, se pravi tako, da si sledijo v govornem toku in vplivajo eden na dru­
gega. Tu šele neposredno razbiramo lastnosti glasov, ki so v bistvu dinamična 
realizacija statičnih lastnosti fonemov. 

3.3 Lep primer različne dinamične realizacije istega fonema nahajamo v proti-
stavi k ipa — kupa. V navedenih izrazih se fonem /k/ prvič obarva svetlo, drugič 
pa temno*', vendar ne toliko, da se ne bi med seboj ločili fonemi /š/ , /k/ in /h/. 
O tem nas prepriča zaporedje izrazov: 

šipa — kipa — hipa — hupa — kupa — šupa. 

Opisani pojav imenujemo svetlostna naravnava. Drugačna pa je svetlostna iz­
ravnava (nevtralizacija)^". Ta poteka med vmesnimi svetlimi šumniki, in sicer 
tako, da se širokosti sledečega navzame tudi predhodni ozki šumnik: 

z ' ž u p n i k o m [ ž ž u p n i k o m ] , brez 'žde la-> [brežždela]. 
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v naših zgledih vidimo, da se glas [ž] v lastnostih pokriva s fonemom lil, če­
prav hkrati pripada fonemu /z/ — prim, z'üpnikom, brez'dela. Lastnosti invari­
ante /z/ so se pri dinamični realizaciji tokrat tako spremenile, da je dobljeni glas 
[Ž] varianta dveh fonemov. Ce prej opisano naravnavo primerjamo s pojavom 
izravnave, spoznamo, da ni vseeno, kaj šumnikom sledi: pred glasniki je njihova 
realizacija enofonemska, pred šumniki pa lahko pripada po več fonemom. Prvi 
legi zato pravimo krepka, vtem ko je druga šibka^^ 

3.4 Širša kot svetlostna je glasnostna izravnava. Med šumniki nastopa ta tako, 
da se zvenu ali nezvenu poslednjega podredijo vsi šumniki, ki se vrstijo nepo­
sredno pred njim: 

glasba -* [glazba], prerokba -> [prerögba]; grof gre h'göri -> [gröv gre ygöri]. 

V prvih dveh primerih se / s / in /k/, katerih krepko lego imamo v izrazih glaso­
vanje ali prerokovanje, v šibki legi realizirata enako kot fonema /z/ in /g/. Zadnji 
zgled pa je nekoliko poseben v tem, da iz nezvenečih šumnikov Iti in /h/ dobimo 
zveneči varianti [v] in [7], ki sta v tej poziciji enofonemski. 

3.5 Pri nastajanju variant se glasnostna izravnava včasih kombinira s svetlostno 
naravnavo. Tako se krajni svetli /t/ ali /d/ prilagodi sledečemu vmesnemu sve­
tlemu / s / ali / š / v izrazih kot nadse ali podšiti. Svetlostno naravnavo potrdi zlasti 
možnost, da pred /š / sklop /st/ preide v [št] oziroma da se zaporedje tipa /st st/ 
sprosti v [s-st]: 

hrast šumi -* [hrašt-šumi], hrast stoji [hras-stoji]. 

Zanimivo pa je, da zveneči /z/ ali lil dopušča celo vzajemno naravnavo, ki se 
kaže v naslednjem zlitju krajnih in vmesnih svetlih šumnikov: 

podzidati [pod^idati], podžigati [podžigati]. 

Da bi to zlitje razložili, moramo omeniti širšo razliko med krajnimi in vmesnimi 
šumniki. Kot integralna lastnost^ se namreč pri prvih javlja nenadna čvrsta od­
pora (abrupt re lease )23 , vtem ko je pri drugih ta odpora manj izrazita^^, lahko bi 
rekli vrzla (smooth)^'. Ce se torej vmesni vrzli šumnik /z/ ali lil znajde za narav­
nanim krajnim čvrstim šumnikom /d/, pomeni kljub krepkosti le nas tavek prvega. 

Zdaj nastane vprašanje, zakaj vzajemne naravnave ni bilo tudi v izrazih nadse 
in podšiti. Odgovor nanj se nakaže v dejstvu, da pri nezvenečih šumnikih priča­
kovano zlitje že zastopata samostojna fonema /c / in /č/^", ki sta razvidna iz opo­
zicij: 

Nace [nät^e], nädse -> [nätse], počiti -> [pot^iti], podšiti -> [potšiti]. 

3.6 Vendar ugotovitev posebnih fonemov še ne pojasni mehanizma različnih 
realizacij [t"] — [ts], [t^] — [tš]. V čem je ta različnost? Najprej moramo opozo-j 
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riti, da je odpora samo zadnja, tretja faza v potelcu šumnikov. Prvi dve fazi, ki 
postaneta bolj opazni šele v izjemnih primerih, sta zapora in prepora (tenue)-'. 
Zapora je očitna zlasti pri srečanju dveh homorganih (svetlostno izravnanih) 
krajnih šumnikov. Tedaj se namreč šumnika zvrstita ob skupni nemi prepori, ki 
loči čvrsto zaporo prvega od čvrste odpore drugega šumnika'^. Pri krajnih šum­
nikih pomeni čvrsta zapora predvsem nenadno zadušitev tona, vtem ko se šum 
ne utegne razviti. Spričo neme prepore, ki sledi, pa se čvrsta zapora nujno veže 
na predhodne glasove z višjo glasnostjo: 

prost dan [proz dani; regrat cvete -* [regrat-t^vete], ceptec cvete [t^eptet-
t 'vete]; voz z'žitom -> [v6ž-žžitom]. 

Pri prvem zgledu vidimo, kako se homorgano zaporedje /t d/ sprosti v [d], ker 
sledi premalo glasnemu šumniku /s/ . V srednjih dveh primerih se zaglasniški 
zaporedji /t c/ in /c c/ nasprotno realizirata tudi z zapornim [t], čeprav se fonem 
/c/ drugega primera hkrati sprosti po zgledu sklopa /st/ v zvezi hrast stoji. Po­
doben prenos čvrstosti na zaporo kaže /d/ pred /s / ali / š / v prej obravnavanih 
izrazih nadse ali podšiti — le da se tam odpora ne odpravi, ampak ublaži z neko­
liko podaljšano preporo sledečega vmesnega šumnika /s / ali /š/^' . Tako podalj-
šavo lahko potrdi opozicija hetitski — hetitščina, kjer se šibki sklop /ts/ sicer 
zlije v [t''], vendar se zaporedje /tšč/ ne sprosti v [tt^]. Za vmesne šumnike smo 
namreč rekli, da je njihova odpora vrzla; z vidika trifaznosti pa je ta vrzla od­
pora nasledek iz prepore segajočega šuma. Ker torej prepora tokrat ni nema, se 
lahko poudari z daljšanjem. Prav zato se posamezni homorgani vmesni šumniki 
lahko »kosorepo« izrazijo ne le z vrzlo odporo ali zaporo, ampak tudi z (dolgo) 
preporo. Ponazoritev vseh treh možnosti nahajamo pri zadnjem zgledu. 

4.1 Tretja in četrta vrsta fonološke mreže sta zapolnjeni z zvočniki. Zvočniki po­
menijo prehod od zvenečih šumnikov k motnim glasnikom. Od prvih jih loči 
dodatna lastnost nosnosti ali plavnosti, ki precej oslabi prvotno šumniško naravo. 
Sled te je razvidna predvsem iz načina, kako se z zvočniki vežejo predhodni 
homorgani krajni šumniki: 

odtlej -> [ottlej], obvladati — [ob/Slädati]. 

Prvi izraz nazorno kaže daljno sorodnost homorganih neglasnikov /t/ in /1/ . Vtem 
ko se šumnik /d/ s sledečim šumnikom /t/ glasnostno izravna in preide v zaporni 
[t], pa šumnik /t/ pred nadaljnjim zvočnikom /1/ odporo ohrani ter se glasnostno 
zgolj naravna^*. Glasnostna naravnava je v tem primeru znamenje krepke lege, 
saj varianta fonema /t/ kljub zvenu sledečega zvočnika ostane nezveneča. Drugi 
izraz je zanimiv po tem, kako se prazno mesto v fonološki mreži zapolni z vari­
anto [ß] fonema /v/, ki jo najdemo v sklopih tipa /bvr/ ali /bvl/. 

4.2 Zadnji primeri so pokazali, da so šumniki krepki ne le pred glasniki, ampak 
tudi pred zvočniki. To posebno naravo zvočnikov na prehodu od šumnikov h 
glasnikom določa jakost njihove glasnosti^*: če je namreč glasnost šumnikov 
minimalna, pri zvočnikih občutno narase, najvišja pa je pri glasnikih. 
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Oglejmo si najprej pojave v zvezi z minimalno glasnostjo. Kadar se šumnik na­
haja med fonemi z višjo glasnostjo, se izrazi kot neglasni preval, ki je ujet med 
dva'bolj glasna hriba. V govornem toku si taki prevali in hribi izmenoma sledijo, 
in to zaporedje ustvari vtis valovanja glasnosti. Hribom pravimo zlogi, meje med 
njimi pa so nekje v prevalih*^. Kje natanko so te meje, ne moremo reči, dokler 
ne razčistimo tudi problema šumniških sklopov. Znano je namreč, da so v izrazih 
tipa pst zlogovni celo vmesni šumniki^^. Vendar se ta zlogovnost koj odpravi, če 
obravnavanemu tipu pridenemo foneme z višjo glasnostjo: 

pst -> [p.st], obstati -» [opstati]. 

Kot vidimo, se vmesni šumnik /s / realizira kot zlogoven glas [.s] le v izjemnem 
izrazu, sestavljenem iz samih šumnikov — sicer p a mu ustreza nezlogoven glas 
[s], ki prenaša vpliv krepkega nezvenečega /t/ tudi na predhodni zveneči /b/. Ker 
se šumniški sklop navadno realizira kot glasovje z izravnavo nizko glasnostjo, 
je kazalnik zlogovne meje v prevalih samo razmerje med zaporami in odporami. 
Zapore pa so večidel blage, zato lahko sklenemo, da je zlogovna meja rajši pred 
šumniki kot med njimi. 

Zlog se torej začne z minimalno glasnostjo,- ki se razodeva v načelni odpornosti 
šumniških sklopov. Nato se glasnost po nosnem ali plavnem pobočju vzdigne in 
doseže vrh v kopastem glasniku. Tu se polagoma prevesi '* in spet po nosnem 
ali plavnem pobočju spusti proti zlogovni meji. Nosni ali plavni zvočniki tako 
niso več vključeni v šumniške sklope na dnu prevalov, ampak se kvečjemu na­
gibajo k njim. 

4.3 To nagibanje se kaže v stopnjevani svetlostni ravnavi nosnih zvočnikov, 
kadar sledijo šumniški prevali : 

sinhrćn -> [siijhrön], sam ve -> [sanj-ve]. 

Tu vidimo, kako se zavoljo praznih mest v fonološki mreži šibki zvočnik /n/ svet­
lostno prilagodi celo vmesnemu širokemu temnemu /h/. »Šibki« zvočnik /m/ niha 
sicer le med krajno in vmesiio ozko temnostjo, vendar je zanimiv po tem, da se 
svetlostno ravna tudi pred »krepkim« plavnim zvočnikom /v/. 

Po sili razmer se namreč v prevalu lahko znajde tudi »krepki« zvočnik, vtem ko 
»šibki« podobno kot pred šumniki navadno ostanejo v zapornem pobočju pred­
hodnega zloga. Zapornost je posebno očitna ravno pri zvočniku /v/, ki pred. ne­
glasniki pa tudi pred motnim glasnikom / j / preide v motni glas [w]: 

[nawläk] — pod'vläk, [kolöwrat] — vrata, [krdwji] — želvji. 

Tipi pod'vläk, vrata in želvji na drugi strani kažejo, da se v primeru, ko razno-
zložnost sklopov vi-, vr- in v j - ni možna, izhodna podoba manj glasnega /v / 
lahko ohrani, ker zavoljo višje glasnosti'^ »krepkega« /1/ , /r/ ali / j / vtis veza­
nosti »šibkega« /v/ na sklopu sledeč kopasti glasnik še ostane. 
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4.4 Zadnjo domnevo potrdi protistava kri — kervi z obrnjenim zaporedjem: »šib­
kemu« bolj glasnemu /r/ sledi »krepki« manj glasni /v/. Ker manj glasni Ivi ve­
zanost bolj glasnega lil na glasnik lil povsem pretrga, se je pred /r/ razvil glas­
nik /e/ . Zvočniki se potemtakem vežejo v neizravnano glasovje, ki sega višje 
ali nižje v zlogovno pobočje. Zvočniška glasnost rase na splošno takole: 
v — m — n — 1 — r̂ *. Za »šibke« zvočnike velja, da so manj glasni kot »krepki« 
ali se pa naslanjajo na predhodni glasnik / e / : 

vrata — ervdti, mrak — ermän, mnogo — gumen, žemle — žemel'. 

Tu naj poudarimo, da pri zvočniških sklopih pravzaprav ne gre za »šibko« ali 
»krepko«, ampak bodisi za zunanjo ali notranjo lego. Ce krepkemu šumniku 
lahko sledi zvočnik ali glasnik, je v soseščini notranjega zvočnika samo glasnik. 
Prav tako j e pri krepkost i važno zaporedje (tj. bližina + smer), za notranjost 
zvočnikov pa je odločilna le bližina, se pravi , da je sosedni glasnik lahko spre­
daj ali zadaj. Primer obrnjene bližine imamo v tipih gumen ali žemel', kjer pred 
bolj glasnim zunanjim zvočnikom /n/ ali /1/ spet stoji glasnik /e/ . 

4.5 Spričo zamenjave zaporedja z bližino pa iz odpornih sklopov vr-, mr-, ml-
dobimo tudi zaporne ustreznike -rv, -rm, -Im: 

v ra ta — barv, mrak — šarm, mlaka — palm. 

Vendar je med odpornimi in zapornimi sklopi tega tipa opazna razlika. Po pre­
meni /v/ [w] lahko rečemo, da glasnost zapornih zvočnikov teži k izravnavi, 
s tem pa tudi k zmanjšani medsebojni razločnosti. Da bi se ta razločnost nekako 
ohranila, se dodatno okrepi zunanji zvočnik. Ta okrepitev pa se izrazi v obliki 
zlogovnosti, torej barv [bär.w], šarm [šar.m], palm [päl.m]. Vendar je 
zlogovnost zunanjega glasu dopustna le pri dvočlenskih sklopih, pri tričlenskih 
pa jo prepreči glasnik /e / , ki se tokrat razvije ne med notranjim in zunanjim, 
ampak šele med zunanjim in tretjim zvočnikom: 

žemle — žemel' — žemeln, barve — barv — barven, gerla — gerl' — gerlen. 

Izraza barven in gerlen sta poučna še po nadaljnjih premenah: barven — barvna, 
gerlen — gerlna. Pri teh premenah namreč prva oblika dvozložnost ohrani, dru­
ga pa postane trizložna. Vzrok za to je v glasnostni razvrsti tvi: če je manj glasni 
Ivi pred /n/ lahko odporen in zato nezlogoven, je bolj glasni III kvečjemu zapo­
ren in postane zlogoven. Glede na okolje pa zunanji Ivi doživlja razne realiza­
cije*': 

[bär.w — bärwna] — barvliva. 

Najprej [w] iz zapornosti preide v odpornost, potem pa se pred /1 / razkrije iz­
hodna podoba fonema Ivi. 

4.6 Pogosto prehajanje Ivi v [w] opozarja, da meja med plavnimi zvočniki in 
motnimi glasniki ni ostra. V tej zvezi moramo omeniti še eno posebnost: 

avl ' — šaver, rjuha — erjä. 

" J . I . K u z ' m i n i D . M . L i s e n k o , Fonetičeskaja interpretacija stimulov s rezkimi izmenenijami intensivnosti. I 
A n a l i z r e c e v y h s i g n a l o v ć e l o v e k o m . L e n i n g r a d 1 9 7 1 , s . 8 8 . | 
" Slovenski pravopis. L j u b l j a n a 1 9 6 2 . s . 2 4 . : 



Prva opozicija kaže, kako glasnik /e / razbije zaporni sklop -vr. Iz tega sklepamo, 
da motni [w] kot varianta fonema NI po glasnosti lahko preseže zvočnik /1/ , ne 
pa tudi lil. Nadaljnji razvoj je takle: v prvem primeru se motni [w] okrepi v čisti 
[u] in s tem omogoči dovolj izrazito zapornost zunanjega IV, v drugem pa se 
pred glasnikom /e/ obnovi izhodna podoba fonema /v/. Kot vidimo, je v notranji 
legi odločilna dinamična glasnost variante in ne fonema. Ta glasnost pa je precej 
labilna. V drugi opoziciji je na primer odporni notranji / j / videti- enkrat bolj, 
drugič manj glasen kot zvočnik 1x1. Tu ne gre zanemariti tudi neenake glasnosti 
ozkega /u/ in širokega /a/'^; prvi je manj glasen in se zato z / j / spoji v dvoglas 
[jü], pred drugim pa se stopnjuje pridušenost glasnika / j / . Visoka glasnost fone­
ma / j / se pokaže šele v zunanji legi z značilnim razvojem glasnika / i / : 

[släwja] — slavij, barja — bari j . 

4.7 Ce je glasnik / j / nasproti zvočnikom bolj glasen, so šumniki praviloma manj 
glasni: 

jadra — jader — jadern, ladje — ladij — ladijski; židek — požirk, svizec — 
svinc. 

Pri prvih dveh zaporedjih izrazov je manj glasni /d/ v notranji legi, zato se je 
pred zunanjim /r/ razvil motni glasnik /e / , pred zunanjim / j / pa čisti glasnik 
lil. V zadnjih dveh protistavah pa sta manj glasna /k/ in Jd v zunanji legi in 
glasnik /e / za notranjim /r/ ali /n/ pogovorno rad onemi. Minimalna glasnost nam­
reč pomeni povečano raz ločnosf , zato šumniki v zlogovno pobočje ne silijo 

• toliko kot zvočniki. To potrjujejo številni dvo- in tričlenski odporni ali zaporni 
sklopi heterorganih šumnikov, npr. kdo — tetk, stkati — čistk. Manj navadna 
pa sta primera smreka — zmleti. O tem priča značilno umikanje »zbornih« oblik 
pred pogovornimi v podobnih tipih: kupljen kuplen, ognjen -» ognen. Šumniki 
so namreč rajši odporni kot zaporni, to pa nasprotuje težnji zvočniških sklopov 
po raznozložnosti. 

4.8 Pojavi v šumniških in zvočniških sklopih kažejo, da se neglasniki navadno 
vežejo v izravnana ali neizravnana glasovja, vtem ko je zlogovnost pri njih iz­
jemna. Spričo primarne nezlogovnosti pa se neglasniki vključujejo dalje v kate­
gorijo nezlogovnikov (konsonantov), ki ji od glasnikov pripada samo motni 
glasnik / j / ** . Vsi drugi glasniki so zlogovniki (vokali)*'. 

5.1 Tako smo naposled prišli do zadnjih dveh vrst fonološke mreže, do motnih 
in čistih glasnikov. Čeprav imajo glasniki bistveno drugačno vlogo v zlogu, se 
vseeno značilno ravnajo pred sledečimi neglasniki. Vrh tega pojava pa navadno 
ni sintagmatična izravnava, ampak paradigmatična priravnava. Nazoren zgled 
zanjo je prehajanje vmesnega /e / pred /r/ v krajni / i / oziroma ozkega ö pred 
/v/ v široki [6]: 

v e č e r - > [večir]. s o v a [ s o v a ] . 

3' v. A . V i n o g r a d o v , Tipologija singaimoničeskili tendencij v jazykah Aliiki i Evrazii. P r o b l e m y a l r i k a n ­
s k o g o j a z y k o z n a n i j a . M o s k v a 1972, s . 129.' 

" A . T r s t e n j a k , Oris sodobne psihologije 1. M a r i b o r 1971 , s . 4 3 8 . 

" v. v. M a r t y n o v , S i a v ; a n s k a ; a J indoevropejskaja akkomodacija. M i n s k 1968 , s . 1 1 . 

" G l e j 2 3 , s . 119 . 



Po motnem [w] kot varianti fonema /v/ se ta posebnost prenese tudi pred glas­
nik / j / Vmesna glasnika /6/ in /o/ se namreč pred zapornim /v/ priravnata v sred­
nji glas [o], glasnika /e/ in /e/ pa pred zapornim / j / v srednji glas /e/''^ Nadaljnjo 
pojavnost obeh glasov naj podajo primeri- , 

zdrav -> [zdröw], kraj -> [krej]; klovn [klöun], žeja -> [žeja] 

Prva dva primera kažeta, kako se glasnik /a/ pogovorno priravna celo v oba 
srednja glasova. Iz drugih dveh izrazov pa je razvidno, da pred raznozložnim [u] 
ali / j / namesto srednjega motnega [9] oziroma [e] nastaneta tudi srednja čista 
glasova [6] in [e] 

5.2 Zanimivo je, da pred neglasniki srednja glasnika nastopata kot samostojna 
fonema /9/ m /e/ O tem pričata protistavi kot stolp — polst, kervoses — ses 
kjer se srednja glasnika vzajemno ravnata z neglasniki 

polst [powst], ses [sasj 

Kot vidimo, se zvočnik [1] za predhodnim /o/ svetlostno priravna z /v/, glasnik 
/e/ pa pred sledečim neglasnikom preide v plavni glas [0] 

5.3 Motni glasniki tako dinamično oponirajo plavnim zvočnikom ter srednjim 
m čistim glasnikom 

vij — vir, sej — sov, vas — ves, trepet — pet, kop — kop 

Cisti glasniki so spričo primarne zlogovne vloge z neglasniki predvsem v kon-
trastu''^, čeprav oponiranje ni izključeno, prim, pet — pst Podobno kot nezve-
aeči šumniki pa so čisti glasniki spet polno zastopani 

ridi — redi — redi — radi — rodi — rodi — riidi 

5 4 Videli smo, kako se nezlogovni glasovi ovešajo zlogovnim, ki so navadno 
realizacija glasnikov Zlogovni glasovi pa se naprej razvrščajo po hierarhiji na 
glašenosti m nenaglašenosti*'' Prva se praviloma realizira pri polnoglasnikih, 
druga pa pri nepolnoglasnikih Njihove protistave /i/ — /i/, /e/ — /e/, / o / -
/o/, /li/ — /u/ na] ponazorijo primeri 

budi — biidi, sem — nisem, bolni — bolnik 

Ostali nepolnoglasniki oponirajo celo po več polnoglasnikom, prim /e/e/e/ — 
'e/, /a/a/ —/a/, /o/o/o — /o/ Kontrast motnost — čistost ali ozkost — širokost je 
sicer opaziti tudi pri njih, vendar vezan na lego V okviru ene besede se namreč 
(pred polnoglasnikom stoječa) vhodna /e/ m /o/ bolj ali manj ožita*^, (za polnoglas­
nikom stoječa) izhodna /e/ m /o/ pa širita Za /a/ kaže. da je moten samo izhoden 
za zapornim /v/ ali / j / 

avgust -» [awgüstj, čakajte [čakejtej 

" G l e j 37 s 14 

" A M a r t m e t , Elementa d e Imgutstique generate P a n s 196? s 27 

" s v K o d z a s o v i J M O t r j a š e n k o v Eksperimental'nye isstedovanija udaremia I s s l e d o v a n i j a p o r e č e v o i 
i n i o r m a c n M o s k v a 1968 s 95 

*'* F F e z l a ) Oris slovenskega knilžnega izgovora L j u b l j a n a 1939 s ?0 



6.1 Za pozicijo nepolnoglasnikov, kot smo jo pravkar določili, pa stoji še ena 
neznanka, saj besednega okvira po dosedanjem opisu še ne poznamo. Tako lahko 
zaporedje gorskodelo izgovorimo na dva načina*': 

gorsko delo — gor skodelo. 

Tu lepo vidimo, kako j e /o / v zlogu -sko- izhoden ali vhoden glede na to, če je 
presledek / / med /o / in /d/ ali med /r/ in / s / . Prav tak presledek je tudi na koncu 
obeh zaporedij . Ker presledek določa okvir, ki se vanj umešča posebno zapo­
redje fonemov, imenovano beseda, velja za relevanten morfonološki prehod, znan 
pod imenom junktura*' ali sindem**. 

6.2 Presledek se pogosto kaže v dodatnem kontrastu med izhodnim in vhodnim 
zlogovnikom na koncu in začetku dveh besed. V tej zvezi se pomudimo pri stop­
njevani ravnavi nepolnoglasnika /e / . Zanj velja na eni strani omeniti, da se s 
sledečim odpornim /v/ zlije v [w], z zapornim /v/ pa v [u], prim, eviti [witi], 
evliti [uliti]. Na drugi strani je značilno, kako se ravnani nepolnoglasnik /e / 
pa tudi IvJ in lil vežejo s predhodnim zlogovnikom: 

zaerdeti -> [zardeti], nebo erdi [nebö-frdi] , nauk [näwk], gre iskat — 
[gre-fjskat] . 

Iz pr imerov j e razvidno, da ravnani / e / »razprtega« zloga sploh onemi, vtem ko 
/u/ in lil jjreideta v [w] oziroma [j]. Vendar drugi in četrti primer kažeta, da po­
doben pojav poteka tudi skoz presledek, čeprav je iz zveze [e+ j ] hkrat i očitno, 
da je /e / pred nastalim [j] obstojen. Tega je kriva težnja, da bi glasniki v »pri­
prtih« končnih zlogih bili čisti*': 

dno [dno], dnä [dna]. 

6.3 Nič manj izrazit ni vpliv presledka na končne nezlogovnike. Ti postanejo to­
kra t zaporni ne le pri homorganem, ampak tudi pri heterorganem stiku. Končni 
šumniki hkrat i praviloma zgubijo zven^. Zveneče zaporne šumnike zato dobimo 
le po glasnostni izravnavi, ki deluje tudi skoz presledek: 

hud je [hüt je] , sit b o -> [sid bo] ; nov oidk -> [now otok], bel oblak 
[bew oblak]. 

Končni zvočnik /1/ se n a drugi strani pr i ravna z zapornim /v/, čeprav ne dosled­
no, prim, mila — [mil], [miw] — mila. Torej sta presledka vsaj dva — temni / / 
in svetli /• /. Seveda se fonem III, ki mu sledi temni / /, s predhodnim /e / zlije 
v [u], npr. vede l ^ [vedu]. Analogno pa se tak /1/ zlije v [u] tudi s predhodnim 
nepolnoglasnikom /e / ali lil: 

vedel [vedu], vodil -> [vodu]. 

6.4 Svetu in temni presledek pa imata dve skupni lastnosti: ostrost in ločljivost. 
Po prvi se namreč ločita od blagega presledka, prim, med'röd — med'mläd rod. 

" G l e j 4 3 , s . 9 5 . 

" J . p . B . A l l e n a n d P . v a n B u r e n , C h o m s k y : S e f e c l e d Readings. L o n d o n 1971 , s . 8 1 . 

" S . D , K a c n e l ' s o n , Fonemy, sindemy i »piomezutocnye« obrazovanija. F o n e t i k a F o n o l o g i j a G r a m m a t i k a . 
M o s k v a 1 9 7 1 , s. 1 3 8 . 

" J , R i g l e r , Južnonotranjsiii govori. L j u b l j a n a 1963 , s , 109 . 

" G l e j 3 3 , s. 6 2 . 



Kot vidimo, so pred blagim /7 fonerni zgolj ločljivi, njihova realizacija pa je 
enaka kot sredi besede: 

z'töd in z'ondöd -> [stöt in zondöt], ev'erži -> [warzi], ev 'evvödu [wuvödu]. | 

Prav zato so besede pred blagim presledkom redno nenaglasne in včasih celo 
nezlogovne, pred ostrim pa navadno naglasne ali vsaj zlogovne, prim. mi — mi, 
sem — sem, je — je, že — še. Vendar pred ostrim presledkom obstajajo tudi na­
glasne besede z več polnoglasniki ' ' . Tu spet nas tane problem določanja meje" 
med izhodnimi in vhodnimi nepolnoglasniki. Reši ga seveda nov presledek, ki je j 
tokrat notranji (internal juncture)'^ nasproti prejšnjim zunanjim: 

s ö - v e r s t n i k [ s ö - | - V 9 r s t n i k ] . j 

Iz zadnjega primera je očitno, da zvočnik /v / skoz notranji /-/ tudi ne povzroči 
pr i ravnave ozkega /6/v široki [6]. Toda hkrat i je treba poudariti, da so pred 
notranjim presledkom fonemi neločljivi in tako rekoč »zacementirani«*'. 

7. Pri opisu slovenskega fonološkega sistema smo s fonemov polagoma prešli ha 
sindeme, katerih inventarja pa nismo izčrpali. Za nadaljnjo obravnavo bi bile 
potrebne obsežne sintaktične, semantične pa tudi paralingvistične raziskave^, ki j 
bi daleč presegle okvire tega sestavka. Kljub temu pa smo z obstoječimi pre- j 
sledki opredelili pojem besede in si s tem utrli pot v morfologijo. Beseda je nam­
reč tista osnovna enota ' ' , ki se v njej bolj ali manj ujamejo nižje fonološke in 
višje morfološke enote ne le v statiki, ampak tudi v dinaniiki. 


