. in pravzor za mlajde pokoljenje,

Vsi pravijo, da je zgodoviua uditeljica
givljenja, ker daje zglede onih ljudi, ki so si
gasluZili, da o njih pi%s zgodovios, Pomisliti
pa vendar moramo, da tudi Zivijenje slehrnega
izmed nas sodi v zgodovino vseh onih, ki Zive
2 nami, v dotiki, na katere vplivamo, ki jib
gprovajamo ali jih vodimo. Torej mora biti to
fivljenje odlitna Sola zgledov in mnobenemu
izmed nas, najsi bi stal e pa najnikji stopnji,
ni dovoljeno Ziveti tako, da bi omadeZeval éo-
vekko veljavo, poniteval staliste ofets, matere
uditelja in drZavljana.

Podira se stavba sploinega spostovanja
in lasti, zakaj posamezniki sami razdirajo stene
ter jemljejo proé opeko eno za drugo.

Ako torej duhovnik seje dvom in nevero
s svojim ZYivijenjem, pa je to nekaka posledica
slabega Zivljenja, pridelek setve slabega zruja,
ki je padlo na dufo posameznika ter slidno
Zveplenemu ognju poZgalo v nji &ast in vero
¥ vrlino ljudi, a potem, %e nekako sredi raz-
valin, dopustilo dvomu in ecinizmu, da se je
razkodatil.

Pogostoma pravijo:

»Sedsj vzgoja ne prinada dobrega sadu,
uditelji ne znajo veepiti spoStovanja do vsega
tega, kar je plemenito, kar je istina Zivljenja.”

Ali pa msr ne povejo pogostoma oni
sami, da soupravonibili prvise-
jalei nevere, ker sozgrenkim
pelinom razfaranja napsjali
mlade presionih, kibiimeli iti
na tefavno in dolgotrajno se-
tev?

Najbolj napatno je mnenje, da je mo-
gole otroke vzgojiti v tuvstvu, polnem Easti in
spoffovanja, pri tem pa samemu biti brez vere
v dlovelko plemenitost in brez ljubezni do
tloveskih dejanj, ki bi imela donadati dobro.
Podira se stavba zaraditega,
kersoZfesamirazvalins,

Vse eno je, kakSno je nade stalisfe, bo-
disi druitveno, narodno, rodovinsko, ali smo
#e matere, sestre, ofetje, mokje, uditelji, duhov-
niki, uleni pisatelji; slehrni izmed nas mora
biti vreden spoSiovanja in fasti, in tedaj nas
bodo spoftovali celo oni, ki nemara sami sebi
niso zmoZni ohraniti spoitovanja.

Zahtevamo in Zelimo neprestano, naj bi
bil uditelj nekak pravzor poitenega &loveks, naj
bi slitno plamenici gorel od ognja navdude-
nosti in ljubezni; toda sami se pobrinemo na
vso mol, da na tega ufitelja nasujemo razda-
rovanje, da mu zlomimo to molno vero, da
oni, ki stoje vigje, bi' imeli biti v resniei
ge vedji!

Nsahajajo se nekatere rastline, ki zahte-
vajo skrbnejiega negovapjs in oskrbovanja.
Dobe se nekatere cvetice, ki jim nikdar ne
more &kodovati ne mraz niti veter. Isto taksni
so tudi < marsiketero stalidée in marsikateri
opravki, ki ne smejo biti pobabljeni z labko-
misljenim obsojevanjem ali zlobno satiro, zakaj
takrat trpi zaraditega dokaj dud, in rana po-
habljencev se Sele bolj poglobuje,

Pred otroei, pred preprostimi ljudmi torej
ne smemo nikdar kritikovati javno uéiteljskega
ali roditeljskega delovanja. To je preved ne-
varno ter sli®no igri 2 ostrino meda, ker se
potem podere v dusi vse preved posameznostij.
od onih stebrov, ki bi morali stati in nositi
obok stavbe.

Zgodovina je uditeljica &lovedtva, nade
drustveno Zivljenje pa mora biti uditelj, zgled

vetno Resnico, ki sva o nji govorila pred leti
ns topliskem pokopaliféu na Dolenjskem. Zato
ni ved sufe, ni prevare, ni premembe ¥ novi
domovini.

Navelie slsbemu vremenu se je zbralo
nekaj tovarifev pred bolnico, ki so ti zapeli v
slovo. Verjemi, da bi bili — pravofasno ob-
veiteni — prihiteli v velikem Btevila sporodit
ti poslednje pozdrave.

Tvoji otroditi so odkraja vsi tvoji uéenci;
ti gotovo ne zabijo svojegs preljubljenega udi-
telin nikdar. Seme, ki si ga ti sejal, ni bilo
gamo — pro forma — odlikovano s pohval-
nimi listi, to seme je vzklilo in rodilo sad, ki
kaZe uspeh svojega mojstra. Vzgojil si si
malone poldrugi rod v 24 letih. Kdo od nas
je ostal od zaletka pa toliko let na emem
mestu,

Zdele se mi, je, da poje na Goloveu ptica
pesem #alujko, pa so trdili ljudje: motis sel
Priroda se veseli prerojenja. Menil sem, da
se vije vrsta pogrebcev proti sv. Krifu, a jaz
sam v krsti & &rnim krilem pomagam peti:
Miserere v dolgi &rni vrsti neznanih tovariev

Ni ga bolj otoknega trenutka v Zivljenju
otroka nego je oni, ki razdira vero ter z raz-
ofaranjem slifno s poZarjem poiga &ast in
spodtovanje do starej§ih. Redimo svoj jutriSnji
dan, da ne zaseje pudfobe cinizma v mlada
srea !

Podirajofo se stavbo visjemnega sposto-
vanja ljudi za ljudi pa je treba resiti, preden
se popolnoms ne razpade v razvaline !
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Opozarjamo stare delinike, naj resno
pritno pladevatl, Kdor me poravna na-
ronine za tekofe leto In vsega starega
dolga do 30. novembra t. L., temn se
nstavi list takoj, dolg pa se primernim
potom izterja.

Krauzejeva osnova peda-
gogike.

Crtice. Priredil Janko Polik

Lansko leto sem se bavil mnogo s Krauzejevo
osnovo pedsgogike, Ker sem uverjen, da bo
zanimala ta sosebno uditeljstvo, zaraditegs sem
mu jo priredil v obliki kratkih &rtic. Te nu-
dijo na malem prostoru to, lesar je raztrese-
nega v obilici modroslovnih in pedsgokih del.
Marsikdo bi se rad o osnovi pedagogike po-
udil natanko, 8 mu mnedostaje v to &asa, po-
trpekljivosti in del. In tem sem nameril sle-
dede Grtice. :

V vesolnosti razlofujemo nasebne in pa-
nosne bitnosti. Nasebna bitnost je ona bitnost,
iz katere so izile vse nanosne bitnosti. Te hre-
peue neprestano, povrniti se v nasebno bitnost,

Iz éutno nam nedoumne bistvenosti na-
sebne bitnosti izvirs éutno nam nedoumni na-
nosni bistveni svet in pa &utno nam doumni
snovoi svel, Snov je &utno nam doumna.
vidua oblika bistvenosti nasebne bitnosti splodno
in pa bistvenosti nesnosnih bitnosti posebe, V
zvezi snovi z bistvom tidi Zivljenje snovi, In to
tako z ozirom na snovnost celokupne bitnosti,
kakor tudi z ozirom na snovnost posameznih
bitnosti,

Bistvena bitnost ni vezana nelodljivo na
snovno bitnost. Saj kakor ji ni treba prevzeti
vidne oblike, prav tako je lofljiva tudi njens
zveza. In to lofitev imenujemo smrt snovne
bitnosti. Z njo se povrne spovono posamezna

bitnost v snovno celokupno bitnost. Povraoiter |

v bistvenost pa bi zoafila za snovno celokupno
bitnost izgubo #ntne doumnosti.

V enoti bistvenosti eelokupne bitnosti in
bistvenosti posameznih bitnosti tiGi vzrok hre-
penenja teh po prvi. V nanosni samostojnosti
bistvenosti posameznih bitnosti pa tidi varok
hrepenenja, tvoriti enoto zase. V snovnem
svetu se pojavlja to hrepenenje potom priviat-
nosti, ki se kafe v najrazlinejiih obliksh,
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Olovedka duda je nanosno bistvena bit-
nost. Ona je del nasebne bitnosti. Njeno hre-
penenjé po zdruditvi z nasebno bitnostjo se
javlja na dva patina. Prvi nadin se javlja v
celokupnosti &lovedkih du, drugi pa se javlja
v posameznosti &loveske dufe. V prvem naéinu
tifi zahteva po tvorjenju enote z nasebno bit-
nostjo, v drugem pa tid¢i hrepenenje dospeti
do enote, ki ai jo je ustvarila dufevna za-
vednost.

peveey, Zasanjal
vrazniki izpodbili noge in me priklenili tukaj
pod Krim, da od dale gledam, kako pada
veja za vejo od debla nekdanjih junakov stars
korenine, Fettich, Kranjee . . . Kdo pride
zdaj ? — Stran, #rne misli! — Ljudevit nad
predragi, nepozabni, Ti si dosegel holjfe Ziv-
ljenje. Na snidenje !

Ave, anima pia!

e * *

Prejeli smo &e ta nekrolog:

V zgornji vipavski dolini ob
sivegs Nanosa stoji prijazna vas Lozice,

Tu stoji ob stari driavni cesti liéni
Jveri in omiki* posvelen dom, v katerem je
prav vzorno Zivel od 1. 1884, ulitelj Ljudevit
Kranjee, blag in plemenit moZ.

Dpe 14. avgusts 1908 popoldne ob 5.
uri je umrl v bolniei v Ljubljani, kjer si je
iskal zdravia od 11. julija 1808.

V pajlepfi modki dobi je zapustil tedaj
svojo iskreno ljubeo soprogo, svoje sorodnike,
svoje tovariSe in prijatelje ter Solsko mladino,
ki jo je ljubil tez vse.

Ivo Trost,

Znokju

Gloveiko telo je smovmo vidna oblika
bistvenosti &lovetke dufe. Kakor je nasehna
bitnost nezavisna od svetovne snmovne bitnosti,
prav tako nezavisna je &lovesks duSa od Glo-
velkega telesa, Res je, da sprejema ona potom
telesa vednost o snovnem svetu in s to tudi
pripomotke za svoj razvoj, res je pa tudi, da
vpliva ona zaradi svojega razvojs potom telesa
na snovoi svet,

(loveska duda v svojem poletku ni oseb-
nost, Osebnost postane ona Zele s pomodje te-
lesa. To jo pretvori v spoznavajodo, misledo,
tuteto in hotedo osebnost,

Ker je élovelko telo vidna oblika duge,
zaraditegs vplivata drug na drugegs. Vpliv
telesa na dufo se javlja v zavednosti dufe v
snovnem gvetu, vpliv dufe na telo pa se javlja
v delovanju telesa, provirolenegs zaradi du-
fevne zavednosti. VpraSanje, kje je sedek Elo-
veSke dule, je torej brezpomembno, Duds je
bistvens bitnost. Ons ne zavzame prostora kot
takega, Telo je podoba vse dule. In vsa dua
je v vsem telesu. Delovanje duofe pa se javlja
samo v najbolj razvitib delih telesa. In to so
Eivei in moZgani. Tu se srefavata nepresiano
telesni in dudevmi vpliv.

Ker je dulevni vpliv zavisen predvsem od
telasnega vpliva, zaraditega moramo prouditi
najprej telesne pojave. O teh pa govori organ-
gko prirodoznanstvo.
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Organsko prirodoznanstvo pa nam pove,
da Zivi tlovedko telo rastlinsko in Zivalsko Ziv-
ljenje. Prvo se javlja v hranitvi in mnokitvi,
drugo pa se kaZe v Sutenju in delovanju.

Cutenje se budi po &utih.

Delovanje vsakegs fuis ima trojno pot.
Prva se imenuje fizikalifna, druga organska
in tretja dudevna. Fizikalitna pot zbudi éut v
dutnem Ziveu, organska ga podlje po &utnem
given do moZganov in dulevna porodi zavest
v mokganih, Pri zbujenju éutenja pride tako-
rekod v potev samo emo srediile Ziveev in to
so mokgani. Pri zbujenju delovanja pa pridejo
v poltev &tiri sredidéa Ziveev, ki tvorijo vsako
zage posebno delovanje.

Krvni obtok in prebavljanje sta dve de-
lovanji, ki sta od duSevne volje povsem nezo-
visni. Provzrolajo ju prsne in trebusne plete-
nine, Te pletenine sestoje iz Zivénih vozlov,
ki so zvezani med seboj po Zivénih nitksh,
Tem nasprotoa so delovanja, ki so zavisna od
dulevne volje. Prvo tako delovanje je delovanje
pliué. Ono je od duSevne volje prav malo za-
visno in je z delovanjem krvnega obtoka in
prebavljanja v najoijem sorodstvu, V spanju se
tega delovanjs niti ne zavedamo. Temn na-
gprotna so pa zopet delovanjs, ki so od du-
Eevne volje vsekdar in povsem zavisna, Teh se
zavedemo vsekdar. Opa se vrie kakor d&utenje
po treh potih, in sicer ravmo po istih treh
potih, Samo izvors sta razlifna. Pri zbujanju
tutenja je izvor snovni svet, pri zbujenju delo-
vanja pa je izvor dufevna volja,

Da je to mogole in res, sem cmenil Ze
proti koneu druge &rtice. Tam sem rekel, da
je tlovesko telo vidoa oblika Cloveike dufe in
da zaraditega vplivata drug na drugega.

Pri zavednem delovanju razlofujemo dve
vrsti delovanjs, Prva vrsta se imennje preudar-
jajoda, droga pa se imenuje nepreudarjajoda.
Dokler delovanje ne dobi nekake mehaniéne
spretnosti, je delovanje prendarjsjole, Ta vrsta
delovanjs se kafe ob poletku pouka. Ko
dohi delovapje potom mnogokratne obnovitve

Dragi pokojnik je v svojem Zivljenju
skozi veé let prestajal grozne boledine v desni
nogi. Gnila mu je namred kost v pisali. Ze
leta 1893. so mu zdravniki v dezelni bolnici
v Ljubljani izsekali kost, koliker je je bilo
bolne. Po sredni operaciji s& mu noga takrat
dobro ozdravi,

Hodil je malee tetko, o posebnih bole-
dinah ni govoril. Se v simskem dasu, ko se
ga je lotil revmatizem, ko so mu prsti na
rokah tako otekli, da niti pisati ni mogel,
je prenadal vse velike bolefine potrpedljivo in
se niti ni veliko pritoZil evoji zvestovdani
soprogi. .

Prvi Zetrtek pretedene pomladi, ko je bil
prost ponavljalne Sole, se odpelje v Vipavo k
edravoiku po izprifevalo, da bi Sel, kakor
obitajno — v Toplice pri Rudolfovem.

Med potjo se splaéi konj, pokojnik pade
z vozs im se precej po glavi in po udih potolde.

Od tegs &asa ni bil vel prav szdrav.
Noga ga zalne zopet hudo holeti ter otekati,
Prositi je moral % majs mesecs za dopust,
ki ga je tudi dobil do komea preteenega Hol-
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nekako mehani®no spretnost, pa ni veé pre-
udarjajode. Ta vrsta delovanja pa se kaZe ob
koneu pouka,

Vzemimo n. pr, pisanje, Kako nespretni
smo izpotetka ! Stokrat preudarimo, preden
zapiSemo enkrat! Ko smo pa szadobili potom
muogokratne obnovitve nekako mehaniéno spret-
nost, pa lahko piSemo venomer naprej, e da
bi nam bilo treba preudarjati, kako bomo na-
redili to ali ono érto. In tudi pri drugih delo-
vanjih je tako ali pa vsaj podobno.

Vplivanje Zivéevia na molgsne se wrdi
nsjbrie potom tipanja. Saj ravno tip je razvit
po vsem @&loveskem telesu. Toda kako zbudi
to vplivanje obdutke tefe, toplote itd. in pa
glasu, svetlobe itd, pa #e ni povsem jasno.
Povsem jasno Be tudi ni delovanje misie.
Vemo, da se vrdi delovanje midie potom njih
kréenjs in iztegovanja, tods moli, ki jih krdi
in izteguje, ne poznamo. Mnenje, da je ta moé
podobna elektriki ali da je celo elektrika sams,
ni povsem neopraviteno,

Zivtevje je jako dovzetno. Ta dovzetnost
jo podedljiva. Zaraditega se razume, da je
dovzetnost razlitns, Pri pekaterih je jako, pri
nekaterih samo srednje in pri nekaterih prav
malo razvits. _

In razvitek Zivievne dovzetnosti je tako-
zvans nadarjenost. (Dalje.)
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Nas denarni zavod
Geslo: f‘mlm
Hranilnica in posojilnica Ug¢i-
teljskega konvikta v Ljubljani.
registrovans zadruga s omejenim jamstvem,

Promet do konea avgusta: K 141.548'30.

Naznanilo. Kdor #eli od zsdruge kakih
informacij, naj za odgovor priloki 20 h v poit-
nih znamkah. Na prodnje brez vpoiljatve na-
vedenih znamk se ne odgovarja.
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Esperanto.

Sedela sem v hladnici neke gostilnice, ki
je zhudils sprva mojo pozornost le, ker je bila
mikavna kot kak dvoree. Nikako dudo! Saj so
Drakdane, razen prekrasnib trgovinskih stavh,
okraene s samimi vilami, ki se nasmihajo
mimoidotemu obéudovalen tako vabljivo, kakor
da caruje za onimi cvetifnimi balkoni res le
pristna zadovoljnest, nekaljena sreda in mam-
ljiva poezijs, o kateri je neprestano sanjaril
sentimentalni Heyne, — Sedela sem v sendnici
prestare lipe in se zamaknila v premisljanje:
ni li jo vsadila baé Zuljava roka polabskega
Slovana, ko mi prizveni na uho nena-
vadna govorica. Poslufam in ugibljem, da li
je to francoslina, anglestina? Posluiam, da
vlovim kak slovanski izraz! — Zaman! Zakaj
dasi sem mislila vsak hipee, da sem %e zasle-
dila pravi jezik, mi je dokazoval zopetno ysak
novi trenutek, kako se varam. No, ker sem
benska je moja radovednost opravifepna ! —
»V kakinem jeziku se razpravlja v mojem
obliZju ?* povpraiam natakarja.

»Da so to esperantovei, madame, potrjuje
znak, ki ga nosijo na prsih !

Ozrem se okolo in opazim, da nosijo
isti znak skoro izkljutno vsi gostje. Esperanto!
Oula in Citala sem Ze o tem, ali mislila sem
tudi, da zadobi zaradi nevztrajnosti in neuspeha

Dalje v prilogi.

skega leta. V tem &asu jo Zel veCkrat v Ljub-
ljano po zdravnifki svet. Dne 14. julija 1908
je postala bolezen taka, da je bilo treba zopet
operacije, ki jo je brez narkoze srefno prestal.
Prve dni avgusta jt. L. se misli povrniti na
ljubljene mu Loziee; prifla je ponj tudi nje-
gova soproga. Hipoma se ga loti notranja bo-
lezen na ledvieah, ki mu po jako mufpem bo-
lebanju pretrga nit Zivljenja.

Ljudevit Kranjec se je rodil doe 25. fe-
bruarja 18569 v Kosezah pri Ilirski Bistriei.
Njegovi stardi niso bili imoviti, vendar so ga
nekoliko #olali. Sam &i je izhral uditeljski stan.
Vstopil je na utiteljis®e v Ljubljani, kjer je
dovril dva letnika z dobrim uspehom. Ker ga
ni imel kdo podpirati, je moral leta 1831, §tu-
dije ustaviti ter prevzeti sluibo pomoZnega
ulitelja v KneZaku.

Ko mu &ez leto dni zatem sedanji po-
slanec in profesor Spin&i¥ zagotovi driavno
ustanovo v uditeljisfu v Kopru, gre septembra
1882, tja nadaljevat Studije. Koncem Holskega
leta 1883/4. zadobi zrelostno in novembra 1887
pa sposobnostno izpritevalo,




