
—1 Obupni klici iz vrst javnih nameščen­
cev in upokojencev postajajo čedalje glas­
nejši! Ali ni pri nas nobenega razumevanja 
več zato, da mora biti tudi duševno delo pla­
čano? Narodne skupščine ni, senata ni, pač 
pa imamo senatorje in senatorji prejemajo 
dnevnice. Ali se ti gospodje ne morejo prav 
nič zamisliti v položaj nameščenskih družin 
tedaj, ko vsak mesec pospravijo svoje dnev­
nice? »Nova doba« 7. februarja. 

—1 »Slovenec« z dne 5. II. prinaša pod 
naslovom »Pripombe k bodoči preosnovi ljud­
skega šolstva« daljši članek, iz katerega po­
snemamo tudi sledeče: Če se res bližamo av­
tonomiji Slovenije, potem je dobro, če premi­
slimo, kako bi bilo v bodoči samoupravni Slo­
veniji treba preurediti in izboljšati naše šol­
stvo. V ta namen se moramo poglobiti v prvi 
vrsti v naš sedanji šolski zakon iz leta 1929, 
ki je in naj bi bil nekak kažipot vsemu našemu 
delu. — Znano je, da je ta zakon uveljavil 
eliktatorski režim in pri njega sestavi ni so­
delovalo zastopstvo ljudstva, še manj učitelj­
stvo in Cerkev. Zato se pač ne bomo čudili, 
da ne ustreza želji zgoraj naštetih činiteljev. 
ki bi bili pač poklicani, da stavijo svoje pred­
loge in ga tudi odobre. Prepričani smo, da bi 
se ostrine lahko dale omiliti s pripadajočim 
pravilnikom, a pravilnik še po 11 letih kljub 
stalnim obljubam ni zagledal belega dne. 

—1 »Pripombe k bodoči preosnovi ljud­
skega šolstva« je naslov daljše razprave v 
»Slovencu« z dne 6. februarja, v kateri je tudi 
tole: Pozabit ne smemo še na nekaj važ­
nega. Cerkvi in staršem je treba dati sood­
ločujoč vpliv pri urejevanju našega šolstva. 
— Država naj se zaveda, da bo le takrat moč­
na, če bo imela tudi dobre katoličane, kajti 
za katoličana je patriotizem in zvestoba do 
države dolžnost, ki ga veže v vesti. Dobri 
katoličani — dobri in zvesti državljani! Cer­
kev je vedno vzgajala državi najboljše držav­
ljane. — Člani današnjih krajevnih šolskih 
odborov so oziroma bi naj bili nekoliko za­
stopniki staršev. Vprašajmo pa se, koliko 
vpliva in koliko pravic imajo? Če smo odkriti, 
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moramo priznati, da imajo samo dolžnosti. 
No, eno pravico imajo, da skupno z upravi­
teljem šole sestavijo po enkrat na leto šolski 
proračun, pa še pri tem jim višja oblast več­
krat prekriža načrte. Kar pa se tiče notranjega 
ustroja šole in pouka, tam pa nimajo nobene 
možnosti, da sodelujejo pri preosnovi šolstva 
in da se mu nudi tudi soodločanje pri bodoči 
prosvetni samoupravi. Treba bo pač misliti 
tudi na to, ker bo drugače vsa preosnova Stala 
na trhlih nogah. — Nujno potrebno bi bilo, 
ustanoviti Prosvetno zbornico, kajti šele te­
daj smemo upati, da se bodo razna prosvetna 
vprašanja reševala tako, kakor je treba. —­ Če 
bomo pri naši bodoči preosnovi šolstva do­
segli harmonično sodelovanje prosvetne upra­
ve, ljudstva, Cerkve in učiteljstva, šele potem 
bomo lahko zadovoljni. 

—1 Nemške šole in učitelji v Jugoslaviji. 
»Deutsches Volksblatt« (Novi Sad) je napisal 
nekaj misli o prosvetno šolskih razmerah 
nemške manjšine v naši državi. V članku 
pravi, da so bila te dni spopolnjena učiteljska 
mesta na nemških manjšinskih oddelkih os­
novnih šol. Potem pravi, da so v 33 občinah 
v severnih krajih nastavljeni nemški učitelji. 
Na zasebnem nemškem manjšinskem učite­
ljišču v Novem Vrbasu je končana velika ma­
tura. Iz te šole je prišlo 20 novih nemških 
učiteljev. »Slovenec« 5. februarja. 

—1 »Preveč učiteljev«. Beograjska »Poli­
tika« prinaša v zadnji številki nekaj zbad­
ljivk o učiteljih v podeželju. Ena izmed njih 
se takole glasi: »Dajte nam učiteljev!« kličejo 
razni kraji, kjer manjka učiteljev, pač pa 
imajo dovolj otrok in lepa šolska poslopja. 
Naše mesto v zetski banovini (škoda, da kraj 
ni imenovan) pa bi moglo takole potožiti: 
»Dajte nam več otrok! Pri nas so namreč 
nič manj kakor štirje učitelji odveč. Ti siro­
maki nimajo nobenega dela ter žive žalostno 
življenje kakor kaki upokojenci.« — Dasi je 
list prinesel to kot šaljivo zbadljivko, ven­
dar je s tem načel vprašanje, ki bi bilo o 
njem treba resno govoriti. — »Slovenec« 
29. januarja. 


