Aleksander Zizek, Boris Golec

DE NOBEDEN SIN IN
HEI NEC NE DOBI

MATERIALNO V SLOVENSKIH
OPOROKAH IZ FONDOV
KRAJEVNIH SODISC
ZGODOVINSKEGA ARHIVA CELJE

OPOROKE KOT ARHIVSKO GRADIVO

Oporoka je pravni akt, s katerim posameznik za primer svoje smrti doloci
prejemnike (dedice) svojega premozenja, predpise pogoje za prevzem dediscine,
skoraj vedno pa tudi podrobnosti v zvezi s svojim pogrebom (kraj, verski obredi,
pogrebscina, volila cerkvenim in dobrodelnim prejemnikom).

V slovenscini zapisane oporoke se, ¢e pustimo ob strani zelo redke izjeme, v
ve¢jem Steviluzacnejo pojavljatiod konca 18. stoletja naprej.> TudivZgodovinskem
arhivu Celje hranimo ve¢ deset fondov krajevnih sodis¢, ki so delovala na obmocju
arhiva med Logarsko dolino in Sotlo ter med Slovenskimi Konjicami, Brezicami
in Motnikom, ¢asovne meje arhivskega gradiva, ki se je ohranilo po teh sodis¢ih,
pa se popolnoma ujemajo s ¢asom od zaCetka mnozicnejSega zapisovanja

Oporoka Ursule Zibret, 27. 3. 1843 (Krajevno sodi$¢e Zgornja Sevnica, SI_ZAC/0573/001/00175).
2 Golec, Slovenske oporoke in prisezna besedila o oporokah (1671-1850).
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oporok v slovenskem jeziku do zakljucka projekta Borisa Golca, ki je evidentiral
tovrstne oporoke do 1850. Njegova raziskava predstavlja nadaljevanje oziroma
specializacijo projekta evidentiranja uradovalnih dokumentov v slovens¢ini,
katerega nosilec je bil Matija Ogrin.

Prav evidentiranje gradiva krajevnih sodis¢ za potrebe projekta o uradovalnih
dokumentih v slovens¢ini je razkrilo dotlej skoraj nepoznano bogastvo slovenskih
oporok v fondih Zgodovinskega arhiva Celje - v mnozici podobnih dokumentov,
pisanih v nemskem jeziku in gotici.

Na primeru 28 podlozniskih oporok (kar 16 so jih dale zapisati Zenske) si
bomo ogledali odnos oporociteljev do njihovega imetja ter pridobili vpogled v
njihove druzbene povezave in sistem vrednot.

SESTAVA OPOROK

Evidentirane oporoke so sestavljene precej podobno. Ve¢inoma se za¢nejo
z intitulacijo (podatkom o imenu in priimku izstavitelja), v¢asih sledi opomba
o zdravstvenem stanju (to je ponavadi slabo), starosti, vedno pa sta omenjena
opravilna sposobnost oporocitelja (poudarjen »zdrav razumc), ki je osnova
za njeno veljavnost, ter podatek o navzocih pri¢ah (v uvodu splosno - stevilo
oziroma omemba, na primer »vprico dveh postenih moz«),’ kar se ponovi v
zaklju¢ku (z dodanimi podpisi/krizci).

Med obravnavanimi oporokami, ki so jih oporocitelji ve¢inoma narekovali na
smrtni postelji, je posebnost oporoka Mozirjanke Marije Berloznik,* ki je za svojo
zapuscino kanila poskrbeti »per dobri pameti, inu per svoje starosti zdravju« ter k
zapisovalcu kar sama »perpelala saboj zdola podpisane price, na to vizo za izvizati
inu pricati.« Zavedala se je namre¢ pravnega pomena oporoke in tudi svojega
stanja: »Kir sem Ze per letah, vsako vuro se trostam de bom pred vecniga Boga na
rajtingo poklicana, de po moje smrti ne bi nobene prepiringe blo«. Edina je tudi
omenila jezik, v katerem je dala zapisati svojo »pravo inu pravicno volux, saj si je
zelela, da bi »v materinski Sprahi na pismo postavleno blo«.

3 Livk, 1809: 1809 I. 22., [Locica pri Vranskem], Spodnja Savinjska dolina, Stajerska - oporoka
podloznika Antona Livka. - SI_ZAC/0530, Krajevno sodis¢e gosposcine Ojstrica in Podgrad, . 3,
Nepravdna dokumentacija za leti 1821 in 1822, IX/44.

4  Berloznik, 1824.
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Oporoka Marije Berloznik
(Zgodovinski arhiv Celje, Krajevno sodisce gospostine Zovnek, SI_ZAC/0576/001/00090)

Zelo redko uvaja oporoko omemba ali klicanje Boga za prico - med
obravnavanimi oporokami samo v §tirih primerih, pri ¢emer sta dva zapisa —
Helene Ticar iz okolice Tabora (»Jast Senkam mojo duso Bogu Vsigamogocnimu,
truplu pak crni zemli. Kar pak sa tu casnu blagu am tice, sem pak tako naredila«)’ in
Martina Vrhovca (»V imenu Boga Ocleta inu Sina inu S. Duha. Amen. Jest izro¢im
mojo duso Bogu, truplu c¢rni zemli, kar pak sa tu casnu blagu am tice, sem pak
tako naredu«)® - v nadaljevanju identi¢na. Marija Verdev je bolj redkobesedna
(»V imeni presvete Trojice sklenem per zdravi pameti svojo posledno sporocilo«),”
nekoliko bolj avtorski pa je zacetek oporoke Antona Brinska: »Posledna vole ali
testament, sturjen v imenu B. O. = 1, inu Si =, inu S.ga D., Amen.® Jest vidim, de
sem zagvisen umreti enkrat...«°

Ticar, 1827.

Vrhovc, 1831.

Verdev, 1843.

V imenu Boga Oceta, inu Sina in Svetega Duha.
Brinsek, 1832.

O o N U1
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Anton Superger'? je v zacetku oporoke pomislil na pravno varnost in »gosposki
lepo in poniznu perporoci[l], de bodo le-ta testament al to narocejne potardili inu
toku spovnili, kokar je to zamerkano al zapisano«. Podobno formulacijo najdemo
tudi v oporoki Marije Vengust."

Jakob Drev z Andraza nad Polzelo je z omembo Boga oporoko zakljucil,
spomnil pa se je tudi na ljudi, ki so ga obkrozali v zadnjih trenutkih: »Tok vse
le-to vam bod parporocen, lub moj pa[r]jateli, ker jest Ze obotem na svojmo Zvot,
de vas bom zapustiu. Tok prosite Boga zame, jest bom pa za vas, to potrdim jest iz
svojoj lastnoj rokoj s parstavlenim krizem.«"

Glede na premozenjsko stanje oporocitelja se razlikuje nadaljevanje oporoke -
posestniki nadaljujejo s popisom in delitvijo nepremi¢nega premozenja (z bremeni
vred), pri skoraj vseh oporociteljih najdemo popis in delitev denarja (terjatev),
redkeje pa premic¢nin (inventarja, oblek) ter volila v pobozne (ali dobrodelne)
namene. Kar 15 oporok se zacenja s popisom premozenja iz posesti (grunta), 7
oporociteljev se je na zacetku posvetilo bolj zvelicavnim zadevam - dobrodelnosti
in placilom za mase, en oporocitelj je na zacetku ukazal popisati vse svoje dolznike
in prav tako eden vse svoje vrednejse premic¢nine.

Posebnost med obravnavanimi oporokami je Supergerjeva,' saj gre za drugo
- spremenjeno oporoko, potem ko je oporocitelj »ta parvi testamend sam s sojoj
lastnoj rokoj vprico zravno stojecih pric staru inu pretargou, in je reku, jest sam Ze
dougu bolan, som Ze velku zanucou al zacerou in na to viZo je le-ta testament naredu
in is svojem lastnim kriZem potardo.«

NEPREMICNINE

O tem, kaj je v pojmovnem svetu kmeckega cloveka prve polovice 19. stoletja
zasedalo osrednje mesto, ni dvoma - zemljiska posest (huba, mlin, delez na
posestvu) je bila glavno materialno sidro in steber druzinske eksistence tako za
moske kakor za Zenske, ki so gospodarile s celoto (vdove) ali svojim delezem v
skupnem premozenju (doto — nepremic¢nino ali denarnim vlozkom). V nekaterih
primerih so oporocitelji ze zaziva izro¢ili posest v naslednikove roke in si z izro¢ilno
pogodbo zagotovili dosmrtno oskrbo kot preuzitkarji, véasih pa so s pogodbo
dobili tudi dolo¢eno vsoto kot odskodnino za posestvo oziroma premic¢nine.

Med vec¢inoma kmeckimi oporocitelji izstopa oporoka Antona Brinska,
dokaj premoznega mlinarja iz okolice Galicije v Spodnji Savinjski dolini, ki je v

10 Superger, 1842.
11 Vengust, 1844.
12 Dreyv, 1821.

13 Superger, 1842.
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oporoko vklju¢il iz¢érpen inventar s popisom in cenitvijo svojega imetja: »1.mo Ta
moj lastni mlin, ves formds'* inu ta malu vredne grunt zravnu per mlino za Seststu
sedeminustirdeset: 642 [sic!] fm: n. 2.do Ta vinograd v Rudnice za tristu gul> - 300
f- 3.tio To goso v Rebru za petdeset gul - 50 f. 4.to To selise, kir kozouc stoji; trij g - 3
f:«IG

Jakob Drev' je oporoko zacel s popisom dolznikov: »1/ Vam povem, kar je
douga na te gront, Johan Cenc je dau na 11ten decembra v let 801 10 f b. k., Matevz
Cen¢ pa nadelje douk' od leta 819 W. W., Andrejas Drev, sin, je pa posodiu v let
820 60 f W. W. Tok tolk se ma z grunta placet.«* Drugi¢ poroceni vdovec med
otroki iz prvega in drugega zakona ni delal nepostenih razlik: »2/ Na ta gront se
Se pa jma dobit jerbsne za mojoj to parvoj Zenoj od Simona Grila 7 f 30 x, te douk
je pa od leta 1781. Tok pa cinZa pride glih 15 f, tok je cela Soma® 22 f 30 x W. W.

3/ Kar je tega parviga za Zenitvajne iz NeZoj Grilkoj, to parvosem tem parvim
jerbam, vec koker tem druge[m], ker otroc so vsi moji. Tok kar Se bo pa za manoj,
pa vseglih te parvi koker te drug.«

Drev zal z izbiro prevzemnice posestva ni imel srece: »4/ Te gront je pa soj zen
Marij zasafou, ona se pa gruntu odpave, pravi, nej ga da grasina komer dce, jest ga
na bom nase opravlela«, zato je raje »zasafau soji Zzen Marij eno kravo no koZoh,
ene bele Stunfe [in] omarco«. Precej nepri¢akovana in (prevec?) samokriti¢na
zenina odlocitev, Se zlasti ¢e jo primerjamo z naslednjo oporoko.

Odlo¢na in sposobna Elizabeta Razpotnik,®' »74 let stara, pezicar? pod
Senesko grasino,« je v oporoko dala zapisati veliko ve¢ in bolj odkrito, kakor je bilo
v navadi: »Ker jes imam Sestér mojeh la[s]tnih otrok, je Falent, Jur, Marka, Micka,
Neza ino Alena, pa zmed teh vseh Sestih te drugi so me vsi zapostil, samo Micka te
je zmerem bla per men. Tok je moje majniga, de bo ona pezicar za menoj, Ceglih se
Falent hval, de sem jes kriz naredila, de bo on jimeu za menoj, pa Ce je kriZ naret, je
brez moje vole naret«. Doloc¢itev otroka, ki je do smrti skrbel za starse, za glavnega
dedica, je v tem kontekstu pri¢akovana, bolj nenavadno pa je, da oporociteljica
razkrije tudi $pekulacijo enega od dedi¢ev in mu celo odkrito pripise ponarejanje
oporoke. Glede drugega premozenja je dolocila: »Po moj smrt se ma Sacat* cel

14 Premicnine.

15 Goldinarji.

16 Brinsek, 1832.

17 Drev, 1821.

18 Dolg.

19 Sin je ocitno Ze gospodaril na svojem.

20 Suma, vsota.

21 Razpotnik, 1837.

22 Posestnik, iz nem. Besitzer. Rabo moske oblike bi lahko pojasnili s prevladujo¢im nazorom tedanje
druzbe. Oporo¢iteljica je z lastni§tvom posestva prestopila v moski svet, kar ¢aka tudi njeno héerko,
prejemnico posestva.

23 Oceniti.
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Oporoka Mihaela Uranica

(Zgodovinski arhiv Celje, Krajevno sodisce posestva Brode,
SI_ZAC/0500/001/00005)
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moj premoZejne. Iz te sume, kar bo von zneslo, se pa ma narpopret placet, kar bodo
kostale opravile za menoj, pol pa sa majo placet dovinik.« Po placilu obveznosti
naj se »stri obtalenga na vseh Sestér otrok glih.«

Oporoka Mihaela Uranica,* posestnika iz Tesove pri Vranskem, prinasa zelo
iz¢rpen inventar in cenitev nepremicnin in premicnin, ki si jih bodo razdelili
dedi¢i, oporocitelj pa jo je narekoval »ta 17ten dan susca od dvanajste ure do
dveh ure popoudan«. Kot dober gospodar je natan¢no popisal in ocenil svoje
premozenje od nepremicnin, stavb, orodja, Zivine in krme do zalog hrane. »Vas
grunt is semenam vret« je ocenil na 450 goldinarjev, »vas cimpar, kar ga je par
grunt v slabib® stanu«, na 50, »dve krave is teuc vret, obe dve« na 60, dveletnega
junca na 30, »eno brejo svijo« pa na 10 goldinarjev.

Sledi popis pridelkov in zalog: »anajst skafov* ajde, prosa 8 skafov, tursce 7, vse
vkop 26 skafov (23 goldinarjev 24 krajcarjev), 60 skafov krompirja (12 gld). Speha
60 funtov? (9 gld), suho meso 25 funtov (2 gld 55 kr), deset klobas (30 kr), 20 palc
platna (8 gld), 10 centov®® mrve (8 gld), 6 centov slame (2 gld). En voz, ena brana
nu dervu (10 gld), $[t]ire motike, gnojne vile (3 gld). Kisel zele jenu kat vse vkop (8
gld), ribelzen zeun jenu svensk futer (3 gld). Gnoj na dvoris (8 gld), ena ketna jenu
zavernica (1 gld 10 kr), kuhenski cojg, iz eno besedo vse (1 gld), vas nastu® jenu
stou za rezanco delat (3 gld), poden cojh (36 kr)«. Popisanega premozenja je bilo
za vec kakor 700 goldinarjev, od Cesar je oporocitelj »zasafa[l] za seboj za pogrob
za s[v]. mase jenu za te uboge za vse unkostenge« 40 goldinarjev, kar so morali
odsteti od skupne vsote.

Z dolzniki si Urani¢ ni belil glave — »kolker jeh bodo erb povedal, tolk se jeh bo
placal.« Ostanek se je moral razdeliti na Stiri enake dele, delez »tiga starejsiga sina
Jakopa« pa je moral ostati vknjizen na posestvu, »dokler domu na pride«. Svojih stirih
dedicev (razen odsotnega sina Jakoba) sploh ni omenil z imenom, jim je pa verjetno
precej zaupal, saj »koker se bodo ti terje erbi med seboj uglihali, tist bo za birta«.

Anton JaverSek’ je v oporoki hkrati s posestvom (»use soj premozejne z
gruntam Cist«) izrocil bratu Blazu (»Restarju«) tudi skrbi - izplacilo dedi$c¢ine
(»de Blaz bo za eno erbsno al Senkengo Ani jen pa Terezi po 10 f placou«), izterjavo
(ve¢ kot 100 goldinarjev in Zito) oziroma vracilo dolgov (70 goldinarjev) in
seveda, »de za nim oprau kokar se spodob.«

24 Uranic, 1840.

25 Oitno pomota, prav: slabim.

26 1 8kaf je dobrih 26 litrov.

27 1 funtje 0,56 kg.

28 1 cent je priblizno 56 kg.

29 Izraz je zapisan nemsko in zato v gotici.
30 Stelja.

31 Javersek, 1850.
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DENAR

Denar se omenja kot (denarni) delez na posestvu, (sirotinska) zadolznica ali
gotovina — pogosto posojena v plemenitenje (v obliki terjatve).

Delez na posestvu je bil znacilen za Zene, preuzitkarje, neporocene tete in
strice ter sirote. Oporocitelji pa so poleg konkretnih predlogov delitve svojega
premozenja zanamcem veckrat zapustili tudi bolj ali manj odkrite zabelezke o
svojih odnosih z najblizjimi.

Vdova Marija Berloznik? je zivela na posestvu, ki ga je Ze prevzel sin Jozef,
zato je v svoji oporoki kanila poskrbeti za svoja preostala otroka. Kljub omenjeni
zelji, da svojo oporoko da zapisati v »materinski Sprahi«, se ob omembi pravnih
aktov in dokumentov ni hotela ogniti rabi uradovalnega jezika: »Kir mojemu
sinu Josefu je per hisi zadosti ostalo, moj tal k hisi pernesen, koker govori Heurats
brif sub Protocolo fol 207 de dato 29ten Jinn[e]r H[err|schaft Sanneg ano 787 et
in Anmerkung de dato 24 May 794 se previza inu spozna, zato jest od teh k hisi
prenesenih dnarjov zasafam inu spoznam« héerki Mici in sinu »Johaneso, kateri
je per soldateh« vsakemu po 50 goldinarjev. Prav toliko pa je namenila tudi za
svoje potrebe. Ce ji denarja ne bi uspelo v celoti porabiti, bi ga dobila héerka,
ki bi dedovala tudi bratov delez, »ako bi ... Johanes per soldacini umer, ali de od
soldatov v 15 letah ne bi nazaj persou«.

Marko Poto¢nik® z Andraza nad Polzelo je bil o¢itno precej bolj naklonjen héerki
in zetu kakor Zeni, ki ga je v Zenitni pogodbi (ali v poravnalnem pismu) ocitno prezrla:

»1. Ker je men spoznano iz grunta 440 f W. W.,, tako od le-te sume sam Ze jes

von vzeu od Matija Jelena 100 f inu Anton Medvet pa 140 f. Tako Se ostane men

sam dat 200 f W. W.

2. Kter** je moja Zena skazila sama glihansko pismo, de ni ne¢ men unsala

polovico svojga tale, toko pa tud jest ne* ne¢ na zasafam. Ona je Ze od me

zadost dobila.’®

3. Kar je od teh dvestou goldinerjov, zasafam jest stou inu petdeset Micki inu Anton,

to je mojem tem mladem. Onadva bota Ze vedla, kam jimata obrnit, teh drugeh 50

fW. W. pa postim, de se reztale po cesarskih postavah, s tem rezlockam, Ce jest na

bom vec odnucou, ce Se bom pa jes v mojem Zivlejni kaj odnucou, tok se ma pa tud
na to vizo od te sume glih od vseh 4 talov nazaj potegnat.«

32 Berloznik, 1824.

33 Potocnik, 1825.

34 Ocitno misljeno: ker.

35 Njej.

36 Povsem drugacen odnos do svojega moza je imela Elizabeta Knez, ki »je zasafala vse premozejne
sojmo moz, 7laht nazaj nec.« — 1830 IIL. 30., [Loke pri Taboru], Spodnja Savinjska dolina, Stajerska
- oporoka podloznice Lize (Elizabete) Knez, rojene Pirkovi¢. V: SI_ZAC/0530, Krajevno sodisc¢e
gosposcine Ojstrica in Podgrad, 8. 9, N9/35, zapuscinski spis Elizabete Knez, rojene Pirkovi¢.
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Helena Ticar” je svoj denar razporedila takole:

»Moj erbtal, katirga jast imam, znese iz vsem, za kar imam iz TiCerjovega
grunta pogirvat, 245 f C. M. Tok zdej jast od teh dnarjov zasafam moji sestri,
katiri ja jime Mica inu ledik, 40 f C. M. inu zraven tega Se eno ruto inu ene
Cevle. 2tens Zasafam 40 f C. M. Terezi, katera je od moje sestre NeZe rojena.
3tens Jast zasafam 70 f C. M. mojmu bratu AnZetu. Inu zato, kir ja on mene
vusi moji bolezni mene lepu antlov. 4tens Zasafam moji sestri, katiri ja jime
Neza, eno kiklo inu an firtah inu eno jopico.«

Ocitno je bila oporociteljici necakinja ljubsa od sestre, saj je v zvezi z
necakinjinim delezem zapisala: »Tajsti dnarij morjo tok doug per his ostat, de bo
dekle zadosti stara za tate dnarje von vzdignit. Nobenmu drugmu pak jeh na smejio
v roke dat.«

Preuzitkar Martin Vrhovc s Crnega vrha pri Taboru v Savinjski dolini je
posestvo Ze zaziva predal nasledniku, zato je v oporoki poskrbel za Zeno ter
(neporoceno in ocitno zapravljivo) hcer:

»Jest sem jemu v grunt 130 f C:M:, tok od tih dnarjov sem pa zi zanucou 30 f

C:M:, tok le-te stou goldinarje, katirih Se nisem zanucou, jeh zasafam mojmu

sinu Antonu na tako vizo, de bode on svojo mater inu svojo sestro Mico do

smarti per hisi rediu inu po nih smrti, koker se Sika, za nimi opraviu. Jest
sem tud takrat, kir sem mojmu sinu Antonu birtsaft cez dajau, v glihensku

pismu zapisati pustu, de Valentinu od moje hcire Mice sinu sem oblubu dati 10

fC. M., pa tako de le-ti deset goldinarji bi imeli moji k¢iri Mici od jejniga tala

odvzeti biti inu jejnimu sinu Valentinu dani bit. Zdej, kir je pa moja hci Mica
svoj tal Zi sama zanucala, tok pa jejni sin Valent nima enga krajcerja vec per
moji his jeskat.«*®

Podobno je ravnal Anton Kolenc,” ki je prepustil sinu Janezu »ves farmus* za
40 f CM«, od Cesar so §tirje »erbi« dobili po 10 goldinarjev, in sicer: » Tok eden je
Matias Kolenc [neporoceni sin], te drugi je Janez Kolenc [prevzemnik posestval,
ta treki [bodoc¢a vdova] Mica Kolenka, ta Cetrti [neporocena héi] Neza Kolenkax,
ki je prejela $e »en[o] kravo in eno hiso za njeno prebivalse ino to hiso bo glih
zaval tega mela, ko bojo gnarje brez cinZe noter lezali.« Neporoceni sin Matija bo
»svoje jerberge*' doma jemeu«, a bo »svoje gnarje brez cinze noter leZati pustiu«
in ne bo terjal izplacila. Verjetno je vsaj za Nezo $e obstajala moznost poroke.

37 Ticar, 1827.

38 Vrhovc, 1831.

39 Kolenc, 1835.

40 Premicnine.

41 Bivali$ce, iz nem. Herberge.
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Med prejemniki se omenja bodoc¢a vdova Mica, ki »ma pa spoznano, kar bo ona
za potrebo zanucala.« Verjetno Ze porocena in odseljena otroka »Martén Kolenc
ino Barba Kolenka, ta dva pa na vleceta iz tega farmusa nec, ta dva sta zi bla pret
oderbana.«

Anton Livk iz Locice pri Vranskem je zacel oporoko s popisom svojih
dolznikov: »Jest, Anton Livk, 6¢em na znajne dati moje zadno volo ali testament
vprico dveh postenih moz, narpoprej le-to. Jest imam let[e] dovznike...«, cemur
sledi seznam enajstih dolznikov in opomba o 18 goldinarjih obresti.*?

Oporocitelji pa niso omenjali samo svojega premozenja, ampak tudi
obveznosti, ki jih je bilo treba poplacati iz zapuscine. Janez Sudec se je denimo
svojih upnikov spomnil takoj za volili za reveze in mase: »Douzen som pa
Dovniko 5 f, Jekopo 30 xr, Burlizgo 36 xt, Flerjano 30 x, Jurko 24 x, Souiterjo 24 x,
Lampercniko 30 x, temo Gornemo Ledrerjo 51 x, Kokosineko 6 xr, Mocivniko 20
Xt «43

Vdovi Elizabeti Paveldek (ali Godlar)* iz Velikega Sirja v Zasavju so bili
dolzniki gotovo manj pomembni od poslov, saj »ona svojo jutrno zasafa za pogreb
inu za svoje dejlovce« in samo »kar pa Cez le-tu ostane, se pa more placati: Lazniku
v Reki* je douzna 1 geldinar... 1 minc,*® Naratovki v Rejki 24 x minc, Gospudu
fajmestru v Sankt Paul' 36 x minc«. Elizabeta bolj mimogrede omeni tudi dva
svoja dolznika, preden se spet spomni in ukaze: »3 polovice erzi je rekla zmelet
za moje delovce« ter razodene nezadovoljstvo in razocaranje: »Josef Paulsek, tu je
pasterku pa nec dat, zatu kir ga nec blizu ni blu, ne k meni inu ne k svojmu ocet.«

Neporocena Katarina Medvesek® iz Zabukovja pri Sevnici je o¢itno uspesno
plemenitila »svoj erbtal f 54«, ki ga je namenila svaku Matevzu Kunsku, potihem
pa je Spekulirala tudi, »ée Se kej za vunem dvejma sestrem pride, ko so Ze pred
umrle, inu e bo kej intaresa«,” in dala zapisati »tud kar ma med ludmi ko ve*
krajcerje posodla je« trem dolznikom. Vse to »inu e bo Se kej gvanta« je obljubila
svaku in sestri Nezi, ki »za tu dejejo oblubu, da smrt Zvejt«. Za oporoko je to kar
precej nacrtov za prihodnost.

Dolgotrajni bolnik Anton Superger je posestvo Ze prej izrocil v druge roke
(bratu?), zato se je v oporoki posvetil delitvi denarja, ki »cez te svete mase inu
Cez pogrejpsno ostane«, kar »ima pa negov brat Jernej Supergar vse Cisto prejeti al

42 Livk, 1809.

43 Susec, 1820.

44 Pavel$ek, 1829.

45 Marija Reka nad Preboldom v Savinjski dolini.
46 'V kovancih.

47 Sentpavel v Savinjski dolini, danes Prebold.

48 Medvesek, 1836.

49 Obresti.

50 Predlog v: v krajcarjih.
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dobiti, zato ko je njemo poponema v njegovi veliki inu dougi bolejzni lepo postrejgu
inu veliko nadlejznost al mujo iz Z nim jemeu«. Kaze, da je z izrocitvijo grunta in
izplac¢ilom svojih otrok - vsak od njih je dobil po 200 goldinarjev -, naredil dobro
potezo.

Sin Jurij je v ¢asu nastanka oporoke Ze gospodaril v Zeleznem pri Galiciji, od
koder je bila doma Marija Vengust,” ki je namenila »svojmu sinu Jurju Vengustu
218 f, svoj héeri Marij [pa] 50 f« ter pojasnila, »de je ona sinu branila, de se ni v
glihengo podau, ko so njemo g. Jaut travnik otli placeti, pa ni storiti otou, ko mo
je mati branila, zato je pa biu veliku poskodvan,® zato je pa njemo vec zasafala.«

Preuzitkarica Eva Plesej> je ob izrocitvi posestva zetu in h¢erki obdrzala »eno
Sumo«>*, vredno 93 goldinarjev in 55 kron, od katere je cerkvi v Gaberkah in Mici
Globa¢nik namenila po 4 goldinarje, za glavna dedica pa je dodala: »Kar pa sa
opravile am tice, to vaj jast prosim, de za manoj opravta, koker se Sika inu kar od te
Sume Crez ostane. Pa tudi recem tebi, Jaka inu Ana, de vama ostane, kir mata velku
mujo z mano inu Boh ve, kok dolgo se bota imela.«

Preuzitkarja Jerneja Vodanska®™ je skrbelo predvsem, »de moja Zena Jera
Moskatevc dobi za menoj istega grunta al od kapitala od Martina Krajnc 20 f
sreb[rnih] in pa enga junceka«. Sele nato so prisle na vrsto mase (»na Slimnco k
s[v]. Marij Madalen... inu k svetemo Janezu na Slimnco« po pet mas) in skrb za
svojo primerno zadnjo pot: »[I/n pa is konduktam me morejo h grobu al k zemli
spravt al spremti«. Za dedi¢a je (po poplacilu treh upnikov) imenoval svoja otroka
Tomaza in Jero.

V oporoki Marije Verdev® je krava odigrala vlogo zavarovanja terjatve —
oporociteljica je namre¢ dvema upnikoma dolgovala 17 goldinarjev: »Ce to
Gasper Verdev placa, mo ostane krava; ¢e na placa, bota kravo vzela, kar ez ostane,
dobi Gasper Verdev.«

Na svoje dedice Janeza (Johana), Rozalijo in Franca je Marija Zabukovsek>®
pomislila $ele na koncu (po obseznih dolo¢ilih o masah): »1no kravo da Johan,”
za 20 fl iz teh dobi Rozalja 5 fl, Franc 10 fl, Johan pa 5 ostane. Iz 100 fl. bo talenga,
kar pa crez ostane, dobi Franc Zabukusek.«

51 Vengust, 1844.

52 Oskodovan.

53 DPlesej, 1845.

54 Vsoto, delez.

55 Vodansek, 1845.

56 Pogreb.

57 Verdev, 1843.

58 Zabukovsek, 1849.
59 Prevzemnik kmetije?
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INTENCIJE IN DRUGA VOLILA CERKVI TER DARILA REVEZEM

Intencije, volila cerkvi ter darila za reveze so stalnica obravnavanih oporok,
zneski zanje pa znasajo tudi do polovice popisanega premozenja. Med prejemniki
se pojavljajo domace Zupnijske cerkve in podruznice, a tudi oddaljenejse
pomembnejse cerkve in bozje poti. Nekateri oporocitelji so zelo natanc¢no
predpisali, kaj naj prejemniki opravijo v zameno za volilo (zadusnico, péto maso,
tiho maso), drugi pa so v ta sklop vkljucili vse mogoce: »[BJogejme, to je na svete
mase, na dobro majnigo za duse v vicah.«*°

Prvi sklop volil za mase je obsegal pogreb, zadusnico in sedminsko maso, drugi
pa vse druge obrede za pokojnika ali/in njegove druzinske ¢lane v obdarovanih
cerkvah, v¢asih tudi skozi daljse ¢asovno obdobje.

Ze omenjeni precej premozni oporoitelj Anton Livk®! se je v oporoki spomnil
petih razli¢nih cerkva, ki jim je namenil skoraj 200 goldinarjev: »[K] far svetimo
Mihelu (10 gld), na Locice sveti Magdaleni (10 gld), na taber s. Heromnimo (5 gld),
Mater Bozji Zacreto (5 gld)«. Najve¢ je namenil »za Stiftengo na Locico (100 gld),
za pogrob inu za svete mase« izdatnih 50, za sedmino 15 goldinarjev, »pogrobcam
po goldinarju inu po 10 krajcerjov, temo, ke bo svetu, 1 goldinar«. Nekaj manj kot
190 goldinarjev v zneskih med 1 in 100 goldinarji® pa je razdelil med (vsaj) 11
prejemnikov.®?

Ceprav odsluzeni vojak Janez Susec* Se zdale¢ ni premogel toliko denarja
kot Livk, je na milos¢ino in mase pomislil takoj na zacetku oporoke: »Na moje
smartne posteli par moje zdravi ino lejpi pameti to parvo je, kar je za von dat od
moje erbsne tem bogem 10 f na svete mese, 10 f to slisi v Smarken. «*

Tudi oporociteljica Helena Ribar® je delitev svoje zapuscine zacela z
intencijami: »[H] prvem, ona ja zasafala za svete mase 50 f W. W.«

Jakob Drev je verjetno zaupal izvrsiteljem svoje poslednje volje, ko jim je
narocal: »[BJogejme, to je na svete mase, na dobro majnigo za duse vicah, svetmo
Andrej 10 f W. W,, na Povsev®” h svet Marjet 10 f W. W., na Goro Volko® 5 f W. W,
v Petrovée h Mater Boz 5 f W. W.« Vendar pa ni pozabil dodati, da tisti, »kater bo
teh 30 f W. W. na svete mase dau, tok more za kvitengo pogervat, de se z[a]viZe, de
je rihtek odrajtano.«®

60 Drev, 1821.

61 Livk, 1809.

62 Najvisji znesek je dolo¢il Zeni(?) Nezi Livk.

63 Dvoumna je formulacija: »[IJnu ne (njenim - héerkam stare Moc¢nice) dekletam ...... po 2 (gld).«
64 Susec, 1820.

65 Smartno pri Velenju.

66 Ribar, 1822.

67 Polzela.

68 Gora Oljka nad Polzelo.

69 Drev, 1821.
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Zelo skromno imetje je zapustila oporociteljica Marjeta Konovsek,” ki je
imela »v grunt Konovskoum 1 f 50 Sajna«.”* Z izjemo »25 srabornih«, ki jih je
»zasafa[la] svojmu brat Meklauvz Konovsek«, je vse premoZenje namenila »za
svete mase (»20 srabornih«), od teh za jena sveta masa na Sveta Planina, Se’”* za
jena na sveti Kom,” za jena pa k svetim Francisk, to drug pa svetim Jurju al pa
komr véca Martin Konovsek dat«. Ostanek (Stevilka ni navedena) je namenila za
pogreb.

Oporociteljica Mica Bokal™ iz okolice Tabora v Savinjski dolini, ki je imela »v
grunt 39 goldinarjov«, je jasno in natan¢no narocila, da »od teh zasafa na Vranska’
fajmestr 10 mas, Snkjuri,’® za 10 mas, v Reka,” za 5 mas na Sveta Planina, 1 f 40
za mase za to Kunaurma, pocem zo to drug pa, kar ostane cez pokopalise,” majo
pa vse glih«, pri cemer teh vseh ni niti napisala z imenom.

Martin Vrhovc” je nalozil pla¢ilo mas svojemu sinu in glavnemu dedi¢u tudi
v bodoce: »Kader jest umarjem, tok bo moj sin dva goldinarja CM za s. mase dati
mogu, v glihi viZi tud, kader bo negova mati inu negova sestra Mica umarla, tok bo
tudi per vsake smrti 2 f CM za s. mase dati mogu«.

Premozni mlinar Anton Brinsek® je na premozenje pa tudi na posmrtno
zivljenje gledal zelo racionalno: »Tu je en tavzent guldin. v srebru sum 1000 f m:
m:«. Sinu je naro¢il: »[Z]a manoj imas 7. s[v]. mas opraviti«. Precej pomembneje
pa se mu je zdelo opozoriti: »Le-te 1000 f imas se pustiti na 6 tajlu rezdelit inu
pohlevnu se med saboj rezdeliti.«

Anton Superger,®' ki je prvo volilo sicer namenil za »dvajst svetih mas« v
Galiciji zase in za »cejlo Zlahto«, pa je vseeno zapisal, da »cerkvam na more nec
zasafati, zato ker na vej, koku dougu bo Se Ziveu, in Se zna sam vse zanucat al
zacerati.«

Marija Verdev® iz Galicije je placala za »4 tihe [in] 4 is Zegnam svete masex,
glede zvonjenja pa je dala natan¢na navodila: »Zvonilo se bo na gori per sveti
Sentjungat;®® nu per farni cirkvi po % ure.«

70 Konovsek, 1828.

71 Dejansko: $Sajna.

72 Dejansko: $se.

73 Kum.

74 Bokal, 1829.

75 Vransko.

76 Sv. Jurij pri Taboru, danes Tabor.
77 Marija Reka nad Preboldom.

78 Pokop.

79 Vrhovc, 1831.

80 Brinsek, 1832.

81 Superger, 1842.

82 Verdev, 1843.

83 Sentjungert. Cerkev sv. Kunigunde.
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»Testamon« Marije Zabukov$ek™ iz¢rpno popisuje, »kako se ma za njoj
opravt.« Oporociteljica se je pred narekom oporoke ocitno dobro pozanimala o
stroskih verskih storitev, ki si jih je zazelela po smrti: »[PJogrebsna s kanduhtam®
kosta 6 fl. 48 x, 15 svetih mes tihih 7 fl 30 x, 5 pa pétih iz libero 11 fl 45 x, 5 tihih s
Blas Zabukusek® 2 fl 30 x, 1 5. masa v Petroceh 40 x, 1 s. masa v Vojnik par M. BoZji
40 x«. Za sedmino je namenila bogatih 30 gld, za po eno tiho maso v naslednjih
osmih letih pa 4 gld.

Filip Miklav¢ic® je svoje volilo »11 goldinarjov zasafov za mase«, »pa ne use
na enkrat - 3 krat bo dajov: 2 krat po 4 goldinarije, enkrat pa 3.«

Marija Berloznik® se je ob koncu oporoke spomnila na revne v Zupniji z 2
goldinarjema, »to drugo kar cres ostane za pogrebsino inu na s. mase zasafam.«

Na splo$no bilahko rekli, da so bile Zenske do Cerkve bolj darezljive od moskih.
Marija Trofl® iz okolice Braslov¢, ki je od celotne zapusc¢ine 400 goldinarjev
po sirotinski zadolznici (100 goldinarjev), voliloma héerki (»Malobraslovski
Mlinarci«) in vnukinji (»jejne héeri — héir Jozéf Ludvik«), ki sta dobili vsaka po
75 goldinarjev, ter darilu »ubogim« (10 goldinarjev), vse ostalo, torej ponosnih
140 goldinarjev, zapustila Cerkvi: »[K]ar (pa) ces ostane zasafa[la] za svete mase«.

Precej revnej$a Marija Roter (»Teksarca«)® je »zasafa[la] pamuc trem otrokam
usakmu deset goldinarjo«, »za svete mase Ksenjurj«°' pa je namenila »5 goldinarjov,
v Stopenk® 5 [in] na Vranske®® 10« - torej samo malo manj kakor otrokom.

Vsem oporociteljem je ogromno pomenilo, da svojci za njimi pravilno
»opravijo«, kar se je nanasalo zlasti na primeren pogreb in obrede, povezane z
njim (nekateri so to izrecno zapisali). Razen priprave na smrt (spoved, maziljenje),
ki jo je umirajoci lahko opravil sam, pa se je moral pri ostalih opravilih slovesa
zanasati na ljudi, ki jim je zaupal - to je veljalo tudi za izvedbo placil za mage.

OSEBNI PREDMETI, INVENTAR

Zal so v oporokah omembe osebnih predmetov (oblacil, obutve, ur, pokrival,
orodja), ki so $e posebej zanimiv vir podatkov o vsakdanjem Zivljenju, prej izjema
kot pravilo. Kljub splo$ni podatkovni susi pa je v izbranih oporokah vsaj nekaj izjem.

84 Zabukovsek, 1849.

85 Pogreb.

86 Pokojni moz?

87 Miklav¢ic, 1846.

88 Berloznik, 1824.

89 Trofl, s. d. (1839).

90 Roter,s. d. (1838).

91 Sv. Jurij pri Taboru, danes Tabor.
92 Stopnik.

93 Vransko.
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Poleg ze omenjenih »ene krave no koZoha, enih belih stunfov [in] omarce,« kar
je namesto posestva dobila vdova Jakoba Dreva, ter »Srijne no pa sukne« za Anzeta
Dreva ter »en[ega] siv[ega] rekelc[a]« za »Falentina«,”* so oporocitelji delili tudi
»vas gvant al vas klajdr«.*> Natan¢nejsi in bolj gostobeseden je bil odsluzeni vojak
Janez Susec,” ki je za glavno prejemnico dolocil svojo mater, ki ji je namenil 30
goldinarjev in (skupaj s tremi brati) $e delez od ostanka po placilu pogreba in
sedmine. Precej blizu mu je bil Se brat Tomaz, prevzemnik kmetije, saj je Janez
natancno popisal, kako mu je Tomaz pomagal, ko je bil pri vojakih in ko se je
vrnil domov: »[P]recej, ko som Sou h seldatam, me je dau 50 f bankocedelnov,”
tedaj ko som na orlaub parseu, me je dau 25 f Einlesungscheina,”® enkret me je
poslau 10 f srebra, zdaj ko som damii parsuv, me je dau 5 f ww.« Janez pa je »jemo
pustiu, ko som So h seldatam, en plajs, ko me je 70 f v bankocedeln[i]h kostau, ino
te drugi gvant.«

Prav z obleko in obutvijo Susec tudi nadaljuje delitev imetja: »Kar je pa zdaj
mojga gvanta ino drugih reci, pa zasafam tem vsakemo nekaj, kar je mojga gvanta,
materi, kar je platneniga, Tomazo plajs ino priftosl, Josefo zakvuro® ino te delavne
skorne, Martino pa hlace, lajbelce, klabuk no te bouli skorne«. Med prejemniki v
nadaljevanju omeni »dekle«,' ki dobi »en fajcev, te mlade Svoganje'®' tisti frematel,
gospot farbolterjo'* velenskemo« nameni »tisti seldaske kriz, vesoku vrednem[u]
gospod[u] koplano, (pa podari) ringelce, to srebarno pokro od fajse ino te romene
hlace.«

Zanimivo je, da svoje uniforme ni podaril naprej,ampak je dolo¢il: »Mojo seldasko
sukno ino klabuk' se more pa predat«. Janez Susec ze zaradi svoje vojaske kariere ni bil
povsem obicajen podloznik - izviral je iz razmeroma premozne druzZine, po vrnitvi
iz vojske je prijateljeval s precej uglednimi ljudmi (gospo$cinski upravitelj, kaplan), v
domaci Salek pa je prinesel tudi za podeZelje nekoliko neobicajne predmete — Zepno
uro, denarnico (listnico), vojaski kriz (medaljo, svetinjico?), uhane in skrivnostno
»srebarno pokro od fajse«, pa karkoli je ze mislil s tem.

Matej Poto¢nik,'™ ki je bil zaradi nepostene poro¢ne pogodbe gorak svoji
zeni, je tudi delitev premi¢nin opravil po pric¢akovanjih: »[K]ar je pa tega drugiga
mojga premozejne, koker skrijne, gvant, druga posodva, inu vino, ce ga kaj ostane,

94 Drey, 1821.

95 Ribar, 1822.

96 Susec, 1820.

97 Bankovci.

98 Menica.

99 Zepna ura.

100 Deklo?

101 Svakinjo?

102 Gosposcinskemu upravitelju.
103 Dejansko klabukuk. Zadnji ponovljeni zlog uk je pomota.
104 Potocnik, 1825.
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to vse ostane tem dvema [hierki Micki in zetu Antonu], zato ko mene ahtata ino ko
bota za menoj opravla.«

Helena Ticar'® je hkrati z denarjem razdelila med svoji sestri in svakinjo:
neporoceni Mici »eno ruto inu ene cevle«, Nezi »eno kiklo inu an firtah inu eno jopico«
medtem ko je svakinja (Anzetova zena) dobila »kar sa pak gvanta ostane inu skrijo«.

Marija Roter'® je svojim otrokom Valentu, Alenki in Mici namenila 30
goldinarjev, obleko pa je razdelila takole: »[Gvant nu skr[i]jo pa soj héer inu
Mica, Ale[n]k eno ki[k]lo, rokavce eno ruto in fertoh, kozih pa Mihevk.«

»Gvant inu Skrina« se pojavita tudi v oporoki Marije Vengust,'”” ki je »skrino
in en koZuh« namenila sinu Juriju, »ene skore«'*® vnuku Mihcu, »ta drugi gvant
ima pa njena hci vzetic.

Filip Miklav¢ic,'” ki je posestvo Ze prej predal nasledniku, je héerki Mici v
oporoki izrocil »kolker ma Se sojga, za to ker ona iz grunta na bo ne¢ dobila, gvant
pa - kolker ga je tok tega slabiga beracem, tega bolSiga pa Zlaht.«

Iz zapisanega sta razvidna pomen in dragocenost posameznih (drazjih)
kosov oblacil in obutve (Skornji, kozuhi, plasc¢i), ki so v druzini ostajali ve¢ let,
Ceprav so oporocitelji omenjali in podarjali tudi preprostejsa oblacila - krila, rute
in predpasnike. Precejkrat se v istem sklopu omenja tudi skrinja kot najpogoste;jsi
in najuporabnejsi kos pohistva.

105 Ticar, 1827.

106 Roter, 1838.

107 Vengust, 1844.
108 Skornje.

109 Miklav¢i¢, 1839.



