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SLOVENSKIH DOMOBRANCEV IN DRUGIH RODOLJUBOV

ANO XXXIX OCTUBRE-DICIEMBRE 1988

Pod boZi¢éno zvezdo

Natanko kot neko¢ je ucenjake
vodila sveta zvezda v smer puscav,
kjer komaj pesek dovoli vodnjake,
in kompas vere kaZe, kaj je prav —

tako je tudi nas nekoé¢ vodila

od travnikov in sadovnjakov v sneg,
nad smrekami se v Sveto Nog iskrila,
¢ez dam na zicah jarkastih zaprek.

Na ¢&epice smo dali jo v podobo,
navkljub v Skrlat oble¢enim Herodom,
v Skrlat nadolZne bratovske krvi.

Natanko kakor nékdaj ucemjake,
je tudi nas, nezmagane vojake,
peljala z mej pekla k mesmrtnosti.

Zivi, kder ljubi z Jezusom Gospodom,
C¢eprav se v prah puSfave spremeni.

Vladimir Kos

B o o o e e

Svobeode, srede in miru na te boZiéne svete dni

in v novem letu vam ¥Yeli “Vestnik”
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POSLANICA Slovenskega narodnega odbora

Ob propadanju [komunisti¢nega sistema ter ob dogodkih znotraj in
zunaj domovine, ki zlasti v zadnjem ¢&asu napolnjujejo slovenskega &loveka
z zaskrbljenostjo in wogorfenjem, [Slovenski marodni odbor iz politiénega
zdomstva izraZa gvoja staliSéa:

PONOVINO OBTOZUJE wladajoto komunistiéno partijo nasilja ter brez-
pravnih, nezakonitih in kriviénih obsodb, od tistih v letih revolucije pa vse
do teh, ki danes pretresajo slovenski narod, katerega z monopolnim, samo-
Iastnim in [brezprizivnim izvajanjem oblasti dusi, ga zavaja in mu onemo-
gola svobodno rast v skladu z naéelom o samoodlodbhi narodov in ob celotnem
spostovanju &lovekovih pravie.

SPOMINJA slovensko in svetovno javnost, da so vrednote osebne
#vobode in narodne samobitnosti, za katere se je slovensko ljudstvo priza-
devalo in bojevalo ve¢ kot tiso¢ let in ki so tudi danes slovenskemu ¢loveku
svete, [Se vedno predmet naértnih napadov protinarodnih sil. Ti ideali, na
ktaerih emeljijo najpristenj$i narodni ineresi, so danes Ziv bolj kot kdaj
koli in se kljub nasilju totalitarnega sistema izraZajo z novo moéjo v za-
htevah po temeljnih pravicah &loveka in drZavljana.

POZDRAVLJA zrelo ravnanje slovenskega naroda ob novih preizkus-
njah, pred katere je postavljen, in z veseljem spremlja izraze zvestobe slo-
venstvu, ki se mnoZiéno usmerjajo v oporo rojakom, ko so zaradi svoje de-
mokratiéne drZave in slovenske zavzetosti Zrtve kriviénega preganjanja in
ohsodb.

ZAHTEVA, da samozvani nosivei oblasti v Sloveniji, katerim sloven-
gko ljudstve ni nikdar pripoznalo legitimnosti, ob oéitnem in nezadrZnem
propadanju njihove moé&i predajo oblast svobodno izvoljenim predstavnikom
slovenskega maroda, Le ti naj ob upoitevanju svojskosti ostalih marodov,
ki trpe v Jugoslaviji podobno usolo, mastepijo pot iz razkrajajofega se so-
cialnega in drZzavnega sistema do pluralistiéne druZbene ureditve v pravni
driavi. !

POZIVA vse Slovence, da ob odfitni prelomnici marodove zgodovine
solidarno podpro tiste rojake v nesvobodni domovini, ki se pogumno trudijo
za pravice slovenskega dloveka in resni¢no demokratiéno soZitje v narodu.
Le kulturna in gospodarska prostost, kadar imata zagotovilo v politiéni
svobodi, moreta mstvariti pogoje za mir in blaginjo. Ob teh vrednotah, ki
s0 jamstvo za rast vsake druZbe, bs mogode zbrati vse marodne sile, da se
v Sloveniji zgradi pravifen druzheni red in wuveljavi mjena in dejanska
drzavnost s parlamentarnim sistemom in evropesko usmerjenostjo.

Za Slovenski marodni odbor:
predsednik: Rudolf Smersu; tajnika: dr. Ludvik Pud, dry Peter Urbanc
Buenos Aires, New York, Toronto 1988
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Ob 29. oktobru

29. oktober 1918 je datum, ki pomeni zgodovinsko prelomnico v Ziv-
lienju jugoslovanskih narodov. Tedaj se je mamred zrusilo habsburiko ce-
sarstvo, odprla se je ,jeéa narodov* in psyobojeni narodi so stali pred iz-
zivom, da si na ruSevinah zgradi vsak svojo lastno hiSo, kier bo sam svoj
gospodar,

Dogodke, ki so potekali na omenjeni prelomnici, zgodovinar Franc
Dolinar takole mavaja:
~— 29, oktobra 1918 hrvatski parlament (“sabor™) proglasi suvereno drZavo
Slovencev, Hrvatov in Srbov.

— Istega dne se yrii ¥ Ljubljani mogofna manifestacija za nove driavo.
— 31, oktobra i.l. se v Ljubljani konstituira vlada za Slovenijo (,,kar seveda
pomeni &isto nekaj drugega kot glovenska narodna vlada*), ki jo postavi
predsedstvo Narodnega sveta (“vieéa” S.H.S. v Zagrebu, kot svojo poverje-
nico za slovenski del drzave,

Ljubljanska vlada ,si je sama podrla osnove za lastno realno samo-
stojnost”, s tem da je med prvimi svojimi vladnimi odloébami ukinila sto-
letno kranjsko deZelno avtonomijo, namesto da bi prevzela njeno pravno
nasledstvo in ga razdirila na celotni slovenski teritorij.

— 1. decembra 1918 se izvrii zedinjenje drZave S.H.S. s Kraljevino Srbijo.
Nova mnitarna driava se imenuje Kraljestvo Srbov, Hrvatov in Slovencev,
kar se 1. 1929 preimenuje ¥ Kraljevino Jugoslavijo.

Slovenei smo narod star 1400 let. Na odru zgodovine smo se pojavili
kot samostojen subjekt mednarodnih odnosov Ze y 7. stoletju z “ustanmrltvijo
neodvisne driave — Vojvodine Karantanije.

Slovenci smo v Karantaniji izoblikovali demokratski politiéni sistem —
prvo demokracijo v Evropi —, ki predstavlja, moderno gledano, ,republi-
kansko monarhijo®, kjer je monarh — knez, vojvoda — 'voljen, le dosmrtni
predsednik republike. Kasneje, ko postane mjegova oblast dedna, mora kljub
dednosti funkcije, preden nastopi oblast, doseéi konsenz domafega plemstva
in ljudstva in se dati ustolifiti po starodavnem obredu, v katerem se mora
tujerodni knez preobledi v slovensko kmeé&ko obleko, s &imer ga Slovenci sim-
boliéno spreimejo za svojega. Tako mapravljen, se knez predstavi ustolice-
vavnemu slovenskemu kmetu, ki mu potem, ko mu knez obljubi, da bo pra-
viéen sodnik, preda oblast. Obred ge je vriil v slovenskem jeziku.

L. 745. slovenski knez Borut gklene meddrZavne karantansko-bavarsko
zavezniSko pogodbo, prizna frankovsko nadoblast, odpre vrata pokristja-
njenju Slovencev in g tem vkljudi Slovence v kri¢ansko zapadno eivilizacijo.

L. 28 Karantanija izgubi, zaradi neuspelega upora proti Frankom, sta-
tus avtonomne kneZevine.

Od 1. 869-874 mastane v Spodnji Panoniji nova neodvisna slovenska
dr¥ava pod knezom Kocljem. Kocljeva stvaritev ima v nasprotju z be¥nim
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prebliskom politiéne svobode, daljnoseZen versko-kulturni pomen: Kocljeva
drZava postane baza ka misijonsko wakeijo sv. Cirila in Metoda; tam se
ustanovi bogoslovje, tam se prevaja sv. pismo v staroslovenski jezik, tam
se uvede slovansko bogosluZje. L. 870 papeZ Hadrijan IL na Kocljevo profnjo
obnovi na njegovem ozemlju sirmijsko nadSkofijo in ji da znaéaj samostojne
cerkvene pokrajine, katere metropolit postane sv. Metod. S propadom Koc-
ljeve drzave 1. 874. propade med Slovenci tudi slovanski misijon. A Metodovo
delo kot jtako me propade. Ko je 885. (Metodova smrt) funi¢en tudi veliko-
moravski slovanski misijon in so Metodovi u€enci izgnani, ti pribeZe med
juZne Slovane, kjer nadaljujejo z delom pvojega uditelja.

~ 0Od L 976-1040 dobi Karanianija nazaj status samostojne vojvodine.
Ta je t.i. Velika Karantanija, ki obsega razen veline slovenskih dezel =z
Istro, Be veronsko jn furlansko marko. |

L. 1040 se V. Karantanija upravno razdrobi. Oblikovati se zaéno
deiele, med ljudstvom pa de¥elna zavest, kar ima za posle-thco izgube za-
vesti slovenske drZavnosti; ohrani pa ge zavest enotne narodnosti (etnije).

Slovenska drZavna zavest se oZivi v revolucionarnem letu 1848. Tedaj
slovenski dunajski Btudentje jizdajo proglas ma Slovence, ki terja wustano-
vitev Kraljestva Slovenije, Pod tem mnaslovom so pojmovali zedinjenje vseh
Slovencey v avtonomni upravni enoti pod habsburikim Zezlom. Ta politiéni
cilj, poznan kasneje kot program Zedinjene Slovenije, postane v ¢asu ta-
horskega gibanja (1868-1871) last vsega glovenskega ljudstva. Zadmjo gslo-
vesno terjatev po Zedinjeni Sloveniji zahteva slovenski shod v Ljubljani
leta 1897.

Od 1. 1870 pa zaéno nekateri Slovenci iskati, iz strahu pred nemstvom,
opore in zavezniStva pri juZnih bratih. S tem se sproZi proces, ki je pripe-
ljal do pojugoslavljenja slovenske politike: Vrhovni narodni cilj Zedinjene
Slovenije zaéne preraséati cilj Zedinjene Jugoslavije, ki stremi celo h kul-
turnemu zlitju v enotno jugoslovansko macijo po mem3kem in italijanskem
VZOrcu.

S tako zamegljenim politiénim ciljem mnas je presenetilo zruSenje
Avstro-ogrske. ,Jugoslovanstvo (je) hromilo dejavnost ljubljanske vlade®,
kar je povzroéilo ,tragi‘ne rezultate, (F. Dolinar) Zaradi odsotnosti sa-
mostojne iniciative in akeije, je nastala v glovenskem ‘prostoru politiéna
praznina, ki sta jo izkoristili Italija in Avstrija in odtrgali 1|8 slovenskega
teritorija in prebivalstva od slovenskega marodnega telesa. Slovenci smo,
razen fiziéne amputacije, utrpeli Se politi¢no pohabljenje, ko smo v unita-
risti¢ni, centralistiéno urejeni Jugoslaviji izgubili Se tisto delno avtonomijo,
ki smo jo v Avsiriji uZivali.

Vendar je treba podértati, da smo Slovenci, kljub nereienemu narod-
nemu vprianju, nedostatkom fpolitiénega sistema, gospodarskega izkoriiéa-
nja in zaostalosti, uZivali, razen v letih Aleksandrove diktature, popolne
diktature, kulturno svobodo, tako da smo mogli razviti celotno slovensko
Solstvo, od ljudskih %ol pa do univerze (nepopolne) in razen tega, vse vr-
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hunske kulturne ustanove do ‘Akademije znanosti in umetnosti; slovenski
jezik je postal na slovenskem ozemlju uradovalni jezik,

Dasi so na&i ofetje v letu 1918 dali slabo improviziran, le zasilen, nié
blesteé odgovor na zgodovinski izziv, jim je treba prizmati, da je bil nji-
hov odgovor v danih razmerah — potem ko so zamudili vlak in so nas do-
godki preplavili — edino mogoé, torej pravilen, kajti Jugoslavija-Velika
Srbija, je tedaj za vedino Slovencev predstavljala reSilno desko v brodo-
lomu, edino moZnost narodnega preZivetja, kajti ta odlofitev je korenito
zaustavila germanizacijo in je s tem omogoéila, da se je zopet poslovenil
centralni slovenski Zivljenjski prostor. V tem je transcendenéna pomemb-
nost zgodovinske prelomnice, ki jo oznacuje 29. oktober 1918.

Za to odloditev, komentira France Dolinar, ,,moramo biti (naSim ode-
tom) prepri¢ano hvaleZni“. Vendar to ne izkljuéuje kritiéne presoje nafe
zrodovine.

»Narod, ki ni zmoZen Ziveti iz svoje bistvene in hitne politiéne ide-
je, je pbsojen na smrt. €e se to zgodi v sladkem umiranju samoprevare,
potem bo tudi njegov nejunafki konec zaznamovan s sramoto. Slovenci
imamo svojo magno charto v samodrZavno zedinjeni Sloveniji. NaSi pred-
‘hedniki v letu 1848 so jo uvideli z jasnovidnostjo mladih sre. Kadarkoli v
poznejii zgodovini nismo znali ohraniti primata slovenski drZavni misli,
‘smo zmerom morali pozneje obZalovati svojo nezvestobo. i

Spominski dan refevanja slovenske narodne eksistence ob priliki
svetovne kataklizme na eni izmed prelomnic v zgodovini slovenskega na-
roda, naj bi v Slovencih utrdil voljo — kategoritno odloditev za dosego
narodne neodvisnosti v suvereni slovenski drZavi in potrdil zvestobo Slo-
vencev svoji harodni identiteti, ki jo simbolizira slovenska zastava.

Bostjan Koemur
e e e S e o e S o e e a

SLOVENCI HOCEJO V ZDRUZENO EVROPO

Te dni, natanéno 12. decembra, Ze ob zaklju¢ku naSega lista, je pre-
genetila vso evropsko in tudi svetovno javnost novica, da je slovenski poli-
tik IVAN KOROSEC sproZil predlog, ki Ze sam na sebi s tem, da je bil
javno razglafen, pomeni velik revolucionarni preobret v dosedanjem zadr-
#anju socialisti¢ne Jugoslavije do svobobodnih evropskih narodov.

Ivan Korofec je javno in odloéno zahteval od najvisjih jugoslovanskih
oblasti, da nemudoma pristopijo k obravnavi pripustitve in prikljuéitve FSRJ
v gospodarsko in tudi politiéno skupnost svohodnih evropskih narodov. Kak-
Zen je bil nadaljnji odziv na to zahtevo v drZavi sami in v Evropi na sploh,
Se ni bilo mogoée poizvedeti, vendar je nedvomno, da bo sproZila nov plaz
polemik in manifestacij v prid Se hitrejfe liberalizacije in odprave komu-
nistiéne diktature. 5
' ¥ slovenskem zdomskem tisku ;’Je misel o syobodni Sloveniji, v sklo-
pu tudi politiéno zdruZene Evrope, usidrala #e pred nekaj leti in je pobu-
dila vrsto razprav o moZnosti in primernosti take vkljuditve. Zdaj, kot Ze
prej, so jugoslovansko mrtvilo zopet razgibali Slovenci, konkretno Iyan

8 svojim nastopom.
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Draga ’88 ob odprtih oknih

" Preplah, ki je v lanskih 5tudijskih dneh zajemal nekatere prireditelje
zaradi nastopa predavatelja iz Argentine, se je Ze takrat pokazal za neu-
temeljenega. Z jasno besedo v obsodbi boljievitke revolucije in avtoritarne-
ga sistema, s pogumno obrambo tedanjega odpora in odkritim pogledom v
prihodnost iz zdomskih pozicij se je v mraéni steni odprl preduh, skozi ka-
ierega je vdrla svetloba, ki ni nikogar zaslepila. Takrat so se nekateri bali,
da bo tdko meposredno govorjenje zbudilo neugodne reakeije. Vendar se ni
zgodilo ni¢ takega, kar bi Dragi ne bilo ugodno ali bi zdomstvu zaprlo poti.
Prav nasprotno, lanski predavatelj in vsa skupina argentinskih udeleZencev
je letos nafla v Dragi odprt sprejem in upoftevanje, tudi pri posvetih o
pomembnih pobudah. Lanski nastop pa je priSel ponovno v veljavo s prav-
karsnjo objavo v zborniku, v katerem je dobesedno zapisana tudi vsa
diskusija.

Letos ni bilo med predavatelji nikogar iz zdomstva, a je imel poslu-
Savec vtis, da je zdomstvo vendar dejavno prisotno. Najprej predavanja ni-
so obravnavala tém 2zgolj teoretiéne narave, marveé so bila vsa Zivo ak-
tualna in so se vsaj posredno dotikala danadnje krizne situacije slovenstva.
V vsem, tudi kadar ni Slo za neposredno ocenjevanje sedanjega politi¢nega
stanja v Sloveniji, je bila vidna zaskrbljenost in odpor do tega, kar mi ves
¢as odklanjamo, argentinska zdomska skupina pa je bila v predavanjih in
diskusijah nekajkrat omenjena z ugodnim poudarkom in je v diskusiji na-
stopila v dveh posegih,

O sploini vsebini predavanj in debate je bilo brati drugje, zato naj
bo tu le nekaj podatkov, navedb bolj zadevajofih mest iz predavanj in di-
skusije in osebnih pripomb.

_ O manjSinstvu z evropske perspektive je govoril edini slovenski po-
slanec v dunajskem parlamentu Karel Smolle. Pripada idejni liniji, ki jo
predstavlja Narodni svet koroskih Slovencev, a je bil izvoljen na listi av-
strijske stranke ,zelenih”. Prav zdaj je predmet ostrih napadov slovenske
levice na Koroskem, ker je iz taktiénih razlogov glasoval za reformni Zol-
ski zakon, ki res slovenski manjSini ni pogodu, a je vendar po njegovem
prizadevanju v sprejetem besedilu nekaj ugodnej$i, kot bi bil po prvotnem
zakonskem osnutku. Napadajo ga pa prav tisti leviéarji, ki pri drZavnozbor-
skih in deZelnih volitvah glasujejo za socialistiéno stranke, katera je v
sporazumu z drugimi avstrijskimi strankami zahtevala uvedbo lofenega pou-
xa. Poslanec Smolle se je zahvalil argentinskim in drugim Slovencem za
izjave solidarnosti s slovenskimi teZnjami, ki so jih poslali najvi§jim av-
strijskim drZavnim oblastem in so mu bile pri pogajanjih v koristno podporo.

Zanimivo je bilo Smollejevo ocenjevanje slovenske stvarnosti na Ko-
roskem in njegovi pogledi na prihodnost. Priporodil je, naj se zaéne revizija
zastarelih, vdasih prav starokopitnih argumentov pri obrambi kulturno-je-
zikovnih pravie. Koroski Slovenci se pogosto oklepajo togih oblik vadkega
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zdruZevanja, ki ga preveé oznaluje formalizem brez Zivljenja. ‘Slovenski
jezik in ljudsko blago imata za splofno avstrijsko osredje posebno funkeio-
nalnost, ki jo je treba preuditi in prikazati. To posebnost je treba dvigniti
v elitarnost in jo potem primerno izkoristiti. Iz tradicionalne zaprtosti v
svoj krog je treba odprto stopiti v skupno druZbo z velino in iz svojih ta-
ko bolj trdnih pozicij posegati v splofno druZbeno problematiko. V ta na-
men je poscbej treba zajeti in kapitalizirati slovenske izobraZence na Du-
naju in drugod, ki jih je vedno veé, in je nevarno, da se bodo izgubljali. Po
njih naj se pospesuje plodovit dialog na vseh druzbenih ravneh z veéino in
tudi znotraj manjsine.

Vredno je premisliti koliko veljajo ta slika in pobude za vse Sloven-
ce, tudi za zdomske. Vsekakor je razveseljivo slifati glasove, ki ne zve-
nijo v tarnanju, ampak se uglafajo po tonu danaSnje notranje in zunanje
stvarnosti.

Kot drugi predavatelj je nastopil srbeki knjiZevnik in &lan beograjske
akademije znanosti Dobrica Cosié in govoril o izroéilih in ideologijah v uso-
4! srbskega naroda, v diskusiji pa odkril nekatere poglede na danainja
travmatiéna dogajanja v srbskem obmoéju. Zafetni pomisleki o tem, da
tuj predavatelj govori o tuji tematiki, so kmalu odpadli, ko so posluSavci
zadutili v njem duhovno visoko osebnost, ki je poiteno in pogumno, éeprav
s poudarjeno nacionalno zagledanostjo, odkrivala ne same slabosti svojega
naroda, marvet tudi krivdo sistema, kateri je bil tudi Slovencem v pogu-
bo. Pomenljivo je, da je bil prej Cosi¢ marksist in partijec in med vojno
partizan.

Predavatelj se je na zadetku predstavil kot &len naroda, ki prihaja
do Slovencev v vedno bolj napeto medsebojno razmerje. Za srbski narod je
priznal, da je v svoji vedno ogroZenosti ravnal kdaj oholo in tudi hege-
monsko. A v tem ko je sebe pretirano imel za tvorca zgodovine, je bil
obenem preved obrnjen v preteklost in pod podobo herojstva nagnjen k
nesmiselnemu #rtvovanju. Nekdaj ponosna, junaska Srbija je danes usodno
porazena. Med balkangkimi narodi je srbski najdalj od svoje suverenosti,
je neenakopraven in razdeljen na Hest upravnih enot. Zato je srbski narod
rotranje razkrojen in globoko deprimiran. Krivdo za to pa pripisuje pisa-
telj komunistidni partiji, ki vedno krati ¢lovekove pravice in unifuje du-
hovne vrednote. Sibom se danes maSéuje to, da so se predali dvema uto-
pijama: jugoslovanstvu in boljfevizmu. Relitev srbskega vprafanja je v de-
mokraciji, pluralizmu in skladnosti razuma in nade.

Na vprafanje o kosovskem problemu je priznal, da je Kosovo za Srbe
dokonéno izgubljeno, kriva pa je tega komunisti¢na partija, ki je Ze leta
1925 Kosovo-Metohijo pripisala Albaniji. Glede na to dejstvo predavatelj
poSteno pripoznava Albancem na Kosovu pravico do samoodlotbe, vendar s
pridrikom, da jo uveljavljajo s eciviliziranimi sredstvi. Glede nastopanja
Rankoviteve policije na Kosovu pa je pribil: Rankoviceva policija je bila.
tudi Titova in Kardeljeva policija in to ni npr. srbska policija proti Alban-
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wcom ali morda proti Slovencem, ampak-je komunistiéna policija proti ljud-
r4gbvu, Poslulavei so:to in nekatere druge izjave sprejeli s spontanim aplayv-
-..zmn' 3 E - .
o+ Pri takih izvajanjih je posluSavec lahko éutil zado5enje zaradi jasnih
" obto#b partije in zahteve po njenem odmiku z vedilnega poloZaja. Gotovo
‘je razveseljivo, ¢e tako razpoloZenje prevladuje med srbskimi intelektualei.
" A-stanje tako globoke depresije pri srbskem ljudstvu, kot ga je prikazal
predavatelj, zbuja hudo zaskrbljenost. Depresivnost nagiba ¢loveka k sa-
momoru, narod pa lahko Zene k iracionalnim odloéitvam, ki imajo morda
katastrofalne posledice zanj in za njegovo vplivno podrodje. To je v tem
primeru zvezano Se z vedjo nevarnostjo, ker ima depresivni srbski narod
skoraj popolnoma v rokah jugoslovanske vojaske sile. V takem stanju je
tudi veé kot verjetno, da je jugoslovanski problem neredljiv in je zato Slo-
venija pred novim zgodovinskim trenutkom. Kako se bo znaZla v njem?

Kljub zgodovinski temi je bilo predavanje dr. Jozka Pirca, profesorja
na Urbaniani v Rimu, moéno aktualno. Anton Mahnié Ze pred vojno ni imel
najboljSega imena posebno v liberalnem zgodovinopisju, v komunistiéni dobi
pa je do konca odklonjen, tudi pri tistih kristjanih, ki jih je okuZila mark-
-gisti®na miselnost. To se je z enim samim glasom, ki Ze ni bil veé tako ka-
tegoricen, pokazalo tudi v diskusiji. Predavatelj je z znanstveno objektiv-
nostjo prikazal Mahnifevo osebnost in delo, v duhu razumevanja dobe in
nsebnega temperamenta. Orisal je éredno stanje, ki ga je povzroéalo ne-
nadelno slogadtvo, in upravi¢il Mahnidev nastop kot zgodovinsko nujen,
saj se je z njim zaéelo naértno oblikovanje narodovega Zivljenja in kultu-
re, nastajati so zadele stranke in uvedlo se je programirano javno delo,
‘Mahni¢eve literarne kritike res ne moremo v vsem sprejemati, in velika
vedina ga danes pozna samo po njegovih odnosih do Gregorlifeve poezije.
A predavatelj je poudaril, da je to in pa kako preostro izraZanje v nacelnih
polemikah le majhna negativha postavka v celotnem obraéunu, ki izkaZe
visoko pozitiven rezultat. JoZko Pire je v sicer odliéni monografiji o Alefu
IJSeni¢niku v nekaterih ocenah %e v dikeiji ¢asa in okolja, v katerih je
knjiga nastajala; morda se je ¢util celo primoranega v koncesije. V tem
predavanju je bil njegov pogled &istejSi in je po sklepni pobudi argentinskega
diskutanta visoko postavil edini in temeljni Mahniev nagib ljubezni do
resnice in do ljudi. Predavanje in diskusija sta izzvenela v rehabilitacijo
Mahnifeve osebe in nastopa in v sploien klie po spodtljivem sprejemanju
razlinosti mnenj, ki je tam ob meji totalitarnega podrofja kaj moéno
zazvenel.

Najbolj je v jedro danasSnje slovenske problematike posegel nastop
profesorja in pisatelj Alojza Rebule, Bolj kot ‘da bi odgovarjal na vpra-
fanje, kam plovemo, je analiziral slovensko aktualnost. Z veliko prodornostjo
je odkrival depresivnost osrednje Slovenije, ki se je dolgo kazala v izhla-
pevanju narodne zavesti in v psiholo3ki razdrZavljenosti in depolitiziranosti.
Ljudje so se ¢utili potisnjene v osamelost in zasebnost in so se znasli- na

192



poti prave samomorilske obsedenosti. V to jih je potisnil komunistitni
socializem, ki je triumfiral, ées da je slovenstvo dokonéno odredil, prav
takrat, ko so brezna Kodevskega Roga goltala miriado mladih Slovencev.
Predavatelj se je dalef odmaknil od toka, ki je kdaj lahko pogojeval mi-
dljenje in ravnanje zamejstva, in so njegova izvajanja zvenela kot protest
proti razmeram na vseh tistih podrodjih, do katerih e ni segel val spontanega
odpora. S posebnim poudarkom je tudi povezal v danainjo slovensko stvar-
nost pojav zdomstva kot del trojne Slovenije in pri tem oznaél argentinsko
slovensko enklavo kot ¢udeZ. O resniéni moéi zdomstva si pa predavatelj
ne dela utvar. ObZaluje njegovo razprienost in se sprafuje, kako se v
zdomski dejavnosti uveljavlja prisotnost tistih 3Zeststotih slovenskih pro-
fesorjev, ki naj bi menda predstavljali zunanjo slovensko univerzo.

Pri tem, ko sliSimo kake visoke cenitve kulturne zmogljivosti in
duhovne vrednosti zdomstva, se nam vsiljuje viprafanje, kaj od zdomstva
od zdaj naprej pri¢akujeta slovensko osredje in obrobje. Ali bo zdomstvo
smelo, moglo in hotelo kaj bolj odloéujofe vplivati na to, kam bomo vsi
skupaj pluli Gotovo je vsaj to, da domd in v zamejstvu ni veé zatajevano
in prezirano, in verjetno, da bo povsod vedno veé odprtosti za sprejemanje
njegove dejavne prisotnosti.

V konéni diskusiji se je mofno izraZalo teZenje po konkretnosti in ak-
tivnosti. Prebrana in enoduSno sprejeta je bila protestna izjava zaradi pro-
cesa pred vojaskim sodifem proti Jandi in tovarifem. En sam nasproten
glas te enodusnosti ni mogel okvariti in je razpoloZenje za sprejetje izjave
samo Se razvnel. Pomenljivo je, da je izjava razen izrazov solidarnosti z
obtoZenci predvsem vsebovala ostro obtozbo ljubljanskega polititnega vrha,
da ni samo bojazljivo oprezen, ampak da se sploh neodgovorno odreka
cbrambi slovenskih pravic in ¢isto refleksno zgolj varuje svoj poloZaj edine
cdhstojefe in vladajofe stranke. Ce je tedaj ljubljansko partijsko vodstvo po
nekaterih domnevah morda hotelo usmerjati potek dogodkov v svoj prid ali
vsaj reSevati svoj poloZaj s tem, da sebe prikazuje kot edino silo, ki Se lah-
ko krizo obvladuje, in je torej njen obstoj nujno potreben, mu je Draga
odrekla tiko morebitno vlogo in pristanek na wvsako legitimnost. Proti te-
mu je namreé¢ izrekla trdno podporo Odboru za ¢lovekove praviee v Lju-
bljani in zaupanje, da bo vztrajal pri poslanstvu, ki mu ga je plebiscitarno
potrdila slovenska javnost.

Razen te izjave je precej diskutantov hotelo pobuditi fe kaj ve¢ do-
leénih potez. Tako so nekateri predlagali, naj se zadne zamejsko in zdom-
¢ko gospodarsko povezovanje, s katerim bi se ustvarila boljfa materialna
podlaga za slovenski duhovno osvobodilni proces. Predlagana je bila po-
tem celo ustanovitev nekakSnega slovenskega svetovnega kongresa, a ta
pobuda, ki gotovo izhaja iz poStenih nagibov in zavzetosti za iskanje dru-
gaénih poti, ni imela odmeva, ker ni bila predloZena jasna zamisel o na-
menu, nalogah in sestavi kongresa. Predvsem pa ideja ni bila sprejemljiva,
ker se je deloma opirala tudi na druZbene oblike v Sloveniji, ki so kljub
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#e razrahljanim vezem e vedno vsaj formalno podvriene kontroli partij-
skega aparata., S sistemom, ki ga partija kot edina politiéna sila hode wvo-
diti -z ideoloSko ekskluzivnostjo, tisti deli, ki Zivijo v svobodi, ne morejo
v razgovor in o kakih kombinacijah z njim ne more biti niti govora. Zato
ge poslusSalcev pobuda ni prijela, vendar jo bo v temeljni zamisli treba
ohraniti v spominu, da se morda cbudi, kadar bodo razmere bolj zrele za
njeno uresnifenje.

Letofnja Draga je tedaj bila moéno zaznamovana po rastodi napetosti
v Jugoslaviji in je bila torej dokaj politiéno obarvana. Ce se je kdaj za-
pirala v kabinet za intelektualno obravnavanje zgolj duhovnih in kultur-
nih. tém in zapirala okna proti Sloveniji, da ne bi dajala sistemu z druge
strani priloZnosti za nezaZelene reakcije, proti zdomstvu pa jih ni odpi-
rala, ker se z njim ni mogla v vsem uglasiti, je pa zdaj s Siroko odprtimi
ckni na obe strani. Mo¢no se oglasa prek meje in to véasih naravnost z
nsti politicnega zdomstva, sploh pa Ze s takimi glasovi, ki izraZajo vse bolj
skupno prepri¢anje in voljo. Podoba je, da vedno bolj uglaZeni kliei na-
hajajo odprt prostor za odzivno sozvenenje na obeh straneh.

BoZidar Fink

»wObjokujem Jugoslavijo‘*

Nekdanji partizanski ,,general Tempo® Svetozar Vukmanovié, zdaj pre-
moZen rentnik, je na vprasanje, s ¢im se predvsem bavi, odvrnil: ,,Objo-
kujem Jugoslavijo.“

Razlogov za to ima mnogo in tehtnih. Nesreéno jefo narodov pretresa
najhujSa gospodarska kriza, ki napoveduje popoln polom. PPa se predsedstvo
Zveze komunistov Jugoslavije poleti na dzredni seji ni ukvarjalo z njo, mar-
vet zgolj z napetostjo med njo in partijskim vodstvom obeh ,avtonomnih de-
#el“ Srbije: Vojvodine in Kosova. Napadalni predsednik Slobodan Milofevié
je vojvodinsko vodstvo osumil sodelovanja s ,separatistiénim® albanskim
partijskim vodstvom Kosova. Oboji da skufajo razbiti enotnost Srbije. Voj-
vodinski voditelji, na &elu jim BoZko Krunié¢, do wéeraj predsednik Zveze ko-
munistov; so za Milofeviéa kontrarevolucionarji in izdajalei,

Slovenija je ibila Srbom prva &tiri desetletja FLIRJ edini zaveznik. Zdaj
se je to sprevrglo v sovraStvo (,,Ven s Srbil*“) Za las je manjkalo, da bi
armada dala pozapreti in pobiti slovenske opozicionalce. Komunistiéno vod-
stvo v Sloveniji moléi ali se daje voditi ljudskemu odporu.

Na Hrvaskem je Beograd v 70. letih odstavil partijsko vodstvo ter zaprl
ali pometal iz sluZzb na tisofe Hrvatov. Gistke so za poldrugo desetletje
izsilile ti%ino. Zdaj pa spet vre. HrvaZki delavei so na prvem mestu v stav-
kovnem gibanju, hodijo manifestirat v Beograd; za jesen so napovedali
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stavko celo uditelji. Vodja hrvaskih sindikatov Bernard Jurlin govoi‘i o
pivi fazi socialne revolucije. Hrvadki delavei terjajo ne le boljSe Zivljenjske
pogoje, temve¢ spremembo celotnega polititnega sistema. Ob ljubljanskem
procesu pred vojnim sodiSfem se je ustanovil v Zagrebu Hrvatski odbor in
se solidariziral s Stirimi obsojenimi opozicionalei. V odboru so DraZan
Budida, eden voditeljev Studentovskega odpora za ¢asa ,hrvagke pomladi¥,
pisatelj Vlado Gotovae, eden glasnikov tiste pomladi; pravnik dr. Seks.
V prvem razglasu zahteva odbor svobodo na vseh podro&jih. V Beogradu
strme, kako je partijsko vodstvo dopustilo te dejavnosti ter mu podtikajo,
du je simo okuZeno s ,strupom hrvatskega nacionalizma®.

Med Srbi se Siri obfutje maloupnosti, kot je priznal letos v Dragi
pisatelj DobriZa CoSié. Cutijo se osamljene in obkoljene z narodi, katerim
so hoteli gospodovati. Za ohrabritev je partijski tisk zacel objavljati doslej
prepovedane bojevite pesmi. V njih je poziv h krvavemu obrac¢unu, k ,,po-
slednji bitki*. SovraZniki so predvsem Albanci, pa tudi ostale narode naj
Srbi pokore s silo. Ena teh pesmi pravi: ,)Cuje se trobenta s srbskega
Kosova. / Vsak Sib se tega raduje. / Trobite glasneje, bratje, in bolje. b
Kosovo je spet srbsko. / Srbski junaki, naj vas obsije sonce. / Masdevali
ste se nad sovraZniki. “ Druga pesem klide kneza Sindjeliéa, ki je Srbe
zaprisegel umirati za svobodo. ,Pufka poka in v boju / se povsod preliva
vrodéa kri / za svobodo srbskega naroda.” Proti notranji pobitosti spra-
fuje tretja pesem: ,Kdo pravi, da je Srbija majhna? Nikakor ni majhna,
trikrat se je bojevala: dvanajstega leta je pregnala Turke, trinajstega
je zoprvala Bolgarom, &tirinajstega je potolkla Svabe, osemnajstega je
zmagal Srb.

Srbsko partijsko vodstvo je zadelo organizirati masovne mitinge,
na katerih se pojo take pesmi. Najprej so zbirali manifestante na Kosovu
in v Vojvodini, da so protestirali proti tamkajinjim voditeljem, ki se
nofejo ved ukljanjati Beogradu. Sirijo pa se taki mitingi %e tudi drugod —
v Bosni* in Hercegovini, na HrvaSkem. Stotisoéi tam prebivajo&ih Srbov
naj se mobilizirajo za boj, v katerem naj zmagajo, kot so zmagali 1. 1914,
ko so potolkli Svabe. Opeva se torej Ze drZavljanska vojma.

L. Mt

* Mariboski Veder porofa 9. septembra: ,Organizacijski odbor za
odhode Srbov in CGrnogorcev na mitinge solidarnosti po Jugoslaviji je do-
lodil, da bodo naslednji mitingi v BiH: v Jajeu, Sarajevu, Sipovu in e
v kakem mestu (...). V obrazloZitvi so napisali, da se je po sestanku
jugoslovanskih borcev ponovno potrdila neudinkovitost konfederativnega
sistema, priflo je tudi do welikih vznemirjenj ob&anov, posebno Srbov
in Crnogorcev. (...) Odbor je prav tako podprl tevilne zahteve Srbov
in Crnogorcev s Kosova, da se bodo konec septembra, &e na seji CK ZKJ
ne bi priflo do moénega preobata, (...) kolektivno selili v Beograd. Tam
bi potem ostali, za povratilo pa bi na Kosovu pustili svoje imetje in
delovna mesta driavi.*
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Alojzij GerZinié
Eden pojavov ,,Slovenske pomladi‘

Stirideset let se je resnica na Slovenskem dala primerjati poledene-
lim rekam in potokom, zajezenim z visokimi nasipi prepovedi, ustrahova-
nja. Nekaj let nazaj se led tali, vodovje narasta, bruha preko jezov, jih
rufi ter se razliva. Slovenska pomlad! Seveda se te pomladanske vode Sele
Cistijo.

Letos je kot eden pojavov te pomladi prifla na svetlo knjiga, ki s
svojimi 3000 izvodi posega v javno debato. Je to Franca Cerarja Partizan
nekoliko drugaée; zaloZba Obzorja, Maribor 1988, 204 strani. Knjiga od-
krito razpravlja o ,belem in érmem* obeh medvojnih bojujofih se tabo-
rov. Bravei bodo v nji dobili nekako antologijo razlogov, zaradi katerih
smo se protikomunisti odloéili za neizprosen boj s komunistiénimi revolu-
cionarji.* Razloge spremljajo piS¢eva razmiéljanja in jih podajajo dobro
izbrani citati iz naSih medvojnih spisov. Usmeritev Franca Cerarja je v
glavnem sredinska, vendar prinafa knjiga tehtna utemeljevanja protiko-
munistiénega mi&ljenja in delovanja. S tem bo opravila koristno nalogo.

Cerar pripoveduje lastni Zivljenjepis. Najkraj3i del je posvefen nje-
govi mladosti, srednji del razkriva njegovo partizan$ino, najveé strani
pa govori o njegovem delu kot jezuitu.

Nekaj o pisen

Frane Cerar se je rodil med enajstimi otroki kmedéke druZine v Do-
bli¢ah pri Crnomlju. Ob podpori strica duhovnika je Sel v Solo; gimnazijo je
v glavnem opravil v Novem mestu. Po odhodu Italijanov in domobrancey
1. 1943 ni &l z njimi. Partizani so ga mobilizirali in je med njimi pre-
zivel 27 mesecey kot kulturnik. Molitev je pomagala, da zgodnji klic k du-
hovniStvu ni umolknil., Po vojski je odiel v Zagreb ter postal jezuit. V
dusnopastirski sluzbi v okolici Maribora in v mestu samem je naredil ve-
liko dobrega, Zdaj je Zupnik pri Sv. Magdaleni.

Razcep med katoli¢ani

Iz dijaSke dobe najbolj zanima Cerarjev opis dvojne loéitve duhov,
Ena je bila med katoliSkimi in liberalnimi dijaki; ti so z leti postajali na-
padalni — v ozadju so bili komunisti. Druga je nastala med mladei in
strazarji. Kristjani smo, tako pravi, ,nmamesto enega skupnega oltarja
gradili dva razlitna. Menda je bilo vsem vernim Slovencem zaradi te raz-
cepljenosti tezko. Izhoda iz nje pa ni videl nihée.“ (18) Mladi ljudje so

* Obsirnejia taka antologija, a iz nafih zdomskih spisov, je izhajala
doma pod naslovom Slovenska politicna emigracija (SPE) danes. Nekaj
njenih novej$ih pogledov mna zgodovino in prihodnost naroda in dr-
#ave, Gradivo je gbral in ga sgpremil ‘g kratkimi pripombami Matija Adler.
To je izlo v Dnevniku v 30 nadaljevanjih.
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hrepeneli po edinosti, pa ,ni bilo izrazitega misleca, ki bi znal ali hotel
nam dijakom ta dogajanja primerno razloZiti.“ (11)
Zacetki revolucije

S sSolskim letom 1941-42 je pred dijake stopila odlocitev -glede OF.
1. decembra je med poukom polovica obsedela, ko naj bi po odloku OF
med uro vstali in molée stali eno minuto. Cerar ni vstal. Veliko je pre-
miéljal o razlogih za OF in proti. V knjigi jih navaja ved in mo€nejSih
proti. Vedel je, da revolucija pri nmas ni potrebna, da bi upor proti oku-
patorjem pomenil samomor. Razumel je, da katoliski politiki ne morejo
sprejeti ponujene roke OF. Do italijanske okupacijske oblasti so se morali
delati lojalne. , Posebno Se, ker so bili prepri¢ani, da bi povezovanje s ko-
munisti pomenilo prevzeti nase odgovornost za uniéenje vere med ljudstvom
in zakriviti, da bi slovenski kmet ostal brez zemlje. KakSna bo svoboda, v
kateri bomo presli pod oblast Stalinovega kova?

V dubu so poslusali klice davnih rodov, ki so jith opominjali: Ali boste
pustili unigiti dediSéino, ki smo vam jo zapustili? Stoletja in stoletja smo
z muko in ljubeznijo gradili krifansko kulturo (...) Kako morete mirno
gledati prihajajoo tujo miselnost, ki vse to prezira in zani¢uje, ki grozi,
da bo vse te vrednote poteptala, kot se dogaja v deZeli, kjer je ta misel-
nost na oblasti? — Na sebi so videli oditajoée poglede bodoéih rodov: Za-
kaj ste si pustili vzeti, kar ste prejeli od svojih dedov? Kje je bila vaZa
odgovornost, kje va$ ponos, vas pogum in vaSe junastvo, ko je Slo za naj-
vi§je vrednote naroda in vere? — Tudi mnogi sedanjega rodu so priti-
skali: Kje ste, nali voditelji? Povzdignite glas, zatrobite bojni rog, zberi-
te nas in poveljujte nam, da se obranimo sovraZnika, ki nas pod krinko
osvoboditve naroda sili v diktaturo proletariata in v suZnost ateizma.“ (20)
Clovek se ¢udi, kako da ti silni nagibi niso mogli Cerarja pridobiti. Ne-
nadoma postavi oba tabora na isto ravnino in se trudi, da ju upodobi z
vzporednicami. Najprej ugotovi, da je Slo za spopad dveh svetovnih na-
zorov, za katerih uveljavitev je bila potrebna oblast in oboroZen boj. ,,So-
vraZiti in biti osovrazen. Moriti in biti umorjen.“ (21) Vzporednico potegne
med propagando ene in druge strani; ni ji bilo ,ni¢ sveto; z najvedjimi
vrednotami je barantala kot z nifvrednim drobiZem in ni¢vredni drobiz
je menjala za najviSje vrednote.“ (40441) Tako pravilno ozna¢i komuni-
sti®no propagando. Zgrefeno pa je bilo — lahko, da je to storil sebi v
olajSanje — to oznamovanje prenesti na drugi tabor.

Na isti ravnini pa obeh taborov me more ohraniti. Dejstva ga pri-
silijo, da spregovori o ofarskem ubijanju. Padlih ,naj bi bilo po nekate-
rih trditvah” na tisofe. To dokazuje Cerarjeva navedba iz Crnih bukev.
(24) Pozneje prizna: ,Ogenj revolucije pri nas ni vzplamtel po nakljuéju,
temveé so ga pridgali oni (komunisti), to pa pomeni, da so bili zadetniki
prelivanja bratske krvi." (80)

Crno in belo

i Osrednja poglavja o revoluciji so Crno in belo, Beseda o ,narodnih
izdajaleih® in Razmere v Ljubljani. V prvem skua ¢rno in belo vzporedno
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porazdeliti med obe strani. Belo pri partizanih: ,da so dvignili zastavo
svobode in napovedali okupatorju neizprosen boj“ (1) (73). Malo niZe ovr-
7ejo to ofarsko propagandno trditev navedena predvidevanja, ,da komu-
nisti sicer govorijo o svobodi, naértujejo pa revolucijo in prevzem obla-
sti* (74) in dvom, ,ali ni bilo tvegano iti v boj Ze leta 1941 (73), pa
vpraganje, ,ali prezgodnje in pretesno navezovanje na Sovjetsko zvezo ne
Yo ob koncu vojne v Skodo nadi severni in zahodni meji.“ (73/74) Drugi
érni madeZ ma partizanih omenja Ze prej bolj mimogrede (39): njih
dogovore z Italijani.

Belo pri domobrancih: ,da so se uprli komunizmu®“ (74). Cerarju
ge zdi vazno, da so se uprli komunizmu ,v preprifanju, da bi ta pomenil
uvajanje tiranije Stalinovega kova: Saj ,proti tej tiraniji so se uprli
celo na%i komunisti leta 1948.“ (!) (Torej: komunisti — da, komunisti
Stalinovega kova — mne). Nikoli pa pisec ne omeni prvega vzroka za na-
sianek vaZkih straZ in domobrancey: samoobramba, obramba Zivljenja in
lastnine. Ne omenja delovanja protikomunistov za kri¢anske vrednote.
Njegov sicer bistri pogled se tu skali: delo za kn¥¢anske vrednote prisva-
ja Cerar partizanom. Poslufajmo: ,Nastalo je vseljudsko gibanje, ki se
se razraslo v odpor in upor, kakrinega naSa zgodovina ne pozna. Ni ¢udno,
saj je Zlo za temeline vrednote osebnega in marodovega preZivetja, osebne
in narodove svobode, osebnega in narodovega ponosa. Te vrednote so bile
v skladu s krSéanstvom, (!), ki je bil na§ narod z njim prepojen.* (73).
To naj bi bilo belo pri — komunistih.

Ne dr#i ta vzporednica negativne plati pri obeh nasprotnikih: , Rdedi
g0 pobijali verne ljudi samo zato, da jim ne bi bili nevarni; beli so ova-
jali okupatorju komuniste in somifljenike OF.“ (74) Popolnoma se mu
ponesredi tudi vzporedje sovraitva in masfevanja. Za komuniste je to res-
ni¢no poglavitni pogon. Iz korespondence Kardelja in Kidri¢a prifata o
tem dva krepka citata (, Partizani morajo zagoreti v sovradtvu do belo-
gardistiénih izdajalcev® (74), ,premajhna mrinja do bele garde® (75).
Citati iz Slovenskega doma kot predstavnika drugega tabora pozivajo k
uniéenju komunizma v vseh oblikah (76).

Narodni izdajalei?

V poglaviu Beseda o ,narodnih izdajaleih Cerar odloéno zavrada
tn bedasti olitek. Potem ga pa teinja po grajenju vzporednic spet pahne
v zmoto. Takole napiSe: Domobranei so bili povezani s Hitlerjem, komunisti
pa s Stalinom; enega in drugega se zgodovina sramuje. Da so bili komu-
nisti povezani s Stalinom z vso dufo in vsemi dosegljivimi sredstvi, o tem
nihée ne dvomi. Kako pa naj bi bili domobranci povezani s Hitlerjem? Z
dufo nikoli. ¢e pa so v samoobrambi morali upostevati dejstvo okupartor-
ske oblasti. — kaksna povezava je to?

Konee poglavja razodene Cerarjevo teinjo po ,roki sprave”. Izrazi
jo spet v obliki vzporednice: ,Rad bi do¢akal dan._ “ 1.) da bi se komu-
nisti, zadetniki prelivanja bratske krvi, povzpeli do pravifnega gleda-
nja takratnih razmer; 2.) da bi ,begunci v tujini prenehali s svojo muée-
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nisko drZo in se odlo¢ili za trezno presojanje medvojnih razmer. Ali je
bilo evangeljsko vracati zob za zob in glave za glavo?® (80). Glede 1.
totke: Res prihaja med nekaterimi komunisti do praviénejSega gledanja
na takratne razmere, do praviénega pa komunist ne more priti, dokler
ostane komunist, KP sploh nikdar. K 2. to¢ki: Bridkost pregnanstva
ni nobena drZa, je dejstvo. To dejstvo Cerar toplo opife na str. 83: Al
more biti za domobrance hujSa bolefina, kakor je ta, da so ostali brez
doma in brez domovine? Vse bolj jim plahni tudi upanje, da bodo vsaj
njihovi sinovi uZivali dom in domovino.“ Kar temu dodaja, pa nima nobe-
nega stika z dejstvi; je abotno podtikanje. ,Ni¢ manj jih ne pecée neprestani
atitek uradne domovine, da so bili in so njeni izdajalei®.

Trpljenje begunstva navaja k poniZnosti, k spoznavanju samega
sebe in resniénosti. Komunizem sovraZimo, kot smo ga takrat in smo z
njim v bojnem stanju. Komunistom odpu$¢amo, s partijo pa sprave ne
sklenemo nikoli. — O upravifenosti odpora proti komunizmu med vojsko
ne dvomimo, ne dvomimo o upravifenosti oborofene obrambe pred brez-
vestnim zafetnikom prelivanja bratske krvi. Vojska pa ima svoje zakone
in praviéna vojska ni proti evangeliju. :

Kako se je bilo odloditi proti komunizmu?

V poglavju Razmere v Ljubljani razglablja avtor, katere moZnosti
so slovenski kristjani imeli, ko jim je ,jbrezbozni, materialistitni in bor-
beni komunizem, nabit z mladostno zagnanostjo, samozavesten in pre-
priéan v svojo zmage“ (81) vrgel rokavico za dvoboj.

Prva mogocost bi bila pridruZiti se OF. Protikomunisti tega niso
mogli (ne smelil) sprejeti. Odlo¢ili so se za drugo pot: postaviti se komu-
nizmu po robu. Pisee navaja prepriéljive razloge za to odloditev.

Cerar pa pokaZe Se tretjo pot, ki naj bi jo bil kristjanom nakazal
Jezus. Tako pot so pokazali slovenskim kristjanom kristjani prvih treh
stoletij. Primerjava je nevzdrina. Takrat so bili kristjani pe3éica, socialno
in politi¢no brezpomembni in Bog jih je obsipal s posebnimi milostmi, da so
lahko ne le vzdrzali, temveé¢ vsepovsod Sirili veselo oznanilo. Ko pa so
prekvasili druZbo, je vstala oblastem dol#nost Cerkev braniti in Siriti
ki&fanstvo. Toda - to je po besedah nekega Cerarjevega sobesednika
duhovnika zgreSeno borbeno kri¢anstvo, ki da se je pojavilo Sele v srednjem
veku. Odgovoriti je: to ni bilo kako zgrefeno kréanstvo. V srednjem veku
se je razevela in dosegla videk krS¢anska civilizacija, kot ugotavlija Leon
XTIII.; bila je to doba uresniene kri¢anske civilizacije (Pij X.), Tu se
je zgledovati katoli®anom, kadar so nosilei druZbenega organizma ali
drZavne organizacije.®
——

* Ta duohovnik, ki mu Cerar z rahlimi ugovori pomaga, da se sprosti
v irenistiéno vzvifenost, se loteva Alesa USeniénika. Ta naj bi Zivel nekje
nad vsakdanjostjo. Tezko, da je njemu in somi¥ljenikom bilo umeti evan-
geljsko krifanstvo ljubezni (!). Na pripombo, da se USeniénik sklicuje
na navodila iz Rima, je tisti duhovnik odgovoril, ,da se mu te prepovedi
zdijo podobne nekaterim starozaveznim predpisom (!) (...) Znano pa je,

199



Kako bi se konfal tak neenak boj (—ako bi protikomunisti sprejeli
tretjo pot neprotivljenja zlu—) na Slovenskem, ne vemo. Morda ne bi bilo
4ni¢ manj mrtvih, kot jih je bilo, toda s krvjo bi se omadeZevala samo
ena stran. (...) Kdo ve, morda bi nam komunistiéna revolucija dala
nade slovenske Stefane, Lovrence, (. . ), NeZe (...).” (84) Na to redem:
Ako bi katolicani padli na kolena pred komunisti, bi nekateri ostali zvesti
veri, drugi bi odpadli; mogofe bi dobili svoje mudence. A katoliéani so
junadko nastopili proti najhujemu zlu nafe dobe in Bog nam je naklonil
na tisoée mudencev.

Pokol domobrancey

. Povojni pomor domobrancev zabeleZi Cerar v kratkem poglaviju
I"ijnnost zmage. Za to dejanje se trudi najti razlago predvsem v sovra-
Styu, s katerim je bilo nabito ozradje na obeh stranch. K temu se je po
dolgem &asu skrajnih naporov v gozdovih pridruZila pijanost zmage.
Omenja Se zadrego partizanov, kaj storiti z nevarnimi povrnjenci. Pravo
razlago, ki je razvidna iz vsega, kar se je dogajalo, in za katero je
dovolj dokazov, le doputfa: komunistiénemu vodstvu se je ponudila pri-
loZznost iznebiti se po hitrem postopku tisofev nasprotnikov. Izvedlo
Jjo je premisljeno, v skladu z nadeli neizprosnega razrednega boja.

Partizan nekoliko drugade

! V dobi partizan¥¢ine je Cerar, kot sam dela obra¢un, ohranil vero
in duhovniZki poklie. Zdi se, da je imel posebno boZje varstvo tudi v
tem, da je trikrat le ,,po nakluéju* ostal pri Zivljenju, da je trikrat odbil
rovabilo za vstop v SKOJ in partijo, da ni bil nikoli v boju, da je najveé
delal kot gledali¥¢nik, da je imel trezne poveljnike. Bil je ves ¢as moléed
in je storil vse, kar so mu naroéili. (In mu niso naroéili ni¢ hudodelskega!),
France je Zivel torej v dosti ugodnem ozraéju; pa tudi v tem se je moral
z najvedjo silo prisiliti do Ze opuS¢ene molitve in do tega, da ni veé pre-
Klinjal,

- Spoprijemal se je z notranjimi ogfitki, da stoji na strani brezbodcev,
se sprafeval, ali naj bi Sel k domobrancem. Naj je Se tako iskal opravidila,
=i je moral priznati: ,Kljub vsemu nisem bil miren.* (72) Kazno je,
«da se to razpolofenje skriva v marsikaterem odstavku njegove knjige.

da je Jezus te predpise odpravil (1)*“. Na ugovor, ali naj bi katolifani
mirno gledali, kako komunisti s propagando in nasiljem posegajo po
oblasti ter odvracajo ljudi od Cerkve in vere, je tisti duhovnik odvrnil,
da ,katoliki nismo poklicani za policaje sveta, ki naj s fizitno silo krotimo
kaknine koli nasilneZfe (!). Za to so poklicani drugi (!). Na3a naloga je
delati za mir in slogo.” (95). Kar naravno je, da po tem pogovoru z du-
hovnikom navede Cerar Jozka Pirca cdstavke o Ufenifnikovi docela ne-
gativni oceni OF in o njegovem pozivu na boj s komunizmom na Zivljenje
in smrt. (V knjigi Ale§ USeni¢nik in znamenja fasov). Cerar in Pirc sta
irenista, obema ni pri sreu Katol-iél_{a_ akcija, obsojata integriste, sta za-
stopnika , konecilskega duha“, oba vidita v komunizmu znamenje ¢asa, ki
se mu je tréba priliéiti.
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Zadnji del prinasa zanimivosti iz povojnega Zivljenja na Stajerskem.
Kon¢éa se z lepimi premiSljevanji (Duhovna izkustva, Skrivnost jezui-
tov), med katerimi je posebej opozoriti na najdaljSe z naslovoy KaksSen
ie moj Bog.

Mir

Mir je postal abstrakt dvajsetega stoletja;
stoletja krvi in nasilja.

Pri iskanju miru smo postali skeptiki,

ker smo se odpovedali miru,

ki bi ga morali v sebi nositi.

Ko je Kajn ubil svojega brata Abela,

mu je Gospod dejal: ,Kje je tvoj brat?¢

Odgovoril je: ,,Ne vem, mar sem jaz varuh svojega brata?*
Danes celotno ¢lovestvo stoji pred istim vpraZanjem:
oMar sem jaz varuh svojega brata?‘

Mir je postal abstraki dvajsetega stoletja;
stoletja krvi in nasilja.

Kajn je ubil svojega brata Abela v Kodéevskem Rogu,
v sibirskih gozdovih, na Kitajskem in v Kampuéiji,

v Vietnamu, v El Salvadorju in Nikaragvi,

v Angoli in Mozambiku. ..

Pa je dejal Gospod: ,Kaj si storil?

Glas krvi tvojega brata vpije k meni z zemlje!
Zatorej bodi preklet,

pro¢ od zemlje, ki je odprla svoja usta,

da je prejela iz tvojih rok kri tvojega brata...“

Mir je postal abstrakt dvajsetega stoletja;
stoletja krvi in masilja.

Sveta se ob svedi priZiga,

za unifenje sveta je potrebna samo vZigalica...
Prizigajmo svefo ob sveli;

i8¢imo vsak svoj mir,

da bomo svetu prinesli pokojnost,

da bo naSa daritev

in daritev nafega trpefega naroda Bogu prijetna.

Otmar Mauser
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DrZavljanke in drZavljani, v vaSem imenu, v imenu
ljudstva, se v teh trenutkih odvija

TAJNO SOJENJE NA VOJASKEM SODISCU

zoper Ivana BorStnerja, Davida Tasiéa, Francija Zavrla in
Janeza JanSo.

V ponedeljek, 18. julija je senat vojaskega sodiS¢a v Ljubljani na
samem zadetku glavne obravnave iz sodnega postopka izkljuéil
javnost in na aroganten nacin tudi civilnega zagovornika. Sklep o
izkljuéitvi predstavlja, ob dejstvu, da ni bil vrofen pismeno in nanj
torej ni mogoda pritoZba, novo kniitev legalnosti postopka.

V dezeli, kjer se javnosti v posmeh odvijajo take kriitve, kot smo
jim pri¢e v tem postopku, v deZeli, ki ima grozljive izkuinje s
tajnimi vojaSkimi procesi iz preteklosti (natanko pred 40 leti je bilo
na istem vojafkem sodiSéu v Ljubljani na Dachauskih procesih na
smrt obsojenih enajst Zrtev vojafke samovolje), v tej deZeli ni ved
mogoce govoriti ne o neodvisnosti sodstva, ne o driavni suverenosti,
ne o suverenosti ljudstva, in Se zdale¢ ne o ¢lovekovih in
drzavljanskih pravicah posameznika.

Tajni vojaski proces zoper Stiri obtoZene, je groinja zoper vse nas!
Vsaka sodba, ki bo v imenu ljudstva izreéena na tem procesu, je za
nas nelegalna in nelegitimnal
Pozivamo wvas, da v dneh, ko poteka tajno sojenje, izraZate
svoj protest z minuto molka pred za¢etkom wseh kulturnih
in Sportnih dogodkov, sestankov, ter wvseh ostalih oblik
javnih sreéanj.

Minuta molka naj bo povsod prisoten odgovor ljudstva, v imenu

katerega se v teh trenutkih izreka sodbal
Odbor za varstve ¢lovekovih pravie, Ljubljana, 18. julij 1988,
_._0—

Ta letak, s katerimi so bili prelepljene stene sodiféa in drugih jav-
nih stavb v Ljubljani, nam pobuja dve nadi pripombi oziroma dopolnili;

1) Podpisnik je omenil drugi dachauski proces, ne da bi se dotaknil
hujega, prvega dachauskega procesa proti resniénim slovenskim boreem
za svobodo; kaj Sele, da bi priklical v spomin pomore tisolev brez vsakega,
¢etudi insciniranega procesa! Pomanjkanje poguma? Popolno nepoznanje
najblizje polpreteklosti, kar je seveda izk!jufeno? Taktiéni razlogi, ki od-
svetujejo tako delikatno omembo? Ali pa bojazen prekoraéiti okvir, ki ga
je dolodila vladajoéa partija?

2) Tu pa mali, a bistveni popravek: ,,... v tej deZeli ni veé mogoge
govoriti o neodvisnosti sodstva...® Izzustiti je treba besedico ‘“ved”, da
ne bi ubegnili zapeljati zanamskih zgodovinarjev, ¢es da so bili &asi pod
»socializmom,’, ko naj bi ta neodvisnost dejansko obstojala.

Vsemu ostalemu pa seveda ne moremo oporekati saj bi tako s ko-
moleem izbrisali, kar mi pisemo Ze ve¢ kot 40 let)
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Zdenka Zavadlava turobno pismo

PiSem vam v globoki Zalosti. Zalosti zaradi obsojenega slovenstva.

Po juniju leta 1945, ko so doZivljali neloveski gavZen hrib vojni ujet-
niki-slovenski domobranci, smo 27. julija letos do¢akali do sedaj najvedjo
narodno tragedijo! Vojaiko jugoslovansko sodifée je v neslovenskem jeziku
cobsodilo nade fante JanSo, Bortnerja, Zavrla in Tasiéa pravzaprav zaradi
wizvirnega greha”. S tem je bil obsojen ves slovenski narod s sloveni¢ine
vred, tudi z evropsko kri¢ansko kulturo, narod s svojimi tiso¢letnimi pri-
zadevanji za soZitje z brati in sosedi ter za mir, narod s teZnjami za eivilno
kulturno dru#bo, delovni narod, ki prispeva levji deleZ za brate v Jugo-
slaviji,

,  Obsojeni ste bili tudi vi, rojaki na Primorskem, pa tudi na Koroikem
in Madzarskem ter ostali po vseh celinah, ki se ¢utite za del tega nasSega
slovenskega naroda! Spet je spregovorilo VojaSko sodiffe kot Ze tolikokrat
v nasi novejsi zgodovini, ko so bili preganjani, obsojeni in pokondani nasi
ljudje. ,Jzvirni greh* mladih je bila teZnja za bolj demokratiden in boljsi
jutri.

Izgubljamo na celi &rti

Ze od konca druge svetovne vojne naprej Slovenci, na #alost, kar
izgubljamo! Najprej z razdelitvijo na Stiri drZave, v sami drZavi pa smo
izgubili nekatere dele narodnega ozemlja, kot Srigovo in Savudrijo. Zaradi
bratov, so rekli! Izgubili smo kmete in staroZitne kmeéke zadruge z ob-
delovalno zemljo vred. Zaradi socializma in dobrobita delavskega razreda,
so rekli! Tudi cerkve, samostane, kapelice in znamenja smo izgubili z
duhovniki in redovniki vred, povsem po nepotrebnem in nepremisljeno.
»Vera je opij za ljudstvo®, so ponavljali za Stalinovim uéiteljem Leninom,
wropagandno boljSevisko parolo!

Najprej smo, seveda, izgubili slovensko vojsko kljub nasprotnim zagoto-
vilom vrhovmega komandanta mnekaterim @lanom slovenske delegacije
na II. zasedanju AVNOJ-a v Jajeu, ko smo se zdruZevali v Jugoslavijo.
Celo pravico do osvobajanja so nam skoraj odrekli v imenu nekakine vije
jugoslovanske vojaske strategije. Zaradi boljSeviskega internacionalizma
smo raje spustili do tedaj Se fafistiéne Bolgare osvobajat severno Slove-
nijo. Tudi celo ,boljevitka’ pravica do odcepitve je izginila in je ni ved.
Vse to pa brez kaksnih sklepanj niti skupnega jugoslovanskega AVNOJ-a
niti in predvsem slovenskega SNOS.-a in Plenuma OF, ki o tem niso bili
ni¢ vprasani.

Sedaj smo tam na Ro¥ki cesti izgubili S¢ nasSo slovensko suverenost,
ki v ustavi dolofa sloveniitino kot na§ uradni govorni jezik. Izgleda,
da je prav Rog povezan z ysemi nafimi narodnimi nesrecami. Za krSitev
slovenske ustave zadostuje Ze nekakden vojafki pravilnik ter izjava Pred-
sedstva drZave, Bojim se, da je tako izguba pravice uporabe slovenddine
nekaj poraznega prav za vas in ostale rojake v tujini. Vadi borbi za upo-
rabo materinega jezika je strahoten udarec!
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Torej je imel pripadnik veéinskega naroda na TrZaZkem prav, ko je
zavrnil Slovenca na podti, ali pa tisti na Korokem, ko je zavrnil Slovence
ne Zeleznidki postaji, ne pa rojaki govoreéi slovensko?

Odgovor slovenskega maroda

Slovenski narod je resda postal spet borben in enoten, vse od mladine,
studentov pa do pravnikov, zdravnikov in kulturnikov nas v domovini, pa do
Primorcev in Koroicev ter tudi tistih po ostalem svetu. Kulturni miting
na starem Kongresnem trgu je imel veé udeleZencev kot jih je bilo na
dan osvoboditve Ljubljane.

V Mostecu smo praznovali svoj slovenski, resda ob ustanovitvi uka-
zami praznik, vsak dan je bila tisoéglava mmnoZica pred jugoslovansko vo-
jasko krvavo rihto na Roski cesti. Vsi od otrok, mladine, moZ in Zena, pa
do starih, tudi razodaranih borcev. Pa roZe, pesem, prava slovenska him-
na, Predernova Zdravljica.

Prav ganljiv je bil prihod pionirja v uniformi, ki je po otrosko salu-
tiral ,,vojni policiji“ pred vhodom ter izrod¢il Sopek roZ za obtoZence. Prav
tako prihod nemSkega turista v mercedesu, ki se je ustavil pred kasarno,
objel tam stojedega starega partizana Risa, ter poloZil ogromen Sopek roZ
pod slovensko zastavo, ki so jo drZali med vsem sojenjem predstavniki
demonstrantov! Solze so mi tekle med celonoéno melitvijo v frandickanski
cerkvi, namenjeno vzdrZljivosti obtoZenih slovenskih fantov.

Poniglavost slovenskih voditeljev

Slovenski voditelji in izbranei pa se na vsa ta zbiranja ljudstva, v
¢igar imenu vladajo, nigo prikazali. Praznovali so svoj praznik, zaprti v
poslopje ekup&déine. Tudi govorili so nesamozavestno in obrambno, namesto
da bi nedvoummo zahtevali staro pravdo. Za mekatere je postala mladina
kar pobalini, po ruskem boljSeviikem vzorcu huliganov, ki so za vse krivi,
kar je nesprejemljivo za oblast v Rusiji. Zahteve nafih voditeljev, vsaj od
oteta naroda, Stanovnika, so prile kasno, prav tako pa korajza voditelja
komunistov Kuéana na zadnji seji po Ze izrefeni obsodbi, da bi o sociali-
stiénega voditelja Smoleta poniZnih Zeljah v Beogradu v srbohrva&fini raje
nc govoril!

Tudi sive eminence, stari slovenski revolucjonarji, so kar tiho. Kraigher,
Hafner, Poli¢, Popit in drugi ne re¢ejo nobene, Mafek in Ribi¢i¢ pa raje
dajeta nekakéne intervjuje, kjer izkrivljata zgodovinski spomin o raznih
tragiénih dogodkih v slovenski zgodovini, za katere sta soodgovorna Le
stari Josip Vidmar se je oglasil slovenstvu v prid!

nZvezni® Slovenci v Beogradu pa se ukvarjajo z drugimi zadevami,
Kosovom in stavkami, izgleda, da so jim slovenske zadeve odve¢! Kar ni¢
nocejo o tem preved povedati '

Eno samo Jhujskanje in spodtikanje .
Nafa JLA pa vztrajno ise sovrainika, seveda v pomanjkanju zu-
nanjega, ki ga v Evropi ni, kar notranjega, nafa Se vedno boljseviska
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jugoslovanska zakonodaja, tudi s pomodjo slovenske policije, pa ji to celo,
kot kaZe, dovoljuje Tako kot Rankoviéeva UDBA ni mogla obstajati brez
sovraznika, izgleda tudi njen sedanji nadomestek JLA ne more, Zato
sovraZnika kar ustvarjajo prav po nekdanjem Rankoviéevem vzorcu

Slovenci smo verjetno najprimernejii sovraznik zaradi svojega je-
zika, svoje teinje po Evropi in po civilni druZbi, tudi zaradi kriéanske
kulture, pa seveda zaradi svoje delavnosti in delovnih navad Iz vseh ju-
goslovanskih bratskih javnih obéil sliSimo za naSe grozovitosti, vse od
napadanja vojakov, nekulturnosti, hujskanja, protijugoslovanstva in pro-
tisocializma, desnidarstva celo do fasistoidnosti.

Tudi nad prijatelj, pisatelj Predrag Matvejevié, pravi, da je vsemu
temu vzrok nad odnos do vojske sploh. Baje brez Jugoslovanov ne bi osvo-
bodili niti pedi Slovenije, v vojski emo bili siti in razko#no obleeni, vasi
sploh niso bile poigane, izseljenci pa so se vrnili v nedotaknjene hide, po-
sestva in stanovanja! Za vojsko pa pravi, da je e edina nedotaknjena ju-
goslovanska institucija.

‘Res hvala lepa za tako institucijo! Prav sedaj nma Rofki cesti je po-
kazala svoj pravi oblastniski obraz! In tako je vsak dan teZje brati jugo-
slovanske dasopise, kjer pife, kakini protinarodni grozoviteZi smo Sloven-
ci! Presednik drZave Dizdarevié¢ in namestnik glavnega vojskovodje Brovet
v Beogradu, ki bi morala biti tudi nada, slovenska, pa nimata za nas lepe
in resniéne besede. Eno samo podtikanje in hujskanje!

Nagrtno se goji sovraitvo do Slovencev, ki ga, kot kaZe, potrebuje
JLA kot zagovornik sedanjega jastrebovskega srbskega vodstva ter svojih
teZenj po oblasti, ki pa jo pravzaprav Ze izvaja. Slovenski primer in za-
drianje je prevelik vzgled za vse napredne demokratske sile v Jugoslaviji
ter za nekatere narodne teinje, kar pa je seveda bogokletno! Zato naj
bi kosovski Srbi priSli delat red tudi v Ljubljano, kot so Ze skuali v No-
vem Sadu v Vojvodini. Tako tudi ni ni¢ ¢udnega, ¢e so v tem ,bratskem'
vzdu$ju v domu Kanegra pri Savudriji premlatili celo turistiéni pazniki
in miliéniki trZaske Slovence-turiste, ki so preve¢ glasno govorili o slo-
venstvu!

Kljuh temu je treba zdrzati!

Tako je, primorski rojaki, danes turobno pri mas! Zato drZite se in
bodite z nami, ¢uvajte slovenstvo ter molite za obsojene fante in vse nas.

Kljub temu pa: ,Tako pa Se Zivimo, deprav nas je milijon samo,
zdahnili bi, da ne trpimo z uporno, dvignjeno glavo!* ((po Karlu Destoy-
niku-Kajuhu)

In Bog nam pomagaj, kajti sami si bomo le teZko! Z njegovo pomoéjo
smo Ze vzdriali vse od Obroy do Nemcev, naj nam da vzdriati tudi ,jugo-
slovanarje! Zbogom! In svobodo marodu!

Zdenko Zavadlav, primorski rojak

(To je ponatis pisma, ki ga je objavil nekdanji partizan v Katolifkem
glasu letos 8. septembra, natanéno 45 let po ,razpadu” Ttalije, v nekdaj slo-
venski Gorici, kamor OF, ki da je podila Nemce, ni mogla priti. Tole smo
zapisali v globoki Zalosti.)



TOLSTOJEV PROCES

Ze na svetovni pozorniei!

Blizajofa se sodna obravnava o resnidnosti Tolstojevih trditev, s ka-
terimi je obtoZil lorda Aldingtona in ga naredil krivega za predajo in po-
znejSi pomor tisofev slovenskih, hrvafkih, srbskih in ruskih protikomuni-
gtov, je prodrla Ze na prve strani velikih svetovnih ¢asopisov. Eden od teh,
New York City Tribune, je v letoSnjem maju posvetil dolge kolone tej afe-
ri in s pravim amerikim pogumom posvetil v temno zakulisje tega med-
narodno politiénega zlodina.

Nai list se zahvaljuje gospe M. S. B. in gospodu L. G. za prevoda v
v sloveni&ino in Span&€ino.

Tole je vsebina omenjenega pisanja v slovenskem prevodu:

Trditve, da teZ{ Veliko Britanijo odgovornost za izroéitev 75.000 Ko-
zakov in Jugoslovanov v smrt v Sovjetski zvezi ob koneu druge svetovne
vojne, so bile doslej predmet razpravljanja med zgodovinarji in akademiki.

Zdaj to nigo veé. Prihodnje leto bo to temno zadevo obravnavalo bri-
tansko sodiée; izreklo bo v tej driavi prvo sodbo o vojnih zlodinih. Nacel-
no bosta sodnik in sodni zbor odlofala o toZzbi zaradi obrekovanja, toda
zaradi narave zadeve o sodiSfe primorano preiskati vso zgodovino tako
imenovanih , kozaskih pokolov*.

Odloéilo bo, ¢e je pisec Nikolaj Tolstoj upravifeno zatrdil v svoji knji-
gi Minister in pokoli, da je bil nekdanji ministrski predsednik Harold Maec-
millan posredno kriv grozovitosti.

Tozbo proti Tolstoju je predloZil dord Aldington, kateremu je Mac-
millan kot ministrski predsednik podelil plemstvo. Aldington, sedaj rek-
tor univerze v Winchestru, je bil prej predsednik konservativne stranke in
zaupen prijatelj nekdanjega ministrskega predsednika Edvarda Heatha.

Med vojsko je bil Aldington def v §tabu generala Riharda Keightleya,
ki je baje po Maemillanovih mnavodilih begunece izrofil sovjetom. Njegovo
ime sta vkljuéila v kozaSko zadevo Tolstoj in podjetnik Nigel Watts; ta je
ljudem razpodiljal podatke o Aldingtonu in Macmillanu. Aldington je lani
tozil Wattsa zaradi trditev v neki broSuri, pa se je odkrilo, da jo je v celoti
napisal Tolstoj.

Tako je zdaj postopek med Aldingtonom na eni strani in Tolstojem in
Wattsom na drugi.

»3 to toZbo nama je Aldington dal priloZnost, ki sva si jo zmerom Ze-
lela,” je Watts izjavil ¢asniku New York City Tribune. ,/To je edini nagin,
da se ta strafna resnica prikaZe javmemu zanimanju, je rekel Tolstoj.

Sedanja zakonodaja

V sedanji zakonodaji britanski drZavljani ne morejo biti obtoZeni za-
radi vojnih zlodinov, katere naj bi bili zagre§ili v tujini. Toda konserva-
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tivna vlada je pod pritiskom, da spremeni to doloéilo; to zahteva parlamen-
terna skupina za vojne zlodince in Center Simona Wiesenthala v Los An-
getes, druftvo za odkrivanje vojnih zlodincev.

Prejinji mesec je tajnik notranjega ministrstva Douglas Hurd zadel
preiskavo o vojnih zloéinih, katera naj ugotovi, ¢e je dovolj razlogov v prid
ovadbi britanskih drZavijanov, zapletenih v vojne zlodine.

Toda naj Hurdova preiskava ugotovi karkoli — obtozba proti Alding-
tonu se bo obravnavala kot postopek zaradi obrekovanija. :

Proces se bo zafel 6. junija 1989. Pric¢akovati je, da bo tratjal naj-
manj 10 tednov ter bo stal kakih 760.000 dolarjev.

V pokritje strofkov sta Tolstoj in Watts ustanovila poseben sklad, v
katerega se je %o nabralo s prispevki po svetu skoro 150.000 dolarjev.

Podprle so ju tudi pomembne osebnosti, med njimi portsmoutski grof,
avstrijska princesa Tatjana Mctternich in Nigel Nicolson, ki je oskrbel Tol-
stoja z vainimi vojaSkimi dokumenti, s katerimi je avtor deloma utemeljil
svojo prvotno obtozbo. '

Nicolson je obljubil predloZiti nove dokumente za sodni postopek; kot
pravi, so bili zadrZani v tajnosti, odkar je sluZil kot obveifevalni fastnik
Po vojni v Srednji Evropi.

Vrh tega je Tolstoj nadel tri Jugoslovane, ki so ostali Zivi med 15.000,
katere so, kot kaZe, postrelili sovjeti ter jih vrgli v brezno v Koéevju, juZ-
no od Ljubljane v slovenskem goratem svetu.

Aldington, zdaj star 73 let, ni nikoli odkril, kaksno vlogo je imel ¥
izroditvi Kozakov. Pred desetimi leti je neki angledki &asopis prinesel to
Njegovo izjavo: ,,0 izrofanju Kozakov se prav ni¢ ne spominjam.®

Nesoglasje z Aldingtonom

Trdil je dalje, da je iskati vzrok, zakaj ga je Watts preganjal, v éasu,
ko ‘je bil predsednik zavarovalne druibe Sun Alliance in je neki ¢élan Watt-
sove druZine imel zgubo s pladilom zavarovalnine.

Watts priznava, da je priSel v spor z Aldingtonom, trdi pa, da to mi
v nobenj zvezi s Tolstojevimi obtozbami.

Tem obtoZbam glavna struja konservativne stranke nikdar ni dosti
verjela, Pred dvema letoma na primer je takratni predsednik stranke Nor-
man Tehbit razpustil Zvezo konservativnih Studentov, ker so objavili fla-
nek, da je Macmillan kriv mnoZinega pokola. Ta se o tem ni izjavil, toda
Njegovi prijatelji so dejali, da so mu obtozbe prizadele hude boledine.

Macmillan, ki je umrl decembra 1985, je bil v vladi minister, odgovoren
“a britanske dejavnosti v Sredozemlju leta 1945.

V knjigi, ki jo je Tolstoj izdal maja 1986, zatrjuje, da je odkril nove
dokaze o tem, da je Macmillan vedel, kaj éaka begunce ob povratku domov:
mudenje, smrt in je€a, in da je poskusal prikriti svoje poletje.

Ko je izila Tolstojeva knjiga, je Britanska radijska druzba (BBC) ne-
Nadoma &rtala vrsto radijskih oddaj, ki jih je imela v naértu o tem delu. V
Protest je Tolstoj odbil pladilo za svoje televizijsko dovoljenje (letno do-
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wcljenje za rabo televizije je v Angliji obvezno) in rekel, da bi ga v prime-
ru, ¢e bi ga policija hotela prijeti, naZla stojefega pri spomeniku jaltskim
Zrtvam v Londonu. i

V pismu BBC z datumom 24. novembra 1986 — kopijo je prejela New
rork City Tribune — je Tolstoj opozoril, kako je bila od drZave financirana
televizijska druzba srefna, da je oddajala program o dommevnih vojnih zlo-
¢inih avstrijskega predsednika Kurta Waldheima, je pa ,cenzurirala® disku-
gijo o Macmillanovi povezavi z izroditvijo Kozakov.

»Obseg zlo¢inov, stopnja odgovornosti in narava dokazov so mnogo ob-
firnejj in obsodbe vredni v primeru pokola Kozakov in Jugoslovanov ka-
kor v tistih, za katere naj bi Waldheim vedel,“ je navedel Tolstoj v pismu.

0O posvetovalnem odboru BBC

Aldington je tudi bivsi predsednik posvetovalnega odbora BBC, in ko
je izfla Tolstojega knjiga, je bil predsednik BBC diplomiraneec winchester-
ske umiverze.

Tolstoj je konéal pismo z navedbo Hitlerjevega sodelavea in propa-
gandnega ministra dr. JoZefa Goebbelsa: ,Umetnost verjetnostnega laga-
nja, ¢e imas v vidu, da neprestano ponavljanje laZi, katera mora biti ome-
Jena le s svojo verjetnostjo, dela pogosto ¢udeze.

Tiso¢i ljudi, katere so predali sovjetskemu vodju JoZefu Stalinu, so
bili skupaj z mnogimi Zenami in otroki usmréeni, ker so se bojevali sku-
paj-z Nemeci.

Mnogi od njih so padli v britanske roke, potem ko so ubeZali sovjet-
skemu prodiranju v Srednji Evropi po konfani vojni.

V svojem vojnem dnevniku je Maemillan napisal: ,Med predanimi
Nemeci je okoli 40.000 Kozakov in belih Rusov z Zenami in otroki. Njih iz-
rofitev Rusom pomeni obsoditi jih v suZnost, mufenje in verjetno smrt.
Upreti se temu je huda Zalitev Sovjetov in obenem krfenje jaltske po-
godbe.*
' Pogodba, ki so jo 1945 podpisali Stalin, predsednik Delano Roosevelt
in britanski ministrski predsednik Winston Churchill, je temelj razdelitve
povojne Evrope v vzhodni in zahodni blok. Velja mnenje, da noben jugo-
glovanski begunec kot drZavljan zaveznifke drZave ni bil prizadet z doloé-
bami jaltske pogodbe.

Alistair Horne, ki pie Macmillanovo biografijo — za katero je nek-
danji ministrski predsednik Zelel, naj se objavi po njegovi smrti —, je de-
jal, da je bil Macmillan ,éuteé” <&lovek in da je ,obZaloval“ odlolitev o
Kozakih.

~Redi je, da je imel pred ofmi, da so tisti ljudje 5li naproti jedam in
mogodi smrti, so Hornove hesede. :

Kozaki in Jugoslovani so se predali ¢etam britanske osme armiade, ker
so se bali tega, kar bi se jim zgodilo v oblasti soyjetov. Poveljstvo britan-
skega V. armadnega zbora, bojne enote v 2. svetoyni vojski, je odredilo,
naj se Kozaki porazdelijo v skladu z opredelbo dravljanstvd po- zavewni-
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Skem poveljstvu v Neaplju, in da noben Jugoslovan ne bo odposlan domov.

~ 13. maja 1945 je Macmillan nepri¢akovano poletel v itab britanskega
V. armadnega zbora, da s Keightleyem obravnava usodo Kozakov. Srefanje -
Je trajalo 2 uri in skoraj nato so bili begunei na poti v smrt. '

Tolstoj trdi, da Macmillan ne bi mogel dosedi svojega namena brez
pomodi in podpore, ki jo je, kot pravi, dobil od Ztabnega Sefa V..armad-
nega zbora lorda Adlingtona. ;

Tolstoj piSe v knjigi Minister in pokoli, da ,se da brigadirju Lowu
(Aldingtonu), kateremu je Keightley izro¢il nalogo nadzorovati jugoslovan-
ske operacije, nedvomno dokazati, kako se je vpregel v premiiljeno varanje
svojih predstojnikov in beguncev pod njegovim nadzorstvom. Odloéil se je
izrofiti jih e pred dogovorom s partizanskim komisarjem (enim od Ti-
tovih politiénih uradnikov) ter je za to pripravil potrébno — proti veljav-
nim odredbam.*

»Avtoriteta, s katero je konéno prifel do delovanja, ni bila dana za na-
men, za katerega jo je uporabil, in jo je dosegel zgolj s hudim potvarja-
njem dejstev, je dodal Tolstoj.

»Kongno je bila operacija izvedena z metodami, katere bi se, treba je
reti, le malostevilnim, ¢e sploh katerim drugim é&astnikom zdele sprejem-
liive, in katere so se gnusile vsem, ki so jih bili prisiljeni izvajati.”

In v poznejsi broSuri, ki jo je Tolstoj napisal za Wattsa, konéa, da
»ie jasno razvidno, da je Aldington pripravil zagrefenje najvedjega vojne-
£a zloc¢ina, dobro vedo¢, da najbolj divjaSkih in neéastnih strani njegovih
cperacij ne odobrava in ne dovoljuje viije poveljstvo, in dobro vedod, da
tiste, ki jih vrada, faka grozna usoda.”

Z ,vigjim poveljstvom* misli Tolstoj marZala Michaela Alexandra, vr-
hovnega zaveznilkega poveljnika v Sredozemlju; ta je, ko je odkril, kaj se
dogaja, nemudoma ukazal, da se izrofanje ustavi.

Dvomna plat Tolstojevih trditey je predvsem pomanjkanje zadostnega
Porofila o sestanku Macemillana in Keightleya 13. maja 1945. Oba sta
mrtva,

Natisnjena je Maemillanova izjava, da je poslufal odredbe mariala
Alekandra, toda Tolstoj poudarja, da je Alerander, tudi %e mrtev, imel Ko-
zake za razli®ne od drugih sovjetskih vojnih ujetnikov, od katerih so se
mnogi prostovoljno vrnili vrnili v domovino.

mPrenagljena™ pbtozba

Gordon Brock-Shephard, pisec, ki je bil leta 1945 zaposlen v glav-
Neém Stabu nem$ke &pionaZe, meni, da so obtoZbe proti Maemillanu in Al-
dingtonu prav lahko resniéne, a vendar fe niso bile docela dokazane.

Nekam v vpopreki s takim mmenjem, pa je pred dvema letoma v
Sunday Times-u Brock Shepard izjavil, da je bil ,Macmillan najvedji takih
Pometadev, ki skrivajo smeti pod preproge” in je ¢isto lahko mogode, da
S0 ,tisti nesreéni kozaki in Jugoslovani prvi primer za nafin, kako je on
urejal ‘take malenkostne krajevne teZave’.
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Za Tolstoja tudi ni popolnoma jasno, kako je bilo mogode, da je
Macmillan, kot se dozdeva, postopal celo mimo jaltskih dogovorov in po-
giljal tiste begunce nazaj v smrt.

wZaradi tega upam, da bo ta slufaj, milo poimenovan ,casus difa-
__mationig’, izpostavil dnevni ludi veo to zadevo in bomo tako lahko prisgli do
konca tej Zalostni zgodbi, je Tolstoj izjavil City Tribune.

Smo pred durmi sodnega procesa, ki naj ugotovi resnico o Macmilla-
novi krivdi za pokol kozakov.

' (New York City Tribune — 25. maja 1988)

Pismo Nikolaja Tolstoja

Tajnik Slovenskega narodnega odbora, dr. Peter Urbane, je tudi letos
poslal vlogo angleSki vladi, naj zadne sodnijsko preiskavo, ki naj odkrije
krivce za zlofin stoletja: prisilno vraéanje slovenskih in drugih beguncev iz
Avstrije v SFRJ. Medtem ko AngleZi zaenkrat moléijo, je dobil v tej zadevi
iale komentar od grofa Nikolaja Tolstoja:

20. junija 1988

FORCED REPATRIATION DEFENCE FUND

And Jesus, when he came out, saw much people, and was moved with com-

passion toward them, because they jvere as sheep not having a tshepherd:

and he began to teach them many thing’s (Mark 6, 34; text of sermon

preached at Lienz, Austria, on Sunday 3 June 1945 by Rev. Kenneth Tyson,
Chaplain of 8 Argyll & Suthe‘land Highlanders).
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Facsimil Tolstojevega |pisma v gkréeni obliki.
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Dragi gospod Urbanc!

Hvala Vam za kopijo VaSega pisma ,ministrstvu za pravosodje® (zdaj
Home Office tu v Angliji) o mogodosti sojenja britanskim vojnim zloéin-
cem glede na nasilno repatriacijo v Avstriji 1. 1945, Trenutno ne vidim upa-
nja v tako sojenje. Z zanesljivega vira pa so mi zagotovili, da bi v primeru,
¢e zmagamo v nadi zadevi, vlada bila verjetno prisiljena zadeti preiskavo.
Na nafi strani je nekaj poslancev, ki bi nam bili v pomoé&,

Toda zdaj moramo zelo trdo delati, da zberemo veliko vsoto denarja,
ki jo potrebujemo, da lord Aldington ne ubeX pravici. Mnogo nam je sto-
riti, toda z boZjo pomo¢jo bomo uspeli!. . Vai Nikolaj Tolstoj



Kaviarska levica

V zahodni Evropi so levi¢arski intelektualei izginili. Pred tremi le-
ti je v Le Monde izSe] oglas: I5¢e se levi intelektualec. Med izobraZenci ni
odpora proti napredovanju meoliberalizma. Sartre je mrtev, Althusser je
zblaznel.

Leviéarsko vodstvo pa se ne da. Namesto filozofov, zgodovinarjev,
ekonomistov v vrstah socializma je poiskalo glasnike med ljudmi, ki jih v
Franeiji nazivajo la gauche caviar — kaviarska levica. Komunistiéna tak-
tika v ideoloSki debati se je ob njih moéno spremenila. Kaviarski leviéarji
ne operirajo z idejami, njih oroZje so kretnje in estetske drie. Nova kul-
turna avantgarda socialisti¢ne levice ima dve sestavini: druzbena obéila,
zlasti radio in televizija, pa umetnjakarje vseh vrst, kratkodnevne zvezdni-
ke in zvezdnice. ZavetiSée teh ,movih mandarinov® so prav obéila, zraven
se zatekajo k jaslim oblasti in oblastnikov.

Da bi jim dali videz pomembnosti, so levi¢arski ideologi dali nov po-
men besedi ustvarjavec. Vsi so ustvarjavei: pisei, muziki, popevkarji, sli-
karji, pa naj imajo talent ali ne, naj bodo njih stvaritve dobre ali slabe.
Ustvarjavei so tudi matematiki, kemiki, inZenirji in njih pomoéniki, ustvar-
Jalno je delo ¢asnikarjev in risarjev. Vaino je, da postane kultura plehka.
Temu, kar delajo ,ustvarjavei®, so dali ime post-moderna. V nji je mno-
Zica leviéarskih ustvarjaveev madomestila stare intelektualne bude. Ti so
bili dolgodasni, véasih tudi oblastem s svojo kritiko neprijetni. V kulturi
mase je rokist (plesavec in pevec roka) bolj vpliven, zato bolj koristen
kakor mislec.

Kaviarska levica vodi po svoji ,kulturni politiki“ mase v socializem.
Pri tem si zagotavlja podporo driave za kino, za javne koncerte, za ljud-
gke veselice. Tako umetnjakarji sluZijo denarce, njih delovanje pa prinasa
volilne glasove. Razume se, da je ta kultura podvrzena vladnim muham,
nje ustvarjavei pa se odrekajo dvema temeljnima postavkama ustvarja-
nja: svobodi in kritiénosti.

Za ,ustvarjavce" ima silno privlainost obéutje, da so udeleZeni pri
oblasti, da imajo tesne stike, cclo domaénost z vodilnimi politiki, prejema-
jo od njih odlikovanja in imenitnost pred javnim mmenjem. Ponosni so, da
podpirajo stranko velikodufnosti. V dobi vidnih in sluSnih vtisov ti novi
nguruji“ ne pidejo, branje jim je nekaj zaostalega. Povrnili so levici se-
danjemu poloZaju prilagojen kulturni vpliv.

Kaviargka levica je neprestan praznik, Gostitelji pri tem so pripad-
niki tega, kar se v Spaniji maziva beautiful people, v IFranciji gauche
monde, to je elegantna levica lepih hiS, lepih obleh in lepih avtomobilov.
Mnogi mniso vélanjeni v partijo, so spremljevalei, toda pripadajo boljsi
druzbi. Sodelovali so v &tudentovskih izbruhih Zestdesetih let, se &li mla-
dostniSke skrajneZe, potem so dobili diplome ali napravili donosne finan-
¢ne operacije. Danes so na dobrih poloZajih; v sodelovanju z ,,umerjenim*
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socializmom so na3li naéin, da 3e ostanejo .mladi, obenem pa ni¢ ne tve-
gnjo pri svojih uglednih srednjih letih — ostajajo (burZuji, kot sta to-
varida Mitterand in Gonzilez.

Danes levica ni v modi v intelektualnem svetu, postala pa je kraljica
salonov v kombinaciji levice s kaviarjem.

(Po é&lanku La izquierda del caviar, ki ga je Lorenzo B. de Quirés
priobéil v Spanskem listu Ya. Pojav kaviarske levice je opaZati tudi v Latin-
siki Ameriki. Lepo se vkljufuje v revolucionarni naért Antonia Gramscia.)

Nova knjiga

Kot 135. izdanje Kulturne akeije je izfla Alojzija Zupanca Zgodovina
Ajdovea v Krajini, Priredil prof. Franc Gnidovec. 185 strani z zemljevidi
in 4 fotografijami.

I. del obsega sploEno zgodovino Ajdovea. Po sodbi pok. zgodovinarja
Franceta Deolinarja, ki je poznal rokopis Zgodovine, se ,fastno uvrifa med
najboljfa dela v liniji nasih farnih zgodovin“. Dr. Gnidovec je temu
dodal niz dopolnil. — II. del prinaSa Zivljenjepise 20 duhovnikov iz aj-
dovike Zupnije, ,kjer rastejo duhovniki®, ki so bili posveleni v 100 letih
1838-1938. — Prireditelj je dodal Etimologijo krajevnih imen (Ajdovec,
Biska vas, Dobrni¢, Mirje, Mirna pet).

Bravec se s posebnim zanimanjem ustavi ob predzadnjem poglavju
Zupanéeve kronike Najnovejde zgodovine, kjer pisec obravnava prvo sve-
tovno vojsko, drugo svetovno vojsko in komunistiéno revolucijo pa dobo
imena umrlih, hifna imena in prebivaliiéa. Najveé (88) je bilo pobitih
oheznano kje 1. 1045 ob koneu vojne‘’. Prireditelj pravi: ,Ta seznam
nudi pretresliv primer, kako je Osvdbodilna fronta ob koneu vojne po
vasel pobijala preostale fante domjobranskih druZln: Mnogi so bili
mladoletni (112). Prej je bilo umorjenih od padcu ajdovike postojanke
po vojski. Dr. Gnidoveu smo posebej hvaleZni za dopolnilo k drugi svetovni
vojski (str. 106-114). Podatki, ki sta jih zbrala domagina Hinko Zupanéié
in Zena Marija, rj. Kuhelj, pokaZejo, da je bilo Zrtev komunistiéne
morije v Zupniji Ajdovec 106 moz in fantov, posrednih Zrtev (okupatorje-
vih Zrtev in umrlih na Rabu) pa &e 24, skupno torej 130. Seznam navaja
12. decembra 1942 23 moZ in fantov; 1. 1943 jeseni 8, pobitih v boju na
raznih krajih 11, umorjenih na domu od 16. oktobra 1942 do 1945 je bilo
5; iz Vetrinja je bilo povrnjenih 14. Ta natanéni seznam je vaZen prispe-
vek k ,matici mrtvih“. Po vojski so komunisti obsodili na smrt draga-
tuskega Zupnika Alfonza Jarca (1949) in Franca Zupanéi¢a (1950); na
smrt so obsodili tudi ZuZembenSkega dekana Karla Gnidovea (1952), pa
je bila sodba razveljavljena. :

O razmerah v Krajini med vojsko in po nji porofa Zupanéev &lanek v
DiruZini 1. 1973; proti rdefim laZem prikazuje dejanski stan.
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ANTON DUHOVNIK,

Kristusov pri¢evalee na Kalvariji
taboriséa v Mathausnu

(Ponatis &lanka — v slnvensk&n prevodu —, ki ga je objavil v Trstu 15.
decembra 1945 triaiki list “VITA NUOVA?” in podpisal Giuseppe GERMANI)

Spoznal sem ga letodnjega februarja. Medtem ko smo slefeni fakali v
prostorni in svetli dvorani na vodo iz prh, se je pred nami razvil nenadoma
divji prizor:

OboroZen vojak, nek gnusen SS-ovec, se je zagnal in udaril v obraz
nekoga, ki je stal poleg mene in kri je hitro zalila tisti obraz in tisto telo.
Stopil sem bliZe, da mu pomgam in umil sem mu kri z vodo, ki je nepri-
¢akovano pritekla.

Zakaj ga je udaril, zakaj?

Slefen do golega je drial v roki knjigo in jo fe drZal, <¢eprav sedaj
oblito z lastno krvjo, tesno in mirno: brevir!

Tisti zlobni in prostaski vojak je tolkel neoboroZenega d¢loveka samo
zato, ker je bil duhovnik; to je dokazovala knjiga, ki jo je imel v roki! Pa
prav samo zato!

Pozneje sva se srefala v isti baraki in sva bila tovarifa, ko naju je
zdruzilo bratstvo, ki ga dela sladkega in globokega le trpljenje in lakota.
Vedkrat sva leZala na istem ozkem leZiféu, on Slovan, jaz Italijan, oba pa
brata, ker sva bila oba veckrat kaznovana zaradi podlosti paznikov, ki so
bili tiste Zalostne figure, malopridneZi, podivjani po zlofinski in slepi di-
seiplini 88, ki je redila najkrutejSe krvnike in privezovala nase gnusne
privrZence z najniZjimi ¢loveikimi goni: krvjo, strahom in trebuhom.

Nekega dne sem opazil, da se mu je pokazal na licu majhen rde¢ ma-
deZ, zadetek ERISIPELE. Svetoval sem mu, naj se prijavi za bolniSnico,
kjer sem se mu kmalu pridruZil sam, prav tako bolan.

Nekega aprilskega popoldne sem ga zagledal v skupini okrevajoéih
zraven kupa trupel, ki so bila gola nakopifena kot mrhovina med eno in
drugo barako. Vesel, da ga spet vidim, sem ga radostno pozdravil; toda on
mi je vrnil pozdrav zamiSljen, skoraj odstoten, ne kakor je bila njegova
navada. Anton Duhovnik je ostal tih in me samo gledal... Drugo jutro,
potem, ko mi je neki srbski kapetan zaupal, da je bil izvzet iz tiste skupine
okrevajoéih v zadnjem trenutku Ze preden so ostale odvlekli v krematorij,
sem razumel njegov tihi pogled, saj je Ze vedel za to straSno usodo.

Kadarkoli bom videl kakega duhovnika brati brevir, se bom vedno
spominjal Antona DUHOVNIKA; videl ga bom tepenega do krvi, ker je na
prsi stiskal svojo knjigo. Videl ga bom v njegovi predkalvarijski agoniji,
prifevalea in mudenca za Kristusa in svobodo na pragu krematorija v
Mathausnu.
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Jure (Vombergar

PribliZanje k pesniku Francetu Balanti¢u
(Govor na ‘Balantifevi \proslavi 13, avgusta 1988, v San Justu, Ar;e-ntin_n)

Predsednik odbora starSev fole Franceta Balantia in reZiser danas-
nje prireditve sta me naprosila, da ob tej priloZnosti, ko proslavljate
46-letnico smrti Franceta Balantita, nekaj povem o njem.

Najprej sem si mislil, kaj naj bi jaz, ki nisem literat, govoril o
pesniku, ki ga sicer dobro poznam in cenim kot enega najvedjih nafe
literature., Takoj nato pa sem pomislil, da mi je vendar ta pesnik, na
nadin kot bom povedal, bolj blizu kot kak drug. Blizu po svoji Zivljenjski
usodi in cel6, se hoste éudili, zelo blizu po mojih druZinskih vezeh.

Svet je majhen, to e vemo, na$ mali slovenski svet Ze posebno.

Moj tast, dr. Tine Debeljak, je bil tisti, ki je Balantia odkril in
bil njegov mentor. Prvi je izdal zbirko njegovih pesmi in potem, ko je
til Balanti¢ prepovedano ime v Sloveniji, to zbirko znova izdal v emigra-
ciji. Prvi je kritino ocenil njegovo delo in mu dal veljavo, katero danes
7ze nihée ved ne zanikuje, tudi v domovini ne.

Na to druZinsko vez sta mislila gospoda, ki sta me povabila, da
predavam, menila tudi, da bom jaz imel najlaZji dostop do gradiva o
pesniku in nista se motila. Debeljak bi bil seveda najbolj primeren, da
danes stoji na tem mestu. a kot veste, na Zalost to ni ved mogole zaradi
njegovih let.

A glejte, Se drugi druZinski spomini me povezujejo z Balantifem.
Lahko povem to zanimivost, da sem po svoji mami iz druZine Benkovi¢
sosed druZine Balantié na robu mesta Kamnika. Le sadovnjak je vmes.
Moja mati, moji strici in tete (po domade Tomanovi) in Balanti¢i (po
domade JoSkov&evi) so bili prijatelji iz otrofkih let in soSolei. (Moja mama
je bila sofolka Francetove sestre, France pa soffolec moje najmlajSe
tete.) Naneslo je cels, da je bil moj ofe birmanski boter F. Balantifa.
Bolje refeno, bil je namestnik botre, tete moje mame, Minke Benkovi¢
por. Senica, iz Dom#Zal, znane dobrotnice, katero imajo Ze mnogi, tudi
med nami v Argentini, v najlepfem spominu.

Tako sta v mojem druZinskem albumu dve fotografiji s Francetove
birme, kjer na vrtu pred Balantidevo hifo sedé moji starfi (takrat Se
reporofeni), birmanee Franee, njegovi sestri, botra Senica in e nekateri
sorodniki. Res lep spomin. ;

Ko sem pripravljal to predavanje in prebiral razno gradivo, sem
zasledil Se mnoge, vsaj zame zanimive podatke, ki kaZejo na prijate!jske
vezi med drufinama Benkovi¢ in Balantil. Recimo tele: 2

— druzina Balantideve matere je tudi bila soseda Benkovifev;

— Balanti¢eva mati je bila kot dekle hi¥na pomocnica pri teti moje

mame, kasnej$i birmanski botri;
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— ko se je druZina Balanti¢ morala na hitro izseliti iz hiSe, kjer
. 80 dotlej Ziveli, so dobili zadasno bivali¥ée v bliZnji hisi, last
" Senicovih.
¢ duiko sem #Ze pri teh drudinskih' asociacijah, naj omenim tudi to:
France Balanti¢ je rad igral na odru in sicer v gledaliSkih igrah, katere
s je prirejalo kamniSko dijaSko po@itnifko druitvo. Tako je igral tudi v
.igrah mojega oéeta. Moj ofe je bil namreé¢ zelo aktiven ¢lan omenjenega

druftva. Med drugim je uredil, za tiste ¢ase kar luksuzen drudtveni
zbornik Na bregovih Bistrice, katerega sem prebiral kot otrok, Da se
razume to ofetovo navduienje nad kamnifkim kulturnim Zivljenjem, naj
 pripomnim, da je imel Joza Vombergar (sicer po rodu iz Cerkelj) v
Kamniku nevesto, Marjanco Benkovié, kasneje mojo mamo.

Pa Se to: duhovni vodja kamniSkega druStva je bil duhovnik Vilko
Fajdiga. Njemu sem po vojski veé let ministriral v cerkvici v Kosezah
pri Ljubljani in ko smo se, zapozneli emigranti iz leta ’54, druZini De-
«beljak in Vombergar, odpravljali na pot v Argentino, je imel za nas mafo
‘za greéno voznjo.

To so druZinski spomini in anekdote. Naj ilustrirajo to, kar sem Ze
prej rekel, kako je na¥ slovenski svet majhen, kako so Zivljenjska pota
Slovencev iz razliénih krajev, celo razliénih celin in generacij, med seboj
prepletena, da smo Slovenci doma in po svetu ena sama velika druZina,
na razliéne naéine povezana, bodisi krvno ali duhovno, s prijateljskimi
vezmi,

Zdi se mi primerno in pomembno, da se tudi take stvari povedo,
da se teh vezi zavedajo in pomnijo nadi otroci, nafi potomei.

To bi bil en nadin, kako se jaz osebno, po svojih druZinskih vezeh
in spominih pribliZam pesniku Francetu Balanti¢u kot éloveku.

A je veliko skupnega Ze, kar me bliZa in veZe z Balantidem.

Ne nazadnje najina skupna ljubezen do XKamnika in kamniS8kih
go;é, posebno Male in Velike planine, kamor sva hodila na nepozabne
pofitnice; se vozila z istim znamenitim vlakom, kamnifko ,radko*; hodila
v disto 3olo, klagiéno gimnazijo v Ljubljani, ko je ta Se bila najboljia
in najresnejSa gimnazija na Slovenskem, seveda z razliko skoraj 20 let.

Nisem literat, literarni kritik ali izvedenee. Ne morem govoriti
o Balantievi pesnifki obliki, razvoju sloga in izraznosti. A s tem e
ni refeno, da ne bi imel posluha za lepo, Zivo slovensko besedo, poezijo.
Ze kot mladostnik sem bral Balantifeve pesmi in se jih uéil na pamet,
na lastno pobudo, kar verjetno e danes podné (na skrivaj) starejSi najst-
niki in zaljubljenci, ki jim slovenska heseda sefe do srca.

Morem pa se mu priblizati po vsebini njegovih pesmi in Zivljenjski
usodi. Morem podoZivljati stisko mladega Zloveka kot kristjana, razpe-
tega med zavestjo grelinosti in boZjega otroStva, in kot Slovenca, vrienega
v srhljivi vojni ¢as in v ,prelom svetov, povzrofen od trojne okupacije
in istofasne druibene revolucije, kar je hila .edinstvena situacija v vsej
takratni Evropi. ,
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France Balantié je bil po maravi tih, vase zamaknjen (introverti-
ran) Clovek, izrazito obutljive, liriéen in pagivne narave. Zelp . intenzivmo
je doZivljal svoje motranje duhovno Zivljenje, hkrati pa imel posluh' za
problematiko svoje dobe, , nedistega €asa‘; vendar je njegova pesem
dale¢ od socialne, revolucijske in okupacijske poezije. Zaradi vojnih grogot
ki jih je doZivljal, pa je bil notranje zelo pretresen in strt. Ce dodam 3Ze,
da je bil vse svoje kratko Zivljenje bolehen za pljuénico in potem tudi
za jetiko, ni fudno, da je njegov osnovni pesnifki ton bolj %alosten kot
optimisti¢en.

Tematika Balantideve poezije se giblje med ljubuenskim in re]i-
gioznim doZivetjem, med upom in obupom, spuia se v prepade in vifiine
¢lovedke dufe z osdbno prizadetostja, ki domala fiziéno tangira pozornega
bralea, med katere se Stejem. Blizu mi je njegova poezija, polna podeb
iz pastirsko kmefkega sveta, iz narave in krajev, ki sem jih kot otrok
vogosto obiskoval in doZivljal. Ceprav nimam globlje literarne formacije,
obéudujem popolnost njegove pesniSke oblike, rime, metrike, bogastva
prispodob in sveZine jezika. Nobena beseda ni odvef, nobena rima ni
slaba, noben verz. TeZko si predstavljam, da je vso to lepoto in doZive-
tost mogel podati pesnik, ki je umrl 3e skoraj otrok. '

Kar pa najbolj presune danasnjega bralea njegovih pesmi in vzbuja
&rh pa je grozljiv privid neizbeine skorajinje smrti v ognju, kar se je zgo-
dilo, kot je napovedal, ko fe ni izpolnil 22 let.

Tu élovek onemi. Odveé je wvsakien racionales pristop. Ne da se
razloZiti z boleznijo, ne z zgodovinsko nujnostjo. Religiozen ¢&lovek tu
sklone glavo pred neumljivo skrivnostjo.

Slovenski politiéni emigranti, ki smo izfli kot faktiéni premaganci
stalinistine revolucije, proslavljamo F. Balanti¢a kot svojega, ,naSega
pesnika, feprav si ga ne lastimo. A vendar pesnika, ki simbolizira, po
neumljivi boZji previdnosti, usodo vaskih straZarjev in domobrancev. Zato
je razumljivo, da smo se ga vedno spominjali ob obletnicah smrti, po-
imenovali po njem naSe ustanove, recimo vafo Zolo ali drultvo pisateljev,
dvakrat izdali zbirko njegovih pesmi. Velina nasih izobraZencev je obrav-
navala pesnika iz svojega zornega kota, tako poleg Debeljaka fe 'F.
PapeZ, J. Krivec, sofolec N. Jelotnik, M. Marolt, V. Kos, F. Beznik jn
drugi. Ostali smo mu zvesti in bomo vnaprej, dokler Balanti¢ ne bo
vrnjen domovini v vsej svoji pravi podobi.

Skusam se postaviti v Balantifev poloZaj, v njegov prostor in das,
¢as do sedaj najhujiih razmer in odlofitev za na¥ narod.

Skufam razumeti njegovo odlotitey, da stopi med vadke straZarje
on, ki je bil po naravi plah, obéutljiv, skratka nevojaski tip Elovoka a
vendar globok kristjan “in zaveden Slovenec.

' Naj sam pove, kako se je odlodil; citiram njegove lastne besede:

Pravi red more prinesti le krifanstvo s svojo zapovedjo ljubezni.
Vsi drugi ‘nauki mosijo v sebi kal'zla, zato prej ali slej rodé zlo.“ ', PriSel
sem do-preprifanja, da je borba: proti komunizmu.ne le dovoljena; ampak
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<¢¢lo ‘nujno potrebna.” (Kritik v domowini, Mitja Mejak, tu namerno po-
dvori Balantifeve besede, &e§ da je trdil, da je dovoljeno pobijati komu-
miste, kar je bistveno nekaj drugega). In fe: ,Dolgo sem iskal, sedaj
ma: sem. prifel ¢isto na jasno, sedaj vem, kaj je prav.“ Do sem njegove
fesede. ;| ) thal

Vendar ne poznamo nobene Balantieve pesmi ali verza propagand-
mega znacaja: Ni opeval .mesijanskih wvizij in utopij, ne sovrastva do
nasprotnikov, €esar so polne poezije partizanskih pesnikov. 3

Balanti¢eva zavest pravilnosti miSljenja in odloditve ni imela re-
zultata v politiéni in wvojaski zmagi. Iz njegovih pesmi je celo slutiti
bliZajodo se tragedijo. A Balantié je izbral edino mogko pot. Spanski rek
pravii SEs de hombres defender las causas perdidas”. Vredno modZa je,
zuvzemati se za zgubljeno pravdo, kadar je ta poStena, pravidna in
legitimna: '
4t Po vsem tem je odveé govoriti o spornih vojafkih strategijah in
kemibinacijah, ali o tem, kaj je bilo sklenjeno v Téheranu in Jalti.
i1, . Sicer pa, zgodovina druge svetovne vojne in vsega, kar je % njo
v, zvezi, §e ni napisana.

Po ve¢ kot 40. letih so v Sloveniji konéno izdali celotno zbirko
pesmi Franceta Balanti¢a. Doslej ni bil priznan, ne zato, ker bi pel
izrecno protikomunistiéne ali domobranske pesmi, ampak samo zato, ker
je padel na nasprotni strani sedanjih oblastnikov.

‘Urednik zbirke pravi v uvedu: ,Ne moremo Balantiéeve lirike
kratkomalo zamoléati ali preskoditi. Ta lirika predstavlja vrednoto v
siovenskem pesniSkem izrodilu. Ce bi poskufali tajiti to dejstvo, bi ravnali
predvsem zoper lastno kulturno vrednost in nacelo o spostovanju sleher-
rega resniénega umetniSkega dejanja.*

.. In vendar so to poceli skozi 40 let. Leta 1966 so zbirko Ze natisnili,
pa potem uniéili.

Izdajo Balantiéevih pesmi spremlja kritika, ki sicer priznava vred-
nost njegove poezije, pa je istoasno opremljena z vsem arzenalom boljSe-
vifkega slovarja zmerjanj in sramotenj. Do kdaj bodo v Sloveniji izdajali
knjige naSih pisateljev ali sploh pisali o njih, ne da bi jih hkrati sramotili
Lot ljudi, ki so se uprli komunizmu, ker si predstavljajo druZbeno uredi-
tev na demokratski nagin, v skladu s kriéanskimi nac¢eli? Nobenega razu-
mevanja do teh, kaj Zele prizanesljivosti in sofutja! Kritik Mitja Mejak si
privo&éi celé to perverzno travestijo, da z lastnimi Balanticevimi besedami
skuSa utemeljiti nujnost in samoumevnost revoluecije.

Cloveka zagrabi sveta jeza, ko to bere. Vsi, ki so doslej pisali v do-
movini o Balantitu se vedno in dosledno spotaknejo ob njegovi politiéni
odloditvi in to Se danes, ko je vsem evidentno, kam je pripeljal komunizem,
stalinizem, realsocializem, samoupravni socializem ali kakor ga Ze ime-
nujejo.

Naj si dovolim ob tem kratek ekskurz: '

Iz otrodkih let se spomiriam povestice o moZu in Zeni, ki sta se pre-
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pirala o tem, &e se trava reZe ali striZe. MoZ je trdil, da se reZe, Zena pa
da se strize. Ko se tako med potjo prepirata, prideta do brvi ¢ez potok.
Moz v jezi potisne Zeno v vodo in zavpije: , Refe se, reZel' Zena pa Ze sko-
raj utopljena, le Se roko moli iz vode in strize s prsti.

Oprostite, ne morem drugade kot da tako ilustriram to zadrtost lju-
di, ki jih slaba vest Zene, da Se danes opravifujejo odlofitve ali institucije,
ki so pripeljale do poloZaja, ki ga sicer danes tako mo¢no kritizirajo.

Ubogi Balantié! 8 svojo grozno smrtjo je pladal svojo zvestobo Bogu
in slovenstvu, proti brezboZnemu in breznarodnemu komunizmu v stalin-
ski varianti, edini poznani v tistem ¢éasu, Kaj bi pravil o vedini takratnih
slovenskih pesnikov in pisateljev, ki so bili na boljfeviski strani, mnogi za-
vestno kot glavni tvorei in pospeevalei revolucije, drugi nevedé ali spre-
nevedajoéi se. Vsak naj opravi z lastno vestjé!

Kakina groza tistih dni! Prijatelje, vrstnike, pesnike je ,prelom &a-
gov* razmetal in razporedil: Balantiéa med vadke straZarje, Hribovika
med domobrance, Remica med é&etnike, Brejea (alias Javorika) med parti-
zane, Smita v nemsko vojsko. Vsi dobri pesniki, prijatelji, so si stopili v
nasprotje z oroZzjem v rokah, kot borei revolucije in protirevolucije.

Bog daj, da se to ne bi nikdar veé zgodilo med Slovenci! Da ne bi
nihdée ved pisal o bratih Slovencih kot ,hlapeih, ki evilijo poniZno kakor
psi in lajajo, da nas je malo, da bi nas v uporu vse pobralo..."

- Samo milijon nas je, Slovencev, dober milijon...

Iskal sem (za konec) Balantiev verz, ki bi predlagal kak slovenski
program za sedanjost ali prihodnost, pa ga nisem naSel. Je morda v tem
velidina Balantida, prav v tem, da ga nihée ne more uporabiti za kakr-
Zenkoli partikularen ali utilitaren namen, pa je vendarle vsem blizu? Bli-
zu kot pesnik eksistenéne tesnobe in ogroZenosti v silni stiski ¢asa, pesnik
vedno nove, vsem zapovedane duhovne, poglobitve!

Tako si drznem pribliZati pesniku jaz, v bojazni, da so0 moje besede
neprimerne, v zavesti da so nedorasle njegovi velid¢ini.

Naj se nam pribliZa sedaj on sam s svojo poezijo, v predstavitvi na-
sith mladih recitatorjev.

Odprimo srca velidini Balantidevega pesniSkega genija!

D e e e it

BREZMEINA JE SINJINA KOT MOJ GLAD.
NEKJE SO MOJA POLJA, MOJA HRANA,

NEKJE MLADOST MLADOSTI JE PIJANA —

— PA KAJ BI 8 TEM, ZE DAVNO NISEM MLAD!

0, KAJ OSTALO JE SE OD VSEGA
OD HREPENENJA DUSE V VISOCINE. ..

Francé Balantié
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Ludovik Ceglar ' )
Opombe h knjigi SKOF ROZMAN

Iz 5kofovih pisem bogoslovecu Ilcu

116. Skof RoZman je , 2. 18946 iz Celovea pisal bogosloveu Ijubljem.
dke Skofije Alojziju Ilecu, ki je Studiral po vojski ¥ Salzburgu. Tu nave-
dem en odstavek: '

. Bog daj, da bi za velike poéitnice bile Ze takine razmere, da bi mogli
radunati s skorajinjo vrnitvijo... Ce 'pa bi ostale razmere, kakor so zdaj,
bo najboljfe, &e morete za fpofitnice dobiti mesto kje pri kakem svojem
sedanjem sémenifkem tovariSu ali pa pri kakem podeZelskem Zupniku...

Leto pozneje mu je Skof 11. 1. 1947 pisal: Zelite, da bi Vam ma-
&nifki red jaz podelil. Seveda prav rad. A zaenkrat ne delajte 3e nobenih
tozadevnih sklepov. Ne vemo, kak®ne bodo tedaj razmere — in ali bom
jaz Se tukaj ali me. Kakor hitro mi bo moZnost dana, bom odhitel k sv.
Ocdetu. Ce pa bodo razmere ugodne, morete priti. Seveda tu bo ordina-
c:ja zelo preprosta, sama bova, morda dobiva Ze enega gospoda za asisten-
co. Tam pa bo posveéenje bolj svedano in v druZbi Vadih mlajiih kolegov.

Tu niti stanovanja ni primernega, kakor veste od zadnjega obiska.
Kakor reteno — ni¢ ne odloéajva za enkrat, prepustimo vse Bogu in pri-
prodnji Matere boZje.

V Briksnu se pripravljajo, da bi se selili v poletju kam &ez morje,
ker Sv. Stolica nadalje ne bo vzdrievala naSega bogoslovja. Razdeliti se
bodo morali po raznih $kofijah — a pogoj je, da ostanejo v sluZbi dotiéne
§kocﬂi1e Tezka odlo¢itev! Ce bi pa bilo mogode se vrniti v doglednem ¢asu
— doma bo silna potreba in pomanjkanje duhovnikov, iz daljne tujine
pa se viniti ne bi mogli, a zopet tu kje ostati, ni mogode, vsaj zdaj ne
kaZe, Koliko moramo moliti za reSitev vpradanj, ki so nam pretezka!

Skof v Salzburgu

117. ¢lovek obraéa, Bog obrne. Ile je bil posvefen leta 1947 v Salz-
burgu in ostal Se eno leto v semeniSfu, Skof pa je pribeZal v Salaburg
11. 11. 1947. -

Lepega zimskega dne se odpro vrata Iléeve semenifke izbe in vanjo
vstopita nadikof Rohracher in &kof RoZman. NadSkof je hotel svojemu
biviemu teolofkemu profesorju in sedaj gostu takoj ob prihodu predstaviti
svojega in njegovega novomaZnika.

Skof je Wil ob vstopu prijetno presenefen. O prehrani svojega bogo-
slovea je dobil najbblj%i vtis. Vsa soba je difala po novopefenem kruhu.
Res so se tedaj Zivila redno dobila le na Zivilske nakaznice. Toda Tle je
nakaznico za tobak prodajal kadilcem in si kupoval kruh na é&rno. Malo
pred prihodom Zkofov je Zel v pekarno in se s kruhom zaloZil.

Stiri leta je celovski kapitularni vikar in poznejii salzburski nad-
fkof dr. Andrej Rohracher skrbel za velik del ljubljanske Zkofije, kjer so
nacisti pustili zelo malo duhovnjkov. Poslal jim je tudi nekaj nemskih
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dusnih pastirjev. V decembru 1941 je poslal na Gorenjsko &tiri, da so' ‘za
silo upravljali izpraznjene Zupnije. Bavarski redovnik Rudolf Besel je
skrbel kar za 21 Zupnij. V petih Zupnijah je pripravil otroke na birmo,
da jih je mogel Skof Rohracher birmati (DR 1977, 387, '4).

Slovencem je bil Zkof Andrej vedno naklonjen. Podobno kot zagrebdki
nadikof Stepinae, ki je redil slovenske duhovnike, da mniso bili odpeljani
v nem&ka taborii¢a, je tudi Zkof Rohracher refil veliko koroSkih duhovnikov,
da niso &li v taboris¢a, temveé bili prestavljeni na koroske nem¥ke Zupnije.

Sedaj je ta dobrotnik slovenskega naroda privedel Skofa RoZmana v
svoje semeniffe na obisk k novomadniku Ileu.

Odslej je Bkof, ki je stanoval pri benediktinkah v samostanu Nonn-
bergu, prihajal po trikrat na teden v semeniSfe obiskat Ilea. Veckrat sta
&la skupaj po mpolju po eno uro na sprehod in se veliko pogovarjala o
vstopu bogoslovecev v domobranstvo. Skof je zelo obgaloval smrt tolike
duhovnifkih kandidatov. Ileu pa je dejal: ,,Ce se vrnemo, boste tajnik na
Lkofiji.*

&kof mu je pravil tudi o izrednem uspehu pridige, ki jo je nekoé imel
za Nemee v Mariboru. Neka gospa mu je po pridigi zatrjevala, da je silno
lepo govoril. Ker je govornik hotel vedeti, kaj jo je tako zelo ganilo, mu je
kar po pravici povedala: ,Tako lepo ste izgovarjali besedo: hienieden (tu
spodaj)®. Beseda se ne rabi dosti.

118. Ob samostanu benediktink sta v majhni hidfci stanovala nad-
uéitelj Stuhetz in #ena. Kolari& omenja to druZino (837) in pravi, da se je
verjetno imenovala Stuhetz. Tu je to ime potrjeno. RoZman se je z njima
szeznanil in nekoé samo njima pridigal duhovne vaje, za kar sta ga zelo
obéudovala. Otrok nista imela. K njima je zahajal semenifénik Henrik
Thaler, s katerim se je tudi Skof spoznal.

V tistem &asu je bival v Salzburgu dr. Marko Bajuk, ki je bil ravna-
telj klasiéne gimnazije v Ljubljani, ko je njene viSje razrede obiskoval
Ile. Z njegovo druZino sta bili tudi druZini njegovih sinov. Ode in sinova
so obiskali tudi Tlea in tako se je g. BoZidar ob Ilfevi 60-letniei v pismu
spominjal obiska pri Zkofu: Nemski duhovnik je ofeta in njega “popeljal
strogo zaupno na salzburSki grad - v samostan Nonnberg, kjer je bil takrat
skrit v strogem inkognitu na$ begunski sotrpin &kof dr. RoZman. Samo-
stanske sestre so imele nalog, da ga sploh imenoma me smejo omenjati,
ampak samo kot — unser hochwiirdiger Gast (na¥ prefastiti gost). Imel
je sobico nekje tam zadaj. Po dolgih hodnikih smo dospeli do stopnie, po
katerih je prifel nizdol do nas v nek obseien prostor. Srecanje..,. Kdo
naj ga opisel?* !

Skof v Sviei

119. &kof je odSel v Svico 4. 3. 1948. Malo prej je v Salzurbgu Tleu dal
uradno dovoljenje, da sme Studirati za doktorat, ,da se ho poglobil v teo-
lodko znanost in nato mogel uspefno delovati za bo%je kraljestvo v ne-
umrljivih duSah“ (28. 2. 1948).

20. 8. 1948 je pisal Tlen iz instituta Menzingen: ,NajlepSa hvala za
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pismo, ki je priflo v moje roke, dasi ni imelo navedenega kraja; je nam-
red tu Mutterhaus (materina hifa) 3olskih sester sv. KriZa v malem kan-
tonu Zug tako znana, da ve vsak flovek zanj...

Tukaj imam dela dovolj, ker na vseh straneh hofejo imeti predava-
nja. Govoril sem %e bogoslovcem v Churu, duhovnikom na dek. konferenci,
zboru delaveev in delavk, povabljen sem Ze na Stiri kraje, pa sem odloZil
za po Veliki noti. Na Vel. petek imam ob ziiriSkem jezeru pri nepoznanem
dekanu pridige. V ponedeljek grem v Bern na nunciaturo in vlado.

i Zadnji del nasSih bogosloveev je odfel 8 t.m. iz Napolija v Arg. Skof
v San Luisu me vabi, naj pridem kot Cancellarius Magnus teolodke fakul-
tete tja. Vidim pa Ze zdaj, da ne bo &lo hitro z listinami. Skof v St. Gayyenu
Zeli, da bi ostal tu tako dolgo, da bi se mogel pripraviti in sklicati internat,
sestanek Regnum Christi. — Naj mi Bog da spoznati svojo voljo in jo
izpolniti.

Sestra Vincencija, ki je spraznila kovéega, je dala Vam in g. p.
Bernardu spridevalo, da sta odliéno “spokala”, nié¢ ni Hilo zmedkano.

Hitim, ker moram Se danes opoldne v Ziirich, so nastale pri Slo-
wenenhilfe neke teZave, pa me kli¢ejo.*

&kof je torej dobil ponudbo, da bi postal véliki kancler bogoslovne
fakultete v San Luisu. Kot predsednik odbora za mednarodne kongrese
Kristusa Kralja pa naj bi sklical internacionalni (mednarodni) shod v
St. Gallenu.

Cistercijanski pater Bernard Slovia je tedaj s&tudiral v Salzburgu
za doktorat. Pozneje je bil opat v Stamsu na Tirolskem. — Slowenenhilfe
je bil urad za pomoé Slovencem.

i120. Ponovno je 3kof Ileu iz Menzingena 16. 4. 1948 med drugim
pisal;: Hvala Bogu, tukaj mi je prav dovolj dela in hvaleZnega. Mnogo
bi mogel dolyrega storiti tu in posredno tudi za nase begunce, ko bi mogel
tukaj ostati, pa seveda za stalno to ne gre, dasi mi tujska policija v tem
katol. kantonu gre prav na roko. Upam, da mi bo pomalem uspelo ven-
darle dobiti vse potrebno za nadaljno pot.

Skofov Studij za doktorat

121. Zadnje pismo iz Menzingena je od 24. 6. 1048:

Nameraval sem Vam pisati za Va5 god, da bi Vam povedal, kako
sem intenzivno misilil na Vas in Vas priporo€al priprofnji in varstvu VaSega
nebeskega patrona, pa nisem dohitel belelega dasa s samimi pripravami.
Danes pa sem tako dalef, da Vam pifem v slovo, preden zapustim evrop-
gka tla. Upam, da ne pride Se kaj nepri¢akovanega vmes, Potem bi da-
nes teden, 1. jul. zveder, odletel in bil v petek 2. jul. v New Yorku.

Na Vade pismo z dne 4. t.n, pa Vam to-le odgovarjam: Ne hitite
preve¢ s Studijem, to se pravi, ne stavite si prekratkih rokov za rigoroz.
Saj je precej vseeno, ali ga kak mesec prej ali kasneje opravite, glavno
je da temeljito predelate vso tvarino in sicer tako, da res ,sedi” v glavi in
v srcu, Potem imate res velik dobifek od Studija: temeljito poglobitev v
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teologijo. Vsaj EZest mesecev (&kof je besedo “Sest” podértal; naslednji
trije dodatki v oklepajih so Skofovi; rigoroz je stroga skudnja za naslov
doktorja na visokih Solah; po zadnjem rigorozu in predloZitvi disertacije
to je znanstvene razprave za dosego doktorske é¢asti je kandidat promo-
viran ali povifan do dasti doktorja; dogmatika je nmauk o verskih resnicah
in je eden glavnih predmetov teologije; fundamnetalka je uvod v dogmas«
tiko) morate dogmatike (fundamentalko) predelavati, ¢e ne boste imeli kaj
posebnega duSnopastirskega dela, kajti v tem primeru bi rabili razmeroma
ved fasa. Jaz sem delal dogm. rigoroz zadnji in sem samo sStudiral (v
Auguitineju na Dunaju) od srede okt. 1911 do 21. jun. 1912 (na dan
Alojzija sem delal zadnji rigoroz, 27. jun. pa bil promoviran). Sem res
dobro porabil ves ¢as tudi za $tudij, ni mi bilo nikdar Zal za ta ¢as - zlasti
za dogmatiko. Menim, da ste si stavili “sredi jeseni” mnogo prekratek
rok, ne boste zmogli. Morda rigoroz napravite, a ne gre le za to, da je
uspeh pozitiven, ampak za to, da predmet res (8kof je to besedo pod-
¢rtal) obvladate in ga ‘“suvereno” uporabljate pri duhovniskem delu.
Pri tem pa boste imeli fe ¢éas, da premislite in se s prof, pogovorite o
predmetu disertacije.

Ostanite fe nadalje zdrav, vedre volje in vedno rastite v ljubezni boZji.
YV medsebojnem mementu in v molitvi za svoj narod ostaneva zdruZena. Po-
zdravite tudi ¢. p. Bernarda in Heinr. Thalerja. :

Dodana sta novi naslov v Cleyelandu in Gutschein (nakaznica) za
slovensko druZino s proSnjo, da ji ga izrodi.

122. Ilc je napravil v predpisanem ¢asu vse Stiri rigoroze. Z namenom,
da spife in poSlje disertacijo pozneje v Salzburg, je odlel v duino pastir-
stvo v Mrazl, kjer za disertacijo ni bilo vet ¢asa. Vendar so mu rigorozi,
ki dajejo pravico do poufevanja teologije, prav prisli leta 1986, ko je zafasno
prevzel mesto vodja velikega semenii¢a in bogoslovja ter profesorja teologi-
je v notranjosti drZave Sao Paulo. Potrdilo o licenciatu (uradnem dovo-
ljenju univerze za poucevanje teologije) mu je ob tej priliki poiskal in
poslal njegov bivdi profesor, nadfkof dr. Karl Berg.

Skof si je tudi pozneje z Ilcem v Brazilu dopisoval. Iz pisem se v1d1
kako je fkof Zelel imeti duSnega pastirja v Venezueli, kamor je vahbil
tudi Ilca. Glede prihodnosti je menil, da nas bo atomska bomba poslala
v boZje narolje. Ker je Ile v Brazilu sprva precej menjaval sluZbeno me-
sto, ga je ofetovsko spomnil, da v takinih razmerah duhovno Zivljenje tmpi.

Tik pred smrtjo se je Skof pripravljal, da obiSfe prvié tudi Slovence
v Sao Paulu. Ljudje so se Ze pripravljali na obisk, ko je Skof sporotil, da
ne more priti in da je treba kakSno deZelo pustiti Se za vefnost, da jo bomo
z nebes doli gledali.

Bolezen nadSkofa Vovka ;

Kolari¢ piSe na strani 475 o zaZigu Skofa Vovka in pravi: Ko so
zdravniki moéno opefenega Zkofa zaceli zdraviti, so ugotovili, da ima hudu
sladkorno bolezen.



Tl Trdityi nd mogofe ugovarjati. Sam nadskof je 24. 11. 1962 po vatikan:
skemuradin med drugim dejal: , Enajst let imam tedko sladkorno bolezen.*
Po-vsej verjetnosti- je bila pri tem miSljena ugotovitev: njegove bolezni po
vaZigu; od katerega je 20. 1. 1963 poteklo 11 let.

. In vendar zadeva ni tako preprosta. Kdor bi Kolanéevo trditev ra-
zumel ali razlagal, kakor da bi bili zdravniki &kofovo bolezen odkrili Sele
po. zaZigu, bi bil v zmoti. Skof je vedel za bolezen Ze poprej, ker jo je
zdravnik Ze pred zaZigom ugotovil. Res pa je, da so zdravniki ugotovili
bolezen tudi po zaZigu.

Da je zdravnik ugotovil Zkofovo sladkorno bolezen, Se preden so jo
zdravniki po zaZigu ugotovili, je povedal 1963 apostolski administrator
Ijubljanske nadkofije #kof dr. Pogaénik. Porodilo mi je iz Rima poslal
g. Roman Rus, ki je Skofa Pogalnika sam sliZal. Porodilo je natisnjeno
v Nadi ludi 1963, 10, 9. Glasi se:

V¥ nedeljo 27. 10. 1968 so rimski Slovenci priredili komemoracijo
7a pokojnim nadskofom Vovkom. Po masi, ki jo je daroval administrator
ljublj. naddkofije dr. JoZe Pogaflnik, so Slovenci take zelo napolnili drust-
veno dvorano kot %e mikoli poprej. Administrator Pogaénik je v govoru
med rugim dejal: ,Pokojni nadSkof Vovk dolgo ni éutil bolezni. Ko sta
neko¢ on in Zupnik Pahor skupaj zajtrkovala, je nadfkof zadutil silno
#ejo. Spil je tri skodelice kave. Takrat ga je opozorila neka bivia bolnidka
streZnica, da to mi Zeja, ampak sladkorna bolezen. Ko je del k zdravniku,
Je ta res ugotovil, da ima sladkorno bolezen.*

Omenjena bolniska streZnica je bila verjetno s. Magda Rojs, ki mu
je Ze tedaj wetregla. Nadfkofu je &lo v prvem in zadnjem govoru po radiu
morda zato, da je ljudi spomnil na zaZig in je segel le 11 let nazaj.
Morda je bilo prvo odkritje le malo pred zaZigom.

"\ Ko smo Ze na zadetku njegove bolezni, ne bo odveé, ako iz njegovih

dtevilnih pisem raznim duhovnikom izpifem nekaj odstavkov o napredova-
nju njegove bolezni, ki ga je zelo mudila, ovirala pri delu in skupaj z
dp_lgimi bridkostmi pripomogla, da je tako zgodaj umrl.

- Leta 1953 je slovenski klaretinec dr. Anton Legifa postal novi zastop-
nik ‘ali postulator jugoslovanskih Skofov pri rimskih Kongregacijah, Jaz
gem si s p. LegiSem prifel dopisovati %e leta 1946, ko je bil v Badajozu
v Spaniji, jaz pa na Gunzenbergu nad Strassburgom. Ondotni kaplan
ali kanonikus Paul Griinwald je Zel zdravit svoj kromiéni prehlad v Spanijo
m naju je povezal v pismene stike. Dr. Legifa je pozneje bil v Rimu taj-
nik kardinala Larraona, mato redovni predstojnik, provincial italijanske
province, ekonom, generalni predstojnik 14 let in je sedaj spet provincial.
NadSkof si je s p. Legifiem uradno in zasebno veliko dopisoval in med
bivanjem v Rimu dvakrat tudi stanoval pri klaretinecih. Vedina naslednjih
pisem je nanj naslovljenih. Prvi¢ mu je pisal 17. 3. 1068: Z veseljem sem
prejel Vale pismo z dne 8. t.m., v katerem se nam predstavljate kot novi
zastopnik nasih poslov. Tako nam je omogodeno, da se lahko sporazumemo
v milem domadem jeziku
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~Bolezen jod 1954 do 1958

Leta 1954. 11. 11., je Skof pisal p. Legi&: Dovolite, da Vam najprej
lestitam, da so Vas izvolili za pmﬂnclala naSe italijanske province.., Iz-
ca¥am upanje, da nam boste: tudi na tem odgovornem poloZaju ohramli
cnako naklonjenost, kakor ste nam jo izkazovali do sedaj.

Z mojim, zdraviem ni tako hudo, kakor ste bili obveS¢eni. Imam pat
sladkorno. véasih malo veé sladkorja, véasih malo manj. Ravno zadnje
fase se bolje polutim.

Beograjski nad&kof Ujéi¢ je 4. 12. 1954 sporoéil provineialu p. Legisi,
da je specialist obiskal kardinala Stepinca in ugotovil relativno dobro
zdravje, manj dobro pa se poluti Ijubljanski 3kof msgr. Vovk, ki ima
diabetes.

Leta 1958 18. 7., je BSkof pisal Zaletelu: Pravijo, da sem bolnik.
Dne 15. junija me je zadela precejina tromboza na moZganih. Pravijo,
da je vzrok preutrujenost in seveda injekeije, ki Ze Sest let srkajo iz krvi
sladkor, Zdravniki so plasili in posredovali Ze sobo v bolnici na Jeseni-
cah. Odsel sem na birme. Nehalo se mi je vrteti v glavi, velikansko po-
tenje mi je dobro delo, feprav (na uho povedano) sem bil precej utrujen.
Vaztrajal sem. Samo danes sem doma, jutri nadaljujem in ¢aka me od
2. julija do 10. avgusta Se vsa Bela Krajina. Bog pomaga!

P. LegiSi je pisal 24. 7: Dne 26 6. se mi je oglasila neka tromboza
zadaj za oémi. Iz moZganov krvavitev. Zdravniki so rekli, da je to posledica
prezaposlenosti in napetosti. Seveda podlaga je diabetes in wsakodnevne
injekeije.

Zaletelu je pisal 20. 12. 1958: V krvi imam kar stalno sladkorja
¢ez 300, namesto okoli 120, a sem vedno doljre volje. To me drZi. Ce bi
se postil, bi zniZal sladkor, a vrtelo bi se mi v glavi, da bi ne bil za nobeno
delo. Kakor Bog hoée!

Na bozi¢ 1958 je pisal v Ameriko Juliju Slapfaku: 6. 6. me je zadela
precejsnja tromboza iz moZgan; vse sem dvojno videl nekaj d¢asa, tudi
novomasnike, ki sem jih 29. 6. posveéeval (da bi to bila resnical). Zdrav-
riki so zahtevali mir, bolnico, prekinitev birm..., pa nisem ubogal. Kako,
¢e o bile birme dolofene. V avgustu sem Sel za 14 dni v nado Milakarjevo
vilo v Bohinj, ki nam jo je pokojnik zapustil in tam se je kar zboljalo.
Na vedino medelj sta bili po dve birmovanji. Zadnje birmovanje je bilo
10. 8. v Semi&u; zelo lahko sem pridigal, med maZo sem se pa zalel tresti,
polovico binmancev sem birmal stoje, drugo pa seded zunaj cerkve v senci
z veliko teZavo.

Ko je lezal Pij XII. na mrtvaskem odru smo obhajali v DomZalah
razné obletnice in birmo pa sem takrat prvid med maso — zajtrkoval. To
me drZi. Ta moja nesrefna laéna bolezen. Vedno laéen, Zejo mi odnese
nekaj vsakodneyna injekeija insulina, Imam stalno krvnega sladkorja &ez
300, namesto okoli 120. ZniZal bi ga samo s postom. Sem gel #e enkrat
posebej v bolnico, da sem se tam postil in leZal, enkrat sem en teden enako
naredil doma brez stroSkov in se mi je zniZal sladkor v enem tednu za



100. A ¢e zafnem post pri zajtrku in kosilu, moram biti ob 4. uri pop.
Ze v postelji, ker se mi v glavi vrti. Torej, ali naj delam, ali naj leZim.
Pazim, da ni¢ sladkega mne jem, pa malo kruha, v veliki utrujenosti v
opoldanskih urah pa malo kinknem in kar gre. Se dobre volje skusam
zraven biti, Dokler Bog hoée! Oprosti, da pifem - o sebi... Hvala Bogu,
govorim 3Se lahko na glas; g. Crniveu v Cerkljah pri Kranju je pa sladkorna
zadnji éas vzela glas. — V tem mesecu je preteklo Ze 80 let, kar sem postal
Zzupnik. Moj prednik mi je veliko v mislih. Seveda Be bolj tisti, ki me je
od zupnikovanja poklical. Ali bi mogel in hotel te vrstice obema izroditi?!
Prosim!..."

Tako je apostolski administrator Vovk na sam boZi¢ 1958 za Zkofa
RoZmana napisal dolgo porodilo o svoji bolezni in ga namenil tudi dekanu
&kerbjeu.

Leto 1959

Sledijo spet izvlecki &kofovih pisem ma provinciala: Sam se zadnji
¢as ne pocutim dobiro. Zelo se mi je dvignil sladkor moje bolezni. Pa bom
no moZnosti prihodnji teden podival in drZal strogo dieto s postom, pa bo
boljSe. Bolezen je samo na Zivéni podlagi, a skuSam biti kljub temu pri dobri
volji (24. 1. 1959).

Sam sem pa za dom, ¢eprav se mi je bolezen po hudih napadih zbolj-
&ala in sem jo ukrotil - s postom, zraven pa seveda oslabel. Pa vse delam
in se Ze kar veselim, ko pridem na deZelo, saj bom imel letos kar 61 birm.
To me razvedri, pa ¢eprav je zdruZeno z velikim delom in naporom (11.
2. 1959).

Meni se boljia, a sem le za dom (21. 2. 1959).

Hvala Bogu, bolezen se mi le boljfa. Doéim sem imel v januarju v
krvi kar 237 stopinj sladkorja, ga imam sedaj le 260. Ze gre. Popolnoma
zdrav pa ne bom nikdar, ker je bolezen na Zivéni podlagi; napetosti je pa
vedno dovolj. Ko se priéno birmovanja, bom boljii, ker me delo med ver-
niki zelo razvedri (23. 3. 1959).

Sedaj imam v krvi sladkorja 277 in ga kar prenafam. Dokler in
kakor Bog hode! (11. 6. 1959).

Vzpon in zaton komunistiénih veljakov

TOGLIATTI: ZDAJ BO PA ZE RES...

Letos se je zgodilo prvié, da se je eden vodilnih komunistov italijan-
ske komunistiéne stranke — in sicer njen tajnik, Achille Ochetto, upal ob-
dolZiti Palmira Togliattija ,stalinisti®nih” zlo¢inov. Ochetto je dobesedno
izjavil: ,,Gisto natanfno vemo, da je bil Togliatti odgovoren za odloditve in
dejanja v stalinistiéni dobi, ki medejo slabo lué¢ na zgodovino delavskega
gibanja.* - ; )
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Doslej je KPI v nebo povzdigovala svojega nekdanjega tajnika, ki je
bil istoéasno eden glavnih svetovnih vodilnih komunistov in v velikih ¢a-
steh tudi med jugoslovanskimi komunisti. Ironija usode pa je v tem, da je
izrekel te besede obsodbe med odkrivanjem spomenika, ki so ga letos po-
stavili v Civitavecchia v spomin leta 1964 umrlega tajnika KPIL Za ljudi
zdrave pameti je takSen postopek merazumljiv, po komunistiéni logiki pa Ze
mora biti tako: res da je bil hudodelee, bron pa vendar zasluZi!

Zdi se, da se Zeli Achille Occhetto vklju&iti v novi tok moskovske pere-
strojke. Komentaristi tega nagovora pred spomenikom Togliattiju menijo,
da je Ochetto, ki je bil Sele pred kratkim izvoljen oziroma imenovan za
glavnega tajnika KPI, hotel Ze takoj v zafetku svoje funkecije zavreéi vsa-
krino solidarnost s strankino temno preteklostjo in si tako okrepiti sta-
lice v ostrih polemikah z italijanskimi socialisti, ki vztrajajo na tem, da je
stranka odgovorna za svojo preteklost in za dejanja svojih voditeljev.

Nag zakljuek: zdaj bo pa Ze res, da je bil Togliatti soudeleZen v sta-
linistiénih zlodinih, ¢e to priznavajo celo tisti, ki mu postavljajo spomenike.

STALIN JE DAL UBITI TROCKYJA, PA PRAVI ,PRAVDA*

Gremo iz zatudenja v zadudenje. Spet prvié v zgodovini Sovjetske zveze
— zdi se, da je epidemija teh priznanj zajela Ze vse ,socialistitne” deZele —
je bil ofe Stalin javno v ,Pravdi“ obdolZen Se enega zlodina veé: da je
namreé¢ dal umoriti svojega trmoglavega tekmeca, Leona Trockega, ki je
avgusta 1940 izdihnil pod udarci kladiva v Mehiki, kamor se je zatekel pred
sovjetsko tajno policijo. Njegov krvnik da je bil zarofenec njegove lastne
héere. Svobodni svet seveda nikdar ni dvomil, da je bil Stalin inscinator te-
za uboja. Zgodovinar Dimitrij Volkogonov, katerega ¢&lanek o tem zlodinu
je objavila Pravda, priznava zdaj tudi ,uradno“, da je imel Trocky pomemb-
no vlogo v oktobrski revolueiji in je bil po svojih ,zaslugah® (narekovaji
s0 naSi — op. ured.) na drugem mestu takoj za Leninom in daled pred
Stalinom. Kot pravi Volkogonov, ki se zdaj ukvarja s pisanjem Stalinovega
Zivljenjepisa, je Stalinov naklep, da se znebi na tak nalin Trockega, Ze iz
leta 1936, ker je Stalin uvidel, da mora Trocky nujno s politiéne scene, da
ge tako lahko izpolnijo njegove skrajne politi¢ne ambicije. Z objavo ta-
kih obdolzitev v Pravdi, se zdi, da bo tudi med mlajfo generacijo v Sovjet-
gki zvezi bajka o ,velikem“ Stalinu kmalu preminila.

PSIHIATER, KI JE UGOTOVIL STALINOVO NOROST,
JE BIL UMORJEN ’ -

To novico pa je letos septembra prinesel Oleg Moroz v svojem tedniku
Literary Gazette, kjer citira sovjetskega profesorja Andreja Litkoja, ki je
izjavil: Potem, ko sem analiziral vse razpoloZljive informacije, sem kot
peihiater prifel do zakljufka, da je bil Stalin nor velji del svojega vladanja
in da je bila zadevna diagnoza psihiatra Behtereva iz leta 1927 pravilna.
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Behterev je bil najbolj slaven psihiater v tistem ¢asu in je ob neki priliki —
kot se to razvidi iz nekega sodobnega porofila — =zatrdil svojim kolegom:
,Te dni sem preiskal duSevnega bolnika & paranojo, ki ima célo roko pa-
ralitiéno.* Ni e minilo 24 ur od te izjave, ko je Behterev po hudih Zelodénih
Boleéinah umrl in je bilo njegove truplo seZgano brez prave predhodne
obdukeije.

Dodaja Moroz, da je bil Behterev poklican k Stalinu zato, ker je bil
poznan neuropatolog in ne samo psihiater.

TUDI ZA BUHARINOVO VDOVO NAJ BI BIL STALIN ZLOCINEC

Na 45. filmskem festivalu v Benetkah so kazali film z naslovom ,,Caro
Gorbachov' (Dragi Gorbatov), ki je bil namenjen predvsem tistim, kate-
rim & ni prav jasna slika o zlaganih komunistiénih mitih.

Osnova te filmske zgodbe je dana v pismu, ki ga je pred enim letom
poslala Gorbadovu Ana Larina, vdova po znanem revolucionarju Nikolaju Bu-
harinu, katerega tudi je dal Stalin ustreliti leta 1988. Pred svojo aretacijo
je Buharin napisal neke vrste poslanico za bodofe rodove. Vsebino te bi se
morala Buharinova #ena nauéiti na pamet in potem to pismo unifiti. Ana
Larina je moZevo naroédilo vestno izpolnila in vsebino pisma obdrZala v spo-
minu skozi 50 let. Pri svojih 75-ih letih je Buharinova vdova priliéno ,dobro
ohranjena* kljub vsemu trpljenju, ki ga je morala prestati, tako da se zdi,
da ji je prav ta moZev testament dajal Zivljenjsko moé, da lahko danes iz-
priduje svetu resnico o nedolinosti tolikih Stalinovih Zrtev. (Ne pozabimo,
da je moral Stalin razpolagati z velikim 3Stevilom zvestih oprod in slug, po-
kornih na vsak ukaz, da je vsa ta hudodelstva ,zmogel”“. Vsakrina podob-
nost z revolucijo v Sloveniji ni zgolj sluéajna — op. ured.)

Ana Larina ve zdaj povedati, da je bil Stalin resnifno pravi zlofinec,
éisto navaden zlofinec. Vsi drugi smo hili fanatiéni revolucionarji in ideo-
logi s slepo vero v vsemogoéno Stranko, Buharin in Trocky sta zastopala
razliéni staliéi, vendar Larina ne dvomi, da sta bila zvesta revolucionar-
nim ciljem. Buharin sam, da je kljub ofitnim dejstvom, Ee vedno verjel v
wrevolueijo”., (Kot je videti, ima Buharin med slovenskimi OF-arji —
kljub o¢itnim dejstvom — Se dosti posnemovaleey — op. ured.)

Seveda je imel tudi Buharin velike ,zasluge® za ta dolgi krvavi revo-
lucionarni proces, ki je pomagal Stalinu, da se je povzpel na oblast. Vendar,
kot je dejala Larina, je Buharin sanjal o tem, da se bo tudi sovjetska ko-
munistiéna partija kmalu razila in bo ostala samo Se ena sama brezrazredna
druzba.

* Je pad povsem mneverjetno, da so0 ti sanjadi, potem ko so spoznali in
Cesto sami prestali vse tiste krvave komunistiéne ¢distke, S¢ vedno verjeli
v neki utopi¢ni komunistiéni paradiZ. K sredi (ali pa ne?) takih sanjadev
v Sloveniji Ze ni veé in go ostali samo Se oportunisti.
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O TEM, KAKO SO LIKVIDIRALI BERIJA

pa je obéasno porofalo svetovno ¢asopisje in se nam zdi prav, da v tale
niz ,,0 lepotah komunistitne — ne samo Stalinove — prakse — vklju¢imo
tudi tole porodilo jugoslovanskega &asnikarja Zorana Zlatanoviéa:

Na svetu so veliko napisali in objavili o ¢asu, ko je sovjetsko vodstvo
pod vodstvom Nikite Hrus€ova pogumno razkrinkavalo obdobje, ki je v zgo-
dovini pustilo globoke sledove, t.j. o ¢asu Stalina. Zdaj je dramo, ki se je
samo tri mesece i pol po Stalinovi smrti odigravala v prostorih kremelj-
skega dvorca, opisal udeleZenec teh dogodkov; gre za likvidacijo Stalinove-
ga ministra za notranje zadeve Berije. Ivan Zub, general v pokoju, je po
85 letih molka sklenil povedati podrobnosti o tem, kako je sodeloval pri
aretaciji zloglasnega Berije in kako so ujetnika straZili vse do usmrtitve.

Ko je bil Berija decembra 1953 ustreljen, je obrambni minister ZSSR
Bulganin dejal petim udeleencem strogo zaupne akcije (Sesti ¢lan in vodja
skupine je bil znani maral Zukov): ,Vse, kar veste in kar ste videli, &im-
prej pozabite. Nikjer in nikoli ne govorite o tem.”

Ivan Zub je zdaj prekiSil njegov ukaz. Zgodbo, ki jo je povedal, bi
lahko uporabili kot podlago za scenarij kakega akcijskega filma. Toda ta-
krat v veliki in moéni drZavi, organizirani na podlagi kulta osebnosti, kar
pomeni diktaturo in- odsotnost kakrinekoli demokracije, drugade verjetno
sploh ni bilo mogode delovati. )

General Zub je bil 6. junija 1958 v svoji sluZbeni daéi, ko ga je ad-
jutant, po &nu major, obvestil, da mora takoj k obrambnemu ministru Bul-
ganinu, s seboj pa maj vzame osebno oroZje.

. Ni razumel, pravi, toda vseeno je izpolnil ukaz. Prvi pogovor z mi-
nistrom je bil milo redeno nenavaden. Minister ga je vprafal:

»Ali imate orogje?“

— Da.

»Kako streljate “

— 0Odliéno.

LAl ste pripravljeni izpolniti nalogo, ki vam jo daje vlada,*
— Sem. Vsako nalogo vlade in partije.

yJDobro. Pofakajte v sprejemni pisarni.*

»Skupina za ugrabitev*

Tako so se v istem prostoru v kratkem céasu zbrali poveljnik moskov-
skega okrozja protiletalske obrambe geenralpolkovnik Moskalenko, prvi na-
raestnik komandanta sovjetskega vojafkega okroZja generallajtnant Baticki,
nadelnik Etaba moskovskega okroZja protiletalske obrambe generalmajor
Raskov in Moskalenkov adjutant, podpolkovnik Jufijerev.

V. Moskvi sta bili takrat -dve diviZiji ministrstva za notranje za-
deve. Kremelj so straZile.enote, podrejene Beriji, Se ‘posebej skrbno pa so
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radzorovale vojake. ,,Skupina za ugrabitev® je priSla v Kremelj v sluZbenih
avtomobilih 8 temnimi Zipami. V enem, ki je pripadal obrambnemu ministru
Bulganinu, so se peljali Moskalenko, Roticki, Zub in Jufjerev, v avtomobﬂu
marsala Zukova pa je bil Raksov.

»Ce bo akecija izdana, boste sovraZniki ljudstval®

Ko so ¢lani skupine na znamenje z zvoncem stopili v kabinet, je na
konecu mize sedel Malenkov, poleg njega so bili Hruidfov, Bulganin in drugi
&lani prezidija, na nasprotni strani mize pa se je vrsta zalela z Berijo.

— Nekateri ¢lani prezidija so takrat, ko smo vdrli v kabinet, skoéili
na noge, toda Zukov jih je pomiril, pripoveduje Ivan Zub.

Malenkov je potem dejal:

,Tovaridi, predlagam, da Se enkrat pretehtamo vprafanje Berije.“

 Ivan Zub je iz tega sklepal, da so na seji prezidija CK do tega tre-
nutka razpravljali o vodji NKVD. Malenkov je predlagal, naj se prezidij
izrefe za aretacijo Berije. Vsi so bili ,za“ pripoveduje Ivan Zub in dodaja:

— Nepremi¢no je sedel pred naperjenimi pistolami. V moji roki je
bil trofejni walter. Bil sem zares odliden strelec in v tistem trenutku se
mi roka ne bi zatresla.

Zukov je potem poveljeval:

»Vstanil Za namil*

»Skupina za ugrabitev je Berijo odpeljala v prostor z zemljevidi,
shemami, dokumenti itd., to je v t.i. sobi za poéitek. Tik pri roki so bili
telefoni in naprave, po katerih bi lahko Berija alarmiral straZo in varnostne
enote.

Na ukaz instance

Zub je kot nalelnik politiéne uprave moskovskega okroZja protiletalske
obrambe sestavil seznam 50 oficirjev. Skupino so pripeljali v Kremelj s
pojasnilom, da prihaja na posvetovanje.

Ob zamenjavi straZe so ¢élani skupine vse prevzeli v svoje roke. Berijo
so v junijski no&i pripeljali iz Kremlja. Zukov je Sesterici Ze prej ukazal,
naj v primeru bega brez pomisleka strelja. Toda #lo je tudi brez tega in za
Berijo so se zaprla vrata zapora Ifeortov.

General Zub in &Sestorica so bili vse do zadnje ure, preden so zlo-
glasnega ministra odpeljali na morisée, odgovorni za varnost zapora. Med
celotno preiskavo, ki jo je vodil drZavni toZilee Ukrajine Rudenko, so bili
na zasliSanjih samo ¢lani Sesterice.

Berija na zafetku ni hotel dajati nobenih izjav, nekaj ¢asa je odkla-
njal tudi hrano, oda nazadnje je vendarle spregovoril. To se je zgodilo, ko
mu je Rudenko prinaSal dokumente in so ga vprasevali. ,,Ste vi to podpisali?*

Berija med sojenjem nikoli ni izgovoril Stalinovega imena. Na wpra-
Sanja v zvezi z njegovimi zlo¢ini je odgovarjal, da je to in to storil na
ukaz ,instance”. Ta izraz je pomenil Stalina. Sojenje je bilo tajno, vodil
pa ga je imarsal Konjev, slavni komandant iz druge svetovme vojne.

Daljnega leta 1958 je Vitalija Ivanoviéa, poveljnika protipodmornifke
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ladje sovjetske vojne mornarice, prebudil deZurni oficir in' mu sporofil, da
je Berija izdajalec ljudstva, Kapitanu Ivanoviéu se niti sanjalo ni da -je
kil njegov ofe general Ivan Zub élan Sesterice, ki je aretirala in do usmrtitve
strazila nedotakljivega Berijo.

Rudolf Smersu

Kam je zaneslo padalee iz Afrike?
1

JoZe Vidie je v Nedeljskem dnevniku dne 22. maja 1988 objavil éla-
rek z gornjim naslovom. Ker Zivi v Argentini 3¢ en Ziv padalec iz prve
padalske trojke, to je Vencelj Ferjanéi¢ s psevdonimom Adam in ker biva
roed nami tudi eden izmed takratnih &etnikov, ki so sprejeli prve padalce,
to je Francé Zorec s psevdonimom Kocelj, smo oba imenovana naprosili,
da nam podata svoje mnenje in svoje pripombe k temu Vidicevemu élanku.
Oba sta bila pripravljena, da to storita.

Da bodo vsi dogodki bolj jasni in razumljivi, smo se odlogili, da
rajprej dobesedno objavimo Vidicev é&lanek, nato pa ¢lanek, ki ga je o
tej stvari napisal France Zorec v Vestniku Stev. 2 iz leta 1085.

Clanek JoZeta Vidica se glasi takole:

,Bilo je v no&i g 17. na 18. maree 1943 leta, ko je prvi¢ po aprilu
1941 zavijanje sirene spet naznanilo letalsko nevarnost. Ljudje so slidali
letalo, niso se pa preplagili, ker kratko malo niso mogli verjeti, da bi
lahko kako zaveznifko letalo priletelo nad Ljubljano. Pa je, in to iz
Afrike. Na Smreéju pri $t. Joitu nad Vrhniko sta to letalo Ze priakovala
komandant slovenskih ¢&etnikov major Karel Novak in Zupnik Ramsak.
Getniki so ez dan pripravili, nato pa zakurili trikotni ogenj. Iz letala
so najprej odvrgli padala z materialom, nato pa so odskoéili trije pa-
dalei. Eden od njih je bil Anton BoZnar-Bla%, doma iz Polhovega Gradea,
po domade Zagarjev. Njegov ofe je imel lesno trgovino in Zago. BoZnar
je bil veé let aktivni mornari¥ki podoficir, radiotelegrafist mornarice
kraljevine Jugoslavije. Po kapitulaciji Italije so ga partizani zajeli med
&etniki v Gréaricah in je ohranjeno njegovo zasliSsanje, ni mi pa znana
sodba,

Z BoZnarjem sta odskotila fZe Vencelj Ferjanfi¢-Adam in Bogomir
Kolar-Crtomir, oba iz Idrije ali tamkajinje okolice. Ta dva sta se po
pristanku in poditku napotila proti Idriji, da bi od tam z radijskim od-
dajnikom porodala v Kairo.

. Ne vem, fe so zanesljivi podatki, da je Kolarja ustrelii major
Novak, ker je v Kairo sporodil, da slovenski detniki sodelujejo z Italijani.

Ferjan¢i¢ je po vojni Zivel nekje v Ameriki, se vrnil po svoje dekle

w Prvadino ali tamkajdnjo okolico, se poroé¢il in odpotoval nazaj ez morje,
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To .omenjam zato, ker pripravljam rokopis za knjigo o teh padaleih, pa
prosim sorodnike, da se mi javijo. ‘

.. Od Polhograjskih - Dolomitov- se je letalo usmerilo proti Soéi; kjer
sc nad Plavami, na Banjifki planoti, odskoé¢ili Radoslay Semulié, Miroslav
KriZmané&ié in Nikolaj Sever. Semuli¢ je bil rojen leta 1918 v Redici pri
Mozirju, kjer so prebivali starfi kot primorski begunci med prvo svetovno
vojno, doma pa so bili iz Mirna pri Gorici. Miroslav Krizmanéié je bil
rojen leta 1919 v Slopeh pri Materiji v Cicariji, sedanja obéina SeZana.
Po poklieu je bil pek. Umrl je pred 24 leti. Po vojni je kot aktivni oficir
natancéno opisal svoje Zivljenje, dogodke v  Afriki in kako so iskali zvezo
¢ partizani nad Soéo. Ti spomini so sedaj na moji pisalni mizi.

Nikolaj Sever je bil rojen v Budanji pri Vipavi, tedaj star 30 let,
izu€en fevljar.

Sluzba za pomo¢ odpornikom

To je bila v zgodovini NOB Jugoslavije sploh prva trojka, ki jo je
britanski 3tab naértno poslal na partizansko ozemlje. AngleSki ministrski
predsednik ‘'W. Churchill se je konec leta 1942 in spomladi 1948 modno
zavzemal, da 'bi po kapitulaciji nemsko-italijanskih sil v Afriki (to se
je zgodilo 13. maja 1948) nadaljevali operacije proti Sieiliji, Italiji in
tiekje na jugoslovanski jadranski obali ter naprej skozi MadZarsko proti
Dunaju in Cedkoslovaski. Na vsak nadin pa so se pripravljali, da bi do-
bivali bolj natanéne podatke o gibanju nem$kih in italijanskih enot s
severa (Nemdéija, Madzarska, Romunija) proti jugu (Italija). Vedeli so,
da od ¢etnikov ne bodo dobili teh podatkov, ker jih na Primorskem in
v predelu Trsta, Vidma in Gorice sploh ni bilo. Zato je Churchill v zadetku
marea 1943 vojafki organizaciji SOE v Kairu dal signal, naj odpoglje
svoje skupine specialistov tudi k drugim odpornifkim gibanjem in ne
csamo k <&etnikom.

SOE (Speeial Operations Executive) je bila britanska tajna slufiba

za pomod odporniskim gibanjem. Ustanovljena je bila julija 1940, uki-
njena pa januarja 1946. leta. Vodilni komite SOE je imel okrog dvajset
£efov oddelkov in svetovaleev, svoje ekipe pa so pofiljali v vse dele oku-
pirane Evrope.
i Omenjeni trije padalei (Semuli¢, KriZmandié, Sever) so preko ne-
kega kmeta dobili zvezo s partizanskimi kurirji in ti so jih Ze fez nekaj
dni pripeljali v bliZino &taba Primorske operativne cone na Banjiski
planoti. Tam ‘so jih v dneh od '27. do 30. marca 1943 uradno zaslifali.
Zaglifeval jih je organizator VOS na podrodju primorske operativne cone
Tone' Pirjévec - Marko Belin, kot pri¢i pa sta bila prisotna Dudan Pir-
jevec ? Ahac Brodar in Bojan Stih - Bojan Klepec.

“Padilei ‘so imeli v letalu dve radijski oddajni postaji,” eno na ba-
tétije, & katers bi lahko  vzdrfevali zvezo s Kéairom le preko Malte, 'in
drigo na elektrini’ tok.. Tiste na baterijo niso nagli. Padaleil so trdili,
da_je verjetno padla v Sofo (¥ Tesni¢i pa se je zataknila v létalo in sploh’
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ni bila spusfena, kot so povedali padalei naslednjih skupin). S8 pomoéjo
partizana Draga Bartnerj-Harija, domaédinke Marice Zidari¢ in domagina
Manfreda so v Desklah uredili prikljuéek oddajnika na elektriko.

[Radiogram polkovnika AvsSiéa

V tistem é&asu je na Primorsko prifel namestnik komandanta Glav-
nega Staba NOV in PO Slovenije polkovnik Jaka Avsié. Bil je na ins-
pekcijskem potovanju po partizanskih enotah, Ob novici, da imajo zvezo
s Kairom in zavezniki, je od navdusenja pri priéi sestavil radiogram, ki
so ga padalei odposlali:

»Vrhovnemu Stabu angleike imperialne vojske.

Sem na inSpekecijskem potovanju po vojafkih edinicah Primorske
operativne cone slovenske naradno-osvobodilne vojske, ki operirajo na
teritoriju kraljevine Italije v slovensklh provincah Trsta, Giorice in
Udin. Izkorii3éam izredno priloZnost, ki mi jo daje zveza vadih padalcev
telegrafistov, da stopim v stik z vrhovnim 3tabom anglefke imperialne
vojske. Zaveznifko pomoé v oro#ju, ponujeno preko vafih padaleev, bi
naSi dve brigadi, ki operirata v zaledju italijanske vojske, nujno potre-
bovali in z njo v Se vedji meri prizadevali izgube italijanski vojski v
skupno korist zavezniSkily oboroZenih sil. Na&i partizani premagujejo
nedloveike napore, samo da pridejo do oroZja...*

V nadaljevanju AvE¢ navaja, kakdno oroZje bi potrebovala parti-
zanska vojska na Primorskem (za dva tisoé moZ).

Priblizno v istem ¢&asu sta bila odposlana Se dva telegrama $taba
Primorske operativne cone (komandant Mirko Braéi¢) ter dr. AleSa Beb-
lerja v imenu primorskega osvobodilnega gibanja.

\ Iz 5taba SOE v Kairu so v zafetku maja 1944 odgovorili: ,Res-
niéno smo veseli, da ste v Osvobodilni fronti. Izrazite jim vse naje sim-
patije. Smatrajte se kot vez med njimi in nami. Seznanite nas malo z
njihovim delovanjem in &e potrebujete nafo pomoé. KakSne so moZnosti
vafega informativnega delovanja? Stalno se zavedajte, da je vada var-
rost vainejia od informacij. To je bilo sporodilo padalecem.

Tragi¢en koneec mekaterih

Sledije so nove skupine in zavezniSke misije. V Vrhovni 5tab NOV
in POJ je prispela prav v gasu najhujdih bojev med peto sovraino ofen-
zivo (Sutjeska). In tedaj, ko je med nemSkim bombardiranjem Titov
pes s telesom pokril Titovo glavo in del telesa in mu s tem redil Zivlje-
nje, je v blizini padel vodja britanske vojaske misije kapetan Bill Stewart
(nekateri piSejo Stuart).

PiSem s tesnobo v srcu, ker vem, da so se Zivljenjska pota neka-
terih padaleev konéala zelo tragiéno. Prosim bralce, da mi pomagajo
zbrati podatke o naslednjih padaleih: TrZaéanu Marjanu Fegucu (nov.
1946 so ga nadi aretirali v Litiji), Nikolaju Severju iz Budanje pri Vi-
pavi in Radoslavu Semuliéu iz Mirna pri N. Gorici, Milo$u Adamidu iz
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Leto 1943: slovenski padalci v zavezniSki sluzbi. Z leve na desno: Sirea,
Sivee, KriZzmani¢, Boznar, Smoli¢, Ferjanéi¢.

Skrbine na Krasu. Podobno tudi za Alojzom Crnigojem iz Stomada pri
Ajdovi¢ini. Podatke pofljite na moj naslov: 61000 Ljubljana, PovEetova
104/d.

Zanimajo me usode kapetana britanske vojske Zdravka Lens¢aka,
defa slovenske skupine pri britanski misiji. Pred wvojno je &tudiral v
Rimu, potem je odpotoval v Anglijo, poleti 1943 pa je prispel s padalom
na Primorsko, nato bil v Koéevskem Rogu pri britanski misiji. Nadalje
Mihajla Klobuéarja, Frenka Pavleti¢a, Marjana Gesnika, Zvonimira Jele-
na (ta je bil mobiliziran v nemsko vojsko, ujet v Tunisu, nato vstapil
v angleiko vojsko), Vladimirja Kumarja, Franca Mendaka, Iva Pahorja,
JoZeta Stanteta, Ivana MikuZa.

Padalec Tone Dolenc iz Opéin pri Trstu (prispel sept. 1943) je
maja 1945 delal na nasi cenzuri (?) v Trstu. Naj se mi javi ali njegovi
sorodniki kot tudi vsi padalei, ki jih sicer nis?m imenoval.“

S tem konéa Vidicev ¢lanek. K temu ¢lanku bomo napisali nekaj
pripomb, iz katerih bo razvidno, kam je zaneslo padalee iz Afrike in
kako so verjetno tudi skoraj vsi tragiéno konéali.

a
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Sedaj pa si hofemo ogledati pristanek prve padalske trojke (Boi-
nar, Ferjandié, Kolar), kjer je bil navod poleg povelinika jugoslovanske
vojske v Sloveniji, majorja Karla Novaka, tudi ¢fetnik France Zorec s
psevdonimom Koecelj. Ta je opisal omenjeni pristanek te trojke v Vest-
niku Stev. 2 iz leta 1985. Da bo to vpralanje popolnoma jasno, naj v
naslednjem navedemo dobesedno Zoréev zapis v Vestniku.

Ta zapis se glasi takole:

wPredno pa smo odsli tjakaj (propagandna ceta 2b detnikov, na-
menjena na Primorsko), se je 18. marea 1948, tudi okoli enajste ponodéi,
zgodilo tole: Nekaj dni preje smo namreé prifli na Sv. Tri Kralje. Zne-
bili smo se tudi vseh osebnih dokumentov. Svoje sem pustil na podstresju
cerkve, ppd kipom nekega svetnika. Napotili so nas mproti Smrefju. Iz
nekega kozolea tamkaj smo si nabrali Zope suhe praproti. Na mali jasi
smo napravili tri kupe in se razporedili v bojno stanje tam naokoli.
Naenkrat zaslifimo brnenje aviona. Bil je to prvi zavezniiki avion ‘Li-
berator’ nad Srednjo Evropo. Navegator je bil Novozelandec,

Komandant Novak, vrhovni poveljnik ilegalne jugoslovanske vojske
v Sloveniji, je v trikotu z baterijo odajal Morsejev znak: &e se ne motim
¢rko K, avion pa je odgovarjal s frko M. Kakor smo potem zvedeli, so
imeli problem. Na ToZkem &elu je namreé tisti veler gorel. gozd, ker
sc¢ dentjoSki in rovtarski legionarji preganjali partizane. Tisti dan je
padel PiZkov. V Krimu so komunisti kurili bengalski ogenj, in prav v
blizini pa so na postojanki Petkovec imeli priZgane tri Zarnice. Ven-
dar so letalei opazili Morsejev znak, in najprvo odvrgli tri pakete, kasneje
pa tri padalce. Blizu jezera med Sv. Trem Kraljem in Smreéjem se je
ujelo na vrhu smreke, ravno nad mano, eno padalo. Namerim pusko in
vprafam: ,Si ti Anglez?“ — ,Ne, ne.” Hitro zaklopim pusko in mu
pomagam dol. Potem sem se Zele spomnil, da pa¢ AngleZi ne znajo po
nafe, Ko padalec sestopi s smreke dol, mu nastavim roko in mu poma-
gam, odklopiti padalo. Kako sva se drug drugemu zacudila: ,Kaj Ti si,
Tone?” — “Ja, kaj pa Ti tukaj delad, Franci?” Tako sva se srefala
BoZnarjev Tone (Pavletov) s psevdonimom BlaZz in jaz. Prileteli so iz
Afrike. Poleg Toneta sta pristala e dva druga Primorca iz italijanske
vojske. Eden je bil nasprotnik nadi stvari in je bil kasneje na Podlipi
nekje ustreljen Tofnih podatkov o tem pa nimam. Tretji, Ferjanéi¢ -
Adam, pa fe sedaj %ivi v San Justo v Argentini.

Ko smo se skrivali z oddajnikom v okolici Brezovice, sem fel vec-
krat po poSto v Ljubljano. Stalno smo se premikali. Z oddajnikom pa
so dvakrat na dan oddajali porodila o premikanju vojafkih edinic in
transportov. Tako Nemeci kot Italijani so nas stalno zasledovali, parti-
zani pa jzdajali, kje pribliZno smo. Delali smo za AngleZe in Amerikance,
zato smo bili komunistom zelo napoti. Ta SpijonaZni. center je spadal
v Vauhnikovo obmoéje in je bil eden najveéjih centrov za srednjo

235



Evropo. Nade plafilo naj bi bilo: ‘po vejni Primorska Jugoslaviji. Tako
.smi je BoZnar vefkrat dejal. Zdaj nam pa (komunisti) pravijo izdajalei.
Legija in pozneje domobranci so bili naSa opora.

V éetnidki enoti sem bil v trojki Atamana, pozneje pa teZki mitra-
ljezee. ; L

Po vojski sem bil pri AngleZu, ki je sprejemal nafa porodila. Pisal
ge je major Havkins. Bil je pozneje komandant vojaSkega tranzit kampa
No. 309, na Via Proconzulo 3 v Firencah. To je bilo taboriife za vojaske
premike in zbiralif¢e. Pri njem sem bil v sluzbi in imam o tem tudi
potrdila.

Ob razpadu Italije sem bil na Kurefku kot d&etnik, Tone BoZnar
je bil na Pijavi gorici. Imel je mamen iti k teti v Prevalje, a sem ga
odvrnil. Takrat so mene poslali, naj ga grem iskat. Pri%el je na Turjak,
pozneje na Kuredfek, kjer naj bi se pogovarjali s partizani. Tudi takrat,
ltot vedno, se partizani niso drZali dane besede. Ob umiku s Kureitka se
s Tonetom srefava v Zelimlju.. Tu je bil Tone BoZnar ujet in so ga
partizani ubili, ker je delal za AngleZe. :

joig

Pripombe k Vidicevemu &anku

K Vidicevemu ¢lanku sta dala Ferjanéié in Zorec naslednje pri-
pombe.

Vidic zaéenja svoj ¢&lanek s trditvijo, da je bila v zgodovini NOB
nadalska trojka (BoZnar, Ferjanéié, Kolari¢) prva, ki jo je britanski
Stab poslal na partizansko ozemlje. Resnica pa je ta, da ni imel NOB
nobene zveze s to padalsko trojko in da tudi ni padla na partizansko
ozemlje, ampak na podroéje, ki je bilo pod varstvom vadkih straZ in le-
gionarjev, a trojka je bila poslana v Slovenijo v dogovoru z britansko
vlado in v sporazumu z jugoslovansko vlado v Londonu. V tej trojki je
bil na izrecno Zeljo podpredsednika jugoslovanske vlade dr. Miha Kreka
dodeljen Anton BoZnar, ki naj bi mu po#iljal poroé¢ila iz Slovenije.

0 tej trojki ni NOB niti partizansko vodstvo nifesar vedelo. Paé
pa je bil o tem obveifen komandant jugoslovanske vojske v domovini
major Karel Novak, ki je poznal dogovorjeni Morsejev znak za prepozna-
nje. Tudi je on dolodil kraj za pristanek padalcev.

Kdor pazno prebere Vidicev #lanek, bo videl, da je pozneje Churchill
narofil SOE v Kairu, da naj posljejo specialiste (radiotelegrafiste) tu-
di drugim odpornifkim skupinam in ne samo <detnikom.

V Vidicevem porodilu je zapisano, da se je BoZnar po domade ime-
noval Zagarjev, kar pa ne drzi. Imenoval se je po domafe Povletov in je
bil iz Polhovega gradeca.

Dalje trdi Vidic, da so BoZnarja po kapitulaciji Italije zajeli parti-
zani v Gréaricah med d&etniki, kjer je ohranjeno njegovo zasliSanje, ni
pa Vidicu znana obsodba.



Iz Zorleyega porodila pa je razvidno, da ni bil BoZnar v Gréaricah,
pa¢ pa na Kurei¢ku. Ob umiku vaskih straZarjev s Kureitka sta se
BoZnar in Zoree srefala v Zelimlju, kjer so BoZnarja zajeli partizani
in je bil tam po prifevanju oéivideev ob neki njivi ustreljen.

Vidicev popis, kdo je ustrelii Bogomirja Kolarja-Crtomira, tudi ni
tcéen, Nobenega dokaza ni, da bi ga ustrelii major Novak. So ga p:
letniki smatrali za nezamnesljivega, ker je partizanom prodajal bombe.
Da bi pa on sam poroal v Kairo, da d&etniki sodelujejo z Italijani, pa
enostavno ni mogode, ker Kolar ni bil radiotelegrafist.

Vencelj Ferjandid-Adam se je po razpadu Ttalije zadrZeval v
Lavroveu pri druZini gevljarja Jesenovea. Njemu je dostavljal porodila,
ki jih je bilo treba oddajati v Kairo, Zupnik RamBak; ta pa jih je dobival
od obveSfevaleca Anti¢a, ki je vodil vohunsko centralo.

Tudi Vidicevo porodilo o Ferjandifevi poroki ni todno., Ferjandic¢-
se je pred partizani umaknil v Gorico, kjer se je sreéal s svojo nevesto,
ki je priSla iz Kaira. Porolila sta se po konéani vojni v Goriei, kjer
se jima je rodila prva hferka. Nato sta odSla v Bagnoli in od tam
cdpotovala v Argentino.

Glede usode Radoslava Semuli¢a pove Ferjandéié, da je, ko je obis-
kel Evropo, sprafeval v Mirnu pri Novi Goriei njegove domade, kaj je
s Semulidem, pa mu njegovi doma¢i niso hoteli dati nobenega pojasnila.

Radoslay Semuli¢ je bil iz istega letala, s katerim so pridli in
odskodili v Smreéju BoZnar, Ferjanéi¢ in Kolar, odvrien hlizu Sofe, nad
Plavami, na Banji¥ki planoti skupaj z Miroslavom KriZmanéitem in
Nikolajem Severjem. O usodi teh treh padalcev ni danes nid znanega.

Treba pa je poudariti, da sta Boinar in Ferjanéi¢ zelo uspeino
delala za zahodne zaveznike. Redno sta posiljala vaZne in za vojno dra-
gocene podatke vrhovnemu zaveznifkemu vojaskemu poveljstvu v Kairo
in tudi Jugoslovanski vladi v London. Po njihovi zashligi se je izvrsil
zavezniSki letalski napad na Livorno, kjer so bile uni¢ene rafinerije. Tudi
sta Ferjan¢i¢ in BoZnar stalno poZiljala porodila o premikanju vlakov,
zlasti vojaSkih transportov in gibanju nemfkih &et. Podatki so se zbirali
tudi pri kapetanu primorskih domobrancev, kapetanu Fajdigi in pri
glavnem zavezniSkem obveSevaleu v Trstu, JanuSu Goleu.

Zanimivo je, kar sledi iz Vidicevega poroéila, da so iz SOE na
razne telegrame iz srede leta 1948 dobili partizani prvi odgovor Zele
v zaetku maja 1944.

Vidie je dal enemu poglavju naslov “Tragiten konec nekaterih”.
Verjetno bi bil bolj primeren naslov “4ragiéen konee vedine padalcev”.
Vidic navaja vrsto imen padalcev, pa za skoraj nobenega ne ve, kaksna
usoda jih je doletela.

Dejstvo pa je tole: Partizanska vojska je sprejela nekaj padalcev.
Je pa od njih zahtevala, da sluZijo partizanski vojski. Padalei so kmalu
to spoznali in nekateri so se temu tudi uprli. Zato je vrsta teh padalcev
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doZivela tragi¢en konec, kakor ga je doZivel Anton BoZnar-Blaz. Tudi
za drugo padalsko skupino, ki je bila odvriena na Banji§ko planoto, se
ni¢esar ne ve, kaj se je z njo zgodilo. To skupino so na BanjiZki planoti
izérpno zaslifevali, da bi zvedeli, kakdna narofila so jim dali Britanci. Ge
je kdo povedal, da naj poiSfejo fetnike, je s tem pri partizanih Ze opravil.
Na Banjiski planoti so padalce zaslifevali Tone Pirjevee - Marko Belin,
Dufan Pirjevec-Ahac Brodar in pisatelj Bojan §tih - Bojan Klepec.

Konec marca ali v zafetku aprila je prifel na Primorsko namest.
nik komandanta glavnega Staba NOB, polkovnik Jaka AvSi€. Ko je zvedel,
da imajo partizani zvezo s Kairom, je sestavil radiogram, ki so ga
padalei odposlali vrhovnemu &tabu /britanske vojske. V telegramu je
prosil za oroZje.

PribliZno v istem &asu sta poslala telegrame Stabu angleike vojske
Mirko Braéi¢ ter dr. Ale§ Bebler. Na te telegrame so iz 5taba SOE odgo-
vorili, kakor smo Ze zgoraj omenili, Sele v zadetku maja 1944, iz lesar
lzhko sklepamo, da britanska vojska ni bila tedaj prav ni¢ navdulena
sodelovati s partizani.

Vidic pife nato e o drugih padaleih, o katerih ni danes nobenega
sledu. To so TrZaan Marjan Fegec, Milos Adami& Alojzij Crnigoj.
Prav tako so Vidicu neznane usode naslednjih padalcev:

Mihaela Klobufarja, Frenka Pavletita, Marjana <Cesnika, Zvoni-
mira Jelena, Vladimirja Kumarja, Franca Mendéaka, Iva Pahorja, JoZeta
“tanteta, Ivana MikuZa, Toneta Dolenca.

Mi imamo podatke, da je Vladimir Kumar umrl. JoZe Stante ki
jo bil ¢lan ameriSke vojne misije, pa Zivi danes v Argentini. Kako je
z drugimi, ne vemo. Noéemo trditi in tudi nimamo dokazov, da so vse te
in fe druge padalce partizani postrelili. Morda je le Se kdo ostal pri Ziv.
ljenju. Dobro pa vemo, da so bili partizani do britanskih padalcev silno
nezaupni.

" Omeniti moramo e to, da sta bila med padalei tudi dva, ki jih
Vidic ne omenja. To sta Sirca in Sivee. Tudi njihova usoda nam ni znana.

' Zanimiva je tudi Vidiceva pripomba, da je Churchill v zadetkn mar-
ca 1043 dal organizaciji SOE nalog, naj odposljejo svoje skupine spe-
cialistov tudi drugim odpornifkim gibanjem in ne samo d&etnikom.

Zakljuéek

Vse to poglavje o britanskih padaleih iz Adfrike dokazuje, da ni
lbilo med Anglo-amerikanei in jugoslovanskim partizanskim vodstvom
nobenega pravega zaupanja, in da je imelo vodstvo jugoslovanskih par-
tizanov tedaj svoje strateike in politiéne cilje in namene, ki so bili v
soglasju s cilji Sovjetske zveze, ki je hotela — v nasprotju s cilji Anglo-
amerikancev — razdiriti svoj vpliv nad Italijo in Sredozemskim morjem.
Ker pa so bila naroéila padalcem iz Afrike v nasprotju s temi sovjet-
skimi e¢ilji, so mnogi padalei doZiveli Zalostni konee.
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Koéljive svetovno gospodarstvo
na pragu XXI. stoletja

Kratka doba XX. stoletja se bliza h koncu in leto 2000 postavlja ¢lo-
veStvo na vseh celinah pred nove naloge. Velesile so kmalu po kondani drugi
svetovni vojni spoznale, da z oboroZevanjem svetu ni mogoée veé zalgotowtl
miru, %e manj blagostanja.

ZDA in ZSSR sta zadeli izpolnjevati medsebojne dogovore o unidenju
raket in atomskih skladisé.

Zgrefeno bi bilo vdajati se utvaram o popolnem uspehu razoroZevanja
vae do ¢asa, ko bodo velesile nadele vpraSanje o nesorazmernih vojasSkih si-
lah na obeh straneh Zelezne zavese. Obstojefe vojske v driavah varSavske-
ega pakta 3teviléno presegajo sile Atlantske zveze. Ne moremo prifakovati
da bodo velesile refile to koéljivo vpraSanje v kratkem éasu.

Sklepi evropske poslanske zbornice predvidevajo gospodarsko poveza-
mnost ne le dvanajstih drzav, ¢lanic EG, ampak vse kaze, da se za to stvarno
pobudo vnemajo tudi Stevilne evropske drave zunaj Atlantske zveze. Tako
na primer Ljudska republika Slovenija. O nastopu slovenskega predstavni-
ka na evropski skup&fini prof. Budarja smo Ze pisali.

Perestrojka in glasnost Gorbafova sta enadici za svojski sistem kre-
meljskega vodja, ki z znanimi spremembami zasleduje v prvi vrsti zbolj-
fanje gospodarskega stanja sovjetskih narodov. Leninov gospodarski sistem
Je v kratkih desetletjih Ze pred gasom dokonéno propadel, tako da je Mo-
skva svojo moé in oblast mogla ohranjevati le z nasiljem, to je, z vojsko in
GPU. Narodi so siromadno Ziveli in prestali grozno Stalinovo dobo.

Neredki politologi S8e ne zaupajo prizadevanjem Gorbadova, komunistié-
ne vlade v satelitskih driavah pa to stvarnost Ze dojemajo. Predstavniki
svobodnih drZzav zadnje mesece kar tekmujejo v razgovorih z Gorbacdovom,
kar se nam vsiljuje misel, da svobodni svet zares Zeli doseéi trdnejSi spora-
zum z Moskvo.

Nihfe e pred nekaj leti ni pridakoval da bi Zel nemiki kancler na
posvete v Sovjetsko zvezo. Kancler Kohl je Ze pred nedavnim ocenil Gor-
tatova kot Goebelsa-propagandista, zadnje oktobrske dni pe se je Ze sam
pogajal s kremeljskim vodjem kar B3tiri dni, Bavanski krSfanski demo-
krat Strauss se je Ze pripravljal spremljati Kohla, pa ga je smrt prehitela.

H. Kohl in Gorbaov sta stvarna. Oba se zavedata, da je razgovor med
njima mogod le v konkretnin zadevah. Oba sta iskala moZnosti o movih
stikih med Nemei in Sovjeti. Nemfka vlada oz. nemske banke so Kremlju
odobrile 30 tisoé milijonov mark posojila. Kohl je Ze pred odletom v Mo-
skvo zatrjeval nem$kemu tedniku ,,Spiegel”, da se bo s kremeljskim vodjem
razgovarjal odkrito in mu predstavil pogoje za mnova, zadnje fase mrzla
nemsko-sovjetska razmerja. Kremeljski gospodar je na Kohlove predloge o
zdruZitvi obeh Nemdi, odstranitvi sramotnega berlinskega zidu, spodtova-
nja helsindkih sklepov (1971), po katerih naj bi evropski narodi sami odlo-
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fali o svoji usodi, nafelno sprejel s pripombo, da bo berlinski status quo
ostal v veljavi tudi v bododnosti. Pripomnil je, da se morajo razgovori opi-
rati na dejansko stanje.

Kremelj ni spremenil svojih politinih nadrtov... Kancler je povabil
v nemiko poslaniftvo Saharova in se z njim razgovarjal o kriitvi &loveko-
vih pravie in osebnih svoboXéin v Sovjetiji... Gorbaov je po tisku istoéa-
sno sporoéil, da bo do konca leta izpustil na svobodo vse politiéne pripor-
nike. .. Moskovski listi so navedli le nekaj sto politiénih obsojencev... Gor-
badov je Ze pred nedavnim obljubil, da bo dopustil preselitev 3 milijonov
Nemcev in Zidov iz Sovjetske zveze... Gorbadova politiéna teza je jasna:
te mnoZice bodo za Nemce nelahki posel, selitev bo povzrodila v gosto ob-
ljudeni Nemd¢iji zocialne teZave... Bela hisa pa bo z nanove izveljenim
predsednikom v ZDA pridobila Zidovske glasove.

Vpliv Gorbacove perestrojke

jé lahko ugotoviti tudi v Titovini, na Poljskem, Ceikoslovadkem in na Mad-
zarskem. General Jaruzelski je zagrozil Walesu in ,,Solidarnosti, da ne bo
imel pomisleka nastopiti z vso silo, ée bo na Foljskem v nevarnosti seda-
nji komunistiéni sistem. Podobno se bodo konéali tudi nemiri v Jugoslaviji?

Poljska vlada je prvié v zgodovini po vojni dovolila organizacijo polj-
skih katoliSkih akademikov in njihovo revijo ,,Mloda Polska“. Tudi CK KPJ
je v svojih administrativnih in gospodarsko neenakih teZavah v republikah
pristala oporefnikom na malenkostne prednosti, v bistvu pa se v Titovini
Ze ni nidesar spremenilo. CK se sicer zaveda, da je driava pred velikimi
bodoéimi spremembami, zdi se pa, da se Srbi nofejo odpovedati podedova-
nim privilegijem. Njihovo nadelo je le oblast.

V sencah kapitala. ..

Zadnje septembrske dni se je v Berlinu konfala 43. skups¢ina Breton-
Woods ustanove. Skupidine se je udelezilo 12.000 zborovalcey, med njimi
ravnatelj Mednarodnega fonda (IMF) M. Camdessus. (Slovenci v Argentini
ga poznamo s Stevilnih obiskov v tej deZeli. Skupéini sta prizostvovala tudi
zastopnika argentinskega gospodarskega ministrstva, da bi dosegla nova
posojila, predsednik dr. Alfonsin pa se je v tem &asu Ze odlotil, da bo v
kratkem obiskal Neméijo. — op. pisca).

Tridnevni razgovori so dali stoterim predstavnikom raznih drZav pri-
liko preudevati svetovno gospodarstvo.

M. Camdessus se je v razpravi posvetil vpraSanjem in zagotovilom ohra-
niti po celem svetu zdrien gospodarski napredek. Zborovalce je opozarjal
na nevarnost svetovne inflacije; da se ji izognemo, je potrebna danes in Se
bolj v bodognosti politiéna denarna disciplina z nekaterimi potrebnimi spre-
membami, Zborovalei so obsodili trgovski protekeionizem v zunanji medna-
rodni politiki in sprejeli izjavo osmih drZav v urugvajski Punta del Este,
kier so odobrili svobodno trgovsko zamenjavo v vseh panogah.
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M. Camdessus je vztrajal na okrepitvi mednarodne denarne zamenjave
1n poudarjal vaZnost svetovnogospodarskih nafrtov s posebnim ozirom na
male drZave. '

Ozadja t. i. filozofsko-gospodarskih mnenj odkrivajo skrb Mednarod-
nega fonda in zlasti teZave drZav-€lanic, ki danes ne zmorejo placati niti
rcdnih obresti. Ni skrivnost, da pestijo IMF teZke skrbi, kako urediti ta
koéljiva vprafanja; to so posojila, ki Ze presegajo dovoljeno mero in sprav-
liajo celotno svetovno gospodarstve v veliko nevarnost. (!)

Nevarnost socialnih nemirov po vsem svetu

Stevilo prebivalstva na Kitajskem, v Indiji in v Afriki kakor tudi v
Srednji in v JuZni Ameriki naragéa tako hitro, da je potrebno misliti, kako
nuditi tem narodom pomoé¢, da ne bodo na teh podroéjih izbruhnili nemiri,
ki se kaj lahko sprevrZejo v revolucijo s padcem teh deZzel pod komunistic-
no diktaturo.

Zametki novega svetovnega socialnega in gospodarskega poloZaja —
zlasti v Sovjetski zvezi in njenih satelitskih drZavah v Srednji in Vzhod-
m Evropi — najdejo svojo razlago in bodoéi razvoj v prizmi stvarne poli-
tike velesil, zlasti ZDA in ZSSR. Vendar se Moskva ne bo zlahka odpove-
dala prednostim, ki so jih ji zavezniki nepremisljeno ali naértno priznali
leta 1945. Ali bo sklenjeno sodelovanje med ZDA in Sovjetijo imelo pozi-
tivne posledice za evropske narode, je danes %e uganka!

Slovenski narod, ki danes zaradi svoje pridnosti in prizadevnosti e
vedno prednjadi v tvarnem blagostanju pred drugimi juznoslovanskimi na-
rodi, je Se vedno prepuften usodi, ki mu jo narekuje mepopustljivi CK KPJ.
Zelja vedine slovenskega naroda, da se Slovenija priklju¢i ZdruZeni Evropi,
je e dalet od svoje ostvaritve. Anglija, ki je vso svojo zgodovino vodila
zgolj lastno koristolovsko politiko, brizkone ne bo pristopila k ZdruZenim
evropskim drZavam, feprav hiti z gradnjo predora v morskem dnu, v ka-
terem bi drveli vlaki z otoka v Evropo. London je za ta dela odobril Ze na-
¢rte, katerih izpeljava bo stala teike milijone.

Skorajda bi lahko rekli, da tehnika danes Ze prehiteva ¢as.

,»Cas je dozorel za odprto sodelovanje vseh evropskih narodov, nobeden
ne sme biti izkljufen.” Te besede je spregovoril nem&ki predsednik Weiz-
saecker ob odlikovanju francoskega predsednika Mitteranda in nemskega
ranclerja Kohla z evropskimi nagradami Karla Velikega. Kohlova Zelja,
da bi Neméija in Francija tudi v bodofnosti vodili stvarno politiko =
vzhodnimi evropskimi drZavami, ,ker smo vsi Evropejei — tako na Vzho-
du kot na Zahodu“, (také Mitterand), odgovarja nalrtom, evropskega par-
lamenta.

ZDA ljubosumno sledijo evropskim in japonskim ponudbam milijonskih
posojil ZSSR. Finanéniki se zavedajo, da hofe Gorbadov s to pomoéjo v
Rusiji utrditi svojo ,perestrojko” (gospodarsko obnovitev), s tem pa tudi
doseéi pri svojih narodih ved politi¢nega zaupanja.

Poznavalei komunisti¢nega sistema se ne vdajamo iluzijam. V Rusiji
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ni v kratkem ¢asu pridakovati veéjih politiénih in ideoloS8kih sprememb.
Zadnji komunistiéni nastopi v Pragi, kjer je eika policija z nasiljem raz-
gnala tisole rezZimskih nasprotnikov, nezaupanje le potrjujejo.

Svetovno gospodarstvo se bo nedvomno razvijalo po nafrtih svetov-
nega kapitala. Mednarodna podjetja in druZbe so in bodo tudi v bodoénosti
nosilei svetovnih kupéij. Seststo mednarodnih druzb danes obvladuje skoro
eno ¢etrtino svetovne proizvodnje s 3,1 bilijonov dolarjev. ZDA in Velika
Britanija danes zdruZujeta in obvladata skoraj 909 svetovnega izvoza.
Znanstveniki ZdruZenih narodov zatrjujejo, da se Zivljenje v zadnjih 80 letih
ni zboljgalo. Nasprotno, tuje nalozbe v nerazvitih driavah so se tako zmanj-
¢ale, da narodom grozijo socialni nemiri in nevarnost diktatur. Velesile
si s tem ne belijo glave in sledijo pelitiénemu razvoju le po svojih gospo-
darskih koristih.

Ni¢ manj ni koéljivo vprasanje mednarodnih bank. Zamenjava denar-
Ja in obresti sta vplivali na celotni svetovni denarni obtok. Japonei danes
posedujejo 26 menarodnih bank, skoro 409 svetovnega denarnega kapi-
tala,

Svetovno gospodarstvo in s tem tudi politi®no stanje se je po drugi
svetovni vojni drastiéno spremenilo. V tem je tudi razumeti prizadevanja
ZDA, Rusije in ZdruZene Evrope za nova trgovska pogajanja.

Trenutno je razdelitev svetovnega kapitala naslednja: ZDA (38,9%,,
Zahodna Evropa 83,7; Juzna Amerika 9,1, Afrika 3,4 in Japonska 1,2%.
(NDP,

Slavko Skoberne

Iz zapuiéine partizana Bojana Stiha

Motto: A confesién de parte, relevo de pruebas.
Ce obtoZeni prizna, so odveé¢ dokazi.

Vojna je seveda kruto in destokrat tudi hudodelsko ¢lovekovo podetje,
ki povsem spremeni nravi posameznika. V enem vojna odkrije zlo¢inca, v
drugem zbudi moralne vrline, kot so pogum, poZrtvovalnost, nesebifnost. Ta
zgodba pove, kako je vojna znorela preprostega in nravnega fanta. V meki
dolenjski vasi so partizani na pomlad leta 1942 likvidirali cerkovnika, ki so
ga obtoZili, da je z italijanskim oroZjem ustanovil tako imenovani protiko-
munistiéni miliénigki oddelek. Likvidacija je bila hitra in nesadistiéna. Are-
tacija, sodni postopek, branje obtoZbe in vnaprej napisane obsodbe in strel.
Cerkovnika so pokopali v gozdu. Grob so zastrazili. Ni bil Se vefer, ko je
strazar opazil da se zemlja gomile premika. Obvestil je komandanta tabo-
ri&¢a, ki je poslal na ogled partizana. Ta je slovel po svoji krutosti in zve-
stobi. Ko je oglednik zagledal premikajodo se zemljo groba, je zasumil, da
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je cerkovnik v plitkem grobu Ze Ziv. V glavo mu je 3inila strafna misel.
Vrnil se je v taboriSe, vzel harmoniko in spet odZel na cerkovnikov grob.
Komandanta o svoji nameri ni obvestil. Stopil je na premikajoto se zemljo in
zadel divje poskakovati in teptati nemirno prst. In ko je tako hudifevo ple-
sal, je na harmoniko igral razposajeno polko. Medtem se je znofilo in pri-
Sla je ¢rna no¢ z zvezdami na nebu. In mesecem, ki je vzhajal krvavo rded.
Veter je Sumel v kro3njah dreves., Toda Sumenje gozda je preglasil divji
krohot ponorelega éloveka in nemuzikalno in neritmiéno igranje na harmo-
niko. In ko se je prst na grobu vendarle umirila, je bilo konec tudi koncerta.
Muzikant po tem dogodku ni odnehal s svojimi norimi in sadisti®nimi de-
janji. Zato je nazadnje moral tudi sam umreti. Nekaj mesecev po plesu na
cerkovnikovem grobu. Ustrelil je partizana, ki se je zaljubil v vaZko dekle,
pa je zato na skrivaj hodil vasovat v vas. Ko so muzikantu sporodili smrtno
obsodbo, se mu je v grozi in strahu omra¢il um. Zato ni vedel, kdaj se je
nepreklicno potopil v ¢rno temo nifa in ni slifal glasbe kakrfno pozna le
tifina.

Zgodilo se je tudi, da se je zaradi vojnih grozovitosti in nesmislov te-
mu ali onemu bojevniku omraéil um, Tako tudi bolnifarju, ki je med abesin-
sko-italijansko vojno opravljal umazano ubijalsko delo. Moril je ranjence, ki
jim zaradi gangrene ni bilo pomoéi. Pod tropskim nebom. Leta 1942 se je ta
bolniéar pojavil v eni izmed zahodnih partizanskih enot. Zaradi njegove
strokovne usposobljenosti so ga poslali v jamo na planini, kjer so leZali
ranjeni partizani. Takrat Se ni bilo bolnifnic, ki so kmalu postale partizan-
ski zdravstveni ¢udeZ. Na svojem novem delovnem mestu je bolniéar izpri-
¢al svoje znanje in sposobnosti. Zato nihée ni postal pozoren, zakaj so ne-
kateri ranjenci, ki so se jim rane gnojile, nenadoma umrli. Pa ne v jami,
marveé zunaj nje. Kakor da bi omagali na begu v dolino ali domov. Bolni-
¢ar je prebival v jami z ranjenci. Edini zdravi ¢lovek. Partizanski zdravnik
je obiskal jamo le od ¢asa do ¢asa, hrano pa so jim prinadali iz bliZnje vasi.
In ko je umrl peti ranjenec, nasli so ga ob potoku, ki je tekel nekaj deset
metroy od vhoda v jamo, ga je zdravni knadrobno pregledal. Na vratu po-
kojnega je odkril podplutbo zaradi davljenja, Potem pa je z grozo opazil
strnjeno kri na glavi, v lobanji pa Zebelj. Takrat je zdravnik zaslutil ne-
srefo. ZasliSal je bolni¢arja, ki mu je priznal, da je petorico zadavil in vsem
petim po smrti zabil Zebelj v glavo. Vsi zadavljeni nesreéniki so trpeli za-
radi hudega gnojenja ran. Da ne bi okuZili drugih ranjencev, jih je bolnifar
ponodi odvlekel iz jame in jih zadavil. Zebelj v glavi pa naj bi pokonéal ba-
cile smrti. Tako so podeli v Abesiniji. Zdravnik je odstranil bolnidarja iz
jame. Poslali so ga v bliZnjo bojno enoto, z cbvestilom, naj pazijo nanj. Ko
pa je zdravnik ¢ez mesee ali dva obiskal novo zavetiSée ranjenih partiza-
nov, je tam presenefen zagledal bolnifarja. fe isti dan so odkopali grobo-
va dveh partizanov, ki sta pred dnevi nenadoma umrla, V lobanjah obeh
so odkrili Zeblja. Potem je zdravnik povedal poveljstvu enote zgodbo o
norem bolnidarju in njegovega Zivljenja ni bilo mogofe refiti...



I'avel Krajnik

. . .vSak komunizem je Krut,
ne samo stalinizem!**
Spominske besede ma romanju v Frank, Ohio, 28. avgusta 1988

Spet smo pridli obhajat spomin na Zrtve zadnje vojne in revolucije
na Slovenskem. Letos je minulo Ze 45 let po tistih groznih dogodkih pri
Gréaricah in Turjaku in 43 let po pokolu domobrancev v Kodéevskem
Rogu, pri Teharjih in drugod. Z obhajanjem letoSnje obletnice bi radi
znova izrazili nado hvaleZnost vsem, ki so morali takrat darovati svoje
zivljenja. To zahvalo pa naj spremlja razmi3ljanje o pomenu njih Zrtvo-
vanja.

Nas, ki se vedno znova sprafujemo, kako je mogel Bog vse to dopusti-
ti, poufuje danes (22. navadna nedelja, B) sv. Jakob: ,Vsak dober dar in
vsako popolno darilo prihaja od zgoraj, od O¢eta lu¢i“. Vse, celo skus-
njave in najteZje preizkusnje, ,pripomorejo k dobremm, in so nam dane,
kot en dober dar, da bi se po njih odlofali za Boga in svobodno dosegli
cilj: slavo, ki nam jo bo dal v vednem Zivljenju.

Toda ni lahko videti en dober dar in popolno darilo od Odeta lufi v
bridkostih Zivljenja in najmanj v teh groznih dejstvih, ki jih prihaja-
mo obhajat sem k Zalostni Materi boZji leto za letom. Mar ni, kar se je
zgodilo med vojno in tik po vojni in vsa leta nesvobode, najveija ne-
sreca in najgloblje poniZanje v vsej tisofletni zgodovini naSega naroda?
Ne, ne moremo razumeti teh potov in nadrtov in ostajamo onemeli z
vprafanjem svetopisemskega trpina Joba: Zakaj jaz? Zakaj na3 narod?
Zakaj so hude stvari delez dobrih in dobre stvari delez hudobnih?

In vendar je mogofe nam vernim videti, tudi v tem najstraSnejSem
krizu in najglobljem poniZanju, ki ga je doZivel nai narod, ,,en dober
dar, eno popolno darilo“.

~ PosluSajte, kaj misli Drago Jandar (Nova revija, str. &7) o slo-
venstvu v Argentini: Slovenstvo®, pravi, ,se je izkazalo za mogoé in
¢vrst temelj obstoja, utemeljen na tragifnosti, na Zrtvah in trpljenju,
na dvanajst tisoé mrtvih... Slovenstvo je kot religija: spomin na trplje-
nje in smrt dvanajst tisoé¢ domobrancev zavezuje... kakor v krifanstvu
samem spominjanje na trpljenje in smrt Jezusovo.“

V tej smeri, v tej povezavi je treba gledati naSo zgodbo. Samo
‘e jo g'ledarmo z zgul £floveSkimi ofmi, osamljeno, kakor da bi ne bilo nié&
drugega ¥ njej, mam ostane nerazumljiva.

~ Ce pa verujemo v navzodnost Njega, ki je sam trpel in je bil z
nafimi démobrafici, ko so bili izdani v smrt, de ne lodimo nas stvari
od svojega Stvarnika in njegovega namena, da nam da vse s Kristusom,
tedaj bomo za.ééh odkrivati celo v tej nefloveski preizkusnji, celo v kriZa-
nju edinega - Nedolzneg-a, kaj je imel v mislih sv. Jakob, ko nas poufuje:
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nErostovoljno nas je poklical v Zivljenje z (besedo resnice, da bi bili,
takorekod, prvina njegovega stvarstva.” Bog nas je prerodil z besedo
resnice, ne kakrinekoli resnice, a z resnico Jezusovega evangelija, ki
daje vsemu smisel in vrednost in spreminja temo v lué, kriz v en dober
dar in je grob vsakemu sovrastvu in masdfevalnosti.

Nadi pomorjeni domobranei so nasi junaki in muéenci. Komunistié-
na partija jim je hotela z vsem svojimy propagandnim aparatom vzeti
ugled s tem, da jih je obdolZila izdaje. Tako ob nastanku in vsa ta leta
po vojni jih je obrekovala z ,jizdajalci“, z besedo, ki je polna zlobe in
se ve¢ nevednosti. V ¢em je njihova izdaja Krivda domobrancev, njihova
izdaja je v tem, da so se uprli zlu totalitaristitnega sistema Partije.
Ce bi pri nas v fasu okupacije komunisti ne zafeli s terorjem in poboji
nedolinih, ée bi ne padale Zrtve pod kroglami njih likvidatorjev, tedaj
samoobramba ne bi bila potrebna, tedaj bi ne bilo ne vafkih straZ ne
domobrancev,

Bistvena razlika je med upravifeno samoobrambo napadenih in
preraéunanim napadom in hladnokrvnim umorom tisoéev. Ugovarjati ko-
munizmu, ki ne trpi ugovorov, upreti se zlu zahteva velikega poguma
in junastva. Nadi protikomunistiéni borci so bili izredni ljudje v izred-
nih &asih. Spoznali so zlo komunizma pri nas in nesrefo, ki jo prinasa
magemu narodu. Sredi vojne vihre in sovraine okupacije so hoteli bra-
niti in ohraniti nad narod, medtem ko ga je bila pripravljena komuni-
stiéna partija Zrtvovati v drZavljanski vojni za ustolifenje totalitarnega
maksizma-leninizma. Domobranci niso zatajili svojih slovenskih in kns-
c¢anskih korenin.

Njihova tragiéna usoda razkriva njihovo ljubezen do rodne zemlje,
do idealov, ki so sveti nam Slovencem in vsemu ¢lovestvu. Obenem pa
razkriva pravi obraz komunizma.

Pred boljSevifko revolucijo ni bilo tako lahko spoznati bistvo ko.
munizma. Veliko laZe je bilo to pred petintiridesetimi leti. Domoljub
je poroéal, kake ,Ukrajina joka“; dnevno <asopisje je pripovedovalo
o Zalostnih sadovih komunizma v Sovjetski zvezi. Pape# naSi $kofje in
voditelji so nas svarili. Se bolj jasno je danes. Vsak komunizem je v
praksi krut in neélovefki, ne samo stalinizem. Nesmiselno je govoriti o
komunizmu s ¢&loveSkim obrazom. Kdo ni slifal ali bral o sovjetskih dist-
kah, Gulagu, o pokolu poljskih &astnikov, o Golem otoku, o poboju dveh
milijonov ecivilistov v Kambodzi? V skladu s svojo teorijo — od Marxa,
preko Lenina in Stalina in naSega Kardelja in Tita — komunizem brez-
obzirno likvidira svoje nasprotnike. Ze leta 1852 je Karl Marx govoril o
diktaturi proletariata, o boju ali smrti, o krvavi vojni ali uniéenju. Med
zadnjo vojno pa je Edvard Kardelj odkrito priznal angleSkemu ¢&ast-
niku: ,Vse to se dogaja v komunizmu: blato, umor, laZ, izdaja; vse to
je res, je tudi namerni del komunistiéne politike... Cilj posveluje sred-
stva, na dolgo roko koristi. Nekega dne bhomo dosegli svoje...* Pri-
pravljen je bil ne le umreti za komunistiéno tisodletje, temveé tudi likvi-
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dirati vsakogar, ki bi bil napoti. Tako so mislili in delali tudi drugi vodi-
telji partizanstva in zadetniki prelivanja bratske krvi. Naj omenim le
fe Ivana Macka, ki je nedavno priznal, da je bhila odlofitev za pokol
domobrancev v vsej vojni daled najteZja. (Delo, 28. V. 1988) (Popravlja-
mo: Ukaz za pokol je bil dan po vojni in veéina je bila pomorjena po vojni.
— Ured.)

: Trezno presojanje medvojnih in povojnih razmer nam narekuje,
da ne smemo videti v nafih domobrancih le #rtve, temved tudi resnifne
Jjunake in mudence. Ohranimo sveZ spomin nanje, ohranimo ideale in vero,
za katero so vse dali, kar so imeli.

O krifanskih muéencih je bilo refeno, da je njihova kri postala
seme nov.h kristjanov. Zakaj, ¢e seme pade v zemljo in umrje, cbrodi
obilo sadov. Verujmo, da tudi Zrtev naZih dragih ni bila zaman,

Se Zivimo v stiski in nemirih. Cerkev, boZje kraljestvo na zemlji,
€e silo trpi. Danasnja druZba je bolna., ker je odtrgana od Boga in hlepi po
uZivanju in bogatenju. Komunistiéna druZba je v razkroju, vendar se
partija kréevito oklepa oblasti. Sv. Avgustin, &igar god obhajamo danes,
bi dejal, kot je dejal, ko je propadal poganski Rim — ,ni ¢udno, da
propada stavba, ki je pri gradnji zatajila Boga, ki je cilj in temelj vse-
mu.* Tudi v Sloveniji se nekaj rusi, prebuja.

Z zaupanjem spremljajmo to prebujenje, to hrepenenje po resniei,
po svobodi in demokraciji. Toda ,ne varajte se“, nas opominja danes sv.
Jakch. ,Moji 1jubi bratje in sestre, ne bodite le poslualei besede, tem-
ve¢ se po njej tudi ravnajte. In prav to je oporoka nafih najboljsih
borcev in muéencev. Nafi prifevalei so Ziveli resnico in zanjo tvegali
vse. V nevarnem ¢asu so zaslifali Gospodov klic in so se mu odzvali. To
je bila najteZja hoja za Kristugom, v muko, smrt in zmago.

Naj bo ta spomin nanje poziv nam, da tudi mi Zivimo resnico, z
njo naj bomo prerojeni, kot prvina boZjega stvarstva. Uresnifimo jo
v molitvi in Zivljenju. Nafa proinja je danes: ,,Ofe ludi, odpusti, ofisti
in poveliéaj nafe drage umrle s slavo in veéno radostjo. Nam pa daj
mo¢, da lbomo dosledno hodili za Tvojim Sinom v odpovedi sebi in slufe-
nju bliZnjemu, na Marijino pripro¥njo in priproSnjo wseh svetnikov.”

: PISMA
Dragi prijatelji:

Prejel sem zavitek Vestnikov #t. 2 in 3, in vse v najlepSem redu. Za-
nimivo in kvalitetno branje! Le tako naprej in z vso korajZo! NaZa leta ne
gredo, paé pa drvijo v neskonénost...

Za mna§ mladi rod se splata, da gradimo, Cetudi se na3 voz Zivljenja
fu pa tam Ze malo poziblje. Bodimo pa do konca soldatje, kot nekoE do-
mobranci, ki smo si bili bratje v boju za dom in Slovenijo.

Ze tukaj Zelim vsem pri Vestniku, blagoslovljen hoZié& ter srefno in
veselo novo leto 1989!

Bog Zivi! Andrej Pucko
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VYV BORCU se dela dan...

V vrsti zgodovinskih in ,zgodovinskih* razprav o revoluciji na Slo-
venskem izstopajo v zadnjem &asu zapiski JOZETA DEZMANA, ki je v
partijski reviji BOREC pod rubriko imenovano Na nas naslov objavil dve od-
prti pismi Drustvu piscev zgodovine NOB in :evoluclje, v katerih proZi
marsikatero bolefo strelico v ranljive strokovno etiko nekaterih cenzuri-
ranih in avtocenzuriranih zgodovinopiscey.

Iz letoinje 8-9 Stevilke Borca peobjavljamo mjegovo DRUGO PISMO,
o katerem mam [je predsednik SNO poslal listi¢ z ppombo, da je za to, ,da
bi se natisnil ves &lanek brez okraj¥av, ker veliko pove in ker soglafa z
nasim staliZfem pisati in govoriti samo &isto zgodovinsko resnico,

V tem oziru ugotavijamo, da se je tudi BOREC mapotil z velikimi
loraki za tistimi slovenskimi revijami, ki so prebile led za odjugo, €¢ Ze ne
drugod, pa vsaj na podroéju tiska in informacij. Nekje je paé treba zaleti.

V Borcu se torej dela dan in izza oblakov klevet in laZi se pocasi,
a vztrajno jasni. — Ured.

e —

V Borcu 1988/6-7 sta se Lado AmbroZié¢ in Ivan Jan — prvi v imenu
drustva piscev zgodovine NOB in revolueije, drugi pa bolj osebno — od-
zvala na moje pismo Dru$tvu. Ker oba sobesednika vznemirjajo nekatera
vprafanja o katerih tudi sam sodim, da je ob njih moZno razvijati in pri-
merjati nasa staliS¢éa, se bom v nadaljevanju pogovora ustavil predvsem
ob njih,

Neobremenjenost, hladnokrvnest

Ivan Jan me vidi kot drznega petelina. Pred desetimi leti, ko sem
zactel brskati po zgodovini narodnosvobodilnega boja, me je kranjska ak-
tivistka podastila z zelenim kosom. Ne vem, kako bi prizadeta perjad spre-
Jela taki razvrstitvi, a o neke vrste razvoju se iz njiju da sklepati. Saj
Ivan Jan pohvali mojo Zeljo po ,poglobljenem pisanju in opisovanju tematike
narodnoosvobodilnega boja in revolucije®, nato pa kot mojo prednost omenja
to, da ,)bo kot mlad, neobremenjen s prisostvovanjem v krvavem meteZzu,
ki ga mi nikakor ne moremo pozabiti, pri zgodovinopisju s hladnokrvnim
pristopom dosegal fe velike uspehe.

Sam ne vem, koliko bodo moja raziskovalna prizadevanja uspeina,
cporekam pa temu, da sem ,necbremenjen’, da je moj pristop ,hladnokrven*,

Na to, da raziskujem drugo svetovno vojno in njene posledice v naii
druzbi, je vplivala druZina (stari ofe Anton - znan aktivist, strica Tontek -
narodni heroj, JoZe - padel kot partizan na Jelovici, Metod - eden od red-
kih med vojno odlikovanih pionirjev), pa tudi moje druZbenopolitiéno
delovanje (mladinske, samoupravne, partijske, druStvene funkeije). Torej
sem pomembno zaznamovan z izrodilom zmagovaleev JKkrvavega meteZa® in
druZbenopolitiénim okvirom, ki so ga ustvarili zmagovalei, ki so ostali na
oblasti in v okviru katerega so s posebno skrbjo dolodili tudi prostore zgo-
dovinske podobe svoje zmage.
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Svoj odnos do ,ohranjanja in razvijanja revolucionarnih izro&il“ sem
chlikoval predvsém kot predsednik tovrstne komisije pri RepubliZki konfe-
renei ZSMS in ga nekako strnil v uvodni besedi na 9. seji zgodovinske ko-
misije pri OK ZKS januarja 1984.

Dosedanji razvoj mojega poklicnega ukvarjanja z zgodovino je pred-
stavljen v nekaj prispevkih, o katerih upam, da dokazujejo, da ,hladnokrv-
ro" ni ustrezna oznaka mojega raziskovalnega angaZmaja, ?

V tej zvezi se mi zdi pomembna misel raziskovalecev zgodovine panske
drZavljanske vojne: ,Popolnoma objektiven zgodovinar se 3e ni rodil, in
kdor misli, da je tak, laze samemu sebi, kakor lafe drugim. V=i previdnost-
ni ukrepi, s katerimi se zavarujeta znanstveno raziskovanje in kritika, ne
zabrifejo do kraja na&ih ¢ustev in osébnih reakeij. GCemu bi to skrivali *

Kdo nam nagaja?

Lado AmbroZig-Novljan ocenjuje, da v nasih druZbenih razmerjih delu-
jejo pomembni motedi vrinki med zgodovinarjem in predmeti raziskave. Ti so
politiéno-voluntaristi¢cno zapiranje arhivov, avtocenzura piscev in osebni
pritiski sodobnikov nanje, pa tudi ,kréevite tendence* po odkrivanju nega-
tivnega v ,zgodovini enobeja‘“.

Politika — zgodovinopisje

V nedavno objavljeni Slovenski vojni prozi sta pisca potegnila vzpored-
nico med povojno usodo literarnega in zgodovinopisnega ukvarjanja z drugo
svetovno vojno: ,Ker gre torej za obdobje, v katerem se je konstituirala
(oblastna elita, op. J. D.), ga sakralizira, zato 3e vedno dopuséa literarno
maskirano propagandno pisanje. TakSen odnos izkljuéuje literaturo in one-
mogofa tudi zgodovinopisno raziskovanje minulega obdobja.. Zapora, s
katero ideoloSke naprave nove drzave preprefujejo literaturi, zgodovinopisju
in drugim vedam, da bi lahko svobodno ubesedovale oziroma raziskovale mi-
rulo obdobje, pa povzro¢i nastanek tako imenovanih tabujskih tem ki ideo-
To8ko olepiano in harmonifno prikazano preteklost spet problematizirajo in
in jo vradajo v druZbeno zavest, ¢eprav hodejo ideolotke naprave posamezna
vpraSanja potladiti, zamoléati ali zavrniti kot fantazme neprilagojenih po-
sameznikov ali skupin (npr. Dolomitska izvaja kot likvidacija koalicijske OF,
vloga Kocbeka, vojvodstvo, kontrarevolueija, podboj nad 10 tiso¢ domobrancey
na Rogu brez sodnega procesa kot epilog drZavljanske vojne). Takina mito-
logizacija minulega zgodovinskega obdobja ni nobena posebnost, temveé zna-
¢ilna reakeija vsakega drudbenega gibanja ki je najprej zatirano, po svoji
zmagi pa poskrbi za glorifikacijo obdobja, v katerem je bilo preganjano...*

Ker so literati s svojimi interpretacijami sodobne zgodovine veékrat
dodobra razvneli duhove in zaorali mnoge razprave, sledi iz gornje ocene
vprafanje, ali so bili zgodovinarji tolikanj ubogljivi v sluZbi politike, da ni-
so prestopili dolo¢enih meja — torej so spoStovali tabuje in upostevali po-
litiéne interpretacije obdobja.

Sodim, da je odgovor na to vpraSanje pritrdilen. Na primer, nedvomno
lahko razumemo povefan interes politike za ,ohranjanje in razvijanje izro-
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¢il* v politiénih spopadih konec Sestdesetih in prva sedemdeseta leta. Zato
lahko pojav knjiZnice NOV in POS (1968) kot knjiZnice OF (1972) umestimo
v ta politiéni kontekst. i

Vzporedno z rastofo zavestjo o druZbeni krizi, s samosprafevanjem
dru#be o njenih varokih, z oblikovanjem olternativnih politiénih oblik se je
&iril tudi moZni prostor zgodovinopisne razlage. Pri 3iritvi tega prostora so
literati odigrali neprimerno vidnejSo vlogo kot zgodovinarji. To ecapljanje
zgodovine za zgodovino stroki ni v ast. Pomembno je sicer na primer, da se
Frispevki za zgodovino delavskega gibanja preimenujejo v Prispevke za so-
dobno zgodovino, in da delavei Initituta za zgodovino delavskega gibanja v
Ljubljani podpirajo Etevilne zahteve po demokratizaciji druZbe, se pa bojim,
da, ¢e bo slovenska pomlad pomrznila, bomo zgodovinarji (razen osebne pri-
zadetosti tega ali onega) produkcijo spet pretirano prilagodili ,,potrebam
¢asa’.

wKréevite tendence* po ,,pikantnih slabostih®

..+ .1ahko si mislimo, kak3ne teZave bo imel zgodovinar, ki bo obrav-
naval nastop policijekih ustanov v enobeju (vosa, ozne, itd.). Vprasanja ne-
pravilnih likvidaeij med vojno so stvari, okrog katerih mnogi najraje ma-
pravijo §irok ovinek," meni Lado AmbroZi¢. Sam sem v Pismu opozoril na
to, da delimo Zrtve vojne na ,,dobre* in ,slabe“ in da ne vidim pravega smi-
gla za tako podetje.

Nac¢ini obrafuna z nasprotniki zame niso ,pikantna slabost, ampak
bistvena prvina vojnega dogajanja. In v zahtevi po zgodovinski interpreta-
ciji partizanskega sodstva ne vidim ,mahinacij* tistih politiénih skupin, ki
Fofejo iz teZkih moralnopolitinih razmer izvlefi €im vel koristi zase in
za svoje teZnje po oblasti.”

Kot drZavljana in kot zgodovinarja me moti, da med obi¢ajnimi opra-
vili stroke in med dovoljeno vsebino javnega komuniciranja ni rednih ob-
vestil o tem, in opredeljevanja do tega, kar v svojih zgodovinopisnih spo-
ro¢ilih pifejo emigrantski in tuji pisci. Trdim, da bi bila mobilizacija poli-
tikov in zpodovinarjev vedja, ée bi se morali z argumenti in lastnimi raz-
glabljanji soofiti s ,sovraZznimi® interpretacijami, kot pa je, & polemiko
opravijo drZavni organi.

Eno od klju¢nih vpraSanj druge vojne je, zakaj so nastale slovenske
vojaSke enote, ki so se borile z okupatorjem proti narodnoosvobodilnemu gi-
banju. V NOV na Slovenskem so nastanek bele garde razloZili takole:

»Preteini del moStva belogrdistiénih enct so sestavljale vaZke strafe
(8462 od 5145). K njihovemu nastajanju in razvoju so mofno pripomogli si-
loviti pritiski, nasilje in unievanje kmeéke imovine, s éimer je okupator ho-
tel pokoriti prav kmefke mnoZice in zlomiti njihov upor. Ko se je v njih
sprifo silovitosti wvelike italijanske ofenzive raziril dvom o moZnosti uéin-
kovitega boja, partizanske Zete pa se v ofenzivi niso mogle uéinkovito upi-
rati in so marsikje celo razpadle, so te vaSke straZe, ob sofasni Siroki pro-
pagandi belogardistiénih agitatorjev, nastajale tudi kot posledica povsem na-
ravne teZnje ljudi, da bi se sredi vojne vihre ohranili vsaj Zivljenje in pre-
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moZenje, ali pa tudi, da bi napore, ki so bili v partizanskih vrstah pogosto
na meji ¢loveSkih zmogljivosti, zamenjali, ne misle¢ na prihodnost, z mir-
nejSim #Zivljenjem v postojanki pod italijansko za&fito. V belogardistiénih
vrstah so se okoli zagrizenega vodilnega jedra tako zbirali omahljivei in po-
samezniki iz majbolj zaostalih kmeékih predelov, medtem ko so se jim iz
mest pridruZili le redki nezavedni in oportunistiéni ljudje. V tem pa je bil
seveda vzrok, da so bili belogardistiéni oddelki, ¢eprav oboroZeni, bojno ne-
udinkoviti.*

Drugade sodi emigrantski pisee:

,,Kljub vsemu ostaja dejstvo, da je bil glavni povod za nastanek vaskih
straz partijski teror. MnoZica njegovih Zrtev pred italijansko ofenzivo to
dokazuje.

Slovenski &lovek je pa tedaj poleg fizi¢nega nasilja doZivel tudi du-
hovno posilstvo: partijska propaganda je & svojo sugestivno dialektiko pri-
kazovala stalinistiéno revolucijo kot narodno osvoboditev. Kajpada so se do-
bili ljudje, ki so tej propagandi nasedli in ki so res verjeli, da so bbile ne-
dol#ne Zrtve stalinistiénega terorja narodni izdajalei, klerofasisti, kvislingi
in reakcionarji. Vendar se je zdravi pameti veline Slovencev uprlo, da bi
sprejemala belo za ¢érno in érno za belo. To precbradanje besednega pome-
na in dejstev, kar so tako zagnano pocenjali partijski propagandisti, pa
tudi razni kulturniki in celo ‘katolidani v OF’, je doslej najvedje duhovno
posilstvo v nadi zgodovini. Uboj je bil herojstvo, zloéin junastvo.

Zanimivo je, da tej laZni propagandi najrevnej3i sloji niso nasedli, kot
bLi po marksistiéni doktrini morali, saj naj bi revolueijo porajala revi€ina,
ampak je bilo najveé upornikov proti stalinistiénemu terorju prav iz njih
fnpr. iz Suhe krajine).® :

Polititna indoktrinacija, ki veje iz obeh ocen, je bistveno vplivala na
pisce in njihovo pisanje. Po ,nafe” naj bi belo gardo povzrodilo italijan-
¢ko nasilje in ,zagrizeno vodilno jedro*, v njej pa naj bi bili primitivei in
slalbidi, po ,njthovo® pa je vzrok za belo gardo partijski teror, belogardisti
pa naj bi bili poSteni borei proti komunizmu predvsem iz vrst vaske reviéine.

Tone Ferene, ki je botroval prvi izjavi, pa v prikazu ljudske oblasti
kot vzroke za nastanek bele garde Steje: ...,faSisti¢no nasilje, ki je v ve-
liki italijanski ofenzivi doseglo vrhunec z mnoZiénim poZiganjem vasi in
streljanjem civilnega prebivalstva, vpliv reakcionarne duhovidine, ki je iz-
koris¢ala tudi napake narodnoosvobodilnega gibanja na osvobojenem ozem-
lju in njeno delovanje pri ustanavljanju belogardisti¢nih oddelkov... Z oku-
patorjevo pritegnitvijo veéjega Stevila prebivalecey na Dolenjskem in No-
tranjskem v zavestni boj proti narodnoosvobodilnemu gibanju je vojna v
Sloveniji dobila tudi prvine drZavljanske vojne, je pa zaradi nenehne oku-
patorjeve navzocénosti in njegovega vodstva bojevanja proti narodnoosvobo-
dilnemu gibanju fe dalje do konca obdrZala temeljni znaéaj narodnoosvobo-
dilne vojne.”

Ocena priéa o osebnem razvoju avtorja, obenem pa dokumentira demo-
kratizacijo ozradja v druzbi, saj bi javen nastop s to najnovejSo oceno, na
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primer, v fasu objave NOV na Slovenskem zelo verjetno nakopal avtorju
kopico politiénega podtikanja.

Ko Tone Ferenc piSe o napakah narodnoosvobodilnega boja na osvobo-
Jenem ozemlju, omenja vojvodstvo, sektaSenje partijeev in: ,Najhujia — in
kar zadeva Zrtve tudi nepopravljiva — napaka na osvobojenem ozemlju pa
so bile neupravi¢ene usmrtitve ljudi.* Torej so partizani izvrievali smrtne
kazni, ki so verjetno vplivale na odloéitev ijudi za belo gardo. A vzrodne
zveze Se¢ ni moZno predstaviti: ,,...zaradi pomanjkanja ustreznih in zane-
sljivih podatkov ni mogofe obsega tega pojava raziskati natanéneje, skupaj
za vse svobodno ozemlje, temveé kveéjemu po zelo majhnih obmoéjih, in e to
Te dotlej, dokler Zivi rod, ki pozna krajevne razmere. Vendar ne poznam kra-
jevno ali obmogno zasnovane zgodovinske raziskave, ki bi stvarno obrav-
navala tudi pojav neupraviéenih usmrtitev.*

Tone Ferenc ocenjuje, da je bilo vseh, ki so jih usmrtili partizani, na
prvem velikem osvobojenem ozemlju okoli 300 do 850 oseb, (pa 8 ali 4 oku-
patorske vojake, pa e to morda po nesredi? — in naj nam T. Ferene opro-
sti ironijo, povzrofeno po njegovi zgodovinarski hladnokrvnosti, ko ne pove,
na kolikénem ozemlju in v kolik&nem obdobju je bilo pomorjenih toliko ne-
dolZnih oseb) torej okoli tisofinko prebivalstva pokrajine. ¢Ce hofemo odgo-
voriti na vprafanje, kako so meupravidene likvidacije vplivale na razvoj be-
le garde, bi morali poznati vsaj okolja, ker je bilo dvomljivih usmrtitev veé
ot drugod, in potem spremljati razvoj bele garde tam. Oéitno pa je to stvar
prihodnje raziskave. In dokler taka raziskava ni opravljena, je tako tiXfa-
nje glave v pesek pred neprijetnimi dejstvi — za eno stran kot napihovanje
neznanega kot svete resnice za drugo, meplodno, znanosti tuje pofdetje.

Vedina ,,pikantnih slabosti zasluZi pozornost raziskovalca, Se veé, razisko-
valec je dolZan ob temah ki so izrazito politino manipulirane (kar veéina
pikantnih, tabujskih tem v nafih razmerah je), posredovati uveljavljanju
zgodovinske resnice v prid.

Lado AmbroZi¢ moj predlog po statistiéni predstavitvi vojne sicer spre-
jema, vendar pravi, da ,je to velika in zahtevna tema, ki pa se je bo zdaj
mnogo laZje lotiti zaradi ¥asovnih razdalj, ki nas lodijo od ,,0svobodilne*
(narekovaji so nadi, ker smo prepri¢ani, da jih bo zgodovinska resnica zah-
tevala prej prej kot slej — ured.) vojne slovenskega maroda in zaradi umi-
rjanja politiénih strasti, ki zamegljujejo ocenjevanja in tehtanja“.

Razprave o &asovni distanci od vsega zafetka spremljajo pisanje so-
dobne oziroma najnovejie zgodovine. Ali je to zgodovino moZno pisati ali
ne? Neplodnost teh razprav je med drugim posledica Se ene oblike zapore
meje. Ni prenosa znanja iz raziskovalnih srediZ¢ po svetu, kjer zgodovi-
narji pri svojem delu ob lastnih inovacijah segajo po znanju drugih raz-
iskovalcev. Na primer, raziskava partizanskega sodstva ,,po zelo majhnih ob-
modjih in %e to le dotlej, dokler Zivi rod, ki pozna krajevne razmere®, je
ena takih, kjer lahko uspefno poveiemo postopke pripovedne zgodovine z
antropolofko, socioloSko, viktimolofko itd. raziskavo. Tehnolo3ka podlaga za
raziskavo ,pikantnih podrobnosti, ki nam bodo sicer utonile v pozabo,
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torej obstaja. TeZje pa bo iz mentalitete posameznikov in skupin odstra-
niti idealizirane stereotipe — ,ideolofko polepSano in harmoni¢no prikaza-
no preteklost.

Slovenski etnolog, ki se je vrnil iz Anglije, pripoveduje, da pri Angle-
#ih najvet velja Siroka razgledanost po svetu. In ko se je neki AngleZ vrnil
s Poljske, se je pridusal, da se s Poljaki sploh ne da pogovarjati, saj se za-
nimajo le zase. Nedvomno bi podoben oéitek letel tudi na Slovence. Ukvar-
janje le s samim seboj povzroéa, da se nam mnoge stiske zde le nase in kot
le nafe neznansko hude. Pogled po svetu bi razkril teZave z zgodovinsko
podobo v veéini druzb — ne glede na druZbeno ureditev. Na primer rojak, ki
ja bil v Avstraliji, pripoveduje, kako tamkajfnja uradna zgodovina skriva
genoeid nad domobranei (sie! — verjetno bi moralo biti: domorodei. Op.
ured.), tako so trdili, da jih ob prihodu beleev ni bilo veé¢ kot 300.000, zdaj
pa prihaja na dan, da jih je bilo nekajkrat vef. Jean Delimeau je v uvodu
v svojo predstavitev strahu na Zahodu od 14. do 18. stoletja ocenil, da je
to predvsem zgodba o cerkvi tistega &asa, o ,,Cerkvi kot sili, kakrina je
bila*. In zaradi odzivov na svojo knjigo Ali bo kriéanstvo umrlo? se je odlo-
&l za pripis, ,ki bi bil lahko nepotreben®: ,Tema, ki jo preufujem na
straneh, ki slede, nikakor ne vodi h kri¢anski dobrosrénosti, poboZnosti in le-
poti, ki so obstajale navzlic strahu. Ampak ali bi bilo zato treba tega Ze
onkrat zamolfati? Cas je, da se tudi kristjani nehajo bati zgodovine.,’

Se in Se bi lahko nastevali bolefe zgodovinske teme, ki povzrocajo te-
Zave drZavam, institucijam, skupnostim, posameznikom...

Ne bi bilo napaéno, ¢e bi naSe ravnanje ob zgodovinskih navzkriZjih
primerjali z razpletom podobnih zagat drugod po svetu.

Samocenzura avtorjev, pritiski nanje

Kljub teZavam v spoznavnem procesu, ki jih omenja Lado AmbroZig,
sodi, da ,,50 se pisei (knjig knjiznice NOV in POS, op. J. D.) razvijali v skla-
du s svojimi pogledi, karakterjem in kritiéno moéjo* in: ,Pisci nikoli niso
Lili ovirani pri uveljavljanju svoje individualne posebnosti in sposobnosti
pri delu.” Pisce ovira avtocenzura v tem smislu: ,,Mnogi ljudje Se dandanes
#ive pod vplivom nekdanjih politiénih dogem in navad, ki zamegljujejo po-
glede na resniéno dogajanje.” Ob ugotovitvi, da direktnih politiénih pritiskov
ra pisce ni ved, pa Lado AmbroZi¢ pripisuje posameznikom, da wplivajo na
vsebino pripovedi: ,Boj za resniéno informacijo se bije na podroéju vplivov
po individualnih kriterijih in skritih poteh.*

Sven Lindquist je napisal priroénik za delavee Koplji, kjer stojif. Nato
je potoval po Svedski in razlagal delavecem, kako naj raziskujejo lastno
preteklost. K temu ga je prignalo dejstvo, da je bila zgodovina podjetij pred-
veem zgodovina njihovih lastnikov in direktorjev Lindquist je izhajal iz tega,
da je delovna izkufnja tista podlaga, iz katere lahko delavec izhaja, saj je,
kolikor gre za njegovo delo, strokovnjak. In to mu daje samozavest, na po-
dlagi katere se laik in poklieni raziskovalec enakovredno sreéata,

Delavei, ki so se zafeli po svoje sprafievati o poreklu produkeijskega
sveta, ki jih obdaja, so se vprasali tudi, zakaj jih kdo ni prej usmeril k temu.
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Lindquist odgovarja, da je eden od vzrokov ta, da bi bilo peoizvedovanje de-
laveev o zgodovini njihovega dela bolete za mnoge ugledne vedske ustanove.
wZgodovina je nevarna®. ,Zgodovina ni mrtva.” Posledice zgodovine Zive z
nami, zgodovina deli dividende, prenafa mo¢ nad ljudmi. Ta izhodiSéa Lind-
quist ponazori s primerom elektrostatiénega lovilea prahu, ki so ga odkrili
leta 1884 v Angliji. Sele ko so pridelovalei pomarané v Kaliforniji dosegli,
da je vlada zagrozila tovarni cementa z zaprtjem, ¢e ne bo odpravila za-
prasevanja okolice, so leta 1906 v tamkajinji tovarni vgradili uéinkovit lo-
vilee prabu. Leta 1909 so v Leipzigu statistitno dokazali nevarnost cement-
nega prahu, toda Sele leta 1923 so vgradili prvi lovilee v Svedski cementarni,
vendar ne da bi zaS¢itili zdravje delaveev, ampak zato, da bi iz prahu iz-
lod¢ili pepeliko. Ko se je to pokazalo kot nedonosno, so leta 1926 lovilee od-
stranili. In Sele leta 1940 so v Svedski cenmentarni vgradili prvi lovilee pra-
hu, da bi zai¢itili zdravje delaveev. Sele leta 1969 pa so imele vse 3vedske
cementarne lovilce. Do takrat so ved kot Zestdeset let poznali lovilce in ne-
varnost prahu. Dve generaciji cementarjev sta vdihavali tone cementnega
prahu, milijone ton ga je padlo na okolico. Vsako leto, dokler niso vgradili
lovileev, so podjetja prihranila denar na radun delaveev in prebivalcev. Ta
denar je %e vedno tu. In ko delavei spoznajo zgodovino cementnega prahu,
lahko upravi¢eno vpraSajo: ¢igav je ta kapital? Ali naj ga dobe delnicarji,
ki jih sploh ni v tovarno? Ali naj pripade delaveem, ki so 60 let goltali
prah in bili izpostavljeni nevarnosti?

V kontekstu, ki ga je podal Sven Lindquist, bi bilo upravieno raz-
pravljati o tem, kak¥na je historiéna motivacija, da pisci zgodovine narodno-
osvobodilnega boja in revolucije ne povedo vsega, kar bi lahko, da so ljudje,
ki ne dopustijo napisati vsega, deprav bi se dalo. Predlagam Drustvu, da iz
tega izhodis¢a pripravi razpravo o pojavnih oblikah in vzrokih cenzure in sa-
mocenzure pri pisanju vojne in revolucionarne zgodovine.

Nemska posadka v Begunjski kaznilnici

V pismu sem omenil zapletene odnose med narodi, ki so se trli v drugi
vaojni na Slovenskem. StrahospoStovanje do ,&vabov* je opazno v marsika-
teri sporoé¢ilni plasti, ki jo pu®éajo za sabo zmagovaleci. ,Svabi“ so bili gro-
2, ki jo je bilo treba izniditi. ,Svabe’ pobiti. Veé avtorjev je Ze opozorilo, da
so partizainska poroéila o Stevilu uniéenih sovraZnikov obifajno pretirana.
Se bolj pa so domiiljijske gore mrtvih sovragov zrasle po vojni.

Po draZgofki bitki so partizani &tevilo padlih sovraZnikov ocenili na
okrog 200. To Stevilo je sprejel tudi Ivan Jan, deprav opozarja, da ,so na
kranjskem pokopalif¢u tedaj pokopali 45 Nemcev - policistov, a to so bili
le tisti, ki so pripadali stalnim posadkam okupacijskih enot na Gorenj-
skem. Druge padle so zvozili v Gradee, kjer so jih v krematoriju seZgali,
mekaj pa so jih pokopali tudi v Celoveu‘, Treznejdi slovenski sodobni vir ome-
nja 26 padlih policistov in enega gestapovea, ki so jih pokopali na kranj-
skem pokopalitu, skupaj pa naj bi padlo &ez sto Nemeev, 160 ranjenih pa naj
bi bilo v bolnignici na Golniku. Tone Ferenc je dokazal, da je bilo na kranj-
skem pokopali§éu pokopanih 26 ali 27 padlih policistov iz 44., 9., 171. in 325.
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rezervnega policijskega bataljona. Kot napadajofo Draigofe omenja tudi
1. ‘baterijo 48. diviziona tankovskih loveev iz Celja, vendar se pri tem po-
stavlja vpraSanje poimenovanja te enote, saj Janko Tisler v pregledu ranjen-
cev v bolninici na Golniku omenja 48. nadomestni oddelek policijskih loveev
iz Celja. Poleg navedenih je v nmapadih verjetno sodelovala tudi enota pe3a-
dijskega topnistva iz £kofje Loke. Od 9. do 11. februarja 1942 so na Gol-
nik pripeljali 45 ranjencev, vendar so bili nekateri ranjeni tudi na Poklju-
ki, in tako je verjetno #tevilo ranjenih napadalcev na DraZgoSe 42. Tone
Ferenc tudi meni, da je manj verjetno, da bi padle vozili pokopavat na Ko-
rodko, in upravideno dommnevamo, da razen pokopanih na kranjskem poko-
pali&éu nemske enote v bojih za DraZgo¥e niso imele pomembnejiih izgub.

Stevilo padlih pa je v domidljiji raslo. Tik po wvojni je vafka kro-
nistka zapisala: ,Zrtve Nemcev (v DraZgosah, op. J. D.) so bile ogromne.
Padlo je 1200 Nemcev in MadZarov, kar je uspeh odliénih partizanskih
mitraljezcev-smudarjev.”

Pa to Ze ni bilo dovolj! Kako krvoZeljno so Svabske mrtvake grma-
dili ob proglasitvi Antona DeZmana za marodnega heroja. Tonéek naj bi v
DraZgofah ,s svojim mitraljezom pobil neiteto Nemecev". Natanénejie 3te-
vilo ubitih Nemcev, ki jih je ubil med vojno, je v zgodbi o njegovi mavze-
riei; ,,Vsa je bila okovana. T08 medenih Zebljiékcv je bilo na njej. Vsak je
pomenil mrtvega Nemea, Vendar nekateri od njih bi lahko pomenili tudi po
dva, saj za vse Tondek skoraj ni imel &asa, da jih oznadi z novim Zebljié-
kom.” Da so te podatke v tistem éasu jemali resno, prifajo njihove objave.

Pretiravanja se ni izognila niti akademska srenja, saj je Makso Snu-
derl tedaj v svoji Zgodovini 1judske oblasti napisal: , V nadaljevanju ofen-
zive o bili najvedji boji v DraZgodah, kjer so se partizanski borei borili tri
dni z B000 (sofasno omenjajo tudi 3tevilo 17.000, éeprav napadajofe nem-
tke enote niso &tele ®ez 2.500 mo#, op. J. D.) Nemei, ki so izgubili 700
moz."

Spet smo pri meji. Meji med slovenskim in nem3kim zgodovinopisjem.
Tudi za nemskega vojaskega zgodovinarja so DraZgoSe zanimiva tema. Do-
mnevam, da po nemikih virih ni posebno teZko ugotoviti, koliko moz so
nemske enote izgubile v tem boju. Kljub posameznikom, ki delajo v tujih
arhivih, je avtarkiéno vzdusje, ki preveva viroslovna prizadevanja pri nas,
Je prevladujode. Je neposredna posledica odnosa do sovraZnika, po katerem
tega predstavljamo kot izgnanega hudi¢a. Ali niso pretiravanja, s katerimi
emo Slovenei v domisljiji nagrmadili kupe nemskih mrli¢ev, pravzaprav
zrcalna podoba strahu, ki so nam ga Germani wveepili v stoletjih, ali niso
dokaz naSega kompleksa do severnih sosedov?

Hotenje po gorah sovrainih mrlidev in podobna ¢ustvena odzivanja so
v sedanjih razmerah zgodovinski relikt, ki ga je treba preseéi. Med dru-
eim s tem, da tudi v sovraZniku vidimo ¢loveka.

Razjarjen odnos do nemékega hudifa, ki ga je vojni spopad stopnjeval,
povojna polititna razmejitev z Zahodom s hladno vojno in Zelezno zaveso
pa prav ni¢ omilila, je v sedanjih ¢asih, ko se ogrevamo za trino gospo-
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darstvo, za nas vstop v Evropo, ko jemljemo dolgove predvsem na Zaho-
du in se marsikako drugade spogledujemo z Zahodom, neke vrste anahroni-
zem. Dialog z Evropo bo zahteval tudi skupno presojo zgodovine. Ge bi
nasi zgodovinarji opravili korektno raziskave delovanja nacistov na nagih
tleh, bi bila ta v skupnem evropskem prostoru nedvomno zanimiva na primer
za demokratiéno javnost v Avstriji in ZRN. Menim, da je naZa dol%nrost,
dn vsaj vodilne maciste predstavimo tako, kot je Tone Ferenc predstavil
esesovee Christiana Wirtha, Kurta Franza in Se nekatere.

Vendar tovrstno sprafevanje ne bo potekalo brez teZav. Pogovarjal
sem se z nemikim preiskovaleem, ki je pri nas iskal obremenilno gradivo
prroti Klemensu Druschkeju, vodilnemu jesenifkemu gestapoveu na Jese-
cah. Preiskovalec je bil zavzet, da bi Druschkeju dokazali mjegove zlo&i-
ae, vendar pa je bil osupel nad neurejenostjo dokumentacije in tudi nad
nepripravljenostjo nekaterih nadih organov za sodelovanje. Se Sirfe vpra-
sanja je odprla afera Waldheim, saj je dobrien del avstrijskih nacistov med
vojno intenzivno deloval na na¥ih tleh.

»Bivsi gestapovski Sefi v na¥ih krajih 3¢ danes opravljajo javne funk-
cije v sosednjih deZelah, celo na meji sami srefamo @loveka, za katerega
Iahko dokaZemo s pridami, da je ubil naSega aktivista, znanega umetnika.
Kaj smo v povojnem <&asu storili, da bi te ljudi izsledili? Smo zahtevali
njihovo izroditev Ce je zdaj prepozno, zakaj tega mismo storili prej?«
spraSuje eden od junakov v Zapisniku Vladimirja Kavéiéa. Pomislek je
preved in vprasanje po sodbi se izteka v zahtevo po zgodovinski obravnavi.

Ge bo nafo razvojno politiko opredeljevalo okrepljeno zanimanje za
Zahodno Evropo, ne bo odve¢ v skladu s temi opredelitvami spodbuditi pre-
uéevanja tistih zgodovingkih tem, ki nas bodisi povezujejo bodisi razme-
jujejo od zahodnih in severnih sosedov. .

Ko sem nedavno tega pisal o Zrtvah vojne v obéini Radovljici, sem po-
klical na pomo¢ Viktorja Frankla, ki je ocenil, da so bili med straZarji v
nacistiénem unicevalnem koncentracijskem taboriSéu nekateri izraziti sa-
disti. Take so tudi izbirali za take naloge. CloveSka obfutja v straZarjih so
otopela ob neprestanem nasilju. Ceprav so straZarji v glavnem obsojali
sadizem, pa niso naredili nifesar, da bi prepredili sadizem drugih. Frankl
trdi, da dejstvo, da je bil mekdo tabori3¢ni straZar, mekdo pa kaznjenee,
Se ne pove veliko, in da je ljudi treba deliti na ,raso” ¢loveénih in neélo-
vefnih ljudi. Ni skupine, v kateri bi bila sama d&ista ,rasa“ torej samo
&lovedni ali samo neéloveéni ljudje. In tako so bili tudi med straZarji ljudje,
ki so storili kaj dobrega za taboriénike. S tem je Frankl podal zahtevno
izhodi3%e me samo za presojo taboriénih oblastnikov, ampak v nafem pri-
meru tudi okupatorja in ravnanje vseh prizadetih v vojni nasploh.

Torej ne pristajam na aprioristino sklepanje, po katerem so Begu-
nje simbol slovenskega trpljenja in je torej vsak sovrainik, ki je imel
“vezo z Begunjami, potreben najstroZje kazni,

Ko je Ivan Jan leta 1974 polemiziral z Vladimirjem Kavéitem, se
mu je sprasevanje o usodi sovraZnikov zdelo Se odveé: ,,Ali bo potem treba
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dajati tudi odgovor za justifikacijo izdajalcev, sovraZnikov in drugih Sko-
dljivcev. NOB, ne le za nepravilnosti in Skodljivosti znotraj naporov za
boljge Zivljenje?*

Ivan Jan je tedaj zapisal, da je eden redkih, ki pozna ,difro* Zapi-
snika in da je zgodovinsko jedro Zapisnika ,tako slabo prikrito z drugimi
imeni kot bi mrtveca prikril le z nekaj centimetri zemlje.” Zato nam bo
morda lahko le pomagal razgnati meglo nad posadko kaznilnice v Begunjah.
Ta je namreé¢ v Zapisniku omenjena:

Ko sem jih videl, razoroZene in klavrne v poniZanju, ki ga jim je
prinesel poraz, je tudi Zelja po madéevanju uplahnila. Bil sem zadovoljen,
da se je izteklo tako, kot se je. Ljudski glas je terjal naglo sodbo. Ce bi
se nal poloZaj &e mekoliko poslabsal, bi bil moral ukazati, naj jih postre-
lijo. Tako pa so to nehvaleZno vlogo prevzeli oznovei ali knojevei, ne vem
natanéno. . .* , Tudi posadka iz kaznilnice je bila prehitro likvidirana.“

Nekolikanj dolo¢nejsi je Pavle Zidar pri svojem avtobiografskem obar-
vanem delu Okupacija Javornika. Bil je med ujetniki, ki so {etrtega maja
po osvoboditvi iz Begunj s partizani od3li v njihovo taborisce.

oZjutraj (naslednji dan, op. J. D.), ko so naju prebudili Ze slaveki,
s0 se oglasili tudi streli.

Jetniki smo poskakali kvisku in oprezali, ali ni priila za nami kaka
riemdka hajka.

Strie pa je mirno lezal in si obrisal mos.

Kaj se vznemirja8, je rekel, pospravljajo jih, tiste, ki so véeraj nas.

Pokanje se je nadaljevalo v toéno odmerjeni fasovni enoti, morda po
iridesetih, petinitiridesetih sekundah.

...zdaj Konjska smrt ..., zdaj Brandl ... zdaj ... zdaj ... zdaj...‘

Izven literature pa je javnosti sporo¢il svoje vedenje o usodi posadke
Andrej Bohine: ,,Mnenja sem, da bo nujno potrébno podrobno pojasniti, za-
kaj je bilo treba v eni sami noéi likvidirati 92 ujetih Nemcev (celotna mem-
tka posadka v Begunjah) (Ivan Jan v Kokrikem odredu ocenjuje Ztevilo
ujetih sovrainikov na 80, op. J. D.) in z njimi 30—40 Slovencev, pred-
vsem irgoveev, takoj po osvoboditvi, avgusta 1945.°

Arhiv SR Slovenije hrani seznam posadke iz Begunj s 67 imeni. Za
62 od teh je verjetno, da so jih 4. maja 1945 zajeli partizani. Gornji podatki
so bili z gradivom iz povojnih sodnih procesov in drugimi viri primerna
podlaga za zadetek raziskave o posadki. K temu se mi zdi pripravljenost
Ivana Jana, da razpravlja o tej temi, pomemben premik.

Nagrade

Na koncu fe o ofitku Ivana Jana, da mu odrekam <detrtojulijsko pri-
znanje. Tudi zgodovinarji s svojimi deli prehajamo v zgodovino. Ko pile-
mo o preteklosti, hote ali nehote predstavljamo tudi sebe. Ce neka druZba
dela zgodovinarjev nagradi, potem na svoj nadin prifa o svoji civilizacijski
ravni in potrebah. Moj namen ni bil opozoriti na to, da Ivan Jan fetrtoju-
lijske nagrade ne zasluZi, hotel sem samo opozoriti na povezavo dela z
nagrado v zgoraj omenjenem smislu.
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Pditkmkur Sime zbira in komentira

Ambasador
na majavih mogah

AngleSki poslanik na francoskem
dvoru v 16. stoletju sir Henry Wot-
ton je o svojem poklicu zapisal: ,,Po-
slanik je dober é¢lovek, poslan v tu-
jino, da laZe v korist svoje drZave.*

Francoski moralist La Bruyere
(1645-1696) je diplomata primerjal s
kameleonom. Goethe pa je govoril o
njem kot o pedantnem bedaku. Ven-
dar se je po vsem svetu ugled diplo-
matov od tedanjih éasov zelo pove-
&al.

Ze od davna so kadre za diploma-
cijo izbirali sila skrbno, kar je ve-
ljalo tudi za naSo diplomacijo, ki se
lahko pohvali z vrsto v diplomatskem
svetu uglednih imen. Slovenski deleZ
v diplomaciji je bil po osvoboditvi
zelo pomemben (Kardelj, Bebler, Vil-
fan, Brilej in drugi), vendar se mi
rdi, da zadnja leta nekam usiha. Pa
ne vem, zakaj.

Tudi zelo stroga izbira ambasa-
dorjev je nekolikanj popustila. V vr-
sti spominov nekdaj pomembnih re-
volucionarjev sem bral, da so posta-
vili za ambasadorja zasluinega €love-
ka, s katerim niso vedeli, kaj bi. Pri
tem zaradi delikatnosti trdno prida-
kujem uvidevnost bralceyv, da ne bo-
do terjali imen. ..

Ne vem, po kakinih merilih je bil
imenovan za ambasadorja SFRJ na
Svedskem Zlatan Kikié, ki je kaj
kmalu po svojem prihodu v to mrzlo,
toda prijateljsko dezelo postal taréa
najuglednejdih evropskih in &ezmor-
skih éasopisov.

- Pravijo, da se je to zgodilo takole:
10. maja so policaji v stockholmskem

predmestju Kireso na otroskem igri-
‘§¢0 v parku prijeli neznanca na ma-

javih nogah s piStolo v rokah. Sele
na policijski postaji so zaprepadeni,
policaji ugotovili, da imajo opravka
z ambasadorjem neuvrifene in prija-
teljske Jugoslavije, ki za svojo pisto-
lo ni utegnil dobiti oroZnega lista.

Majave ambasadorjeve noge pa je
povzro¢il ,,Original Sliwowitz, made
in Yugoslavia®, ki so ga to¢ili na pik-
niku izbranih jugoslovanskih kadrov v
parku.

V skladu z diplomatskim protoko-
lom so ambasadorja Kikiéa pri priéi
pospremili iz policijske postaje in se
s tem izognili nepotrebnemu diplo-
matskemu zapletu. Svedski polieaji
pa v tem primeru Se zdaleé niso bi-
li zadriani z izjavami, kar sta Svedski
in svetovni tisk zagrabila z obemo
rokama. Kost za glodanje je bila do-
brodosla.

§vedsko zunanje ministrstvo je re-
agiralo umirjeno in ambasadorja Zla-
tana Kikiéa ni proglasilo za ,perso-
no non grato (nezaZeleno osebo).
Trdno se namret zanafa, da pred-
sedstvo SFRJ, ki je Kikiéa poslalo
na Svedsko za ambasadorja, ne bo
odobravalo njegovega mahanja s pi-
Atolo in vse preve¢ originalne balkan-
gke reklame za ,,Original Sliwowitz
made in Yugoslavia® in ga — od-
poklicalo! '

Po nepisanem pravilu seveda nada
javnost podrobno niti o ,,delovanju®,
niti o odpoklicu druga Zlatana Kiki-
za ni bilo obveddeno...

Po mojem mnenju se je s svojim
podvigom spoitovani ambasador Zla-
tan Kikié za zmeraj vpisal v’ zgodo-
vino diplomacije SFRJ in nekako po-
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stal #olski primer pri vzgoji nadih
bodoéih diplomatov...

Resnici na ljubo moram zapisati,
da je Kikiéev ,podvig*, vsaj kolikor
mi je znano, enkraten v povojni zgo-
dovini nase diplomacije. Kljub temu
pa se mi zdi vendarle primerno vpra-
ganje, kako bodo pristojni za ,,pod-
vig“ nagradili ambasadorja na ma-
javih nogah.

Upam le, da zadeve ne bodo opre-
mili z oznako ,strogo zaupno®, ki jo
vse prepogosto uporabljajo...

Za izpit tiso¢ mark

Visje sodid¢e v Mostarju, prestol-
nici Hercegovine, je obsodilo dr. Veli-
mirja Topolovea (47) iz Zagreba, ho-
norarnega profesorja mostarske eko-
nomske fakultete, na dve leti zapo-
ra, na dveletno prepoved poudevanja
in na denarno kazen 250.000 dinar-
jev. Odvzelo mu je tudi 3,6 milijonov
dinarjev (prera¢unane zahodnonem-
ike marke), ki jih je bil zasluzil s
sprodajo® izpitov izrednim &tuden-
tom. ‘

Enoletni zapor, denarno kazen in
prepoved opravljanja odgovornih na-
log v gospodarstvu sta dobila Izidor
SamardZié, pomoénik direktorja pod-
jetja Promet-inZeniring iz Mostarja
in Atif Sal€ié, koordinator v istem
podjetju. Magister Radomir Pehar,
docent mostarske ekonomske fakulte-
te, pa je dobil deset mesecev zapora
in enoletno prepoved poufevanja. Ob-
sojenih je bilo #e deset izrednih &tu-
dentov, ki so dajali podkupnino za
ugodne ocene.

Prof. dr. Velimir Topolovec je do-
bival od Studentov za ,opravljeni*
izpit od 300 do 1.000 zahodnonemskih
mark, v enem primeru pa tudi.grad-

beni material za svojo hifo v Samo-
boru pri Zagrebu. Posrednik pri pro-
daji ocen pa je bil magister Ratomir
Pehar, docent mostarske ekonomske
fakultete.

Zanimivo je, da je po tem pro-
cesu padlo Stevilo izrednih Studen-
tov v Mostarju. To pa vsekakor ne bo
bistveno spremenilo strukture zapo-
slenih strokovnjakov v bosanskoher-
cegovskem gospodarstvu.

Poziv bralcem

Ko je sedanji premier Jugoslavije
15. maja 1986 — torej pred dobri-
ma dvema letoma — prevzel krmilo
zvezne vlade v svoje roke, je stal li-
ter beneina super 162 dinarjev.

Njegova vlada pa je v kratkih
dveh letih kar devetkrat podraZila
naftne derivate, v skladu s svojim
Juspeinim* protiinflacijskim progra-
mom, kar je poseben rekord, ki vse-
kakor sodi v znano Guinessovo knji-
go rekordov.

Bralee vabim, da mi sporoéijo, ée
mogode oni poznajo kaksno vlado na
zemeljski obli, ki bi bila v dveh letik
Ze veckrat podraZila naftne derivate.
Za sodelovanje se jim vnaprej zahva-
lim.

V podkrepitev svoje trditve nava-
jam podraZitve super bencina v zad-
njih dveh letih:

17. 7. 1986 195 dinarjev
26. 12. 86 240 dinarjev
20. 3. 87 280 dinarjev
20. 5. 87 341 dinarjev
16. 6. 87 420 dinarjev
7. 8. 87 460 dinarjev
L 11 BT 700 dinarjev
3.3 88 740 dinarjev
28. 5. B8 1.000 dinarjev
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Avgust Kovaé — umrl

V SPOMIN

Na Gilbertu, je po daljsi teZki bolezni preminul dne 18. oktobra letes

Avgust Kovaé.

Pogreb je bil 21. oktobra na Gilbertu, Minnesota.

Pogrebno maBo je imel Zupnik g. Franc Perkovi¢, ob asistenci Zup-
nikov g. Janeza Sustarfida ter g. JoZeta Vouka,

Pokojni je bil rojen 25. julija 1912 v Kozarjah pri Ljubljani, Slove-
nija. Leta 1951 je emigriral v Ameriko in se naselil v Gilbertu.

Se isto leto se je porodil z Ivanko RemBkar. Zgradila sta si lep dom,

kjer je Avgust Zivel do svoje smrti.

Bil je zaposlen kot mehanik pri Erie Mine, v Hoyt Lakes. V pokoj

je Sel leta 1974.

Zapuifa Zeno Ivanko in sorodnike v Ameriki ter Sloveniji. Avgust je
bil élan ZDSPB na Gilbertu in seveda odloden protikomunist. Ves ¢as je
z veseljem sodeloval v nafem druStvu in bil narofnik Vestnika

V predvojni Jugoslaviji je bil letalski poroénik instruktor v Zemunu,
med drugo vojno pa domobranski porofnik v Krennerjevem Stabu.

Avgust! Naj Ti bo lahka ameriska ¢érna zemlja! Poéivaj v Bogu.

Tvoji prijatelji

Ob tem pa je treba povedati, da bo
nova cena pogonskega goriva precej
stanjiala denarnice voznikov. Medtem
ko so lahko slovenski vozniki marea
lani za svoj povpreéni meseéni zaslu-
Zek kupili 685 litrov super bencina,
ga lahko sedaj, ko je dosegel ma-
gitno mejo 1.000 dinarjev, kupijo sa-
mo Se 420 litrov.

Namesto nagrade
kazen

Gospodarstvo obéine Ljubljana -
Sigka na konvertibilno podrodje izva-
#a celo veé kot celotna republika Cr-
na gora. Vendar se je v izgubah zna-
fla predvsem kovinsko-predelovalna
industrija, pa ne po svoji krivdi,
ampak zaradi disparitet cen in lan-
sgkih mnovembrskih ukrepov zvezne
vlade. Tako je velik izvoz, ki v jugo-

slovanskem merilu predstavlja nad
tri odstotke, Sifensko gospodarstvo
prizadel kot kazen...

Za gole Goli otok

V zagrebfkem Vjesniku sem pre-
bral, da nameravajo znameniti Goli
otok preurediti v turistidno srediife
naturistov, zlasti tujih,

Otokov in otofkov imamo Se ved.
Na Koréuli sta med drugim, otocka
Vela in Mala kurba...

Yas Sime

»Vestnik se zahvaljuje politko-
misarju za tale izvrsten izbor in se
mu revanzira s temle nasvetom :naj se
obrne na jugoslovanskega poslanika
v Buenos Airesu, ¢e bi rad vedel, kje
se naftni derivati Se hitreje draZe.
To je, v Se eni od ,neuvridenih® de-
zel,
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SPODRSLJAJ PRI “DELU”

Sicer je stvar Ze nekoliko zastarela — saj je Se od 14. novembra 1987 —
pa se e vedno prijetno bere ,mea culpa®, ki jo je izmolilo ,vodstvo ured-
nistva® -pri ,Delu” in si tako (menimo vsaj) izprosilo partijsko milost s
pravico do preiivetja na delovnih mestih,

NaSe mnenje je, da sta bila pravi spodrsljaj to romanje v ,,Canosso‘ ter
potresanje s pepelom, ki ju tukaj dobesedno predstavimo:

Nameni in uéinki

V uredniStvu smo prejeli ved protestov braleev, ki jih je prizadela vse-
bina prispevka Oktobrska revolucija in podobne prezivete ter pozabljene te-
me. Po njihovem mnenju je prispevek izzvenel protikomunistiéno in Zaljivo
za zgodovinske osebnosti.

Ti odmevi so nas toliko bolj silili v temeljito razélembo. Prifli smo do
rekaterih spoznanj in odlogili smo se, da jih povemo javno. Urednigtvo, ki
ne deluje javno in ni do sebe kritiéno, pa¢ ne more biti kriti¢no do javnega
Zivljenja in dela drugih. To se nam zdi pomemben pogoj tudi za demokracijo.

Ugotovili smo, da smo naredili spodrsljaj. Kako je priflo do tega? V
¢asnikarstvu in publicistiki poznamo veé razliénih zvrsti, med njimi so tudi
humoreska, satira in kozerija. Vse te zvrsti so e posebno zahtevne, zato tudi
redke, saj se velikokrat gibljejo na robu Se sprejemljivega. Hitro lahko
gredo tudi ¢ez rob, se sprevriejo v svoje nasprotje, postanejo pamflet. Te-
daj so Zaljive za ljudi ali ideje. Ce so Zanrsko dibke, je Se vedja moZnost,
da kopica nepovezanih misli lahko dobi neZeleno, seveda tudi napaéno spo-
rodilo. To se je ofitno zgodilo tudi s prispevkom Oktobrska revolucija in
podobne preZivete ter pozabljene teme, pri ¢emer nameni sploh niso veé
pomembni. Tako je paé v javmam Zivljenju, da so nameni stvar etlke udin-
ki stvar politike.

Sporodilo prispevka, ki je bil objavljen 12. novembra, ni v skladu z
urednisko politiko in s programskimi usmeritvami Dela. V demokratizaciji
druZbe in %¢ poscbej javnega obveSfanja je to toliko vedja napaka in zato
tudi nauk, kako pomembna je presoja, kaj zasluZi objavo in kaj ne, kaj Siri
prostor svobodi, kaj pa ga s svojimi uéinki lahko tudi utesni.

' ' VODSTVO UREDNISTVA

Za konec naSe vprasanje: kaj je, kar (po VaSem) Siri prostor avobodi‘f
Pa menda ne obZalovanje za svobodno izraZeno misel?
w“mwm

Rezultat Stiridesetih let samoupravljanja jo, da smo nekje tam,

kjer je bil delavski razred v Angliji leta 1800.
. Slavoj Zizek v IJUbIJanskl MladLm, 5t. 26/27

Lenoba je neéozdravljiva,
neumnost pa neodstavljiva! : (izbirek od doma)



Kadrovanje

‘0 kadrovanju najdemo v Slovarju slovenskega knjiZnega
jezika dosti pohvalnih besed. Tam pife na primer, da pomeni
kadrovati posvedati ved pozornosti sistemati¢ni skrbi za stro-
kovne in vodilne kadre. Tega se nad ¢lovek dobro zaveda in
obéuti do vsega, kar je v zvezi s kadrovanjem, primerno spo-
Stovanje. Seveda vedno to ni enostavno — namred ohraniti
spoitovanje — saj nam postavija trezna resniénost vedno nove
ovire, da bi to spoStovanje nemoteno dalje gojili...

»Zena,“ je rekel naf ¢lovek svoji zakonski Zivljenjski druZiei (v na-
daljnem besedilu ZZD), ,kaj meni¥, kdo je kriv za vse te nafe teZave?“

»Kdo?“ je ostro vrnila vpraSanje ZZD. ,Kdo drug kot mi vsi?! Vsi
rremalo delamo, slabo gospodarimo in ni¢ ne mislimol!*

wZena, Zena,“ jo je dobrohotno zavrnil na¥ élovek, ,ne skrivaj res-
nice za tak¥nimi splofnimi obtozbami. Saj dobro ve§, da vsi delamo, vsi
gospodarimo in vei celo mislimo...%

»00000-ja, je onomatopoetiéno rekla ZZD, ,saj delamo in gospoda-
rimo in mislimo — toda — slabo! V tem je bistvol*

,Dobro," je pristal na¥ élovek, feprav ne preprican. ,Potem pa po-
i%¢imo tiste, ki so krivi, da slabo delamo, gospodarimo in mislimo! Kdo so
tisti?* je pomalem dvignil glas.

»Vsaj to je jasno!* je odlofno rekla ZZD, ,vsi pravijo in povsod piSe,
da so krivi — kadril®

,Kako? Vsi?“ se je bridko nasmehnila ZZD, ,fe smo kadri vsi —
Lkdo pa skrbi na primer za tebe in mene, te Zola, ti preskrbi stanovanje, ti
najde sluzbo — Ha? Ne-ne, mi navadni ljudje %e nismo kadri...*

»Mogode ima¥ prav,”“ je pod teZo dokazov pristal nas glovek. ,Pri
pras smo 3e ne tako dolgo tega dobili v sluzbo novinea, ki ni ni¢ bil, niti
ni kaj znal — pa je Ze v kratkem @¢asu postal vodja oddelka...“

wZokaj se ¢udif,“ je bolj zaradi lepfega rekla ZZD, ,saj si mi sam
rekel, da ste Sele sedaj zvedeli, da je zet nekega zelo uglednega zasluz-
neZal*

Nas ¢lovek je zdaj logifno sklepal: ,,Ce torej hofes postati kader, mo-
rad imeti v sorodstvu kakSnega primernega océeta, strica, botra, bratranca
ali kaj podobnegal!l Ja —* se je zdaj Se spomnil na$ &lovek, ,kaj pa tisti
Tone, — saj ga poznal. On je tudi postal kader — pa nima nobenega tak3-
nega ofeta ne sorodnika ne prijatelja...? Torej mora biti Se kakSen drugi
nadin, da postanes kader?*

ZZD seveda ni bila v zadregi za pojasnilo: ,Tisti Tone? No, za njega
ve! vemo, da je Ze zmladega bil na vsakem sestanku, se vedno oglaZal in
se povsod soglalal z vodilnimi, jim pridno ploskal in one zgoraj vedno
hvalil, ., 1#

»Hjaaa — ni nad €lovek hotel popustiti, ,kaj pa s Solami? Ali s Zo-
lami ne bi mogel postati kader?"
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Tudi tukaj ZZD ni odpovedala: ,Saj ve§,” je rekla zaupno, ,,da nadi
vodilni niso preveé za 3ole in folanje! Oni se uéijo na napakah. Sicer ne bi
toliko mrevarili vseh tistih Solskih reform z usmerjanjem in preusmerjanjem
Solstva. Nak — za Solstvo jim tudi ni — sicer bi Z¢ zdavnaj imeli kak¥no
Zolo za kadre. Takino pravo 3olo...“ '

Zdaj nad ¢lovek ni veé ugovarjal, le ¢udil se je: ,,Ja — je zamiilje-
no rekel, ,le kakfen hudik je to — naSemu narodu se rodijo toliki bistri
otroci in tudi pametnih Jjudi ne manjka le s kadri — to je ¢udno — s ka-

dri smo tako strasno revni...* ol
(izbirek od doma)

QUE LE PASA AL EX-PRESIDENTE FRONDIZI — QUE SIGUE
CON SUS DENUNCIAS?

El ex presidente Arturo Frondizi definié a Dante Caputo como “el
canciller marxista” y afirmé que en la Argentina “se estd aplicando un plan
soviético”, al hablar el viernes pasado en la tradicional reunién de la pefa
E! Ombi en Cérdoba, ante unas 400 personas.

El ex mandatario sostuvo que gracias al tratado de pesca firmado
ror nuestro pais con la URSS “en los hechos cada buque ruso es una base
a lo largo de nuestro Atlintico sur”.

En una conferencia de prensa previa a esa reunién, Frondizi habia ase-
gurado que €l radicalismo ,,tuvo un plan para matarme” y que el Gobierno
“me hizo saber que me iba a procesar y a meter preso”. También dijo que
“si viene una situacién de caos y somos atacados, vamos a pelear”.

En la peiia El Ombi, el ex mandatario declaré asimismo que la gestién
de! presidente Raiil Alfonsin ha sido “contradictoria” y sefial6 que la misma
“evidencia falta de percepcion de las causas de nuestro estancamiento y
la carencia absoluta de planes para resolverlo”.

(Texto —menos el titulo— del diario “Clarin” del 16-10-88)

FRONDIZI ZNOVA OBTOZUJE

V nadj letodnji 2. tevilki smo v £panskem uvodniku (na notranji stra-
ni platnic) poroéali o hudih kritikah, ki jih je bila deleZna sedanja argentin-
ska vlada s strani bivSega argentinskega predsednika Artura Frondizija.
Kot je mnogim znano, se je Frondizi v dobi svojega predsedniitva mna skri-
vaj sestal z zloglasnim argentinskim revolucionarjem , Che* Guevaro, ki je
Zel pozneje netit gverilo v centralno deZelo Juine Amerike, v Bolivijo, in
je tam tudi Zalostno pogorel. Frondizija je tisti skrivni sestanek stal drZavs
ni vojaski udar in nekaj mesecev zapora. Takrat odstavljeni politik in (lah-
ko refemo?) drzavnik je svojo (vsaj navidez) leviéarsko politiko znatno
preusmeril, tako da nas v zadnjih letih ¢udijo njegova stali¥a in izjave.
Frandiziju argentinska javnost- priznava visoki nivo njegovih intelektual-
nih zmoZnosti. : 3
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Letos aprila je Frondizi opozoril argentinske javnost na nevzdrino
pronicanje sovjetskih imperialistiénih naklepov v vse sfere argentinskega
7ivljenja, kjer da se od nove ustavne vlade naprej, to je od leta 1983, ne-
prestano udejanjajo zgolj sovjetski politiéni cilji. Tedaj je tudi zatrdil, da
¢ta imela sedanji predsednik in njegov najoZji sodelavec Germéan Loépez Ze
leta 1983 in e pred predsedniZkimi volitvami stike z moskovskimi funkeio-
narji. ObtoZil je predsednika Alfonsina, da sanja o Argentini po wvzorcu
sedanje Nicarague in da je s svojimi ribigkimi ladjami Sovjetska zveza Ze
prifla do svojih oporiSé vzdolZ vedtisockilometrske obale na juiznem Atlan-
tiku.

V najnovejsi svoji izjavi pa se Frondizi znova dotakne iste politiéne
teme, kateri oditno pripisuje izredno resnost. Spet je govoril o sovjetskih
naértih, ki se uresnifujejo v deZeli in je oznalil argentinskega zunanjega
ministra, Danteja Caputoja, za marksistiénega ministra. Poleg tega je za-
trdil, da je vladna radikalna stranka naértovala njegov umor in da je vlada
sama imela namen aretirati ga in ga postaviti pred sodiite. Ce se sedanje
nevzdrine razmere ,sprevriejo v kaos in bomo napadeni, se bomo borili“ je
odloéno pribil Frondizi in tako poudaril svojo nacionalno in protikomuni-
sti¢no linijo. :

Sobre la propaganda

Por mons, Antonio Quarracino en Clarin del 1-3-88

No hace mucho Julidin Marias publicé en un matutino portefio, con la
lucidez de siempre y su invidiable estilo, unas reflexiones sobre la “opinién
prefabricada™

Se trata del mecanismo que en nuestro tiempo mueve, principalmente
por los medios de comunicacién social y sus manipuladores, elementos y
estructuras para establecer y regir a la opinién ptblica.

Esa opinién prefabricada puede referirse tanto a naciones, partidos
politicos, ideas, instituciones, como a obras artisticas, poetas, novelistas, en-
sayistas, etcétera.

El supradicho mecanismo se pone en funcionamiento de diversas ma-
neras. Asi, por ejemplo, se utiliza hasta el cansancio el elogio o el denuesto
o, por el contrario, se recurre a la indiferencia y se echa mano de la co-
nocida conspiracion del silencio.

Todo esto tiene, definitivamente, una consecuencia inevitable: el debi-
litamiento —hasta la inhibicién— de la facultad de opinar en la inmensa
mayoria y del consciente ejercicio personal de la libertad. Que esto acon-
tezea en los paises donde la libertad es una especie de ficeibn o mera ex-
presién verbal —pensamos en los regimenes marxistas— no es de extranar.
Hasta se diria que resulta légico. Pero parece contradictorio que ello suce-
da también en paises que se consideran y sienten democriticos. El bombar-
deo o martilleo constante de los medios de comunicacién, los slogans y gri-
tos, logran al final eonvencer o, mejor dicho, introducir en las personas las
opiniones prefabricadas. Quienes podrian o quisieran clarificar las cosas se



acorbardan las mds de las veces, por temor a despiadados ataques u oscu-
rag sospechas; sin olvidar que otras veces es la misma impotencia frente
a los poderosos y complejog aparatos de los medios y del poder, la que ha-
ce enmudecer.

Propaganda y “opinién prefabricada” pueden resultar sinénimos. Por
ejemplo, la propaganda nazi utilizé una colosal opinién prefabricada que
se impuso prepotente y groseramente al pueblo alemén. La propaganda co-
munista, sutil, variada e hipécrita, es una enorme opinién prefabricada que
sc¢ presenta de mil maneras,

En los paises no marxistas la propaganda impera de manera insolen-
te y de manera especial en la competicion y lucha por la venta de los pro-
ductos de consumo. Es c¢laro que alli donde solo hay, por ejemplo, una tnica
cerveza, sin marea, que es la que el gobierno entrega o un solo tipo de ca-
misa, la que el gobierno fabrica, no es menester ninguna propaganda. Por
es0 e€n un pafs como Cuba no se ve propaganda de nada... salve la que
gira machaconamente y aburridamente en torno al tnico partido.

Esto nos lleva a concluir en la necesaria y dificil tarea, en los paises
libres, de educar para la libertad para su recto uso a fin de no permitir
dejarse aprisionar por las redes de la propaganda prepotente del consu-
mismo obsesivo, de los slogans cansadores y las mentiras prefabricadas.

,En un régimen de libertad la producciéon y el consumo convocan a la
competencia que, a su vez, implica la propaganda. Pero no es solo en esa
drea donde la propaganda se halla presente y cuya limitacién —por otra
parte— geria conveniente mas de una vez por razones éticas. Acontece —y
es lo peor— cuando se utiliza la propaganda o se “prefabrican opiniones”
y slogans para imponer ideas y formas de vida, pautas culturales y opecio-
nes politicas.

Si, como dice Jean Guitton, “la propaganda actiia sobre los nervios,
propone imagenes; no se conforma con proponerlas, las impone con violen-
cia; cree convencer a fuerza de repeticion”, convengamos que con la inten-
gidad de la propaganda decrece la libertad, aumenta la despersonalizacién, la
persona y la sociedad corren el peligro de caer en una especie de robotiza-
cién, pese al barullo que susciten declamaciones y proclamas a la libertad
v a la democracia,

~ La propaganda —afirma también Guitton— “siempre miente un poco.
Esconde el otro lado de las cosas. Calla las derrotas. Exagera los éxitos. En
suma, hace vivir en ]a apariencia. La propaganda no vive sino del éxito. No
soporta los contratiempos. Se exalta y se derrumba.”

La propaganda llega a las masas y puede manipularlas; pero antes
rmentirosamente se gana en el interior del individuo. Y nadie puede consi-
derarse inmune a su influencia, sobre todo si los teledirigidos y repetitivos
mensajes, de los miltiples medios de comunicacién, constituyen alimento
cotidiano que acaba por embotar todo elemental sentido eritico.

Monsefior Antonio Quarracino es arzobispo de La Plata
y mencionado como posible futuro primado de Arngentina)
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DAROVI

od 1. 5. do 30. 6. 1988

ZA ROZMANOY DOM:

Austral - A
Buda Stane ....sciee TR X, 10
Ogrin Matevi ....... A 18
N, N., AYgentin® oo siss st 300
Carmant Baterii i i it va 60
Benedi¢i¢ Miha ........... i
Mizerit DrAga . o e 500
Mustar Stane ......... e 2
AFTB T A T e o N T S S S e 24
AdamIE AR EOT e e citsla s alsisiuiiote 4
KoZman Frane ......5....css 19
Jandic Anton  Liiniasoin o, 4
Kocjandi® Martin ..........e4 5
Zakrajiek Lojze .............. 4
Filipié Marjan ........ Yoy 4
Marolt vlogelie oy 4
Erjavee Slavko ............... 4
Urbanéié Slavko .......cc0000e 4
Avenstin RIETanc e 4
ROVANTANTON! .ot israsnssiinae 4
Tepm Frafc; o vaans 4
Belit Janez .. R 4
Kriiinik Janez ml. .......... 4

V spomin na pok. Fr. Plesnic¢arja:
Rodur g anar RN 10
V spomin na pok. Lovra TomaZeviéa:
Zerovnik s doZe oo 50
V spomin na pok. Tinko SusterSié:
Zerovnilc el ozet 20
V spomin na pok. Alojzija Dolika:

R P T S SR e e 10
Lesar Janko .....¢v00 R SO 200
HoloBAT S VErR Tohisciss s o visisisin s 20
Zupangit' Ivanka .......cesea0 25
I N T e e o s 5
Kromar Boris ...... P 40

(v dol.)
fustersi¢ Rosemary, Kanada .. 160

Bierenfeld Francka, Kanada ..
PrimoZié¢ Ivanka, ZDA
V spomin na pok. Anico Semrov:

Bivie uéenke Slomikove So'e .. 50

TOLSTOJEV SKLAD:

Austral - A
Ogrin MatevZ ......... e 100
Buda -Stane . ...caviliaessenas 50
In% Matidhd Anton ........... 100
Kassler Ema o e eni ity 100
Dimnikk DuSan .i..ceeecanesans 500
Serko Danijel ........ Fovie s 300
HEER Ty R O R B e 876
Dr. Kociper Stanko ........... 100
R A T N et et 400
Mehle Francka ............... 50
Mehlas W ranc . ous iaisliias a2l 50
Benediéi¢ Miha ........... e b0

(v dol.)

3230 Y LY e e e S 100
Bom Milan: oo e e 10
Dr. Komotar Anton .......... 100
1Z ZDA:
Laakan i nda s et e e A e 100
Bizjal Jofe .. uevassiaesseiias 100
Pestotnik Frank .............. 30
Draksler Edvard ............. 26
dare Mona: ol 10
Y L NG i e we ey g 10
Pavlovéié Barbara-Milan ...... 650
N. N., BEuelid ...... Oalei s A )
Stanovnik Frank ............. 10
W s (B R T U e e e 20
Iz Kanade:
Poklar Nada, Winnipeg ....... 100
Jeraj Frank, Burlington ...... 30
Krem®ar Valentin, Edmonton .. 60
Lamoviek Stane, Toronto ..... 20

TOLSTOJEV SKLAD (poslano na
»labor*):

Austral - A
Odbornik DSPB Tabor Argentina 45

Oblak Frane ........ e 100
Col i R R s g LN
Hrezigar " ZoTan viciiiresacss 100
Mikolic “MIIBNA it 2100

(v dol.)
LV b P M i s s 16



Y TOLSTOJEY éKLAD (poslano na
. Vestnik®) :

(v dol.)
Arh. Eiletz Marjan «...ooeisis 50
Austral - A
Adamid Marjan ciis.isavaeens 100
Cof > Emili=Sus e et teth elare 100
demec: Stane, o vs o i ion 60
Lils)alc Kareliss oot vty 40
Remec - BAra s iy isobau-vineias o 50
Sudnik Jakob .......... - MF ol 100
N. N.,, Loma Hermosa ........ 100
ZINBTL i lavinn s dies st siana o 100
e T e e i e 100
ZH L Br AdreN. s e 20
I D R RN AT R o b s T 20
TISKOVNI SKLAD
KARLA MAUSERJA
Austral - A
Ziher]l JoZe ...... — A T b 10

Opozorilo: Iz razliénih driav, kot na

primer iz Kanade, Severne Amerike,
Svice, Italije in seveda tudi iz Ar-
gentine dobivamo posamic¢ne ali sku-
pinske prispevke s preprosto oznako
»za Vestnik', kar nas seveda spra-
vi v zagato, ker ne vemo, ée je bil
denar poslan kot plaé¢ilo za preteklo
in bodofo naroénino ali za Mauser-
jev sklad ali pa za oboje skupaj. Iz
teh razlogov, zal, ne moremo obja-
viti imen darovalcev, vendar pa so
vei dobljeni prispevki v na$si upravi
vestno registrirani. Seveda pa tako
ni moZna morebitna kontrola nad
denarjem, ki se lahko izgubi po po-
&ti. Vsem darovaleem najlepsa hva-
la!

je pomotoma reéeno, da je N. N, iz
Kanade daroval 100 avstralov, Fr.
Kastelic pa 20 v resnici pa je treba
brati 100 dol. in 20 dolarjey!

Cena te Stevilke na 80 straneh je za Argentino 18 avstralov. Letna
raro¢nina za inozemstvo je 15 USA dolarjev po navadni in 20 USA
dolarjev po letalski posti ali pa odgovarjajo¢a cena v drugi valuti.
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