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Ljudje ob Krki in Kolpi v latenski dobi

Dragan BOZIC

Izvleéek

Latenskodobne kovinske najdbe, ki so jih leta 1999 odkrili na
gradis¢u Semeni¢ nad Gabrom pri Semicu v Beli krajini, dokazu-
jejo skupaj z ze dolgo znanim grobis¢em na Pungartu v Metliki, da
so severni deli Bele krajine sodili v okvir mokronoske skupine,
razprostranjene v osrednji Sloveniji, na Dolenjskem in na
Stajerskem. Na Dolenjskem so njeno prebivalstvo zelo verjetno
sestav-ljali keltski Tavriski in staroselci. Osrednje in juzne dele
Bele krajine je zasedala viniska skupina, ki ji zaenkrat lahko
pripisemo naselje v Crnomlju in veliko grobis¢e v Straznem dolu
blizu Goleka pri Vinici. Meja med mokronosko in vinisko skupino
je potekala na obmocju Podzemlja, kajti v naselju na vrhu Kucarja
mokronoske skupine, na robu velike gomile $t. 32 v Brodaricevi
lozi pa zgane grobove, katerih pridatki so izrazito viniski.

Prebivalstvo viniske skupine so doslej uvrscali med Japode.
Vendar je analiza nekaterih vrst grobnih pridatkov pokazala, da so
med njimi poleg takih, ki jih v enaki obliki najdemo pri Japodih,
naseljenih v Liki in v dolini Une, tudi taki, kakr$ni se pojavljajo v
mokronogki skupini. Stevilne najdbe pa so posebnosti, lastne samo
grobis¢u z Goleka pri Vinici oziroma viniski skupini. Avtor je zato
mnenja, da je treba pritrditi Jaru Saslu, ki je Ze leta 1983 zapisal, da
je dolino Kolpe in Belo krajino (seveda brez severnih delov)
naseljevalo juznopanonsko pleme Kolapijani.

Po zaslugi profesorja Staneta Gabrovca, svojega
cenjenega ucitelja, sem imel v Studijskem letu 1977/78
moznost, da sem se pri profesorju Georgu Kossacku v
Miinchnu, njegovem dobrem prijatelju, temeljito sez-
nanil s problematiko keltske arheologije srednje
Evrope.l Ze mnogo prej je profesor Gabrovec s
svojim predavanjem Srednji laten Slovenije, ki ga je
imel leta 1964 na keltskem kolokviju v Mariboru,
postavil temelje znanstvenemu preucevanju latenske
dobe na Slovenskem. V objavljeni razlicici preda-
vanja (Gabrovec 1966) so zbrani podatki o vseh dotlej

Abstract

The Late Iron Age metal finds discovered in 1999 in the hillfort
of Semeni¢ above Gaber pri Semicu in Bela krajina, together with
the well-known cemetery on Pungart at Metlika, prove that the
northern regions of Bela krajina belonged to the Mokronog group
of central Slovenia, Dolenjska (Lower Carniola) and Stajerska
(Styria). In Dolenjska the group’s population was very probably
formed by the Celtic Taurisci and the indigenes. The central and
southern regions of Bela krajina were occupied by the Vinica
group, to which at present only the settlement at Crnomelj and the
great cemetery of Strazni dol near Golek pri Vinici can be ascribed.
The boundary between the Mokronog and the Vinica groups lay in
the territory of Podzemelj, as La Téne pottery from the settlement
on the Kucar hill can be closely compared to that from sites of the
Mokronog group, while cremation graves on the margin of the great
tumulus no. 32 at Brodariceva loza contained objects typical for the
Vinica group.

The population of the Vinica group has until now been attributed
to the Iapodes. But the analysis of some types of grave finds shows
that some are identical to those known from the sites of the Iapodes
in Lika and in the Una valley, and some are just like those which
appear in the Mokronog group. Moreover, numerous finds represent
special types, known exclusively or predominantly from the sites of
the Vinica group. The author’s opinion is, therefore, that we must
agree with Jaro Sasel, who in 1983 proposed that the Kolpa valley
and Bela krajina (but not, of course, its northern regions) were settled
by the south Pannonian tribe of the Colapiani.

znanih najdiscih. Gradivo, ki ga ni bilo malo in je
izviralo z vseh koncev Slovenije, od Vinice na hrvaski
meji in Mokronoga sredi dolenjskih gricev do Idrije
pri Baci ob Idrijci in Formina v Podravju, je profesor
kulturno in casovno razclenil. Zelo dobro je opazil
razlike, ki se v na¢inu pokopavanja in grobnih pridat-
kih kazejo med zahodno Slovenijo na eni, osrednjo in
vzhodno Slovenijo na drugi ter svetom ob Kolpi na
tretji strani.

Trem glavnim skupinam je po osrednjih najdiscih
dal ime idrijska, mokronoska in viniska (ibid., 181 s).

1 Zahvaljujem se vsem, ki so mi pri pripravi predavanja in ¢lanka pomagali. Posebej naj omenim Dubravko Balen-Letuni¢ iz
Arheoloskega muzeja v Zagrebu, Polono Bitenc in Petra Turka iz Narodnega muzeja Slovenije ter Tomija Dréarja in Zigo Smita iz Ljubljane.
Besedilo so jezikovno pregledali Alenka Bozi¢ iz Ljubljane, Paul Gleirscher iz Celovca in Nina Crummy iz Colchestra. Karte je naredila
Mateja Belak, risbe pa Dragica Knific Lunder. Fotografije so posneli Viktor Berk (sl. 3), Janez Dular (sl. 12, 14 in 26), Marko Habi¢ (sl. 17-19

in 21-24) in Sre¢o Habié (sl. 30: 2,3).
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Poleg tega je predvsem na podlagi gradiva iz Smarjete
in z Magdalenske gore opredelil Se cetrto, t. i.
Smarjesko skupino (ibid., 188 ss). Vendar se je glede
te pozneje pokazalo, da njej pripisana najdisca
pravzaprav predstavljajo poznolatensko stopnjo
mokronoske skupine (Gustin 1977, 74; Bozi¢ 1987,
860; Bozi¢ 1999a, 207). Do enake ugotovitve je Ze
mnogo prej prisel drugi Gabrovcev prijatelj iz
Nemcije, prazgodovinar in zgodovinar Hermann
Miiller-Karpe (1951, 676), ko je med seboj primerjal
gradivo iz Mokronoga in Smarjete.

Ker gre za ¢as, ko anti¢ni pisci ze navajajo imena
ljudstev, na ozemlje katerih je stopila noga trgovca,
rudosledca ali vojaka, ki se je iz rimske kolonije
Akvileje odpravil proti vzhodu, je poskusil Gabrovec
pripadnike vseh stirih skupin tudi etni¢no opredeliti.
Idrijsko skupino je tako pripisal Karnom, mokronosko
keltskim Tavriskom in vini§ko Japodom (Gabrovec
1966, 182 in 195). Glede $marjeske skupine pa je
menil, da bi ostala neopredeljena oziroma da bi jo s
precej$njo poenostavitvijo smeli pri-pisati domorod-
nemu (ilirskemu) prebivalstvu (ibid.).

Prvim trem skupinam, o katerih upravic¢enosti ni
bilo nobenega dvoma, je ¢ez 13 let Gabrovcev ucenec
Mitja Gustin dodal $e Cetrto, notranjsko-krasko, ki
nedvomno kaze nekaj samosvojih potez, hkrati pa je
tesno povezana z idrijsko skupino v Posocju in v
Vipavski dolini (Gustin 1977, 68, tab. A). Omenim
naj le pletene ovratnice s tremi vozli, ki so bile enako
priljubljene pri tistih zenskah, ki so se pred nekaj vec
kot dvema tisoCletjema sukale okrog ognjiS¢ na
obmocju sedanjega Matavuna blizu Divace (Righi
1982, 14 ss, fig. 3), kot pri onih, ki so prale perilo v
Idrijci (Gustin 1991, 47 ss, Abb. 27: Typ 3a).

Gabrovceva razdelitev je v svoji spremenjeni
obliki, kot jo je predlagal Gustin, $e zdaj splosno priz-
nana. Ker je njena kulturnozgodovinska vsebina §irSe
pomembna, je logi¢no, da se je uveljavila tudi v
splosnoizobrazevalni literaturi. Omenim naj samo
razstavni katalog Kelti na Celjskem Darje Pirkmajer
(1991, 16, sl. 2), Gustinovo geslo Mlajsa Zelezna doba
v Enciklopediji Slovenije (Gustin 1993), ustrezne
zvezke Velikega sploSnega leksikonaz in leta 1999
izdano, najSirSemu bralstvu namenjeno knjigo Zakladi
tisocletij. Zgodovina Slovenije od neandertalcev do
Slovanov (Aubelj [ed.] 1999, 154 ss).

Nekoliko ve¢ sprememb je dozivela profesorjeva
etni¢na opredelitev. Ceprav zdaj verjetno malokdo
dvomi, da je treba pripadnike mokronoske skupnosti
enaCiti s Tavriski (Bozi¢ 1987, 893; Bozi¢ 1991,
Gustin 1996; Sasel Kos 1998a, 219), pa so zlasti izko-
pavanja Toneta Kneza in Boruta Kriza na latenskih

STANE GABROVEC

NAJSTAREJSA
ZGODOVINA DOLENJSKE

VODNIK PO ARHEOLOSKIH ZBIRKAH MUZEJEY
V NOVEM MESTU, BREZICAH IN METLIKI

NOVO MESTO 1956

TZDALA TN ZALOZILA MUZEJSEA DRUSTVA V NOVEM MESTU,
BREZICAH IN METLIKI

Sl. 1: Naslovna stran knjiZzice profesorja Staneta Gabrovca
NajstarejSa zgodovina Dolenjske, ki je iz§la 1956 v Novem mestu.
Abb. 1: Titelseite des Biichleins von Professor Stane Gabrovec
NajstarejSa zgodovina Dolenjske (Die élteste Geschichte von
Dolenjska), das 1956 in Novo mesto erschienen ist.

grobis¢ih v Novem mestu (Bozi¢ 1999a, 208) poka-
zala, da na Dolenjskem - drugade kot na Stajerskem
- nikakor ni §lo za ¢iste Kelte, ampak zelo verjetno za
etni¢no meSanico keltskih Tavriskov in staroselcev, v
kateri so sicer prvi na zacetku igrali vodilno vlogo
(Bozi¢ 1987, 894; Bozi¢ 1999a, 208). Tudi kar se
zahodnoslovenskega ozemlja tice, ki sta ga zasedali
idrijska in notranjsko-kraska skupina, je res najbolj
verjetno, da so Rimljani tamkaj$nje prebivalstvo
uvrs¢ali med Karne, vendar pa ostaja nereSeno
vprasanje navzocnosti noriskega plemena Ambisontov
v Posodju (Gustin 1991, 99; Sagel Kos 1997, 23 s, 41,
fig. 1; Bozi¢ 1999a, 213; Bratoz 2001, 17 s).

In kaj lahko zdaj reCemo o prebivalstvu viniske
skupine? Mitja Gustin pravi v prej omenjenem geslu
v Enciklopediji Slovenije (Gustin 1993, 185) o Zupan-
Cicevi Vinici nad Kolpo naslednje: “To najdisce,
deloma pa tudi podobno gradivo v Podzemlju, kaze,
da gre za pomembno postojanko liskih Japodov.” S
tem tako kot Janez Dular (1985, 29), RuzZica Drechsler-
Bizi¢ (1987, 393, 396 s), Joze Kastelic (1987), Biba
Terzan (1990) in nedavno tudi Philip Mason (1999,
151) sledi etni¢ni opredelitvi grobis¢a blizu Goleka
pri Vinici, ki jo je Gabrovec zastopal ze leta 1956 (57

2 D. Bozi¢, gesla Idrijska skupina, Mokronoska skupina, Notranjsko-kraska skupina in Viniska skupina v: Veliki splosni leksikon v osmih

knjigah (Ljubljana 1997-1998).
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ss) in potem ponovno leta 1964. Prvi, ki je vinisko
grobisce pripisal Japodom, pa je bil ze v casu med
obema vojnama Rajko Lozar (1934, 81).

S tem zelo bogatim in zanimivim, a Zal $e vedno
neobjavljenim grobis¢em, ki je v letih pred prvo
svetovno vojno postalo plen nemske vojvodinje
Mecklenburske (Vogt 1934; Lozar 1934, 22 ss;
Gabrovec 1966, 179, st. 43, t. 14-20; 29: 5; 30:
7-12,14-15; 31: 7-12; Dobiat 1982), se je profesor
Gabrovec verjetno prvi¢ ukvarjal daljnega leta 1951,
ko je za odprtje muzeja v Metliki napisal priloznostno
razpravo. V razsirjeni obliki je iz§la pet let pozneje v
zgodovina Dolenjske in podnaslovom Vodnik po
arheoloskih zbirkah muzejev v Novem mestu, Brezicah
in Metliki (Gabrovec 1956; sl. 1). V njej je, piSo¢ o
latenski dobi, zapisal: “Belokranjsko ozemlje pripada
v tem Casu Japodom, kot nam govori najvaznejse lat-
enskodobno najdisce tega Casa, Vinica” (ibid., 57). In
Se: “Mejo so tvorili Gorjanci, Kolpa pa je bila
posredujoca vezna zila” (ibid., 58).

Leta 1965, komaj leto dni po keltskem kolokviju v
Mariboru, je Vinko Sribar na Pungartu v Metliki
reSeval latensko grobisée (Sribar 1967; Sribar 1974;
Dular 1985, 91 s). Proti pricakovanjem je bila v
grobovih obilica za tavriskijska najdis¢a onstran
Gorjancev znaCilnega keltskega orozja. Nobenega
dvoma ni bilo, da gre za najdis¢e mokronoske skupine
(Gustin 1977, 72, tab. A: 7; Dular 1985, 30; Bozi¢
1987, 863, 819, 931, karta 6: 52). Da pa je treba na
severnem obrobju Bele krajine priCakovati vecje
Stevilo najdis¢ te skupine, dokazujejo tri znacilne
bronaste najdbe, najdene leta 1999 na gradis¢u
Semeni¢ nad Gabrom pri Semicu, ki ga je ze pred
mnogimi leti odkril Janez Dular, prav tako Gabrovcev
ucenec, pri terenskih ogledih zaradi arheoloske
topografije Bele krajine (Dular 1985, 100 s, sl. 93).
Gre za delno ohranjeno palmetasto spono z naprej
obrnjenim kavljem in dva gumba (sl. 2).

Vse tri najdbe sodijo med tiste, ki se pojavljajo v
naseljih, v grobovih pa samo izjemoma ali pa sploh ne.
Pomembno je, da so to znacilne oblike poznolatenske
kulture srednje Evrope (Bozi¢ 1993a, 145 s). Na
Slovenskem so bile odkrite na najdiscih mokronoske
skupine na Dolenjskem in Stajerskem, kar je razumlji-
vo, saj je bila ta, kar se kovinskih predmetov tice, ves
Cas svojega obstoja najozje povezana s srednjeevrop-
sko latensko kulturo. Palmetaste spone s kavljem sicer
razlagajo navadno kot pasne spone (Werner 1979, 157
ss; Endert 1991, 25 ss; Winghart 1998), vendar za to ni
nobenega dokaza. V Sloveniji sta bila poleg primerka s
Semenica (sl. 2: 1) najdena $e dva: eden z dvojno pal-
meto na Ljubi¢ni nad Zbelovsko Goro (Pirkmajer
1991, t. 21: 140; Pirkmajer 1998, 104, Abb. 29; sl. 3) in
drugi v sondi, ki jo je Drago Svoljsak izkopal na

Velikem Vinjem vrhu nad Belo Cerkvijo (Bozi¢ 1998a,
156, 149, Abb. 13: 3; Dular et al. 2000, 139, t. 16: 1).

Sl. 2: Najdbe z gradis¢a Semeni¢ nad Gabrom pri Semicu. Bron. M.
1:2.

Abb. 2: Funde aus dem Ringwall Semeni¢ oberhalb von Gaber pri
Semicu. Bronze. M. 1:2.

Sl. 3: Palmetasta spona z Ljubi¢ne nad Zbelovsko Goro. Bron. M.
1:2.

Abb. 3: Palmettenhaken von der Ljubi¢na oberhalb von Zbelovska
Gora. Bronze. M. 1:2.
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Sl. 4: Razprostranjenost palmetastih spon. Seznam 1.
Abb. 4: Verbreitungskarte zu den Palmettenhaken. Liste 1.
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Slednji pripada posebni vrsti, ki je z eno izjemo raz-
prostranjena samo juzno od Donave (Bozi¢ 1998a, 152,
Abb. 19). Na karti razprostranjenosti (sl. 4) je oznacena
s trikotniki.

Prvi gumb s Semeni¢a ima na sredini okrogle
ploséice ploscato masivno bradavico, okraseno s troj-
nim zavojkom, na zadnji strani pa dve veliki polkrozni
usesci (sl. 2: 2). Tudi taki gumbi se v Sloveniji pojav-
ljajo zlasti v viSinskih naseljih mokronoske skupine,
sicer pa Siroko na obmod¢ju severno in vzhodno od Alp
od Titelberga v Luksemburgu do Bratislave na
Slovaskem in Stalenske gore na Koroskem (Bozi¢
1993a, 139 s, 144, sl. 5; sl. 5). Bradavica je okraSena
navadno z mrezo (krogci na karti razprostranjenosti),
na gumbih s Starega Hradiska na Moravskem in
Szentvida pri Velemu na Madzarskem s trikrako
zvezdo, na gumbu s Semenica v Beli krajini in enem
iz Vinkovcev v Slavoniji pa s trojnim zavojkom, ki se
med drugim pojavlja tudi na predrtih trilistnih gumbih
(ibid., 140 s, sl. 3: 2) .

Med slednje sodi drugi gumb s Semenica (sl. 2
3). OkraSen je s trikrako zvezdo in s tremi krozci s
piko. Na Slovenskem so bili podobni gumbi najdeni
Se na Dolenjskem (nad Podbo¢jem in nad Belo
Cerkvijo - ibid., 145, sl. 1: 2; 3: 5), na poznoanti¢ni
visinski naselbini Vranja pe¢ pri Lipnem Dolu blizu
Jurklostra (Ciglenecki 1992, 53 ss; sl. 6: 1) in na
gradis¢u Sv. Marjeta na Golem nad Igom (sl. 6: 2).
Slednjega je ob cesti, ki preseka zeleznodobni nasip,
s tal pobral Marko Frelih. Okrasen je popolnoma
enako kot gumb iz opiduma Hrazany na Ceskem, le
da so pri tem zareze izpolnjene z znacilnim keltskim
rde¢im emajlom (Jansova 1988, 19, 115, Taf. 98: 10;
Drda, Rybova 1995, sl. na str. 189; sl. 7). Predrti tri-
listni gumbi imajo podobno razprostranjenost kot prej
obravnavani okrogli gumbi z masivno bradavico
(Bozi¢ 1993a, 145, sl. 6; sl. 8). Razen na Slovenskem
je mogoce najti takSne gumbe zlasti med gradivom

srednjeevropskih opidumov.
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Sl. 5: Razprostranjenost okroglih gumbov z masivno bradavico.
Seznam 2.

Abb. 5: Verbreitungskarte zu den Scheibenkndpfen mit massiver
Warze. Liste 2.

Leta 1999 pa sem izvedel za Se eno pomembno
najdisce, na katero me je ljubeznivo opozoril prijatel;
Michel Feugere iz Francije. V decembrski Stevilki
francoske revije Archéologia je namre¢ Milorad
Stoji¢ iz Beograda objavil élanek 0 gradiééu Veliki
vrhom Juhorja, na katerem Se zdaj v miru gnezduo
orli, je povezanih veliko legend (ibid., 39). Ena od
njih pravi, da je tod zivelo Stirinajst razbojnikov, ki so
se v meglenem vremenu na hitrih konjih spuscéali v
dolino, da bi v vaseh presenetili in s seboj odpeljali
mlade Zzenske. Govorili so nerazumljiv jezik, podoben
krakanju krokarjev. Leta 1997 je prislo na Velikem

Sl. 6: Predrta trilistna gumba. 1 Vranja pe¢ pri Lipnem Dolu, 2 Sv.
Marjeta pri Golem. Bron. M. 1: 2.

Abb. 6: Durchbrochene Dreiblattknopfe. 1 Vranja pe¢ bei Lipni
Dol, 2 Sv. Marjeta bei Golo. Bronze. M. 1: 2.

Sl. 7: Predrt trilistni gumb iz opiduma Hrazany (po Jansovi). Bron
in rde¢ emajl. M. 1:1.

Abb. 7: Durchbrochener Dreiblattknopf aus dem Oppidum von
Hrazany (nach Jansova). Bronze und Blutemail. M. 1:1.
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Sl. 8: Razprostranjenost predrtih trilistnih gumbov. Seznam 3.
Abb. 8: Verbreitungskarte zu den durchbrochenen Dreiblattkn6p-
fen. Liste 3.
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Vetrenu do enkratnega odkritja. Neki amaterski arhe-
stiristotih predmetov (Stoji¢ 1999a, 40; Stoji¢ 1999b,
105), med katerimi je bilo Stirinajst sulicnih osti,
Stirinajst konjskih brzd in Stirinajst pravokotnih okvi-
rastih spon s kavljem, ki jih imajo pogosto za pasne
spone (Berciu, Popa, Daicoviciu 1965, 138, fig. 33B:
15; Nikolov 1981, 40, st. 3, obr. 6: v; Stoji¢ 1999a, 42
s, sl. na str. 44; sl. 10). Vendar je bilo na podlagi neka-
terih konjskih pokopov iz vzhodne Evrope mogoce
dokazati, da gre za spone konjske opreme (Pogrebova
1961, 128, 213, ris. 35: 10; Alexandrescu 1983, 77,
fig. 7: 4; 8: 4; sl. 11). Ali je potemtakem zaklad vse-
boval orozje in konjsko opremo Stirinajstih razboj-
nikov, o katerih govori legenda?

V zakladu z Juhorja so bili tudi Stirje predrti tri-
listni gumbi z okrasom trojnega zavojka (Stoji¢ 1999a,
sl. na str. 43; sl. 9), ki do najmanj$e podrobnosti ustr-
ezajo enako okraSenim gumbom iz Stradonic na
Ceskem (Filip 1956, tab. 125: 8) in s Starega Hradiska

SI. 9: Predrti trilistni gumbi iz zaklada, odkritega na gradis¢u Veliki
Vetren na Juhorju (po Stojicu). Bron. M. 1:2.

Abb. 9: Durchbrochene Dreiblattknopfe aus dem Hortfund im
Ringwall Veliki Vetren auf dem Juhor (nach Stoji¢). Bronze. M.

e
8

na Moravskem (Cizmat 1989, Abb. 2: 5; Cizmai 1993,
411, obr. 275: 18), ter ve¢ gladkih masivnih bronastih
ovratnic z zakovi¢enim zobatim spojem (Bozi¢ 1984,
134 ss, sl. 1: 1,4,5; Rustoiu 1996, 91 ss, 188 ss, fig.
33-36), o katerih zdaj tudi vemo, da niso krasile
Cloveskega vratu, ampak konjsko glavo (Kull 1996,
430, Abb. 8: 1b,2a,3a-3c). Grob 16 z beograjske
Karaburme, ki je vseboval tdko ovratnico, tratansko
brzdo s podbradnico in dele okostja (Todorovi¢ 1972,
15 s, t. 6), je bil zato zelo verjetno konjski grob. Todo-
rovi¢ sicer govori o kosteh konja in jezdeca, vendar ne
omenja strokovne analize, v opisu groba pa navaja
samo globino, v kateri je lezalo konjsko okostje.

Zaklad z Velikega Vetrena na Juhorju glede na
svojo sestavo nakazuje, da so bili predrti trilistni
gumbi res del poznolatenske konjske opreme. Sam o
tem pred osmimi leti zaradi pomanjkanja dokazov
nisem bil preprican (Bozi¢ 1993a, 141). Ocitno pa sta
imela prav Christoph Schlott in Anja Dular. Schlott je
ze leta 1984 v svoji Sele pred kratkim natisnjeni magi-
strski nalogi tak gumb, najden v opidumu Diinsberg v
dezeli Hessen, opredelil kot razdelilni gumb (Schlott
1999, 38, op. 266, 76, Taf. 14: 8), enako pa je menila
Anja Dular v svojem katalogu grobnih najdb z grobis¢
pod Velikim Vinjim vrhom nad Belo Cerkvijo o tri-
listnem gumbu, ki je bil tukaj izjemoma, prejkone v
sekundarni uporabi, najden v zenskem grobu (Dular
1991, 88, Grob 3, st. 14).

Rezultat analize treh drobnih najdb s Semenica
nad Gabrom pri Semicu je, da spada to najdis¢e tako
kot Metlika v okvir mokronoske skupine. Kje je
potem potekala meja med njo in vinisko skupino?

Le Sest kilometrov jugozahodno od Metlike stoji
ob Kolpi Podzemelj. Nad njim se vzpenja osamelec
Kucar, na katerega dveh vrhovih je stalo zeleznodobno
naselje (Dular 1978, 7 ss, sl. 1-2; Dular 1985, 79 ss,
sl. 54; 116-118; sl. 12). Pri raziskovanjih le-tega so
nasli nekaj latenske keramike, ki ima najbolj$e prim-

v
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Sl. 10: Pravokotne okviraste spone s kavljem iz zaklada z Velikega
Vetrena (po Stojiéu). Zelezo. M. 1:2.

Abb. 10: Rechteckige Rahmenhaken aus dem Hortfund von Veliki
Vetren (nach Stoji¢). Eisen. M. 1:2.

Sl. 11: Pravokotni okvirasti sponi s kavljem. 1 Zimnicea, konjski
grob 13 (po Alexandrescuju), 2 Neapol Skifsky, konjski grob 4 (po
Pogrebovi). Zelezo. M. 1:2.
Abb. 11: Rechteckige Rahmenhaken. 1 Zimnicea, Pferdegrab 13
(nach Alexanderscu), 2 Neapol Skifsky, Pferdegrab 4 (nach
Pogrebova). Eisen. M. 1:2.
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Sl. 12: Hrib Kucar nad Podzemljem, na katerem je stalo Zeleznodobno naselje. Pogled s severovzhoda.
Abb. 12: Der Kucar liber Podzemelj, Standort einer eisenzeitlichen Siedlung. Ansicht von Nordosten.

mokronoske skupine (Dular, Ciglenecki, Dular 1995,
55, t. 56: 2,5-8; 60, t. 64: 2,9,10; Bozi¢ 1999a, 212).
Pod Kucarjem lezijo posamezno ali v skupinah hal-
Statske gomile (Dular 1978, 9 ss, sl. 1). Pri Zemlju pa
je bilo raziskano plano latensko grobisce, ki kaze
samosvoje poteze (ibid., 11, t. 35-40). Med pridatki
prevladujejo ro¢no izdelani lonci in skodelice.
Brzkone ima prav Janez Dular, ki v njem vidi
pokopalisce staroselskega prebivalstva (Dular 1985,
29). Vendar je bilo pod Kucarjem raziskano Se eno
latensko grobisce.

V tisti od dveh velikih halstatskih gomil pri
Podzemlju, ki lezi blize cesti Crnomelj-Metlika in jo
zdaj prekriva travnik (Dular 1978, 11, sl. 3: 32; Dular
1985, 79, sl. 53; 121; sl. 13-14), je namre¢ znameniti
starinoslovec Jernej Pecnik leta 1888 nasel tudi dva
ducata zganih, s kamnitimi plos¢ami pokritih laten-
skodobnih grobov (Deschmann 1888a; Deschmann
1889, [29]; Rutar 1891, 139; sl. 15). V takratni DeZelni
muzej v Ljubljani so prisli samo kovinski pridatki, in
sicer dva zelezna noza, dve gladki bronasti ovratnici,
Sest bronastih igel v obliki pastirske palice in 15 fibul
(Deschmann 1888b, 67, 76, Taf. 1: 3; 79, Taf. 7,
Miillner 1900, Taf. 35: 6,13; 36: 17,19,20; 41: 8;
Gabrovec 1966, 177, t. 21-22; Dular 1978, t. 5:
5-9,11,12,14; 6: 1,2,5-8; 13: 5,7; 15: 23; 16: 1-6; 22:
1,4,5). Naj takoj povem, da te najdbe z izjemo treh
fibul razli¢ice Gemeinlebarn vrste Motschwil (ibid., t.
5: 8,12,14; sl. 16) z mokronosko skupino nimajo
nobene zveze. Pa tudi navzocnost fibul razliice
Gemeinlebarn, ki je znacilna za vzhodne Kelte in jo je

Sl. 13: Gomilno grobisée v Brodaricevi lozi pri Podzemlju (po
Dularju). Na robu gomile 32 je Jernej Pe¢nik izkopal pozneje vko-
pane latenskodobne grobove.

Abb. 13: Das Grabhiigelfeld Brodari¢eva loza bei Podzemelj (nach
Dular). Am Rande von Hiigel 32 ist Jernej Pecnik auf latenezeitli-
che Nachbestattungen gestoflen.
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Sl. 14: Brodari¢eva loza pri Podzemlju, gomila 32. Pogled z juga.

Abb. 14: Brodari¢eva loza bei Podzemelj, Hiigel 32. Ansicht von Siiden.

(247)

v mit hicckig Durch Figur 1. Figur 2.
am Ende mit einem Widerhaken versehen, ~

der jedoch bei den meisten Stlicken abge-
fallen ist.

Als ich diese in Kruin noch nicht vor-
gekommenen Ringe sab, rief ich unwillkiir-
lich aus: dies missen Schlifenringe sein.
Stat nominis wmbra! ohne mir eine richtige
Vorstellung von dem Gebrauch machen zu
kénnen. Endlich combinirte ich mir die
Sache so, dass die breiten Widerhaken in-
einandergreifend auf den dichien Haarwulst
am Scheitel gelegt wurden, so dass die beiden
Ringe an den Schlifen zu liegen kamen und
die davon hersbhiingenden Binder am Kinn
zusammengebunden wurden.

‘Wiirden sich diese Ringe in Wirk-
lichkeit als Schlifenringe erweisen, dann
wiire cin neuer Beilrag zur Geschichte dicses
Schmuckgegenstandes geliefert worden, denn
sie sind in vorchristlicher Zeit und sicher-
lich viele Jahrhunderte vor der Einwanderung
der Slaven nach Krain den Todien in der
erwithnten Gomila beigogeben worden, deren
Leichenbrand sich in den zerstorten Thonurnen befand. Es war dies noch vor
der Unterjochung unseres Landes durch die Romer, zu einer Zeit, als Unter- und
Innerkrain von den Latobikern, Skordiskern, Japoden, verschiedenen Stimmen des
damals in Krain wohnenden gallisch-illyrischen Mischvolkes, bewohnt war.

In Podsemel hat sich noch an ein Paar anderen Gomilen, deren Haupipartie
der Hallstiitter Periode angehdrte, in dem oberen Ende dic Benutzung derselben
als Begriibnissstiitte der Gallier gezeigt. —

¥, natirlicher Grosse,

Hr. Virchow: So interessant der mitgetheilic Fund ist, so werden wir ihn
doch wohl kaum als einen mit unseren slavischen Funden verwandien anerkennen
kinnen. Damit wire ja nicht ausgeschlossen, dass or irgend eincr stidslavisehen
Culturperiode angehéren kounte, aber dic Beweisfithrang miisste dann chne Riick-
sicht auf dic nordslavischen Alerthiimer gefithrt werden. Dies erscheint dann
freilich gerade fiir die altslavische Zeil etwas gewagt, wo doch die Uebercin-

i der siidlichen und dlichen Stimme eine vermutblich grossere ge-

wesen ist,

v Sloveniji najti tu in tam na Stajerskem in Dolenj-
skem (Bozi¢ 1993b, 197 ss, sl. 4: 2-4), ne pove drugega
kot to, da je podoba v Podzemlju enaka kot na viniskem
grobiscu, kjer fibule razli¢ice Gemeinlebarn sploh niso
redke in pomenijo keltsko prvino v lokalni nosi (ibid.,
199; Gabrovec 1966, t. 17: 9).

Zelezna noza se od keltskih noZev logita po tem,
da imata na rocaju zakovice, na rezilu pa ozke Zlebice
(sl. 17). Taki nozi se pojavljajo v Vinici (Gabrovec
1966, t. 20: 1), pa tudi na japodskih grobis¢ih v Liki
(Drechsler-Bizi¢ 1956, t. 1: 5; 2: 1) in Pounju (Mari¢
1968, t. 10: 27). Nenavadne igle v obliki pastirske
palice (sl. 15; 18) pa so lokalna posebnost, ki je zaen-
krat znana izklju¢no v Podzemlju in v Vinici (sl. 20).
Na Dolenjskem in na japodskih najdis¢ih jih ni bilo.
Na eni strani glave imajo véasih na treh mestih
okrasek iz plitvega Zleba, obdanega s snopoma
vzporednih vrezov (sl. 19).

Sl. 15: Risbi igel v obliki pastirske palice iz gomile 32 pri
Podzemlju je Karel Dezman, kustos Kranjskega dezelnega muzeja
v Ljubljani, leta 1888 objavil v Razpravah Berlinskega drustva za
antropologijo, etnologijo in prazgodovino.

Abb. 15: Diese Zeichnungen von zwei Hirtenstabnadeln aus Hiigel
32 bei Podzemelj hat Karel Dezman, Kustos des Krainischen
Landesmuseums in Ljubljana, bereits 1888 in den Verhandlungen
der Berliner Gesellschaft fir Anthropologie, Ethnologie und
Urgeschichte veroffentlicht.

\

Sl. 16: Brodariceva loza pri Podzemlju, gomila 32. Fibula razli¢ice
Gemeinlebarn vrste Motschwil iz enega od latenskodobnih grobov
(po Dularju). Bron. M. 1:2.

Abb. 16: Brodari¢eva loza bei Podzemelj, Hiigel 32. Fibel der
Variante Gemeinlebarn vom Typ Métschwil aus einem laténezeitli-
chen Grab (nach Dular). Bronze. M. 1:2.
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Tudi Sest fibul iz Zganih grobov v gomili na
travniku (Dular 1978, t. 5: 6,7,9,11; 6: 1,6), to je vec
kot tretjina tam najdenih, pripada posebni vrsti, ki jo
lahko imenujemo po Podzemlju (Bozi¢ 1987, 866;
Balen-Letuni¢ 1999-2000, 31, op. 70 in 71; sl. 21).
Imajo polkrozno uslocen, navadno sploscen lok in

dolgo peresovino. Podaljsek noge pri vecini primerk-
ov ne nalega na lok, ampak se dvigne nad njim in
potem spusti proti njemu. Pred objemko so tri ali Stiri

Sl. 18: Brodari¢eva loza pri Podzemlju, gomila 32. Igli v obliki
pastirske palice iz latenskodobnih grobov. Bron. M. 1:2.

Abb. 18: Brodariceva loza bei Podzemelj, Hiigel 32. Hirtenstab-
nadeln aus laténezeitlichen Griabern. Bronze. M. 1:2.

Sl. 17: BrodariGeva loza pri Podzemlju, gomila 32. Zelezna noza iz
latenskodobnih grobov. M. 1:2.

Abb. 17: BrodariCeva loza bei Podzemelj, Hiigel 32. Eiserne
Messer aus laténezeitlichen Grabern. M. 1:2.

Sl. 19: Brodaric¢eva loza pri Podzemlju, gomila 32. Detajl igle v
obliki pastirske palice na sl. 18: 1.

Abb. 19: Brodari¢eva loza bei Podzemelj, Hiigel 32. Detail zur
Hirtenstabnadel Abb. 18: 1.
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odebelitve. Na lezi$¢u za iglo je pogosto okras, podo-
ben tistemu na iglah v obliki pastirske pa-lice. Zleb
oziroma jamica sta obdana z vrezoma v obliki ¢rke V
alizve¢ vzporednimi vrezi (sl. 22). Poleg najpogostejse
razli¢ice srednjelatenske sheme je znana Se ulita

N o 0 50km
. { —

Sl. 20: Razprostranjenost igel v obliki pastirske palice. Seznam 4.
Abb. 20: Verbreitungskarte zu den Hirtenstabnadeln. Liste 4.

Sl. 23: Strmec nad Belo Cerkvijo. Ulita fibula vrste Podzemelj iz
enega od latenskodobnih grobov. Bron. M. 1:1.

Abb. 23: Strmec iiber Bela Cerkev. Gegossene Fibel vom Typ
Podzemelj aus einem laténezeitlichen Grab. Bronze. M. 1:1.

Sl. 21: Brodari¢eva loza pri Podzemlju, gomila 32. Fibuli vrste
Podzemelj iz latenskodobnih grobov. Bron. M. 1:2.

Abb. 21: BrodariGeva loza bei Podzemelj, Hiigel 32. Fibeln vom
Typ Podzemelj aus laténezeitlichen Gribern. Bronze. M. 1:2.

Sl. 24: Strmec nad Belo Cerkvijo. Detajl ulite fibule vrste
Podzemelj na sl. 23.

Abb. 24: Strmec oberhalb von Bela Cerkev. Detail zur gegossenen
Fibel vom Typ Podzemelj Abb. 23.

Sl. 22: Brodari¢eva loza pri Podzemlju, gomila 32. Detajl fibule
vrste Podzemelj na sl. 21: 2.

Abb. 22: Brodari¢eva loza bei Podzemelj, Hiigel 32. Detail zur
Fibel vom Typ Podzemelj Abb. 21: 2.

[7

Bela Cerkev

- LA
Daonji Laminci

Sl. 25: Razprostranjenost fibul vrste Podzemelj. Seznam 5.
Abb. 25: Verbreitungskarte zu den Fibeln vom Typ Podzemelj. Liste 5.
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razli¢ica (sl. 23), ki ima na lezi$¢u za iglo véasih enak
okras (sl. 24).

Karta razprostranjenosti fibul vrste Podzemelj (sl.
25) pove, da jih izvira najve¢ iz Podzemlja, iz Vinice
in iz Siska. Spet je skoraj ¢isto prazno obmocje Like
in Pounja, saj od tam poznam eno samo samcato fib-
ulo te vrste. Nekaj so jih sicer nasli tudi na Dolenj-
skem, npr. v Beli Cerkvi in Mihovem, vendar to ni
presenetljivo; Biba Terzan je ze leta 1973 pokazala,
da se posamezni primerki fibul z rombi¢no razsirje-
nim lokom, ki so znacilne za Vinico, pojavljajo tudi
na najdis¢ih mokronoske skupine na Dolenjskem
(Terzan 1973, 687, t. 5: 5, karta 2).

Kratka analiza najdb z drugega latenskega grobisca
pod Kucarjem je pokazala, da je to v celoti primerlji-
vo z grobis¢em v Straznem dolu blizu Goleka pri
Vinici (Dular 1985, 106 s, sl. 103; 126; sl. 26). Zato
je zelo verjetno, da so na obeh grobis¢ih pokopani
pripadniki iste etni¢ne skupnosti. Gre pri tem res za
Japode, kot so domnevali doslej? Po vsej verjetnosti
ne. Med grobnimi najdbami iz gomile §t. 32 v

Sl. 26: Plano grobis¢e v Straznem dolu blizu Goleka pri Vinici.
Pogled z zahoda.

Abb. 26: Das Flachgriberfeld Strazni dol nahe Golek pri Vinici.
Ansicht von Westen.

Sl. 27: Strazni dol blizu Goleka pri Vinici. Fibula z orehastim lokom
iz enega od latenskodobnih grobov (po Gabrovcu). Bron. M. 1:2.
Abb. 27: Strazni dol nahe Golek pri Vinici. NuBbiigelfibel aus
einem laténezeitlichen Grab (nach Gabrovec). Bronze. M. 1:2.

Podzemlju in iz Vinice je namre¢ veliko delov nose,
ki niso japodski, ampak izrazito viniski. To so, Ce
nastejem le nekaj izbranih primerov, ze prej omenjene
igle v obliki pastirske palice, fibule vrste Podzemelj
in fibule z rombi¢no razsirjenim lokom. Enako pa

Sl. 28: Razprostranjenost fibul z orehastim lokom. Seznam 6.
Abb. 28: Verbreitungskarte zu den NuBibiigelfibeln. Liste 6.

Sl. 29: Ulite trapezaste pasne spone vini$ke razli¢ice. 1 Golek pri
Vinici, grob 79 (po Bozi¢u), 2 Zidani gaber nad Mihovim, naselje,
3 Vinji Vrh (po Krizu), 4 Sv. Duh v Crnomlju, naselje (po Masonu).
Bron in zelezo. M. 1:2.

Abb. 29: Gegossene trapezformige Giirtelplatten der Variante
Vinica. 1 Golek pri Vinici, Grab 79 (nach Bozi¢), 2 Zidani gaber
oberhalb von Mihovo, Siedlung, 3 Vinji Vrh (nach Kriz), 4 Sv. Duh
in Crnomelj, Siedlung (nach Mason). Bronze und Eisen. M. 1:2.
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velja tudi za fibule z orehastim lokom (sl. 27), ki so
jih doslej prav tako imeli za japodske (npr. Lo Schiavo
1970, 459, §t. 104, tav. 34: 34; Dobiat 1982, 25, Taf.
7: 13,15-17; Drechsler-Bizi¢ 1987, 413, sl. 25: 14).
Vendar so v Ribi¢u in Pritoki ob reki Uni nasli po eno,
v Prozorju blizu Otoéca pa dve. Ce pa bi pregledali
najdbe iz Vinice, bi jih nateli kar nekaj desetin (Sl.
28). Razmerje je jasno. Fibule z orechastim lokom so
viniske!

Naj omenim samo $e eno za vinisko skupino
znacilno obliko. Gre za ulite trapezaste pasne spone iz
brona, ki se pojavljajo v viniski in japodski razliici
(sl. 32). Najve¢ primerkov vini§ke razli¢ice, ki so
okraSeni z rebri, kacami ali konjsko glavo, so izko-
pali v Vinici (sl. 29: 1; 30: 1), tri pa Se v Tro$mariji
pri Ogulinu (Balen-Letuni¢ 1999-2000, 31, op. 64; sl.
30: 2-3) in v Crnomlju (sl. 29: 4), ki na podlagi neka-
terih kovinskih najdb nedvomno sodi v okvir viniske
skupine (Bozi¢ 1999a, 212). Podobno kot posamezne
vrste viniskih fibul so z nekaterih najdis¢ na Dolenj-
skem, na primer z Vinjega Vrha (sl. 29: 3) in iz
Mihovega (sl. 29: 2), znane trapezaste pasne spone te
razli¢ice. Trapezaste pasne spone japodske razlicice,
zaenkrat znane iz Prozorja, Ribi¢a in Mazina (sl. 31),
so manj Steviléne, zanje pa je znalilen okras merj-
ascev, konjickov in jelen¢kov (Drechsler-Bizi¢ 1987,
414, sl. 25: 18;t. 47: 2).

Vsekakor je pomenljivo, da so tiste nekeltske
prvine v oblikovnem zakladu mokronoskih najdis¢ na
Dolenjskem, ki izvirajo z obmo¢ja juzno od Gorjancev,
primer ni bil najden niti en obesek s konj-skimi
glavicami in niti en primerek fibul s steklenimi ali
jantarnimi jagodami na zi¢natem loku. Te japodske
oblike so Vinico Se dosegle (npr. Vogt 1934, pl. 13:
58; 14: 64; 15: 72; 16: 91; 17: 87,92; 18: 97), dlje
proti severu pa niso prodrle.

1z povedanega sledi, da je meja med mokronosko
in vini$ko skupino potekala na obmoc¢ju Podzemlja,
kjer so bile v naselju odkrite izrazite mokronoske
prvine, v zganih grobovih na robu velike gomile ob
cesti pa viniske, ne japodske. Metlika in Gaber pri

Sl. 31: Ulite trapezaste pasne spone japodske razli¢ice. 1 Mazin,
zakladna najdba novcev (po Brunsmidu), 2 Veliki Vital pri Prozoru,
hisa 4 (po Drechsler-Bizi¢evi), 3 Ribi¢, grob e (po Maric¢u). Bron. M.
1:2.

Abb. 31: Gegossene trapezformige Giirtelplatten der japodischen
Variante. 1 Mazin, Miinzhortfund (nach Brun$mid), 2 Veliki Vital
bei Prozor, Haus 4 (nach Drechsler-Bizi¢), 3 Ribi¢, Grab e (nach
Mari¢). Bronze. M. 1:2.

Sl. 30: Ulite trapezaste pasne spone viniske razli¢ice. 1 Golek pri
Vinici, grob 69 (po Vogtu), 2,3 Tro$marija, grob. Bron in zelezo.
M. 1:2.

Abb. 30: Gegossene trapezformige Giirtelplatten der Variante
Vinica. 1 Golek pri Vinici, Grab 69 (nach Vogt), 2,3 Tro$marija,
Grab. Bronze und Eisen. M. 1:2.
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SI. 32: Razprostranjenost ulitih trapezastih pasnih spon. Seznam 7.
Abb. 32: Verbreitungskarte zu den gegossenen trapezformigen
Giirtelplatten. Liste 7.
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Semicu severovzhodno oziroma severozahodno od
Podzemlja sta Ze pripadala mokronoski, Crnomelj
jugozahodno od njega in seveda Vinica ob Kolpi pa
viniski skupini.

Je zdaj mozen tudi odgovor na vprasanje, kdo so
bili ljudje ob Kolpi, ki so vzdrzevali stike, ¢e smemo
soditi po predmetih, s keltsko-staroselskimi Tavriski v
dolini Krke ter z Japodi v Liki in srednjem Pounju?
Najbrz. To so bili prejkone Kolapijani, juznopanonsko
pleme, naseljeno ob Kolpi, ki se je v antiki imeno-
vala Kolapis (Bozi¢ 1998b; Bozi¢ 1999a, 212; Bozi¢

Seznami h kartam razprostranjenosti

Seznam 1: Palmetaste spone (Sl. 4).

Po Bozi¢ 1998a, 152, Abb. 19 z naslednjimi dodatki:

Unterzeitldorn. - Winghart 1998, 220, Abb. 1.

Uttendorf, Steinbilhel. - Hoglinger 1998, 47, Abb. 9: 26.

Schwarzach. - Hoglinger 1998, 47; Winghart 1998, 220, op. 9, 224,
op. 12, Abb. 2: 14.

Gaber pri Semiéu, Semenic. - Sl. 2: 1.

Seznam 2: Okrogli gumbi z masivno bradavico (sl. 5).

Po Bozi¢ 1993a, 144, sl. 5 z naslednjimi dodatki:

Bratislava. - Pieta, Zachar 1993, 171, obr. 96: 10; Lesak, Musilova,
Hos8o 1997, 125, obr. 82: 5.

Vinkoveci, Blato. - Dizdar 1998, 40, op. 21.

Gaber pri Semicu, Semenic. - Sl. 2: 2.

Seznam 3: Predrti trilistni gumbi (sl. 8).

Po Bozi¢ 1993a, 145, sl. 6 z naslednjimi dodatki:
Golo, Sv. Marjeta. - SI. 6: 2.

Lipni Dol, Vranja peé. - Sl. 6: 1.

Gaber pri Semicu, Semenic. - Sl. 2: 3.

Veliki Vetren. - Stoji¢ 1999a, sl. na str. 43 in 44. - SI. 9.

Seznam 4: Igle v obliki pastirske palice (sl. 20).

Podzemelj, Brodariceva loza. - Deschmann 1888a, Fig. 1; 2; Miillner
1900, Taf. 36: 20; Gabrovec 1966, t. 22: 3-5; Dular 1978, t. 15:
23; 16: 1-6; Aubelj (ed.) 1999, sl. na str. 157. - SI. 15; 18.

Golek pri Vinici, Strazni dol. - Vogt 1934, 53; Lozar 1934, 29, 72,
t. 8: 7,8; Gabrovec 1966, 185, t. 19: 1-9; 29: 5; Lo Schiavo
1970, 463, st. 17, tav. 36: 22; Dobiat 1982, 41, Taf. 2: 7; 49,
Taf. 2: 5; 15: 1-5.

Seznam 5: Fibule vrste Podzemelj (sl. 25).

Razlicica srednjelatenske sheme

Bela Cerkev, Strmec. - Stare 1973, 41, st. 887, t. 46: 23.

Novo mesto. - Knez 1966, 394, t. 4: 9; Narodni muzej Slovenije,

Ljubljana, inv. §t. P 3871.
Mihovo, Na hribcu. - Naravoslovni muzej, Dunaj, inv. §t. 53428.

1999b; Balen-Letuni¢ 1999-2000, 31, op. 67). Ze leta
1983 jih je Jaro Sasel postavil v dolino Kolpe, Belo
krajino in na obmo&je Karlovca (Sasel 1983, 112;
Sasel 1985, 325 s; Sasel Kos 1998b). Bili so dovzetni
za tuje oblike, hkrati pa so znali ustvariti vrsto
izvirnih. Nekatere od teh, na primer igle v obliki
pastirske palice, so nosili le sami. Bile so torej njihov
razpoznavni znak. Z drugimi, na primer fibulami vrste
Podzemelj, so morda trgovali. Ali pa so jih imela na
sebi dekleta, ki so odsla v daljne kraje. Moznosti je
vsekakor vec.

Podzemelj, Brodariceva loza. - Dular 1978, t. 5: 6,7,9,11; 6: 1,6;
Gabrovec 1966, t. 21: 4,5,8,9; 22: 8,9. - Sl. 21.

Golek pri Vinici, Strazni dol. - Dobiat 1982, 48 s, Taf. 6: 5,7; 7: 1.
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Zur laténezeitlichen Bevolkerung an Krka und Kolpa

Ubersetzung

Dank Professor Stane Gabrovec, meinem verehrten Lehrer,
hatte ich im Studienjahr 1977/1978 die Gelegenheit, bei Professor
Georg Kossack in Miinchen tiefgreifend mit der Problematik der
keltischen Archiologie Mitteleuropas vertraut zu werden.! Schon
etliche Jahre zuvor hatte Professor Gabrovec mit seinem Vortrag
beim Kolloquium iiber die Kelten in Slowenien, das im Oktober
1964 in Maribor veranstaltet wurde, den Grundstein zur wissen-
schaftlichen Erforschung der Laténezeit in Slowenien gelegt. In der
gedruckten Fassung dieses Vortrags (Gabrovec 1966) sind prak-
tisch alle bis dahin bekannten Latenefundorte Sloweniens
(Siedlungen, Graberfelder und Streufunde) erfafit. Der umfang-
reiche Fundstoff, der aus allen Regionen Sloweniens stammte - von
Vinica an der kroatischen Grenze und Mokronog inmitten der hiige-
ligen Dolenjska bis nach Idrija pri Baci im Idrijca-Tal und Formin
im Dravagebiet -, wurde nach kulturgeschichtlichen und chronolo-
gischen Kriterien gegliedert. Dabei entgingen ihm jene Unterschiede
in Grabbrauch und Grabausstattung nicht, die zwi-schen
Westslowenien, Zentral- und Ostslowenien sowie der Region an
der Kolpa bestehen.

Die drei Hauptgruppen benannte er jeweils nach den bedeu-
tendsten Fundorten als Idrija-, als Mokronog- und als Vinica-
Gruppe (ebd., 199). AuBlerdem definierte er noch eine vierte
Gruppe, die Smarjeta-Gruppe, wobei er sich dazu hauptséchlich auf
das Material von Smarjeta und Magdalenska gora stiitzte (ebd., 204
f.). Von dieser hat sich jedoch spiter herausgestellt, dal die weni-
gen ihr zugewiesenen Fundorte die spétlaténezeitliche Phase der
Mokronog-Gruppe reprasentieren (Gustin 1977, 80 f.; Bozi¢ 1987,
860; Bozi¢ 1999a, 192, 198 f.). Dies hatte allerdings schon
Hermann Miiller-Karpe beim Vergleich der Funde von Mokronog
und Smarjeta richtig erkannt (Miiller-Karpe 1951, 676).

Die Namen der Volker und Stimme, in deren Territorien
wihrend der ausgehenden Eisenzeit Héndler, Erzsucher oder Soldaten
gelangten, wenn sie sich von der romischen Kolonie Aquileia aus
gegen Osten begaben, sind uns bei verschiedenen antiken
Schriftstellern tiberliefert. Deshalb unternahm Gabrovec auch den
Versuch, die archdologisch definierten Gruppen ethnisch zu bestim-
men. Die Idrija-Gruppe schrieb er den Karnern zu, die Mokronog-
Gruppe den keltischen Tauriskern und die Vinica-Gruppe den

1 Ich danke allen jenen, die mir bei der Vorbereitung des Vortrags und des Aufsatzes behilflich waren. Ausdriicklich sollen Dubravka
Balen-Letuni¢ vom Archéologischen Museum in Zagreb sowie Polona Bitenc und Peter Turk vom Slowenischen Nationalmuseum in Ljub-
ljana erwidhnt werden. Der Text wurde sprachlich von Alenka Bozi¢ aus Ljubljana, Paul Gleirscher aus Klagenfurt und Nina Crummy aus
Colchester durchgesehen. Die Karten besorgte Mateja Belak und die Zeichnungen Dragica Knific Lunder. Die Fotos wurden von Viktor Berk
(Abb. 3), Janez Dular (Abb. 12, 14 und 26), Marko Habi¢ (Abb. 17-19 und 21-24) und Sre¢o Habi¢ (Abb. 30: 2,3) aufgenommen.
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Japoden (Gabrovec 1966, 199 und 209 f)). Die Smarjeta-Gruppe
schitzte er stammeskundlich gesehen als unbestim-mbar ein bzw.
verband sie mit erheblichen Vorbehalten mit der einheimischen (illy-
rischen) Bevolkerung (ebd., 200 und 209 f.).

Die ersten drei archédologisch definerten Gruppen im Sinne von
Gabrovec wurden nie in Frage gestellt. 13 Jahre spéter hat sein
Schiiler Mitja Gustin eine vierte Gruppe, die Notranjska-Kras-
Gruppe, herausgearbeitet (Gustin 1977, 77, tab. A). Diese weist
durchaus einige eigene Merkmale auf, zeigt aber auch sehr enge
Verbindungen zur Idrija-Gruppe im So¢a-Gebiet und im Vipava-Tal.
Es soll an dieser Stelle geniigen, die geflochtenen Dreiknotenhals-
reifen zu erwidhnen, die genauso gern von jenen Frauen getragen
wurden, die an einer Feuerstelle im Gebiet von Matavun nahe Divaca
kochten (Righi 1982, 14 ff., fig. 3), als von jenen, die die Wische in
der Idrijca wuschen (Gustin 1991, 47 ff., Abb. 27: Typ 3a).

Die kulturgeschichtliche Einteilung von Gabrovec wurde
durch die Studie von Gustin ergédnzt und gefestigt. Thr wird langst
auch eine allgemeinere Bedeutung fiir das Studium der keltischen
Kultur zugeschrieben. Zu erwihnen sind in diesem Zusammenhang
etwa der Ausstellungskatalog Kelti na Celjskem (Die Kelten in der
Region Celje) von Darja Pirkmajer (Pirkmajer 1991, 45, sl. 2 auf' S.
14-15), Gustin’s Artikel Mlajsa Zelezna doba (Jiingere Eisenzeit) in
der Enciklopedija Slovenije (Gustin 1993) oder das im Jahr 1999
herausgegebene und an ein breites Publikum gerichtete, reich
bebilderte Buch Zakladi tisocletij (Schétze der Jahrtausende), wo
auf populdre Weise die élteste Geschichte Sloweniens geschildert
wird (Aubelj [ed.] 1999, 154 ff.).

Mehr Diskussion und neue Einschdtzungen haben die stam-
meskundlichen Ansdtze Grabovec’s erfahren. Obwohl heute
wahrscheinlich kaum mehr jemand daran zweifelt, daf3 die Trager
der Mokronog-Gruppe mit den Tauriskern gleichzusetzen sind
(Bozi¢ 1987, 893; Bozi¢ 1991; Gustin 1996, 439; Sasel Kos 1998a,
219), hat vor allem die Ausgrabung der laténezeitlichen Gréaberfelder
in Novo mesto, die von Tone Knez und seinem Nachfolger Borut
Kriz durchgefiihrt wurde (Bozi¢ 1999a, 193), gezeigt, daB in
Dolenjska - im Unterschied zur Stajerska - nicht mit reinen Kelten
zu rechnen ist. Es entsteht vielmehr der Eindruck einer komplexen
Ethnogenese, bei der zwar zunéchst der neuangesiedelte keltische
Stamm der Taurisker die Hauptrolle spielte, bei der aber auch die
einheimische vorkeltische Bevolkerung eine starke Rolle einnahm
(Bozi¢ 1987, 894; Bozi¢ 1999a, 194). Was das westslowenische
Gebiet anbelangt, wo die Idrija- und Notranj-ska-Kras-Gruppe
angesiedelt werden, meine auch ich, da3 die Romer die dortigen
Einwohner zu den Karnern rechneten. In der Frage nach der
Lokalisierung des norischen Stammes der Ambisontes im
Socagebiet bleibt eine Losung nach wie vor nicht in Sicht (Gustin
1991, 83 f.; Sasel Kos 1997, 23 f,, 41, fig. 1; Bozi¢ 1999a, 203;
Bratoz 2001, 17 f.).

Doch was 1ait sich heute stammeskundlich zur Vinica-Gruppe
sagen? Mitja Gustin meint in dem oben erwihnten Artikel in der
Enciklopedija Slovenije (Gustin 1993, 185) iiber das an der Kolpa
gelegene Vinica, das allgemein weniger als ein bedeutender archdo-
logischer Fundort denn als Geburtsort des Dichters Oton Zupanéié
bekannt ist, folgendes: “Dieser Fundort und teilweise auch der dhn-
liche Fundstoff in Podzemelj beweisen, daf3 es sich hier um einen
wichtigen Stiitzpunkt der Japoden von Lika handelt.” Damit folgt er
ebenso wie Janez Dular (1985, 48 f.), Ruzica Drechsler-Bizi¢ (1987,
393, 396 f., karta 3: 1), Joze Kastelic (1987), Biba Terzan (1990)
und zuletzt auch Philip Mason (1999, 151 ff.) jener ethnischen
Bestimmung des Griberfeldes von Vinica, die Professor Gabrovec
in Ubereinstimmung mit der zuerst von Rajko Lozar (1934, 90 f.)
ausgesprochenen Auffassung schon in den fiinfziger Jahren
(Gabrovec 1956, 57 ff.) und erneut im Jahr 1964 vertreten hat.

Mit dem auBerordentlich reichen und interessanten, aber leider
noch immer unpublizierten Gréberfeld von Vinica, das in den
Jahren vor dem ersten Weltkrieg zur Beute der deutschen Herzogin
von Mecklenburg geworden ist (Vogt 1934; Lozar 1934, 22 ff., 87
ff.; Gabrovec 1966, 179, Nr. 43, t. 14-20; 29: 5; 30: 7-12,14-15; 31:
7-12; Dobiat 1982; Aubelj [ed.] 1999, 174 ff.), hat sich Professor

Gabrovec erstmals wahrscheinlich im Jahre 1951, dem Geburtsjahr
des Verfassers dieser Zeilen, auseinandergesetzt, als er aus Anlafl
der Eroffnung des Museums in Metlika eine kurze Abhandlung
verfasst hat. Sie ist fiinf Jahre spdter in ergdnzter Form in einem
langst vergriffenen Biichlein erschienen, das den Titel NajstarejSa
zgodovina Dolenjske (Die &lteste Geschichte von Dolenjska) trigt
(Gabrovec 1956; Abb. 1). Darin hat er, was die Laténezeit betrifft,
folgende Einschitzung gedufBert: “Das Gebiet von Bela krajina
gehorte in dieser Zeit den Japoden, wie uns Vinica, der bedeutend-
ste latenezeitliche Fundort, zeigt” (ebd., 57). Und weiter: “Die
Grenze verlief am Gorjanci-Gebirge und die Kolpa war die vermit-
telnde Verbindungsader” (ebd., 58).

Im Jahre 1965 rettete Vinko Sribar auf dem Pungart in Metlika
ein laténezeitliches Griiberfeld, das nicht in das bestehende archio-
logische Bild paBte (Sribar 1967 und 1974; Dular 1985, 91 f.). Gegen
alle Erwartungen enthielten die Graber von Metlika nédmlich zahlre-
iche keltische Waffen (Schwerter, Lanzenspitzen und Schildbuckel),
wie sie fir die Fundorte der Taurisker jenseits der Gorjanci als
typisch gelten. Demnach lag in Metlika ein typischer Fundort der
Mokronog-Gruppe vor (Gustin 1977, 79 £., tab. A: Nr. 7; Dular 1985,
49; Bozi¢ 1987, 863, 819, 931, karta 6: 52). Da} im nordlichen
Randgebiet der Bela krajina aber mit einer grofleren Anzahl von
Fundorten der Mokronog-Gruppe zu rechnen ist, deuten wohl drei
unscheinbare, aber typische Kleinfunde aus Bronze an, die im Jahre
1999 durch Sondengénger im Ringwall Semeni¢ oberhalb von Gaber
pri Semicu entdeckt wurden. Diesen Ringwall hat Janez Dular, auch
er ein Schiiler von Professor Gabrovec, schon vor vielen Jahren im
Rahmen systematischer Gelandebegehungen fiir eine archiologische
Topographie der Bela krajina entdeckt (Dular 1985, 100 f., sl. 93).
Bei den genannten Neufunden handelt es sich um das Fragment eines
palmettenformigen Beschlages mit einem nach vorne gerichteten
Haken sowie um zwei Kndpfe (Abb. 2).

Alle drei Funde gelten als typische Siedlungsfunde, wihrend
sie in Griabern nur ausnahmsweise anzutreffen sind. Bedeutsam ist,
daB es sich um typische Formen der mitteleuropdischen
Spétlaténekultur handelt (Bozi¢ 1993a, 151). In Slowenien sind sie
im Bereich der Mokronog-Gruppe in Dolenjska und Stajerska gut
belegt. Dies iiberrascht keineswegs, war die Mokronog-Gruppe
doch, wenn man die Metallfunde betrachtet, wiahrend der gesamten
Zeit ihres Bestehens auf engste mit der mitteleuropdischen
Laténekultur verbunden. Die palmettenformigen Beschlige mit
Haken werden zwar in der Regel als Giirtelhaken interpretiert
(Werner 1979, 157 ff.; Endert 1991, 25 ff.; Winghart 1998), doch
gibt es dafiir keinen definitiven Beweis. Aus Slowenien kennt man
neben dem Exemplar vom Semeni¢ (Abb. 2: 1) noch zwei weitere
Exemplare, einen mit Doppelpalmette von der Ljubi¢na oberhalb
von Zbelovska Gora (Pirkmajer 1991, t. 21: 140; Pirkmajer 1998,
104, Abb. 29; Abb. 3) und einen aus einem Schnitt, der im Rahmen
einer von Drago SvoljSak geleiteten Ausgrabung im Ringwall
Veliki Vinji vrh oberhalb von Bela Cerkev angelegt wurde (Bozi¢
1998a, 149, Abb. 13: 3; Dular et al. 2000, 150, t. 16: 1). Dieser
letztere palmettenformige Haken gehort einem Sondertyp an, der
mit einer Ausnahme nur siidlich der Donau verbreitet ist (Bozi¢
1998a, 152, Abb. 19). Er ist in der Verbreitungskarte (Abb. 4) mit
Dreiecken definiert.

Der eine Knopf vom Semeni¢ hat auf der Vorderseite der
Scheibe mittig eine flache massive Warze, die mit einem Dreiwirbel
verziert ist, und auf der Riickseite zwei grofie halbkreis-formige
Osen (Abb. 2: 2). Entsprechende Knépfe - kleinere Exemplare sind
nur mit einer Ose versehen - kennt man aus verschiedenen
Hohensiedlungen innerhalb der Mokronog-Gruppe ebenso wie aus
einem weitldufigen Gebiet nordlich und 6stlich der Alpen, das vom
Titelberg in Luxemburg bis Bratislava in der Slowakei bzw. zum
Magdalensberg in Kérnten reicht (Bozi¢ 1993a, 149, 152, sl. 5;
Abb. 5). Die Warzen sind zumeist mit einem Netzmuster verziert
(Kreise auf der Verbreitungskarte). Auf den Knopfen vom Staré
Hradisko in Méhren und vom Szentvid bei Velem in Westungarn
erscheint ein Dreizackstern und am Knopf vom Semeni¢ bzw. auf
einem aus Vinkovci in Ostslawonien ein Dreiwirbel, wie er u. a.
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auch auf den durchbrochenen Dreiblattknopfen vorkommt (ebd.,
149, sl. 3: 2).

Der andere Knopf vom Semeni¢ ist ein Dreiblattknopf (Abb. 2:
3). Er ist mit einem Dreizackstern und drei eingeschlagenen
Wiirfelaugen verziert. Aus Slowenien sind bisher vier weitere durch-
brochene Dreiblattknopfe bekannt geworden, aus Dolenjska
(Podbogje und Bela Cerkev - ebd., 152, sl. 1: 2; 3: 5), aus der spétan-
tiken Hohensiedlung Vranja pe¢ bei Lipni Dol in der Nahe von
Jurkloster in Stajerska (Ciglenecki 1992, 53 ff.; Abb. 6: 1) sowie vom
Ringwall Sv. Marjeta bei Golo oberhalb von Ig siidlich von Ljubljana
(Abb. 6: 2). Den letzteren hat Marko Frelih neben der Stral3e, die den
eisenzeitlichen Wall durchschneidet, aufgelesen. Dieser ist nach der
Verzierung mit einem Dreiblattknopf aus dem Oppidum von Hrazany
in Bohmen ident, wobei dort die eingeri-tzten Linien mit dem typisch
keltischen Blutemail ausgefiillt sind (Jansova 1988, 19, 115, Taf. 98:
10; Drda, Rybova 1995, Abb. auf S. 189; Abb. 7). Die durchbro-
chenen Dreiblattknopfe weisen eine dhnliche Verbreitung auf wie die
Scheibenkndpfe mit massiver Warze (Bozi¢ 1993a, 152, sl. 6; Abb.
8). AuBerhalb Sloweniens findet man sie vor allem im Fundstoff der
mitteleuropéischen Oppida.

Dazu kommt ein neuer, auflerordentlich wichtiger Fundort, auf
den mich freundlicherweise Michel Feugére im Jahr 1999 hingew-
iesen hat. In der Dezembernummer der franzosichen Zeitschrift
Archéologia publizierte Milorad Stoji¢ aus Beograd einen Aufastz
tiber den Ringwall Veliki Vetren im Scheitelbereich des
Gebirgsmassivs Juhor, der sich nordwestlich des Zusammenflusses
von West- und Siidmorava in Serbien erstreckt (Stoji¢ 1999a). Mit
dem Scheitel von Juhor, wo noch heute Adler nisten, sind viele
Legenden verkniipft (ebd., 39). Eine erzdhlt, dafl hier vierzehn
Réuber wohnten, die bei Nebel auf schnellen Pferden ins Tal ritten,
um in den umliegenden Dorfern junge Frauen zu iiberraschen und
mitzunehmen. lhre Sprache war nicht verstdndlich und dem
Gekréachze von Raben dhnlich. Im Jahr 1997 kam es auf dem Veliki
Vetren zu einer einmaligen Entdeckung. Ein Amateurarchéologe
hat in einem Fuchsloch einen spitlaténezeitlichen Hortfund aus-
gegraben, der nicht weniger als vierhundert Gegenstinde umfasste
(Stoji¢  1999a, 40; Stojic 1999b, 105), darunter vierzehn
Lanzenspitzen, vierzehn Pferdetrensen und vierzehn jener rech-
teckigen Rahmenhaken, die iiblicherweise als Giirtelhaken gedeutet
werden (Berciu, Popa, Daicoviciu 1965, 138, fig. 33B: 15; Nikolov
1981, 40, Nr. 3, obr. 6: v; Stoji¢ 1999a, 42 f., Abb. auf S. 44; Abb.
10). Einige Pferdegriber aus Osteuropa beweisen jedoch, daB3 sie
zum Pferdegeschirr gehorten (Pogrebova 1961, 128, 213, ris. 35: 10
auf S. 166; Alexandrescu 1983, 77, fig. 7: 4; 8: 4; Abb. 11). Ob man
darin die Waffen und das Pferdegeschirr jener vierzehn Rauber
sehen darf, von denen die Legende erzdhlt?

Der Hortfund von Veliki Vetren enthielt auch vier durchbro-
chene Dreiblattknopfe mit Dreiwirbelzier (Stoji¢ 1999a, Abb. auf
S. 43; Abb. 9), die entsprechenden Kndpfen aus Stradonice in
Bohmen (Filip 1956, tab. 125: 8) und vom Staré Hradisko in
Mihren (Cizmai 1989, Abb. 2: 5; Cizmai 1993, 411, obr. 275: 18)
bis ins Detail entsprechen. Aulerdem fanden sich mehrere glatte
massive Bronzeringe mit vernietetem Steckverschlufl (Bozi¢ 1984,
139, sl. 1: 1,4,5; Rustoiu 1996, 91 ff., 188 ff., fig. 33-36), von denen
man heute sicher weif3, dal3 es sich nicht, wie lange angenommen,
um Halsreifen von Kriegern handelt, sondern um Ringe, die Pferde
im Maul trugen (Kull 1996, 430, Abb. 8: 1b,2a,3a-3c). Das leider
gestort auf uns gekommene Grab 16 von Karaburma in Beograd,
das neben einem solchen Ring eine Hebelstangentrense sowie
Skelettteile enthielt (nach Todorovi¢ 1972, 15 zwar von Pferd und
Mann, eine Fachbestimmung wird jedoch hier nicht erwahnt und in
der Grabbeschreibung wird nur angefiihrt, in welcher Tiefe das
Pferdeskelett lag), wird deshalb eine Pferdebestattung darstellen.

Der Hortfund von Veliki Vetren auf dem Juhor legt es durch
seine Zusammensetzung mehr als nahe, die durchbrochenen
Dreiblattknopfe zum spétlaténezeitlichen Zaumzeug zu rechnen.
Ich selbst war davon aus Mangel an eindeutigen Befunden nicht
tiberzeugt (Bozi¢ 1993a, 149). Offenbar hatten aber Christoph
Schlott und Anja Dular recht. Schlott hatte schon 1984 in seiner erst

kiirzlich gedruckten Magisterarbeit einen solchen Knopf aus dem
Oppidum auf dem Diinsberg in Hessen als Riemenverteiler
angesprochen (Schlott 1999, 38, Anm. 266, 76, Taf. 14: 8), und
dieselbe Funktion hat Anja Dular 1991 jenem Knopf zugeschrie-
ben, der ausnahmsweise - und in sekundédrer Verwendung? - in
einem Frauengrab des bedeutenden spitlaténe- und romerzeitlichen
Gréberfeldes von Strmec oberhalb von Bela Cerkev ans Licht kam
(Dular 1991, 89, Grab 3, Nr. 14).

Die Analyse dieser drei Kleinfunde aus dem Ringwall Semeni¢
oberhalb von Gaber pri Semicu zeigt, da3 dieser Fundort ebenso
wie Metlika in den Rahmen der Mokronog-Gruppe pafit. Nun fragt
man sich natiirlich, wo die Grenze zwischen dieser und der Vinica-
Gruppe verlief.

Nur 6 km siidwestlich von Metlika liegt an der Kolpa der Ort
Podzemelj. Die bedeutenden Funde aus den in der Néhe gelegenen
Grabhiigeln der Hallstattkultur haben Professor Gabrovec dazu
veranlafit, die erste Stufe der Dolenjska-Gruppe der Hallstattkultur
mit diesem Namen zu etikettieren (Gabrovec 1964-1965, 32 ff., sl.
2). Oberhalb des Dorfes erhebt sich einsam der Berg Kucar, auf
dessen beiden Kuppen einst eine eisenzeitliche Siedlung lag (Dular
1978, 17 f., sl. 1-2; Dular 1985, 79 ff., sl. 54; 116-118; Abb. 12).
Bei den systematischen Ausgrabungen kam auch Laténekeramik
ans Licht, die die besten Vergleiche in Sti¢na und Metlika findet,
zwei Fund-orten der Mokronog-Gruppe (Dular, Ciglenecki, Dular
1995, 54 f., t. 56: 2,5-8; 60, t. 64: 2,9,10; Bozi¢ 1999a, 201).
Unterhalb vom Kucar liegen einzeln oder in Gruppen die Grabhiigel
der Hallstattzeit (Dular 1978, 18 f., sl. 1). In der Nihe des Dorfes
Zemelj wurde ein Flachgriberfeld untersucht, das lokale Merkmale
aufweist (ebd., 19, t. 35-40). Unter den Beigaben iiberwiegen
handgemachte Topfe und Tassen, Metallfunde sind spérlich.
Wahrscheinlich hat Janez Dular recht, der vermutet, da} hier die
altansdssige Bevolkerung wihrend der Laténezeit bestattete (Dular
1985, 49). Unter dem Kucar oberhalb von Podzemelj ist jedoch
noch ein weiteres Laténegraberfeld bekannt geworden.

In jenem der beiden grofen hallstattzeitlichen Grabhiigel bei
Podzemelj, der naher an der StraBe liegt und heute von einer Wiese
tiberdeckt wird (Dular 1978, 19, sl. 3: 32; Dular 1985, 79, sl. 53; 121;
Abb. 13-14), hat der beriihmte slowenische Altertumsforscher Jernej
Pecnik bereits 1888 zwei Duzend laténezeitlicher Nachbestattungen
ausgegraben (Deschmann 1888a; Deschmann 1889, [29]; Rutar
1891, 139; Abb. 15). Die Brandgriber waren mit einer Steinplatte
abgedeckt. Ins damalige Krainische Landesmuseum Rudolfinum
kamen nur die Metallbeigaben, und zwar zwei eiserne Messer, zwei
glatte Halsringe aus Bronze, sechs bronzene Hirtenstabnadeln sowie
fiinfzehn Fibeln (Deschmann 1888b, 67, 76, Taf. 1: 3; 79, Taf. 7;
Miillner 1900, Taf. 35: 6,13; 36: 17,19,20; 41: 8; Gabrovec 1966,
177, t. 21-22; Dular 1978, t. 5: 5-9,11,12,14; 6: 1,2,5-8; 13: 5,7 15:
23; 16: 1-6; 22: 1,4,5). Diese Funde haben bis auf drei Fibeln der
Variante Gemeinlebarn vom Typ Matschwil (ebd., t. 5: 8,12,14; Abb.
16) mit der Mokronog-Gruppe nichts gemeinsam. Aber auch das
Vorkommen von Fibeln der Variante Gemeinlebarn, die fiir die
Ostkelten typisch ist und die in Slowenien vereinzelt in Stajerska und
Dolenjska auftritt (Bozi¢ 1993b, 198 ff., 203, sl. 4: 2-4), besagt
zundchst nur, daf die laténezeitlichen Graber von Podzemelj dies-
beziiglich jenen von Vinica gleichen, wo Fibeln der Variante
Gemeinlebarn gut vertreten sind und ein keltisches Element in der
lokalen Tracht darstellen (ebd., 199; Gabrovec 1966, t. 17: 9).

Die eisernen Messer von Podzemelj unterscheiden sich von
den keltischen Messern dadurch, daB sie auf der Griffplatte Nieten
und auf der Klinge enge Rillen haben (Abb. 17). Entsprechende
Messer kommen in Vinica (Gabrovec 1966, t. 20: 1) sowie in den
japodischen Gréberfeldern in Lika (Drechsler-Bizi¢ 1956, t. 1: 5; 2:
1) und im Una-Tal (Mari¢ 1968, t. 10: 27) vor. Die Hirtenstabnadeln
(Abb. 15; 18) stellen eine lokale Form dar, die bisher aus-schlieBlich
aus Podzemelj und Vinica bekannt geworden ist (Abb. 20).
Nachweise fehlen sowohl in Dolenjska als auch bei den Japoden.
Jene Exemplare, die aus einem Hallstattgrab von Sti¢na bzw. sogar
aus dem Griberfeld von Hallstatt stammen sollen und in diesem
Sinn publiziert wurden, stammen aus der Sammlung Mecklenburg
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und sind sicher nicht als authentisch einzustufen (Wells 1981, 24,
fig. 27: a; 59, fig. 73: a,b). Die Hirtenstabnadeln haben auf dem
Kopf manchmal einseitig auf drei Stellen eine Zier, die aus einer
flachen, mit zwei Biindeln paralleler Kerben umsdumten Rille
besteht (Abb. 19).

Sechs Fibeln aus den Brandgriabern im kleineren Riesengrab-
hiigel von Podzemelj (Dular 1978, t. 5: 6,7,9,11; 6: 1,6) - und das
ist mehr als ein Drittel aller Fibeln - gehoren zu einem Typ, dem ich
den Namen Podzemelj gegeben habe (Bozi¢ 1987, 866; Balen-
Letuni¢ 1999-2000, 43, Anm. 70 und 71; Abb. 21). Fibeln vom Typ
Podzemelj haben einen zumeist flachen, halbkreisformig gewolbten
Biigel und eine lange Spirale. Der zuriickgebogene Fufiteil steigt
meistens liber den Biigel empor und fillt dann in Richtung
Klammer ab. Vor der Klammer hat er in der Regel drei oder vier
Verdickungen. Auf dem Nadelhalter befindet sich haufig eine Zier,
die derjenigen auf den Kopfen der Hirtenstabnadeln dhnelt. Eine
flache Rille oder ein Griibchen sind mit zwei Kerben oder mit
Kerbenbiindeln, die V-formig angeordnet sind, umsaumt (Abb. 22).
Der Typ gliedert sich in zwei Varianten. Neben der eben beschrie-
benen Variante vom Mittellaténeschema kommt viel seltener eine
gegossene Variante vor (Abb. 23). Alle drei bekannten Vertreter der
gegossenen Variante (aus Vinica, Bela Cerkev und aus der
Sammlung Mecklenburg) haben im Fuflbereich vor den
Verdickungen einen dreifach gegliederten Knoten, der mit jenem
Knoten vergleichbar ist, der gelegentlich auf Fiien von Fibeln der
ersten Variante vom Typ Podzemelj erscheint, wie auf den
Exemplaren aus Vinica (Dobiat 1982, 48 f., Taf. 6: 5; 7: 1) und
Sisak (Majnari¢-Pandzi¢ 1970, 61, sl. 3: 2). Die gegossene Fibel
von Bela Cerkev hat auf dem Nadelhalter die gleiche Zier wie die
Fibeln der ersten Variante (Abb. 24).

Die Verbreitungskarte der Fibeln vom Typ Podzemelj (Abb.
25) zeigt, dafl die meisten Exemplare aus Podzemelj, Vinica und
Sisak stammen. Erneut bleibt das Gebiet von Lika und das Una-Tal
mit nur einem einzigen Nachweise geradezu fundleer. Zwar finden
sich einzelne Exemplare auch in Dolenjska, so z. B. in Bela Cerkev
und Mihovo. Das iiberrascht aber nicht, entspricht das doch dem
Verbreitungsbild der Fibeln mit rhombisch verbreitertem Biigel, die
fir Vinica typisch sind. Biba Terzan hat schon 1973 darauf auf-
merksam gemacht, daB einzelne Exemplare dieses Fibeltyps auch
von Fundorten der Mokronog-Gruppe in Dolenjska bekannt
geworden sind (Terzan 1973, 696, t. 5: 5, karta 2).

Diese kurze Analyse einiger Fundstiicke, die aus jenen
laténezeitlichen Grébern von Podzemelj stammen, die im zweiten
Riesengrabhiigel lagen, zeigt, da diese Graber vom Metallinventar
her nicht vom grofen Gréberfeld in Strazni dol nahe Golek pri
Vinici zu unterscheiden bzw. trennen sind (Dular 1985, 106 f., sl.
103; 126; Abb. 26). Deshalb diirfen die in Podzemelj und in Vinica
Bestatteten ethnisch wohl gleich eingestuft werden. Geht es dabei
aber tatsachlich, wie bisher allgemein angenommen, schlicht um
die Japoden, denen wohl zurecht die groBlen Graberfelder aus Lika
und aus dem Una-Tal zugewiesen wurden? Unter den laténezeitli-
chen Grabfunden aus dem Riesengrabhiigel von Podzemelj und aus
Vinica gibt es namlich eine ganze Reihe von Funden, die nicht
japodisch sind, sondern als typische Elemente der Vinica-Gruppe
gelten. Das sind, um nur ein Paar Beispiele auszuwihlen, die
Hirtenstabnadeln, die Fibeln vom Typ Podzemelj und die Fibeln
mit rhombisch verbrei-tertem Biigel. Das gilt zudem fiir die
Nufbiigelfibeln (Abb. 27), die bisher auch fiir japodisch gehalten
wurden (z. B. Lo Schiavo 1970, 459, Nr. 104, tav. 34: 34; Dobiat
1982, 25, Taf. 7: 13,15-17; Drechsler-Bizi¢ 1987, 413, sl. 25: 14).
Sie sind in Ribi¢ und Pritoka im Una-Tal mit je einem Exemplar
sowie in Prozor nahe Otocac in Lika mit zwei Exemplaren belegt.
Betrachtet man diesbeziiglich aber das Griberfeld von Vinica, so ist
ihre Anzahl erklecklich (Abb. 28). NuBbiigelfibeln sind also fiir das
Typenspektrum von Vinica typisch.

Abschliefiend soll an dieser Stelle noch ein weiteres Vinica-
Element kurz Erwahung finden. Aus den Grébern von Vinica stam-
men mindestens zehn gegossene trapezformige Giirtelplatten aus
Bronze, die bisher noch nicht zusammenfassend untersucht wur-

den, und dies wohl auch deshalb, weil sie bis auf zwei Exemplare
(Abb. 29: 1; 30: 1) unpubliziert sind. Vogt (1934, 49 f.) hatte von
Messerscheidenbeschlagen gesprochen, weil auf dem Exemplar aus
Grab 175 von Vinica ein Messerklingenfragment angerostet ist. Die
Giirtelplatten besitzen auf der breiteren Seite zwei und auf der
schmileren jeweils ein Nietloch. An der breiteren Seite wurde so
die Platte am ledernen Giirtel befestigt, an der schméleren war ein
eiserner Haken angenietet, der bislang nur in einem Fall fragmen-
tarisch erhalten blieb (Abb. 29: 1). Bei den drei Exemplaren aus
Gribern 69 (Abb. 30: 1), 248 und 331 von Vinica wurde die Platte
senkrecht zum Giirtel befestigt. Die Nietlocher befinden sich
dementsprechend an den Enden bzw. in der Mitte der ldngeren Seite
des Trapezes.

Ganz dhnliche trapezformige Giirtelplatten stammen aus eini-
gen japodischen Fundorten in Lika und im Una-Tal, ndmlich aus
Prozor, Mazin und Ribi¢. In der Verzierung unterscheiden sie sich
jedoch von den Exemplaren aus Vinica. Man kann deshalb von
einer Vinica- und von einer japodischen Variante sprechen (Abb.
32). Die meisten Exemplare der Vinica-Variante sind mit Rippen,
Schlangen oder einem Pferdekopf verziert. Zu ihr zéhlen auBer den
Platten aus Vinica das Giirtelplattenpaar aus TroSmarija bei Ogulin
(Abb. 30: 2,3), das einem fragmentierten Exemplar aus Vinica
(Abb. 30: 1) sehr nahe kommt (Balen-Letuni¢ 1999-2000, 43, Anm.
64; moglicherweise sind alle drei Stiicke sogar guBigleich), eine
Giirtelplatte aus Crnomelj (Abb. 29: 4), das aufgrund einiger noch
nicht publizierten Metallfunde, die wihrend der Ausgrabungen von
Philip Mason geborgen wurden, unzweifelhaft in die Vinica-
Gruppe einzureihen ist (Bozi¢ 1999a, 201), sowie zwei Exemplare
aus Dolenjska (Mihovo und Vinji Vrh; Abb. 29: 2,3). Dort verkniip-
ft sich ihr Vorkommen im Bereich der Mokronog-Gruppe mit
einigen weiteren fiir die Vinica-Gruppe charakteristischen Formen,
wie wir oben schon am Beispiel der Fibeln herausgestellt haben.
Die wenigen trapezformigen Giirtelplatten, die der japodischen
Variante zugeschrieben werden konnen (Abb. 31), sind mit winzi-
gen VierfiiBlern (Pferde, Eber und Hirsche) verziert (Drechsler-
Bizi¢ 1987, 414, sl. 25: 18; t. 47: 2).

Es kann kein Zufall sein, daf diejenigen nichtkeltischen
Elemente im Formenschatz der Mokronog-Gruppe in Dolenjska,
deren Ursprungsgebiet siidlich der Gorjanci zu suchen ist, engstens
mit dem Formenschatz aus Vinica verbunden sind und nicht mit dem
japodischen. In Vinica selbst sind hingegen neben keltischen Formen,
wie z. B. Fibeln der Variante Gemeinlebarn, und neben den fiir die
Vinica-Gruppe charakteristischen Typen auch echte japodi-sche
Trachtelemente vorhanden, z. B. Anhdnger mit Pferdek6pfchen und
Fibeln mit Glas- oder Bernsteinperlen auf dem drahtformigen Biigel.
Diese Elemente haben zwar Vinica noch erreicht (z. B. Vogt 1934, pl.
13: 58; 14: 64; 15: 72; 16: 91; 17: 87,92; 18: 97), weiter nordlich
davon sind sie aber nicht vorgedrungen!

Folgt man diesen Beobachtungen, lafit sich das kulturelle
Erscheinungsbild der Bela krajina wihrend der ausgehenden
Eisenzeit folgendermafien umreiflen: Die Grenze zwischen der
Mokronog- und der Vinica-Gruppe verlief im Gebiet von Podzemelj,
wo in der Siedlung ausgesprochene Mokronog-Elemente ans Licht
kamen, wihrend die Griber, die am Rande des kleineren hallstat-
tzeitlichen Riesengrabhiigels eingebettet wurden, Vinica-Charakter
zeigen. Metlika und Gaber pri Semicu nordostlich bzw. nord-
westlich von Podzemelj gehéren zur Mokronog-Gruppe, Crnomelj
stidwestlich von Podzemelj sowie Vinica an der Kolpa aber zur
Vinica-Gruppe.

Wie aber kann man die Frage beantworten, wie jene
Bevolkerung stammeskundlich einzuordnen ist, die archéologisch
als Vinica-Gruppe definiert wird und die nach heutigem Wissen
einen Grofteil der Bela krajina umfafite, von Vinica an der Kolpa
iiber die Gegend von Crnomelj bis nach Podzemelj, das auch an der
Kolpa liegt? Waren es tatséchlich die Japoden, wie dies die slowe-
nischen Archédologen und R. Drechsler-Bizi¢ in Zagreb behauptet
haben? Mir scheint die 1983 publizierte Meinung von Jaro Sagel,
daf3 das Kolpatal, das Becken der Bela krajina (jedenfalls ohne
seinen Nordteil) und die Gegend von Karlovac vor der romischen
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Eroberung vom siidpannonischen Stamm der Kolapianer besiedelt
waren, viel wahrscheinlicher (Sasel 1983, 112; Sasel 1985, 333 f.;
Sagel Kos 1998b; Bozi¢ 1998b; Bozi¢ 1999a, 201 f.; Bozi¢ 1999b;
Balen-Letuni¢ 1999-2000, 43, Anm. 67). Die Kolapianer bekamen
ihren Namen vom Fluf3 Kolpa, der in der Antike Colapis hie. Man
mochte Sasel auch zustimmen, wenn er sagt, daB die Kolapianer
wahrscheinlich mit den Japoden kulturell verbunden und ihnen
vielleicht auch einmal politisch untergeordnet waren.

Die Grabbeigaben erhellen jedenfalls, dafl sie Kontakte sowohl
mit den keltisch-altansdssigen Tauriskern im Krka-Tal als auch mit
den Japoden in Lika und im Una-Tal pflegten. Sie waren zur

Listen zu den Verbreitungskarten

Liste 1: Palmettenhaken (Abb. 4).

Nach Bozi¢ 1998a, 152, Abb. 19 mit folgenden Ergénzungen:

Unterzeitldorn. - Winghart 1998, 220, Abb. 1.

Uttendorf, Steinbiihel. - Hoglinger 1998, 47, Abb. 9: 26.

Schwarzach. - Hoglinger 1998, 47; Winghart 1998, 220, Anm. 9,
224, Anm. 12, Abb. 2: 14.

Gaber pri Semiéu, Semenic. - Abb. 2: 1.

Liste 2: Scheibenknopfe mit massiver Warze (Abb. 5).

Nach Bozi¢ 1993a, 152, sl. 5 mit folgenden Ergénzungen:

Bratislava. - Pieta, Zachar 1993, 171, obr. 96: 10; Lesak, Musilova,
Hosso 1997, 128, obr. 82: 5.

Vinkovci, Blato. - Dizdar 1998, 40, Anm. 21.

Gaber pri Semiéu, Semenic. - Abb. 2: 2.

Liste 3: Durchbrochene Dreiblattknopfe (Abb. 8).

Nach Bozi¢ 1993a, 152, sl. 6 mit folgenden Ergénzungen:
Golo, Sv. Marjeta. - Abb. 6: 2.

Lipni Dol, Vranja pec. - Abb. 6: 1.

Gaber pri Semic¢u, Semenic. - Abb. 2: 3.

Veliki Vetren. - Stoji¢ 1999a, Abb. auf S. 43 und 44. - Abb. 9.

Liste 4: Hirtenstabnadeln (Abb. 20).

Podzemelj, Brodariceva loza. - Deschmann 1888a, Fig. 1; 2; Miillner
1900, Taf. 36: 20; Gabrovec 1966, t. 22: 3-5; Dular 1978, t. 15: 23;
16: 1-6; Aubelj (ed.) 1999, Abb. auf S. 157. - Abb. 15; 18.

Golek pri Vinici, Strazni dol. - Vogt 1934, 53; Lozar 1934,29,72,1.8:7.8;
Gabrovec 1966, 202, t. 19: 1-9; 29: 5; Lo Schiavo 1970, 463, Nr. 17,
tav. 36: 22; Dobiat 1982, 41, Taf. 2: 7; 49, Taf. 2: 5; 15: 1-5.

Liste 5: Fibeln vom Typ Podzemelj (Abb. 25).
Variante vom Mittellaténeschema

Bela Cerkev, Strmec. - Stare 1973, 77, Nr. 887, t. 46: 23.

Novo mesto. - Knez 1966, 394, t. 4: 9; Narodni muzej Slovenije,
Ljubljana, Inv. Nr. P 3871.

Mihovo, Na hribcu. - Naturhistorisches Museum, Wien, Inv. Nr.
53428.

Podzemelj, Brodariceva loza. - Dular 1978, t. 5: 6,7,9,11; 6: 1,6;
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Aufnahme fremder Formen offen und im Stande, eigene Formen zu
schaffen. Einige davon, wie die Krummstabnadeln, wurden nur von
ihnen getragen. Sie erscheinen archdologisch geradezu als ihr
Kennzeichen. Andere Formen, wie die Fibeln vom Typ Podzemelj
oder die Nufbiigelfibeln, findet man vereinzelt auch bei den benach-
barten Stammen bzw. Volkern. Damit verkniipft sich die Frage, ob
diese Trachtelemente bzw. Schmuckstiicke von Kolapianern gegen
andere Giiter getauscht wurden oder sie von kolapianischen Maddchen
zeugen, die ihre Heimat verlassen haben. Es gibt also mehrere
Erklarungsmoglichkeiten, und wer weill schon, was sich im Einzelfall
tatsdchlich zugetragen hat?

Gabrovec 1966, t. 21: 4,5,8,9; 22: 8,9. - Abb. 21.
Golek pri Vinici, Strazni dol. - Dobiat 1982, 48 f., Taf. 6: 5,7; 7: 1.
Sisak, Kupa. - Majnari¢-Pandzi¢ 1970, 65, sl. 3: 2 auf S. 61, t. 55: 2.
Donji Laminci. - Truhelka 1901, 18 £, sl. 3; 4.
Pritoka, Jezerine. - Radimsky 1895, 126, Fig. 322.

Gegossene Variante

Bela Cerkev, Strmec. - Stare 1973, 78, Nr. 966, t. 54: 7. - Abb. 23.
Golek pri Vinici, Strazni dol. - Dobiat 1982, 48, Taf. 6: 6,8; Grab
122 (Peabody Museum, Cambridge, Mass.).

Liste 6: NuBbuigelfibeln (Abb. 28).

Zemelj, Jurajevciceva njiva. - Dular 1978, 29, t. 40: 2. Ich danke
Janez Dular aus Ljubljana fiir den Hinweis auf das Fragment
und Anton Kern aus Wien fiir Fotos davon.

Golek pri Vinici, Strazni dol. - Vogt 1934, 51 f., 96, pl. 16: 82; Lozar
1934, 26 ff., 89, t. 7: 9-11; Gabrovec 1966, t. 17: 6,8,11; Dobiat
1982, 25, 41, Taf. 7: 13,16,17; 48, Taf. 7: 15; Drechsler-Bizi¢
1987, 413, sl. 25: 14; Bozi¢ 1999b, Abb. auf S. 175. - Abb. 27.

Prozor. - Todorovi¢ 1968, 30, t. 59: 1; Bakari¢ 1993a, 112, Nr. 88
mit Abb.

Ribi¢. - Curé&i¢ 1900, 7, Fig. 5; Mari¢ 1968, 34, Anm. 265, t. 14: 28.

Pritoka, Jezerine. - Radimsky 1895, 174, Fig. 555.

Liste 7: Gegossene trapezformige Giirtelplatten (Abb. 32).
Variante Vinica

Smarje, Magdalenska gora. - Narodni muzej Slovenije, uninventarisiert.

Vinji Vrh. - Kriz 1993, 169, Nr. 346 mit Abb. - Abb. 29: 3.

Mihovo, Zidani gaber. - Abb. 29: 2.

Crnomelj, Sv. Duh. - Mason 1999, 151, fig. 2. - Abb. 29: 4.

Golek pri Vinici, Strazni dol. - Vogt 1934, 90, pl. 13: 63; Bozi¢
1999b, Abb. auf S. 175. - Abb. 29: 1; 30: 1.

Tro$marija. - Drechsler-Bizi¢ 1970, 249 f., t. 1: 3,4 und Abb. auf S.
247; Drechsler 1983, 58, sl. 71 auf S. 128; Bakari¢ 1993b, 113,
Nr. 92a mit Abb.; Dimitrijevi¢, Tezak-Gregl, Majnari¢-Pandzi¢
1998, 368, sl. 168 auf S. 345; Balen-Letuni¢ 2000, Abb. auf S.
29. - Abb. 30: 2,3.

Japodische Variante

Prozor, \eliki Vital. - Drechsler-Bizi¢ 1986, 123, 127, t. 12: 7;
Drechsler-Bizi¢ 1987, 414, sl. 25: 18. - Abb. 31: 2.

Ribi¢. - Mari¢ 1968, 23, 25, t. 9: 19; Drechsler-Bizi¢ 1987, 414, t.
47:2. - Abb. 31: 3.

Mazin. - Brun§mid 1896-1897, 68, Nr. 16, t. 16: 13. - Abb. 31: 1.



