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Ucifeljski fovaris

Stanovsko politicno glasilo J. U. U. — sekclije za dravsko banovino v Ljubljani

¥ Meseéna priloga »Prosvelfa« =

Uciteljstvo in politika

To poglavije je v Zivljenju in razvoju slo-

venskega uditeljstva prav gotovo najzalost-
nejse in obenem najklayrnejse. Ne mislimo
se v tem ¢lanku dotikati nacelnega vprasanja
o politiéni usmerjenosti uciteljstya ter o nje-
ni upravicenosti. Dovolj bodi, da ugotovimo
resnico, da si zlasti v danasnjih dneh skoro
da ni mogoée predstavljati izobrazenca, ki bi
mogel ostati politicno neopredeljen in brez-
brizen. To bi pomenilo Ziveti izven Casa in
prostora, stati izven odnosov vsega kultur-
nega dogajanja svojega naroda, biti tujec
sredi domacih ljudi. Nasprotno: k pojmu »iz-
obrazenec« spada duhovna in politicna usmer-
jenost kot najbistvenejsi sestavni del. Oseba,
ki se v kulturnem stremljenju svoje dobe ne
zna ali ne more opredeliti, ne more zahtevati
zase kvalifikacije »izobrazenec«, naj bi tudi
zavzemala najvisje stopnje na druzbeni lest-
vici, ali stala v svetu strokovnjakov obdana
z najvisjo uéenjasko slavo. Vse navidezno
filozofske in suverene trditve o edino opor-
tunem »strokovnem« gledanju na svet in lju-
di, trditve, ki se v dobah tezkih odloditev ta-
ko pogostoma ponavljajo, pomenjajo v bistyvu
vendarle samo beg iz Zivljenja, znak neziv-
ljenjskega, pesimisticnega nastrojenja danas-
njega razumnistva, kompenzacijski trik skru-
Senih in neborbenih natur. Lu&i pod mer-
nikom !

Kdor zivi — kakor uditelj — sredi pra-
vega zivljenja, v objemu butajo¢ih valov da-
nas$njih kulturnih kréev in nezavarovan po
raznih pisarnikih in uéilnidkih valolomih
pred neposrednim dotikom teh kréevitih pre-
tresov, si ne more privosciti luksusa takih
suverenih gest. Hoces, noces: Zivljenje ga po-
tegne za seboj, proti toku ne more, odlo€iti
se mu je proti enemu ali drugemu bregu. V
tej odloditvi lezi njegova polititna usmerje-
nost.

To je prvi del naSega poglavja o »ucitelj-
stvu in politikic« in ta ni niti Zalosten, niti
klavrn, je naraven in zato nujen.

Sledi pa drugi del, in ta ni nujen.

Po svojem vzvisenem poklicu vzgojitelja
nase mladine meora stremiti uditelj kljub poli-
tiéni raz¢lenjenosti svojega 3ol. okolisa in pre-
ko vseh strankarskih strasti po takih odnosih
z vsemi roditelji svoje, v vzgojo mu izroene
dece, da mu je njegovo vzgojno delo ne samo
omogoceno, marve¢ tudi spremljano s simpa-
tijami in podporo vsega vaskega obcestva.
Dobro vemo, da je v dana$njih razmerah to
laze zahtevati nego izvrsiti, toda krivda, kjer
se taka strpljiva atmosfera, ki edina jamc¢i za
plodonosno kulturno delo, ne da doseci, ne
sme v nobenem primeru bremeniti na uditelj-
stvu. To krivdolahko mirnodudno prepustimo
drugim ter jim sipljimo s korektnim, pravega
vzgojitelja vrednim postepanjem Zerjavice na
njihove glave. Metode danasnjih politicnih
aren niso niti kulturne niti vzgojne. Isti raz-
logi, ki nam uditeljem branijo prestopati $ol-
ske pragove z revanznimi naklepi, nas morajo
obvarovati pred vsakim sli¢cnim korakom iz-
ven sten Solske udilnice.

Aktivno poseganje uciteljstya v dnevne
politiéne borbe S3Solskega okoliSa moramo
kljub naéelnemu reklamiranju svojih drzav-
ljanskih pravic vendarle odklanjati in pred
njim svariti. In to ne samo zaradi poklica, ki
ga vr8imo, ampak tudi v lastnem, dobro raz-
umevanem interesu. Najveé zla rodi vendarle
nasa vloga politiénih eksponentoy ene ali dru-
ge borede se stranke v okolisu naSega sluzbe-
nega mesta,

Pri vsaki izpremembi politicne »sreCe«
pade en del uditeljstva vedno med prema-
gance in okuSa vse sladkosti starega gesla
zmagovalcev »vae victisl« Kakor po progra-
mu sledi nato jadikovanje in ogoréanje nad
brezobzirnostjo politicnega nasprotnika in
kar naenkrat se spomnimo, da veljajo ali bi
vsaj morali veljati za vse ¢ase neki moralni
zakoni, ki smo jih sami Se pred kratkim
drzali kot neoportune sentimentalnosti v naj-
bolj skritem kotu svojega politicnega arse-
nala, v dnevih sre¢e in zmagoslavja. Na tihem
ali pa v najoZjem prijateljskem krogu pa v
isti sapi Ze kujemo revanzne naklepe za dne-
ve, ki se vrnejo, ki se morajo vrniti, kajti
»resnica in postenje morata konéno zmagati.

Tovarisi! Po tej poti ne pridemo nika-
mor! Kdorkoli se zaloti pri taki misli in jo
tisti trenutek zavestno in ogoréeno ne od-
kloni, mi zrel za naSo stanovsko organizacijo,
ni sposoben, da bi sluzil vzgoji in pomirjenju
nasega naroda, je zgresil svoj poklic, spada
pod bié, ki ¢isti Gospodoy tempel od farize-
jev. Pravila stanovske organizacije bodo osta-
la vse dotlej mrtva érka, neiskrena kulisa, ¢e
ne menjamo duha, ki strasi med nami Se izza
dobe pred deklaracijo. Razklani smo med se-
boj, ¢lani iste strokovne organizacije, po kriv-
di lastne nestrpnosti in nelojalnosti. Med-
sebojno nezaupanje in 3kodoZeljnost sta edi-
ni plod, ki uspeva na takem terenu. Ni¢ ¢ud-
nega, ¢e politiéne stranke lahko brezobzirno
stopajo preko uciteljstva in njegovega gorija,
saj vedo, da vsaj en del uditeliske »solidar-
nosti« vedno odobrava njihov bojni pohod.

Tu je ris vsega zla, od tu naSa nemoc.
Sila izhaja iz medsebojnega zaupanja. Tega

pri nas ni. Zato smo atomizirani kljub enotni
organizaciji in $ibki navzven. Kdor sebi ne
more diktirati discipline, ne bo izsilil ugleda
od nikogar, ne bo zel spoStovanja svoje vo-
lje. Slabimo se kot stan, zato pa tudi kot po-
litiéni pristadi nimamo one moci, ki jo daje
posameznikom trdno organiziran stan, iz ka-
terega izhajajo. Uciteljstvo je gojilo v splos-
nem vedno politicne ambicije. Naravno, saj
ga ljudstvo povsod krvavo potrebuje in si na-
predka narodne kulture niti ne moremo pred-
stavljati brez uciteljskega sodelovanja. Poli-
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ticna mo¢ izhaja pa iz ljudstva. Ko bo ljud-
stvo imelo sleherni moment obdutek, da je
uditeljski stan v vseh svojih posameznikih
enoten, ter da veZe vse uditelje enotno hote-
nje v vzgoji k strpljivosti, bo sledilo s sim-
patijami in pristankom svojim vzgojiteljem.
Po nasi krivdi nas narod me sme locevati na
dobre — in slabe uditelje. Notranji pristanek
ljudstva na nase delo je edina mo¢, ki sprem-
lja uditelja tudi kot politika. Ta mo¢ bo pa
dovoljno jamstvo, ki nas bo varovalo pred
demagogi. Dovoljno — a tudi edino!
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Eticna in moralna vrednost

resolucij
proti upravi JUU

Znano je, kako se je sestavljala III. lista
na glavni Skups¢ini JUU v Novem Sadu in
uciteljstyu je tudi znano, kake priprave se
vriijo pri sreskih drustvih, da se ustvari neka
gotova situacija in »potrebno« razpolozenje
proti centralni upravi JUU. Tako je bilo tudi
v Novem Sadu 1. novembra 1936.

Po zakljuéku skupséine, ko se je ¢lan-
stvo ze razslo, je potegnil noyi predsednik iz
zepa »svojo« resolucijo in jo dal na glasova-
nje, dasiravno ta tocka ni bila na dnevnem
redu. Od 50 $e preostalih (skupno 3tevilo &la-
nov znasa preko 100) je nastel 25 ¢lanov, ki
so glasovali za resolucijo in jo je, ob protestu
in nezadovoljstvu ostalih, proglasil za spre-
jeto.

»Dan« od 1. XI. 1936. je prinesel nasled-
njo vest: »Na koncu je bilo sklenjeno, da se
predlozena resolucija obraynava na prihodnji
skups&ini,« »Politika« od 3. novembra je pri-
obcila resolucijo, sprejeto na navedeni nacin.

1.

Novi Sad, 2. novembra,

Kot je znano se je wrsila véeraj v No-
vem Sadu skupséina Ugiteljskega udruze-
nja. Poseben odbor je sprejel danes reso-
lucijo, ki se glasi:

»Obsodil je postopek glavne uprave
JUU, ki vodi Ugiteljsko udruzenje na po-
litiCen teren, a zapostavlja brige za ucitelj-
ski stan in Solski pouk ter s svojim postop-
kom rusi vse mostove med uditeljskim sta-
nom in centralno prosvetno oblastjo od-
nosno ministrstvom prosvete.«

Clanstvo naj presodi kdo ima prav.

Kdo vodi udruZenje na politiéni teren.

»Deklaracija« o smeri stanovske politike
JUU, ki jo je sprejela sarajevska glavna
skupséina JUU leta 1935., odreja o tem sle-
dece:

Zaradi tega Smatramo za kvarno vsako
stanovsko - politiéno organizacijo, osnovano
na strankarsko politi¢éni, verski ali plemenski
oSnovi.

Politika udruZenja mora teziti za ustvar-
jenjem zadovoljstva in duSevnega miru pri
uliteljstvu in zavesti praviénoSti v stanov-
skem in javnem Zivljenju. Dvigati mora zdrav
optimizem in pobijati malodusnost.

V $oli in med narodom mora uéiteljstvo
utrjevati vero v drzavo, nieno moé in njene
sposobnosti, da more nuditi s Svojim pri-
rodnim bogastvom narodu vse blagostanje.

Zato mora uéiteljski stan obvarovati svo-
jo neodvisnost na vse strani, da bo lahko pa-
raliziral vse kvarne vplive dnevne politike na
Solstvo in prosveto, ter mogel braniti in za-
stgpati interese stanu in Sole napram vSakemu
rezimu.

V pogledu politiénih in drzavljanskih
pravic puséa udruzenje ¢&lanstvu svobodo
opredeljenja in dela izven organizacije. Toda
tudi to delo mora biti v skladu s skupnimi
interesi Stanu.

UdruzZenje bo edloéno branilo skupne
duhovne, socialne in pravne interese Stanu
in S¢itilo drzavljanske pravice uditeljstva.

Predsednik JUU je v svojem govoru na
glavni skupséini v Novem Sadu Ze posebej
naglasil ¢isto stanovsko linijo v JUU in rekel
dobesedno:

Za realizacijo smotroy mora obvarovati
udruZenje izvenStrankarsko smer,

V organizaciji se moramo izogibati vSa-
kega plemenskega, verskega in strankarskega
opredeljevanja in na ta nafin prepreéiti, da
bi se s takih vidikov reSevala naSa skupna
stanovska, Solska in prosvetna vprasanja.

Ugéiteljstvo je bilo vedno nosilec nacional-
ne, verske in tudi politiéne tolerance v svo-
jih vrstah in med narodom. Na tem potu mo-
ramo vztrajati, ako Zelimo, da nam bodo in-
teresi naroda in drzave najvisji zakoni. Delo
na duhovnem zbliZanju moramo nadaljevati v
smeri, ki bo obvarovala tudi vse zdrave osno-
ve naSe individualnosti.

Cisto stanovsko linijo organizacije je tre-
ba &uvati ob vsaki priliki. V maksimalen pro-
gram je treba postavljati zahteve, ki so skup-
ne vSemu uditeljstvu. Potrebno je zahtevati
in naglaSati ono, kar nas druzi, a ne ono,
kar nas razdvaja. Prva dolZnost nam mora
biti ohraniti nezavisnost udruZenja na vse
strani, da bo moglo paralizirati kvarne vpli-
ve dnevne politike na Solo in prosveto in da
bo moglo zastopati in braniti interese Sole in
svojega stanu napram vSakemu rezimu.

Nikogar naloga ni, a najmanje naj bi bila
naloga stanovske organizacije, braniti svojim
¢lanom javno opredeljevanje izven organiza-
cije, ker so to drzavljanske pravice vsakega
uditelja.

Znano je, da je bila prva lista sedanje
uprave JUU na tej deklaraéni osnovi, a zna-
no je tudi, da je bila IIl. lista ¢isto na na-
sprotni strankarski osnovi.

Skrb JUU za stanovska in Solska vpraSanja.

Ze samo dejstvo, da je uditeljstvo na
novosadski skup3éini pokrenilo vprasanje dr-
zavljanske vzgeje in drzavljanskega pouka,
dokazuje dovolj jasno, kako netoéna je trdi-
tev resolucije.

Porocila o delu JUU v letu 1934./35. in
1935./36. poudarjajo sledefa vpraSanja, s ka-
terimi se je bavilo JUU: Solsko nadzorstvo,
Solsko upraviteljstvo, 3olski uébeniki, uéni
natrt in program, uditeljski praktiéni izpiti,
zidanje in wvzdrZevanje 8ol, prenatrpanost
otrok v razredu, uredba o zniZanju draginj-
skih doklad, reforma ugitelijske izobrazbe, uéi-
teljska stalnost, disciplinski predpisi, $olski
otroci in njihova zadita, uéditeljevo delo iz-
ven Sole, materialni in pravi polozaj uditelj-
stva in drugo.

Piscem resolucije je dobro znano, da se
je s temi vprasanji bavila tudi glavna skup-
§¢ina v Novem Sadu (in v Sarajevu), in da
se je z njimi stalno bavila tudi centralna
uprava — v kolikor je ne ovirajo oni tova-
ri$i, ki na znani nadin stalno ovirajo delo
udruZenja.
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Uciteljstvo zahteva, da glavna uprava
Uciteljskega udruZenja onemogoéi in pre-
kine ysako politiziranje pri drustvih, ker bi
moglo od tega imeti uéiteljstvo samo 3ko-
do in ono ne Zeli delitve med centralno
upravo JUU in ministrstvom prosvete. Z
gnusom prehaja uditeljstvo preko akcije, da
se strahopetno z anonimnimi letaki rusijo
vse spone med uditeljstvom in naSimi stare-
Sinami.

Na napaéen naslov.

V pogledu politiziranja po sreskih dru-
stvih JUU je naslovljena resolucija na _na-
pacen naslov, ker je stalise uprave v
jasno iz deklaracije in predsednikovega go-
vora na glavni skupséini v Novem Sadu; cen-
tralna uprava se namre¢ ravno bori proti
vnadanju politike v JUU.,

3.

Utiteljstvo Novega Sada obsoja gornji
postopek glavne uprave JUU in zahteva
od pametnega uditeljstva koristno smer no-
vega sporazumnega dela in &im tesnejSo
zvezo in sodelovanje z ministrstvom pro-
svete.

Kdo rusi mostove...

Glede prigovora zaradi potrebnih zvez in
sodelovanja udruZenja s pristojnimi, je treba
upostevati tudi sledece:

Glavni odbor je v predstavki predlozeni
ministrstvu prosvete in v svojem komunikeju
3e posebej naglasil potrebo kolaboracije in
sodelovanja s prosvetno centralo.

Predsednik JUU je na novosadski glavni
skupsCini odposlancu g. ministra Se posebej
poudarjal sodelovanje s prosvetno centralo s
slede¢imi besedami:

Ishaja vsak Zetriek. Naroinina letne

VSEBINA:

Uciteljstvo in politika.

Eti¢na in moralna vrednost resolucij proti
upravi JUU.

Na§ glas: Ali se zavedai? — Kako naj-
koristneje izrabiti &as brezposelnosti?

Rdeéi kriz in drZavni nameséenci.

Nasa vas: Organizacija dela v Jugoslaviji.

LISTEK: % Friderik Repovs. — ¥ Pepetu
Mohorku!

Splosne vesti. — Kaj vse piSejo o uditelj-
stvu, Soli, prosveti in JUU. — Ugiteljski
pravnik. — Ug¢iteljska tiskarna. — Mla-
dinska matica. — U¢iteljski pevski zbor.
— Solski radio. — Stanovska organizacija
JUU. — Novosti na knjiznem trgu.

»Gospod odposlanec g. ministra! Prosim
Vas, bodite tolma¢ pri gospodu ministru, da
jugoslovanski uéitelji, dasiravno odloéno bra-
nijo svoje pravice — ne zaradi sebe — nego
zaradi Sole, naroda in drzave, so na razpo-
lago in vedno pripravljeni podpreti wvsak
progres prosvete, naroda in drZave.«

Glavni odbor JUU je v komunikeju od
2. junija 1936. izjavil sledece:

»Glavni odbor smatra, da bi bil vsak
poskus cepljenja organizaénih moéi, umet-
nega vpliva in delitve, v danasnjih razmerah
tezak zlo¢in napram narodni Soli in narodu,
zlo¢in, ki bi imel dalekosezne posledice. U¢i-
teljska organizacija je izyenstrankarska ter
se njeni smotri strinjajo s smotri najsirSe po-
litike naroda in drzave.«

Nasprotno, uprava je ob vsaki priliki, ko
so se reSavala prosvetna in Solska vpraSanja,
brez poziva, sama po svoji dolznosti stav-
li_ala svojo pomo¢ na razpolago, ampak se to
ni hotelo sprejeti. To se tudi jasno vidi iz
komunikeja glavnega odbora od 2. junija
1936., v katerem stoji:

»Naravno, da je sedaj potrebna dobra
uredpa (misljena je uredba o vzdrZevanju na-
rgdn_nh ol) in smiselna organizacija dela ter
bl. bilo zelo dobro, ako se za izvedbo te za-
misli zahteva $e vnaprej sodelovanje uéitelj-
ske organizacije.«

Dalje stoji v istem komunikeju, kjer je
govor o disciplinski uredbi: :

»Smatramo, da more biti tudi v tem

vpradanju sodelovanje organizacije samo V¥
splosno korist.«

A v Novem Sadu je bilo uéiteljstvu re-
¢eno: »Od vceraj so vrata ministrstva zaprta
za udruzenje in vse one, ki bodo glasovali
za prvo listo.«

UdruZenje je sodelovalo pri vsakem pro-
svetnem vpraSanju, kadarkoli je bilo pozva-
no na sodelovanje, in ve, da je to njegow
smoter in njedgova dolznost — a prav tako
mora Cuvati pravico, ¢ast in ponos uditeljstva.

4.

Obsoja se netovariski in nepravilen po-
stopek izkljuenja treh uditeljey iz ¢lanstva
JUU, a isto¢asno se ne odobrava nalin go-
spodarstva z uéiteljsko imovino, ki se brez-
brizno razmetava z visokimi nagradami,
potnimi stroski ¢lanov glavne uprave JUU.

Izkljuditev iz ¢lanstva JUU.

Izkljucitev treh uditeljev iz ¢lanstva JUU
je izvrSeno s pravilnim postopkom po pra-
vilnikih, ki so bili v veljavi v ¢asu postopka.
Za izkljucitev so glasovali vsi delegati, le
osem jih je bilo proti.

Nemoralno bi bilo, ako bi §la skup3é¢ina
mimo pogreSk predsednika sreskega drustva,
ki predlaga nezaupnico predsedniku central-
ne uprave JUU, ker da je ta preostro na-
stopil v obrambo uciteljskih in tudi uradni-
Skih prejemkov in ker je zaradi tega prisel v
konflikt z merodajnimi ¢initelji.

Nemogoce je, da bi skupitina mogla
odobriti, da ostane kdo Se nadalje ¢élan udru-
Zzenja, ako se namenoma ne odzove pozivu
stanovskega Castnega razsodiia, ker za tak
primer predvidevajo pravila prenehanje ¢lan-
stva.

Gospodarstvo z uéiteljsko imovino.

Brez kakr3nihkoli konkretnih dokazov se
vr$i s tem vpraSanjem mnajvecja demagogija.

Uprava se kleveta zaradi slabega gospo-
darstva in zaradi troSenja onih kreditov, ki
jih je odobrila glavna skups¢ina. Toéno v
tem okviru se trosi.

Dasiravno je skupscina presla z indigna-
cijo preko klevetniSske brosure, ki se je brez-
plaéno delila na skupscini, §irijo nasprotniki
3e nadalje svoje klevetniske namene »o go-
spodarstvu upravec,

Na skupséini se ni nikdo javil k besedi,
da bi s stevilkami dokazal, v ¢em obstoja sla-
bo gospodarstvo uprave.

Resnica je, da je sedanja uprava dobila
slabo gospodarstvo v administraciji izdaj
JUU, pri klisejh, v knjiznici itd., da jemlje
mnogo Casa in energije urejevanje starih po-
dedovanih stvari; resnica je, da so proracun
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in dohodki sorazmerno manjsi od onih, ki so
jih imele prejS$nje uprave, da niti ena prej-
$njih uprav ni imela posla s tako tezkim sta-
njem in da so vse prejdnje uprave delovale
v lazjih okolid¢inah.

Resnica je, da je glavna skupséina v No-
vem Sadu tudi na predlog uprave znizala
proraun centralne uprave za 158.300 dinarjev
in da mora sedanja uprava yrSiti z razme-
roma mnogo manj$im prora¢unom mnogo
velje posle.

Resnica je, da imajo funkcionarji seda-
nje uprave manjSe nagrade za mnogo veje,
obseznejse in odgovornejse posle, nego prej-
Snje uprave.

Tajnik prejdnje uprave je imel za mno-
go manjse delo 1500 din, a sedaj ima za vecje
delo 1000 dinarjev. Pomoénika sedaj ni, a
prej je bil. Personalnemu referentu je zniZa-
na nagrada od 1000 na 500 dinarjev. Pravne-
mu referentu je znizana od 1000 na 500 di-
narjev. Pomoénik »Narodne prosvete« je do-
bival od prejsnjih uprav 1000 dinarjev, a se-
daj samo 500. ]

Jasno je torej, da je vsako razmaSanje
vesti o slabem gospodarstvu uprave tenden-
ciozno in zlonamerno. Ko je skupS¢ina v pr-
vem letu te uprave izvolila predsedstvo de-
loma izven Beograda, ni bil s tem niti naj-
manje obremenjen proracun JUU, a tudi pro-
ti temu se je vpilo in klicalo ter zahtevalo,
da se zaradi neodvisnosti prenese tudi to na
proraéun JUU. Slo se je tako dale¢, da se je
javno denunciralo pri glavni kontroli glede
tega vprasanja in o tem opozorilo tudi mest-
no kontrolo. Ko je bila stvar preneSena na
proradun JUU, se je zadelo vpiti in uganjati
demagogijo zopet v nasprotno smer.

Namenoma se prikriva ¢lanstvu, da se-
danji funkcionarji niso samo »reprezentant-
je« utiteljskega stanu, marveé da oni tudi de-
lajo ter ves svoj prosti ¢as porabijo v korist
udruzenja in uditeljstva, na lastno Skodo in
skodo svoje druzine.

Tudi v pogledu dnevnic se razsirjajo laz-
nive vesti: Dnevnice prej$nje uprave so zna-
Sale po 150 dinarjev, a sedanje le 100 dinar-
jev, to¢no toliko, kolikor predvidevajo pra-
vila, Te se izplacujejo samo v okviru skup-
s¢inskih odobritev.

Klevete, ki mejijo na fantasti¢nost, se
mecejo z nekega gotovega kraja v notranjost
drzave in skrajen ¢as je ze, da ¢lanstvo samo
nastopi proti taki akciji.

=

Ne odobrava se dosedanji nalin pisa-
nja »Narodne prosvete«, ki je postala oseb-
no sredstvo dobro nagrajenih posamezni-
kov, za sistemati¢no ruSenje vsake skup-
nosti s prosvetno centralo na skodo uéitelj-
skega stanu.

»Narodna prosveta« je neodvisen udliteljski
organ.

Na glavni skup$¢ini so dali delegati jasne
direktive, da naj »Narodna prosveta« $e od-
loéneje ¢uva uditeljsko Cast. Prav zaradi te-
ga, ker noce biti nikomur osebno sredstvo, jo
napadajo. Okoli nekega drugega »lista« so
oni, ki so dobro nagrajeni, a »nagrada« onih,
ki ¢uvajo ¢ast in lice »Narodne prosvete« —
se ve kak3na je. Nikoli se ne bo »Narodna
prosveta« spozabila, da bi delovala in pisala
proti uciteljskim interesom. Sodbo prepusca-
mo zgodovini.

6.

Izrazajo¢ svoje nezadovoljstvo s taks-
nim delom glavne in sekcijske uprave JUU,
sklene uciteljstvo Novega Sada, da se pi-
smenim potom izkaZze resni¢na hvaleZnost
gospodu Dobrivoju StoSovi¢u, ministru pro-
svete in njegovemu dobremu sodelavcu in
za§&itniku uciteljskih interesov gospodu Ili-
ji Mari¢iéu, nalelniku osnovnega pouka pri
ministrstvu prosvete, za hitro sprejetje ko-
ristnih uredb o vzdrZevanju narodnih $ol in
disciplinskih sodis¢.

Objektivno priznanje.

Glavni odbor je 3¢ posebej poudarjal v
svojem komunikeju od 2. junija 1936. sledece:

Glavni odbor ugotavlja z zadovoljstvom
in priznanjem odlo¢ilnim faktorjem dva vai-
na ukrepa v korist narodne Sole in narodne-
ga uliteljstva, in sicer: delen prenos vzdrza-
vanja narodnih Sol na banovine in spremem-
bo disciplinskega postopka za uditeljstvo.

Predsednik JUU je na glavni skups€ini
v Novem Sadu 3. avgusta 1936. v svojem sve-
¢anem govoru rekel:

V splosni prosvetni politiki je treba —
kljub premestitvam, ki imajo kvarne posle-
dice za uditeljstvo, Solo, prosveto in kulturo
— objektivno ugotoviti in priznati lep napre-
dek, ki je storjen z delom naSe proSvetne
centrale — ministrstva prosvete — v zad-
njem letu. VaZna prosvetna vprasanja vzdr-
zavanja narodnih Sol, Solskih uébenikov, Sol-
skega nadzorstva v zvezi z reformo visje pe-
dagoske Sole, disciplinskih predpisov za uéi-
teljstvo narodnih Sol in Se neka druga pro-
svetna vprasanja so Se v zadnjem letu pre-
maknila z mrtve tocke.

V tem pogledu Sta udruZenje in narodno
uditeljstvo vedno na razpolago za vsako delo,
ki pomenja napredek prosvete.

Nas konéni smoter mora biti: reformirati
v duhu demokracije tudi prosvetno zakono-
dajstvo! Novela zakona o narodnih Solah in
novela uradniSkega zakona se vsiljujeta kot
stvarni potrebi.
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Utiteljstvo prosi, da se spremeni ured-
ba o znizanju uradniskih pla¢, da se &im-
prej zagotovi uliteljstvu stalnost in pospesi
reSitev o izdaji ulbenikov drzavnih izdaj,

za drzavne kakor tudi manj3inske razrede,
po najnovejSem uénem nacrtu in programu
in da se popravi krivica uéiteljicam poro-
¢enim z uditelji ter se jim vrne polna dra-
ginjska doklada z ozirom na to, ker imajo
enake dolZnosti, da imajo tudi enake pra-
vice.

Za ucditeljsko stalnost in zboljSanje material-
nega Stanja udliteljstva,

Znano je, koliko dela danadnja uprava
JUU ravno za uciteljsko stalnost. V tem po-
gledu je doloéila referate o uciteljski stal-
nosti kot potrebi 3ole in naroda na vseh ba-
novinskih skup3¢inah in stavila to temo tudi
na dnevni red glavne skupicine, v zvezi z
drzavljansko vzgojo in poukom.

V preteklem letu je ta akcija s preprice-
valnimi razlogi in krepkim apelom zavzela
najsirSe dimenzije, in se je prosilo za pomoé
ne samo ministrstvo prosvete, da se to resi
potom predloga s finan¢nim zakonom. Na
uciteljsko stalnost so opozorjeni in zaproseni
za pomo¢ vsi vplivni ljudje nase drzave, vsi
ministri, senatorji, narodni poslanci in prija-

telji narodne Sole in narodnega uéitelja. Do-
kumenti o nacionalnem delu narodnih ugite-
ljev in o njihovih zaslugah pred vojno, med
vojno in po vojni, so poleg ostalega imeli
smoter pomagati pridobiti uciteljsko stalnost.

Ni¢ manjsa ni bila akcija, ki jo je iz-
vedla sedanja uprava JUU z ostalimi uradni-
$kimi udruzenji za zboljSanja socialnega in
materialnega stanja.

V to akcijo je vstavila uprava maksimal-
ne napore. Prisotnost tako ogromnega Stevi-
la delegatov raznih stanovskih in kulturno
prosvetnih ustanov, kakor tudi toplo izka-
zana hvaleZnost in solidarnost je najboljsi
dokaz, koliko je ta uprava naredila ne samo
za uliteljstvo, nego za ves uradniski stan.

Od uciteljstva in od ¢lanstva zavisi kak-
$ni bodo uspehi.

Iz gornjega se vidi, da je moralna pra-
vica na strani JUU, da je delo udruZenja &i-
sto, dobro, idealno in, ako hocete, posteno,
ker se udruZenje bori za pravico in &ist izraz
udruZenja.

Zgodovina bo pravilno presodila kdo je
imel prav.

Hlapec je zadovoljen z vederjo,
kaj bi mu svoboda in umetnost. Hla-
pec ni hlapec zato, ker hlapéuje, mar-
veé, ker se tega niti ne zaveda!

Srecko Kosovel.

Tovaris, tovariSica!

Ali se zaveda$, kaj pomenja pasivnost in
indiferentnost do skupnih stanovskih proble-
mov?

Ali se zaveda$, kam vodi nepremisljena
in zgolj destruktivna kritika in obrekovanje
uciteljskih samoobrambnih akeij?

Ali se zaveda$, koliko Skode povzrocajo
razni denuncianti in oni, ki jih moralno §¢i-
tijo?

Ali se zaveda$, komu koristi nasa neslo-
ga, neorientiranost in razcepljenost in kdo to
podpira?
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Ali se zavedas, kdo forsira in daje pred-
nost nestanovskim, politi¢nim in svetovno na-
zorskim parolam in ¢emu?

Ali se zavedas, kam vodi hlapéevstvo,
kledeplazenje, osebno stremustvo in denun-
ciantstvo?

Ali se Se spominjas klavrne figure uci-
telja iz bivde Kranjske?

Ali ve$, kaj je rezultat strahopetnosti in
mehkih hrbtenic?

Ali se zaveda$, da je temeljita samovzgo-
ja in prevzgoja samega sebe fasovna nuj-
nost?

Ali se zavedas, da je ¢im vecéja aktivnost,
sloznost-in enotnost pri skupnih akcijah edina
samoobramba?

A'li se zavedas, da uditeljevo delo ni samo
studij zpanstvenih del, ne samo iskanje naj-
uspesnejSe uéne metode, ne samo v razredu,
ne samo v svoji sobici, temve¢ tudi na vasi,
med kmeti in delavei?

: Ali se zaveda$, kaks$no mora biti ugite-
lievo delo, na ¢em mora temeljiti, kam mora
voditi? Zakaj in ¢emu?

Alj se v polni meri zavedas svojih dolz-
nosti in obveznosti do brezposelnih, do sa-
mega sebe, do sotovari$a, do vseh pripadni-
koy uditeljskega stanu?

Ali ves, s kakSnim svojim delom najvec
koristi§ uciteljski skupnosti in avtoriteti ter
tako posredno tudi sebi?

Vse to mora$ jasno vedeti, vsega tega se
morad dobro zavedati, ¢e noces biti — hlapec,
ne zato, ker hlaplujes, temveé zato, ker se
svojega hlapevanja niti ne zavedas!

o S‘«&\‘a Siv.

Kako najkoristneje izrabiti l;s brezposelnostil

Mar je bila Ze vsa zemlja zavzeta, ko
ste se rodili? Ali je zemlja prenehala no-
siti sadove dela? So Ze vsa mesta zasede-
na? Vse mozZnosti izérpane? Ali so Ze
vse tajnosti prirode preiskane? Ali ni ni-
Cesar, s ¢imer bi mogli izkoristiti bezeci
¢as v svojo korist in korist drugih? Ali je
boj za koséek kruha Zze tako oster, da
morate biti zadovoljni, ¢e le tako zivo-
tarite? Mar ste prejeli dar Zivljenja v
dobi, ko so vse znanosti preteklih ¢asov
za vas nakopicene, edino zato, da za eno
enoto pomnozite vsoto animalnega Zziv-
ljenja?« O. S. Marden.

Mnogi znanstveniki preiskovalci ¢loveske-
ga zivljenja so opazili in ugotovili, da je popol-
no in prisilno brezdelje za ¢loveka mnogo tez-
je in obupnejse kot najtezje delo. Ni¢ ni bolj
neprijetno in neznosno kot Ziveti brez Zelj in
stremljenj, brez zanimanja in brez poklicnega,
marljivega udejstvovanja in napredovanja.
Tak ¢lovek neznosno obéuti svojo niCevnost,
svojo osamljenost in zapudenost, svojo od-
visnost in nemo¢, svojo notranjo praznoto in
puséobo, polno érne zalosti, pesimizma in
obupa. Smelo lahko trdimo mi, ki ¢utimo pe-
zo brezposelnosti na lastnih hrbtih, da je
brezposelnost mati najtemnejSe puséobe, naj-
globljega nezadovoljstva in najhujsih duhov-
nih muk.

Nedelavnost ni nikomur prirojena, to
¢uti in ve najbolj 790 slovenskih fantov in
deklet, ki po diplomskem uéiteljskem izpitu
éaka s prekrizanimi rokami v brezdelju, za-
postavljenosti in v neupostevanosti.

Tudi mi moramo kot posamezniki in ce-
lota najti izhodis¢e h kakrdni koli pozitivni
in gmotreni delavnosti. Toda kaksni?

Potovanja.

Mladina pretekle dobe je svoj prosti as
izkoris¢ala za potovanja in tako prihajala v
stik z raznimi ljudmi, spoznavala nove kraje,
nove Sege in obi¢aje. Mi brezposelni, ki ima-
mo &asa veé kot dovolj, bi ga lahko izkoristili
s potovanjem. Toda, kdo bo danes potoval,
Se lezel s polzevsko pocéasnostjo po dolgih
prasnih cestah, kam? Iz nestalnosti v nego-
tovost, brez upov in nad, brez naértov za bo-
doénost. Ne, potovanja niso za nas! Ceste so
rezervirane za drvefe avtomobile vseh vrst.
In dana3nji ¢as nima prostora in $¢ manj ra-
zumevanja za potujoe brezposelne inteli-
gente.

Sport.
Potem pa S$port, gimnastika! Treba je
imeti specialne sposobnosti, biti rekorder,

ljubljenec publike, sicer danasnji Sport nima
pravega smisla. So Se mesta Sportnih trener-
jev, a zato je treba specialnega znanja. Za-
kon o obvezni telesni vzgoji predvideva po-
sebne telovadne uditelje, a to vse je e samo
na papirju. Sport kot kruh zahteva, da si re-
korder, da ima$ izredne fizi¢ne sposobnosti,
da si strokovnjak, kar zahteva veéletni $tudij

v inozemstvu. Je nekaj uditeljskih abiturien-
tov, ki so v dobi brezposelnosti dovrsili vi-
soko Solo za telesno vzgojo v Berlinu in Var-
Savi. Dva od teh®ta zdaj celo uradnika $port-
na referenta v ministrstvu za telesno vzgojo.
Vendar, to so posamezniki, Sport kot poklic
in kruh za veéino nas ni. Kaj potem?
Studij.

Kaj pa strokovna spopolnitev, $tudij na
univerzi, zveneca profesorska titula, visji po-
lozaj? Tudi teh tovariSev in tovariSic je mno-
go. Imamo celo uciteljskesa abiturienta —
doktorja filozofije. Studij na univerzi, po-
globljenje in specializacija pride v poStev za
elitne posameznike, ne za nas kot vedino. Ra-
zen tega nam po vseh prestalih razoCaranjih
primanjkuje sredstev, volje in vztrajnosti za
studij. Poleg vsega so univerze prenapolnjene.
Hiperprodukcija profesorjev Ze obstaja, zato
ni tu za nas ve¢ upov in nad.

Druge zaposlitve.

Se so razne moznosti za zaposlitev, osta-
ne nam to in ono. Vendar pri iskanju kakr?ne
koli zaposlitve in zasluzka naletimo na mocno
konkurenco Stevilnih brezposelnih intelektual-
cev iz drugih stanov.

Zvestoba uditeljskemu pozivu.

Tovarisi, tovaridice! Ostanimo zvesti po-
klicu, za katerega smo se Zze davno odloéili, za
katerega imamo Ze potrebno kvalifikacijo. Za-
vedajmo se tega! Za uliteljski poklic smo se
odloéili in ugiteljsko sluzbo moramo in ho-
¢emo doseéi!

Toda kako?

Predvsem je predpogoj, da se vsi brez-
poselni brez izjeme organiziramo v nasih od-
sekih odn. sreskih krozkih. Sele, ko bomo vsi
organizirani in vsi zdruZeni v enotni defen-
zivni fronti, bomo zaleli z uspehom resevati
problem brezposelnosti. Zdruziti se moramo
vsi, ki smo do sedaj brezuspesno vsak zase in
vsak na svoj nadin iskali kruha in dela, da ga
v bodoée is¢emo skupno, sistemati¢no in soli-
darno. Sele tako si bomo pred javnostjo zopet
izvojevali ugled in spo$tovanje, ki so ga nam
poteptali s preziranjem in omalovaZevanjem.
Zahtevali bomo, da se organizacija prosvetne
sluzbe izvede do podrobnosti, da se razbre-
meni nastavljene tovariSe in da se namesti
tudi nas.
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Danes obstojajo kri¢e€i primeri, ko se
nahaja na hribovskih in prekmurskih eno- In
dvorazrednicah samo po en utitelj — in Se
ta je — uradniski pripravnik. Da na $tiri- In
petrazrednicah manjkajo po 3 uéne moci. Nl:
so redki oni uéitelji, ki so prisiljeni poucevati
nedovoljeno in previsoko stevilo ucencev, 150
in celo veé. Na drugi strani pa nas ¢aka 790
brezposelnih abiturientov. Ta anarhija v pro-
svetni sluzbi bo zapustila Zalostne in nega-
tivne posledice v prosvetnem dvigu naroda,

seveda bomo to Skodo lahko opazili Zele &ez
desetletja, ko bo Ze prepozno. Mnogi, ki so
se znanstveno in pobliZze bavili s problemom
brezposelnosti, z Zalostjo ugotavljajo, da bo-
do_ne%:tivne posledice brezposelnosti mnogo
hujse in veéje kot so bile posledice svetovne
vojne. Tako tudi g. dr. Poljanec Leopold v
»Popotniku«, LVI, 7-8, v svojem &lanku »Pre-
gledni stalez uéiteljstva narodnih %ol v drav-
ski banovini« ugotavlja: »... ta skeleéa rana
naSega narodnega Solstva je bila hujsa ko ob
sami vojni.« (Str. 206.)

Zahtevamo namestitve.

Zahtevamo, da se v bodoée slovenski udi-
teljski abiturienti pri namestitvah ne zapo-
stavljajo za abiturienti ostalih banovin, ter da
se izvedejo takojinje namestitve socialno naj-
potrebnejsih.

Kaj pa, dokler S¢ nismo nameséeni?

Ne veé nazaj v samoto, v malodudno obu-
pavanje, v pesimizem in resignacijo! Mi mo-
ramo poznati samo eno pot: samo naprej!
Skoraj 800 nas je brezposelnih uéiteljev raz-
tresenih po Sloveniji, po vaseh in mestih. Ali
se zavedate kaj bi lahko predstavljali, ¢e bi
bili vsi organizirani, vsi sposobni za enotne
akcije? Treba je, da si ustvarimo &ut skup-
nosti in s tem zavest naSe modi. Zakaj bi
hodili vsak svoja pota? Zakaj bi vsak zase
obupavali? Zakaj bi prav malomes¢ansko to-
nili v moévirju malbdusja? Zakaj bi vsak
zase zivotarili povprec¢no, sebi¢no in nesamo-
stojno, iz dneva v dan, od danes do jutri? Za-
kaj bi ziveli brez globljih pogonov, brez smo-
trenih ciljev? Zakaj bi Zivotarili ono prazno,
idividualisti¢éno — egoisti¢no Zivljenje? Saj
ga vsi poznate! Da gre le meni dobro, kaj me
drugi brigajo. Da sem le jaz trikrat na dan sit,
Setudi drugi stradajo. Da imam le jaz sigurno
streho, magari so drugi na cesti. Da sem le
jaz fino in po zadnji modi obleéen, drugi so
radi mene lahko razcapani. Da le jaz dobim
sluzbo, drugi lahko 3e ¢akajo.

Temeljita prevzgoja samega sebe.

Taksni so mnogi, premnogi starejsi, zato
smo mi — brezposelni in prezirani. Zaceti
hoéemo z odloéno prevzgojo samega sebe!
Nocemo biti asocialni komodnezi, ne egoisti¢-
ni brezbriZznezi in ne individualisti¢ni brezob-
zirnezi! Hocemo novega éloveka, zato bomo
predvsem prevzgojili samega sebe v altruisti¢-
ne ljudi s smislom za skupnost in samopomog,
z zaupanjem v samega sebe in z vero v boljso
bodo¢nost! Nocemo biti tujci med tujci, tem-
veC iskreni in resni¢ni tovaridi do vsakogar.
Tovaristvo in skupnost nad vse, tovaristvo in
skupnost povsod, Ze sedaj, pa tudi pozneje
v Soli, v Zivljenju.

Samoizobrazba.

Casa imamo dovolj, da spopolnjujemo
svoje strokovno znanje, da bomo tako nekoé
smotreno posvetili svoje energije Soli in nje-
nemu napredku. Nocemo omalovazevati 3ole
s tem, da bi v njej izvajali le topo obrtnistvo.
Zelimo si reformnih, poskusnih $ol in moz-
nosti, da dvignemo nase narodno Solstvo na
vi§ino ceSkih Sol. Zahtevamo poklicne zapo-
slitve, a v Solah novih metod! Mi hodemo de-
la, uspehov, priznanja! Razmahniti hoéemo
svoje sile in realizirati svoje pogazene, velike
zasnove.

Utrditev stanovske zavesti.

Poleg vsega tega moramo utrditi v sebi
stanovsko zavest ter razviti ¢ut skupnosti in
zavest nase moci. Ze sedaj se moramo kvan-
titetno zdruziti vsi brezposelni v svojih odse-
kih in krozkih. Pa ne samo to! Stopiti mo-
ramo v najozje tovariske stike z uditeljisc¢ni-
ki, kakor tudi z Ze nastavljenimi tovarisi.
Prav vsi moramo poglobiti medsebojne tova-
riske in prijateljske odnose ter stvoriti enot-
no defenzivno uditeljsko fronto. Le tako bo-
mo rastli v resni¢nem tovaristvu ter globoko
vsidrani stanovski zavesti. Le tako bomo z
zdruzenimi moémi dvignili avtoriteto uditelj-
stva, dosegli logitev prosvete od politike ter
konéno osvoboditev Sole, uenca in — udi-
telja. Sql Y.

Rde¢i kriz in dri. nameséenci

Statistika Rdecega kriza za leto 1935. ka-
7ze, da je bilo od 143.903 ¢lanov, drzavnih
names$éencev 102.897, tedaj 71:50 %. V drav-
ski banovini je bilo razmerje sledede: Od
13.009 ¢&lanov je bilo v drzavni sluzbi 7610
¢lanov ali 5850 %.

Tezke razmere, v katerih Zivijo danes
drzavni usluzbenci, so vzrok. da ¢lanstvo pri
nas zaostaja za Stevilom v drugih banovinah.
Glvani odbor nam je poslal za dobo 10 let
toten obracun, koliko je prejel iz dravske
banovine. Prejeli smo za Din 596.547'14 veg,
kakor smo dali Glavnemu odboru, saj je pre-
jel v navedenem &asu od odborov drustva
v dravski banovini . Din 2,204.379-06,
od drzavnih oblastev, vseh

drugih ustanov in privat-
nih-oadly-pali 2. e W e 435.272°'50

Skupaj Din 2,639.651°56

V istem Casu je nakazal Glavni odbor
nasemu odboru in ostalim edinicam v dravski
banovini raznih podpor v

gatovind =i eyt . Din 3,065.398'70,
raznega materiala pa v
vrednosti . . . st 170.800"—

Skupaj Din 3,236.198°70

Drustveni davek je za nae razmere res
previsok in treba bo misliti na zdruzitev or-
ganizacij s sorodnimi cilji, da bi se na ta na-
¢in omejilo $tevilo drustev in znizalo obutno
pladevanje ¢lanarine. Rdeéi kriz naj bo ona
vsenarodna organizacija, ki naj druZ vse
ustanove. Zato naj tudi drzavni usluzbenci,
vstopijo v vrste ¢lanov RdeCega kriza in naj
pri njem sodelujejo. Jos. Skalar.
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»UCITELJSKI TOVARIS«

Organizacija dela v Jugoslaviji

Jugoslavija se smatra v splosnem kot bo-
gata dezela. Sekula Zedevié, beograjski trgo-
vec in poslanec Jugoslovanske nacionaiﬂne
stranke, je izdal knjigo, ki zastopa nasprotno
tezo.! Kje je resnica? Je li Jugoslavija bogata
ali revna dezela? Odgovor ni tezak. Jugosla-
vija je bogata na skoro da neizérpnih narav-
nih zakladih, toda revna na kapitalu, na kon-
struktivnih organizacijskih talentih, na upo-
rabnih moZnostih talenta in delovnih sil. Ze
Kozarac je mapisal pred svetovno vojno ro-
man »Mrtvi kapitali«. Danes je pa v zdruZeni
drzavi postal ta problem $e vaznejsi. ZeCevic,
ki je praktiden trgovec in dober jugoslovan-
ski rodoljub, obravnava ta problem popolno-
ma neromantiéno, realistitno in prakti¢no.
Mogoce je njegov pesimizem Se prevelik. To-
da v dezeli, v kateri se pri presojevanju pe-
re¢ih vprasanj malokdaj uporablja zlata sred-
nja pot, se to ne sme Steti preved v zlo. Go-
tovo je, da knjiga ni izSla izpod peresa mo-
drujo¢ega narodnega gospodarja, marved se
ji pozna, da je njen pisatelj moz prakti¢nega
zivljenja.

Sekula Zecevié, polnokrven Hercegovinec,
toda brez smisla za epi¢éno Sirino in roman-
tiko svojih rojakov, ima izredno globok cut
za gospodarska dejstva. V kratki razpravi se
dotakne najvaZnejsih gospodarskih proble-
mov Jugoslavije in kritiéno ocenjuje gospo-
darsko politiko jugoslovanskih vlad v pre-
teklih ¢asih; to zlasti glede agrarne in kolo-
nizacijske politike. Tudi industrijsko politiko
vrednoti v svoji knjigi ter ostro graja zlasti
preplavljanje Jugoslavije po tujem kapitalu.
Ce bi bili tujci resniéni prijatelji naSe drzave,
bi vprasali Jugoslovane: »Kaj delate in kaj
ste ze storili? Kaksne so vasSe ceste, vasi mo-
stovi in vaSe Zeleznice? Kako Zivi va§ kmet,
kako dolgi so vasi prekopi in koliko rek ste
ze regulirali?«

In tako prihaja Zefevi¢ k osrednjemu
problemu svoje knjige. Neizmeren je &as, ki
se v Jugoslaviji izgublja. Da se zajezi ta
ogromna skoda, je samo ena pot — obvezna
delovna sluzba. Neizrabljen ¢as je v Jugo-
slaviji najvecje bogastvo, ki se mora v njeno
korist uporabiti. Delovna sluzba ima pa v

t Sekula Zelevié: »Siromastvo Jugoslavije«.
Beograd 1936. Cena ca. 28 dinarjev.

Jugoslaviji zelo nesimpati¢nega prednika —
kuluk, ki je v svoji primitivnosti samo $ko-
doval ideji delovne sluzbe. Kljub temu je za-
sebna pobuda dosegla Ze lepe uspehe. Profe-
sor Lazar Popovi¢ se je posvetil organizaciji
akademskih delovnih ¢et, v Hercegovini gradi
Cedomir Mili¢ s svojimi Sokoli hise, vodnja-
ke in sanacijske objekte, ki pomenijo za her-
cegovinske vasi pravo dobroto.

Zedevié je seveda zagrabil problem v ce-
loti. Zasnoval je velikopotezen naért za jugo-
slovansko delovno sluzbo. Ta naj bi se (ka-
kor na Poljskem) organizirala iz vojnega mi-
nistrstva. Ta delovna sluzba naj bi zaposlila
moske in Zenske in sicer za dobo Sestih me-
secev. Tudi nravne cilje naj bi ta sluzba za-
sledovala: smotreno naj bi gojila ¢ut za siste-
mati¢no, socialno in kolektivno delo vseh ju-
goslovenskih drzavljanov. In prav to je Ko-
lumbovo jajce Jugoslavije.

Zanimivo je, da postavlja Zedevié tudi
finanéni naért za javna dela, ki naj se izvrSe
s pomoéjo delovne sluzbe. Ta naért nalikuje
do pic¢ice Mussolinijevemu obveznemu poso-
jilu s pritegnitvijo tudi nepremicnin.

Originalna knjiga, ki obravnava siroma-
stvo Jugoslavije, predlaga pa istoasno re-
formne nacrte, se mora vsekakor pozdraviti,
ker skusa sluziti nmovim vrednotam. Zato
predstavlja rodoljubno delo, ki ga je treba
temu primerno ceniti. Sile preteklosti ne sme-
jo hromiti jugoslovanske gospodarske moc¢i,
ki potrebuje takih praktiénih moéi in knjig.

Op. ur. Ponatiskujemo to oceno, ki jo je
spisal Bogumil Vo3njak za »Prager Pressec,
da opozorimo na delo, ki je vredno zaradi
svoje aktualne vsebine, da si ga nabavi vsak
ucitelj, ki bi se rad nekoliko orientiral po
sodobnih gospodarskih problemih nase do-
movine in to brez ozira na to, ali kdo so-
glasa s pisateljivimi reformnimi nacrti ali ne.
Mimo teh ima knjiga veliko vrednost kot
objektiven informator suhih gospodarskih
dejstev. Iz vsebine naj omenimo, poleg dru-
gih, sledeéa poglavja: Agrarna reforma,
iseljenidtvo i iseljenici, poljoprivreda i po-
ljoprivredni proizvodi, melioracija zemljiSta,
stanje nadih Suma i Sumarstva, naSa unutras-
nja politika, smisao i veli¢ina naSeg siro-
mastva itd.

SplosSne vesfi

SNOVANIJE PODPORNEGA FONDA
SE NADALIJUIJE.

Sprejme se predlog o ustanovitvi obramb-
nega fonda in sicer po 2 dinarja meseéno od
¢lana. (Sresko drustvo Murska Sobota.)

Clanarina se zvisa za 3 dinarje mesecno

v svrho osnovanja podpornega fonda. En di-

nar gre sekciji, dva dinarja ostaneta drustvu.

Ko izterjamo vse dolznike, vlozimo v sekcij-

ski podporni fond ponovnih 1000 dinarjev.
(Sresko drustvo za Crnomelj in Metliko.)

— Velike priprave uradnih ugiteljskih
konferenc se vrsijo sedaj v novembru v du-
navski banovini. Konference se vrse za vec
srezov skupaj in so poleg nadzornikov pri-
sotni vsi ucitelji iz srezov. Na te konference
prihajata tudi nadelnik ministrstva prosvete
za osnovni pouk in naéelnik za srednjeSolski
pouk. Nacelnik za osnovni pouk govori e po-
sebej na teh uradnih konferencah. V Novem
Sadu je na taki konferenci poroc¢al sreski nad-
zornik o temi: »Vloga uditeljev v nasi drZa-
vi«, a profesor uéiteljid¢a g. Jovanovié o temi:
»UC¢itelji in politika s staliS¢a znanstvene pe-
dagogike.« Te konference niso zdruzene z or-
ganizaénimi zborovanji, ki bodo prirejena
posebe.

— Velik interes za JUU se je pokazal v
Beogradu s strani uéiteljev, ki so bili zadnji
¢as premeséeni v ministrstvo prosvete. Vsi ti
so se na skupni listi prijavili za y¢lanjenje v
JUU + 11. Solskem 'srezu, €eprav spadajo v
I. Solski srez. Kar 50 se jih je prijavilo na ta
nadin za vpis. Velika stanovska zavest sluzi
za vzor! V II. Solskem srezu je namre¢ zma-
gal pri volitvi uprave z 32 glasovi veline biv-
8i predsednik JUU Pera Vuksanovié, ki je bil
Se nedavno upravitelj, a je sedaj ucitelj v
Beogradu. Pred vojno in med svetovno vojno
je bil 7 let narodni poslanec in mu ta leta niso
viteta kakor sedanjim poslancem.

sPotrebni so nam moéni moralni
znacaji, polni nravnih vrlin — brez
tega ni napredka, ni zdravega Zivlje-
nja in je vse le navidezno, lainivo
in izumetni¢eno.“
Kralj Peter L, véiteljem 6. avg. 1930.

— »Preganjanje nacionalnega uditeljstva
v Sloveniji.« Pod tem naslovom prinasa »Slo-
venec« vest iz Beograda od 3. nov., s katero,
kot pravi, razkrinkuje demagogijo, ki z njo
skuda operirati nase »nacionalno« uciteljstvo
med nepouéeno srbsko javnostjo. Prvi del te-
ga porocila obravnava polozaj do svetovne
vojne in je dobila s tem srbska in hrvatska
javnost prvi¢ resniéno sliko o razmerah med
uciteljstvom v Sloveniji. — Dobro je razumela

pri nakupu nasih
povrinikov,
Vsak povrinik ima
svojo 100% vrednost!
Izvolite se prepricati
tudi Vi, milostljiva, o
kakovosti in dovrse-
nosti nasega kroja. —

javnost, da se hoée avtor s temi ¢lanki opra-
vievati zaradi premestitev. V kolikor se av-
tor hvali, da je to »prava resni¢na slika«, je
treba pripomniti, da je pozabil na vazno po-
glavje izpred vojne — na delitev prejemkov
— po previdnosti...

:©  yUgcitelj ostani za svojim plotom,
za tistim, ki sta mu ga postavila
cerkev in ljudstvo.“

Ivan Cankar, Zbrani spisi, 14. zvezek, str. 253.

— Zagrebski uditelji obsojajo piSanje
»Narodne prosvete«. Tako smo objavili v
zadnji Stevilki »Ucditeljskega tovariSa«. Za-
kaj? Zato, ker odloéno nastopa proti stanov-
ski nezavednosti in neznacdajnosti in energic-
no brani stanovske interese. Najzanimiveje je
to, da so se po teh napadih zaceli javljati novi
narocniki za »Narodno prosveto«, ne samo iz
srbskih, temveé tudi iz drugih banovin. To je
najboljsi odgovor na take napade!

— »Narodna prosveta« prinasa sklepe in

. porot¢ila o osnovanju podpornih fondov s

strani sreskih drustev v dravski banovini ter
se jako pohvalno izjavlja o tem in stavlja za
vzor in vzgled drugim.

— Pokret »Na§ glaS«, ki prikazuje novo,
sveze zivljenje v organizaciji JUU v dravski
banovini, vzbuja v Beogradu zanimanje in
odobravanje, kot znak svezih sil in svezega
duha za JUU.

— Ceskoslovagka stevilka slovenskega pe-
dagoskega meseénika. »Narodna politika«, ki

izhaja v Pragi, prinasa pod gornjim naslovom
obsirno poroéilo o zadnji Stevilki »Popotni-
kae, ki opisuje pedagosko ekskurzijo po CSR.
V isti Stevilki so tudi informativni ¢lanki o
c¢eskoslovaskem 3Solstvu. Pisec ¢lanka, g. Ema-
nuel Lippert, v toplih besedah pozdravlja
stremljenje slov. uciteljstva in pomen objav
v »Popotniku« za zblizanje.

— Vazna predavanja. Jugoslov. profesor-
sko drustvo, sekcija Ljubljana bo v letosnjem
Sol. letu 1936./37. priredilo periodi¢na javna
predavanja, in sicer: 1. Dr. J. Solar, O kulturi
jezika v $oli, 18. nov. 1936. — 2. Sre¢ko Bro-
dar, O arheoloskih izkopaninah pri nas, 16.
decembra 1936. — 3. * , * O slovenski hi-
storiografiji, 20. januarja 1937. — 4. Prof. So-
vré, O vplivu klasicizma, 17. febr. 1937. —
5. Dr. St. Gogala, O liku profesorja, 17. marca
1937. — 6. Prof. Etbin Bojec, Pedagoski pro-
blem srednje 3Sole, 14. aprila 1937. — 7. Dr.
J. Solar, Sola in knjige, 28. aprila 1937. —
Predavanja se bodo vrdila v dvorani Okroz.
urada za zavarovanje delavcev ob 20. uri zve-
¢er. Vstopnine ni.

NOV PROSVETNI] HRAM
V MARTINJVRHU.

»Ce boste o nasem delu govorili in pisali,
Vas prosim, da predocite javnosti razveseljivo
dejstvo, da zivi na meji naSe domovine, da-
le¢ od centra kulture in civilizacije dobro in
zilavo slovensko ljudstvo, ki je sposobno za
ceno kulture doprinasati velika dela in velike
zrtve. To in edino to se mi zdi dovolj vazno,
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+ Friderik Repovs

V ponedeljek 9. t. m. smo spremljali k
veénemu pocitku tovaria Friderika Repov3a.

Omahnil je kot se zrusi mogocéen in trden
hrast, zadet od strele, umrl je na posledicah
nesreénega padca, v letih, ko bi s svojo krep-
ko maravo lahko kljuboval Se vsem tezavam
in udarcem Zivljenja. — Umrl je iskren tova-
ri§, poStenjak in znadajnez — umrl je moz.

Kadar sreca na$ kmetski ¢lovek po dol-
gem Casu svojega prijatelja ali znanca, ga
vprasa: »Ali si zdrav?« Ni to samo iz vljud-
nosti, marveé¢ zato, ker mu Zeli zdravja, ki je
najvecje bogastvo.

Kadar je kdo tako vprasal pokojnega
Repovsa, je lahko Ze vnaprej vedel, kak3en
odgovor bo dobil. Tako duSevno zdravih in
telesno odpornih uéiteljev je malo med nami.
Samo zdravje se je odrazalo v vsaki njegovi
kretnji, v odgovorih, vprasanjih in debati. Z
uzitkom sem ga opazoval, kadar je kadil in pri
tem zigosal krivi¢nike, ki jim je znal posteno
izprasSati slabo vest. V druzbi je razvijal zdra-
ve nazore o polozaju uciteljstva, o pravnih
odnosajih napram starSem, javnosti in vsem,
ki se zanimajo za razvoj in napredek $ole in
uditeljstva. Kar je nosil v srcu, je kazal pov-
sod; vse Zivljenje je govoril tako, kakor je
mislil. Bil je postenjak ter ga bodo pogresali
vsi, ki jim je resnica — c&ednost.

~ Zadnje ¢ase je zaradi padca bolehal, telo
je pesalo, duh pa je spremljal uiteljska vpra-

sanja do zadnjih moznosti. S takim duhovnim
bogastvom je bil oblagodarjen pokojni Fride-
rik Repov3. Krepke poteze njegove zunanjo-
sti, kakor tudi preudarnost besed so dokaz,
da je prebivala v zdravem telesu zdrava in
poStena dusa. Iz njegovih ust ni nikdar prisla
Zaljiva beseda, marveé le rahel ocitek ali opo-
min, da nisi govoril ali delal dobro. Ne-
razumljivo bo vsem, ki jim niso bili znani
vzroki obolelosti, kako je mogla nesrecna
usoda tako hitro streti odporno, zdrave teles-
no mo¢ pokojnikovo.

Pokojni Repovs je bil vsem, ki smo ga
poznali, vzor postenjaka in praviénika, No-
benega odgovora ni ostal dolzan, prav mirno,
a krepko je poudaril s svojo odloéno besedo
vsako pravilnost dejanskega polozaja v dru-
zbi tovariSev in znancev. Tudi v drugih kro-
gih je ostal to, kar je bil po srcu in preprica-
nju: Zagovornik uciteljskega stanu, dcetudi
njegova odloéna beseda ni vsakemu ugajala.
Bil je lovec in zato so ga lovski krogi prav
dobro poznali ne samo kot lovca, marveé tudi
kot dobrega druzabnika.

V Soli je bil natancen, miren, dostojen.
Kot sin ljubljanskega obrtnika se je zlasti
spoznal v delokrogu strokovnega nadaljeval-
nega Solstva. Velik delez na napredku tega
Solstva gre Repovsu, ki ni znal vajencey samo
uciti, ampak tudi vzgajati, Spoznal je vaz-
nost strokovnega nadaljevalnega 3olstva ter
je vse delovanje v tem oziru naslonil na te-
melje osnovnosolskega pouka. Tako mu ni bi-
la ta Sola'le formalna zunanja zadeva, nego
vsebina, prilagodena duSevnim sposobnostim
vsakega vajenca.

Dozivel je kakor vsak idealen zemljan
marsikako razoCaranje; toda ni klonil, dokler
ni podleglo izmuéeno telo.

Cesar svet ne more dati, naj mu podeli in
povrne za vsa dobra dela Modrost, ki deli pla-
Cilo pravi¢nikom.

_Pokojnega tovarisa Repovsa ohranimo v
najlepSem spominu!

Josip Ambrozié.

t Pepetu Mohorku!

Na grobu ti cvetejo krizanteme
kot tih pogled, kot smehljajo¢ pozdrav
sumecih, poluvelih Ze dobray —

in kakor ti, na vekomaj so neme.

V. Mole.

Pepo, ali je mogoce, da si utihnil, da te
ni ve¢ med nami, ki smo te imeli radi, da ti
je zamrl na ustnih preSerni smeh, s katerim
si tako razko$no razpolagal?! Da, ¢udili smo
se tvoji veseli naravi vsi, ki smo te poznali
globlje, ki smo vedeli, da je to le krinka, ki
si jo nadene$, ko si v druzbi. Tezko nam je
bilo ob misli, da si v resnici ves drugacen, da
v samoti neizmerno trpis, da si prikrajsan, da
nima$ tega, kar imamo mi — da ti manjka
ljubo .zdravje.

Nikdar nisi pomisljal, ¢e si lahko ustre-
gel tovaridu. Vsi smo vedeli, da je Pepo vedno
na uslugo, bodisi s podporo ali z dobro voljo.

Koliko lepih pomladanskih popoldnevov smo
prebili na tvojem domu, kjer si nam stregel
z vsem veseljem in ljubeznijo. V Soli si bil
dober tovari§ in vesten dijak — vsi smo te
ljubili, radi so te imeli tudi nasi profesorji.

Ko so se zaprla za nami Solska vrata in
smo si stisnili roke — v slovo? Ne na sko-
rajSnje svidenje! Takrat nismo slutili, da smo
se za veéno locili.

Polni idealizma smo nastopili vsak svojo
pot. Veselili smo se s teboj vred, ko si dose-
gel svoj cilj. Dobil si sluzbo na Ojstrici. Ce-
tudi si veckrat ob¢util samoto, bilo je prvo
sluzbeno mesto, korak je bil napravljen. Pre-
nasal si tezke dni enako, kot vsi tvoji soSolci,
zatetniki — s trdnim upanjem na zbolj$anje.

Tolazila te je v vsem narava, katere le-
pote se nisi nikdar nauzil do dna. Saj si jo
obéudoval v vseh njenih spremembah, toda
nisi se je dovolj nagledal, ker si jo prezgodaj
zapustil. Ljubil si gozdove, travnike, roZe in
planine. Zeleno Pohorje te je zvabljalo v svo-
je naroc¢je. Hodil si nanj z ljubeznijo, ker si
naSel v temnih pohorskih gozdovih zaklad,
zavetje v tezkih urah pred kruto realnostjo
in pusto brezobzirno vsakdanjostjo.

Kako hudo nam je, Pepo, ker si moral
zakljuciti svojo Zzivljenjsko pot v mnajlepSem
cvetju, v 21. letu.

Listje pocasi odpada, za njim ostajajo
svezZe rane. .

Zalostno sameva jesensko cvetje po vr-
tovih... K-a.
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da je vredno sporoditi v svet .. .« tako je za-
pisal Solski upravitelj, mas tovari§ Ivan Lam-
pi¢, ki je v prijetni druzbi vse soseske in go-
stov, ki so prispeli iz Sel§ke doline in od dru-
god, otvarjal novi prosvetni hram v Martinj-
vrhu, na drZavni meji proti Italiji. ‘

V romantike polnem planinskem okolju
skofjeloskega gorovija, se je dvignila z brez-
primerno ljubeznijo domaéinov iz tal Sola, ki
pomeni vsej Solski ob¢ini najlepSe placilo za
njih prizadevanja in trud. Dolgih osem let je
bilo treba, da se je na&rt uresniéil... Zdaj
pa stoji na obronkih naih planin hraméek,
ponosita enorazrednica, liéha in lepa, mlada
in ustrezajo¢a vsem Solskim in sodobnim za-
htevam. Planinski slog so ji dali. Svojevrstno
arhitekturo, ki pa se tako ulinkujo¢e odraza,
da imamo pri nas gotovo le malo ali ni¢ takih
»hribovskih« enorazrednic. Kakor vila stoji,
ter pogledava s svojega 954 m visokega polo-
zaja na vzpetine, doline in zaseke, razpore-
jene krog in krog sebe, nanizane kakor v pre-
lestnem vencu...

K otvoritvi se je nabralo kar presenetljivo
visoko Stevilo vnetih ljubiteljev nase 3ole. Ne
mislimo pri tem domadinov, ki so prihiteli z

- vseh zaselkov in grap in kotickov polnoste-

vilno, marve¢ onih gostov, ki so imeli daljSo
pot, pa so vendar prinesli mladi kulturni se-
stri svoje tople pozdrave.

Slavje je pri¢elo s prigodnim nagovorom
domadina, tov. Lampica, nakar je izvrsil bla-
goslovitey zupnik od Sv. Lenarta, g. Sinkovec,

Po sluzbi bozji so prednasali ucenci dolgo vr-
sto déeklamacij, ¢ijih avtor je bil g. upravitelj
sam. -Osobito je zavzel »Manifest mladinec,

ki je izrazal hvaleZnost dece graditeljem in

vsem, ki so pripomogli, da se je razklenil
Martinjvth ckoy in zadihal novo kulturno Ziv-
lienje. Slavnostni govor je pripadel tov. upra-
vitelju, pozdrave obline Zeleznikov je prine-
sel Zupan ¢. Zumer, prijetno pa se je dojmila
tudi pesnitev Zzupnika g. Hribarja iz Zalega
loga. Iskrene Cestitke je izro¢il nadalje za
JUU — 8kofja Loka tov. Janko Sicherl iz
Skofje Loke, zele¢, naj bi bil novi prosvetni
hram &vrsta triglavska predstraza v ljubezni
do domovine. Po deklamaciji Na§ dom (Je-
lovéan Marija) so otroci ljubko peli. Spretno
izbrana skupina narodnih pesmic z drzavno
himno na koncu je zakljuéila slavje, potem
pa so bili otroci po prilikah pogosceni, gostje
pa so si ogledali prostore.

— Praktiéni uditeljski izpiti na drz, udi-
teljski Soli v Ljubljani se bodo v decembr-
skem roku zaleli v petek 4. decembra 1936.
ob 8. uri dopoldne. Kandidatje naj svoje pra-
vilno opremljene pro$nje za pripustitev k iz-
pitu vloZze uradnim potom pravoéasno tako,
da bodo vsaj do 1. decembra v rokah izpit-
nega odbora, sami pa naj se zglasijo pol ure
pred zacetkom izpita v direktorjevi pisarni.
Zakasnele prosnje kakor tudi zamudniki pri-
dejo v postev Sele za prihodnji izpitni rok
v aprilu 1937. Posebna obvestila se kandida-
tom ne bodo razposiljala. — Izpitni odbor.

Kaj vse pisejo

o ucirfeljsivu, $oli, prosvefi in JUU

—1 Problem $olstva na Koroskem je ostal
slejkoprej neresen. L. 1935. je bilo 88 utrakvi-
sti¢nih Sol. U¢na metoda je na teh $olah taka-
le; Dokler otroci ne razumejo uditelja v nem-
§¢ini, naj se pogovarjajo z njim v domacem
dialektu. Jasno je, da slovenski otroci sloven-
skega pismenega jezika ne bodo nikdar znali.
(»1551« od 9. X))

—1 Osem visokih $ol za uditelje bo ure-
dilo nem8ko prosvetno ministrstvo. V teh So-
lah bodo skupno Ziveli profesorji in uéenci,
obvezen bo med drugim tudi pouk ljudske
glasbe in diletantskega igranja. (»Slovenski
domc.)

—] Premeséenja. »Nova doba« od 6. XI.
piSe: Iz Stor je premesen v Prevorje vnet
sokolski delavec Perko. Na Prevorju so sami
moski utitelji, v Storah pa razen upravitelja
same zenske. Sedaj imamo v Storah celd veé
uciteljskih moéi kot razredov.

—1 Angleski katoli¢ani vzdrZzujejo 1230
osnovnih in 532 srednjih 30l. Tu niso vstete
katoliske Sole na Skotskem. (»Nedelja« 8. XI.)

—1 Nova osnovna Sola v Kranju, ki naj
bi se gradila v Kranju, bi stala z opremo in
zemljisem po prej$njih naértih 10,000.000 din.
Novemu obéinskemu odboru se zdi predraga
in zidala se bo najbrz 3ola, ki bo stala z
opremo in zemljiséem vred le 5 milijonov.
(Po »Gorenjcu« 7, XI.)

—1 Generalni konzul v Diisseldorfu je re-
kel med drugim: Prosil bi domovino, da mi
poslje vsaj Se 2 katoliska duhovnika in vsaj
Se 4 ucitelje. (»Slovenec« 4. XI.)

—1 Pomozna 5ola v Ljubljani je prosla-
vila letos svojo 25-letnico obstoja.

—1 O uditeljstvu piSe »Revija« iz Nisa:
»Uc¢itelji so bili in ostanejo nositelji nacio-
nalnih vrlin, ljubezni do kralja in domovine,
resnice, svobode in demokracije. Niti v naj-
tezjih trenutkih naSe nacionalne proslosti se
uciteljstvo ni odreklo ne eni od teh vrlin in
tudi danes, v Casih splosne zmede in velike
napetosti med narodi, bo uéiteljstvo, ako bo
v nevarnosti obstanek naSe narodne drzave,
prvo na braniku za kralja in domovino. (Po
»Slovenskem narodu« od 4. XI.)

—] Minister Spaho je imel na svojem po-
tovanju po Bosni in Hercegovini govor, kjer
je dejal med drugim: Drzavni usluzbenec je
zato tu, da sluzi narodnim interesom, da se
zakoni ne izrabljajo in da se narodu v nasem
primeru pomaga. To je potrebno, ker je za-
dovoljen narod steber vsake drzave. (»Slo-
venec« 5. XI.)

—I Pasus — kako misli uéiteljska organi-
zacija zasCititi odpuséeno uéiteljstvo — v po-
ro¢ilu zborovanja sreskega drustva za Kranj
ponatiskuje »Domoljub« z dne 4. XI.

—1 Ob otvoritvi nove Sole na Martinjvrhu
hvali »Domoljub« od 4. XI. posebno Solskega
upravitelja Lampi¢a, ki je bil duSa vsega.
Hvali tudi njegovo delo v $oli.

—] Zaplenjeni broSuri. »Delavska politi-
ka« od 4. XI. piSe: Oblast je zaplenila bro-
Suri: Fran Erjavec »Za staro pravdo« in Jurij
Skobec »Kaj hole kmecko - delavska zveza«
(Jurij Skobec je psevdonim Frana Erjavca).
Obe brosuri sta izsli leta 1920. v Ugit. tiskar-
ni, kjer se je takrat tiskal tudi socialisti¢ni
»Naprej«, pri katerem je sodeloval tedaj g
Fr. Erjavec, sedaj Sef v prosvetnem ministr:
stvu. Vsako razsirjenje ali izposojanje teh
broSur je prepovedano, na kar opozarjamo
zlasti knjizni¢arje, da ne bodo prisli v na-
vzkrizje z zakonom. Notico so posneli tudi
»Slov. narod« od 5. XI. in »Jutro« od 6. XI.,
omenil pa celé »Slovenece od 7. XI. in »Ma-
riborski vedernik« od 5. XI.

—] PoruSena avtoriteta. Pod tem naslo-
vom prinasa »Zbor« od 5. nov. tudi sledece:
Zgodi se s tem, da drZzava ne vzame svojih
usluzbencev napram tretjim osebam v zascito,
da jim daje take plade, da ne morejo stanu
primerno ziveti, da jih samo na razlicne na-
¢ine ponizuje itd. itd. — Ugled se pa vzame
usluzbencem tudi s tem, da sé jih ob vsakem
¢asu, ne da bi bili za to prosili in ne za ka-
zen, prestavlja iz kraja v kraj. Kako naj si
varuje ucitelj ali pa kak drug usluzbenec av-
toriteto, e mu sme zadnji politiéni priganjaé
priti s pretitvijo. — Kako naj otroci spostu-
jejo svoje ucitelje, ¢e pa vedo, da je treba
kakemu prenapetemu kri¢acu samo namigniti.

Ucifeljski pravnik
VAZNE RAZSODBE DRZ. SVETA.
V. Nastavniki me§&anskih 5ol — preved-
ba po § 62/24 fin. zakona 1932./33.

Nastavnici me$¢anske Sole B. N. je od-
bilo ministrstvo prosvete prosnjo za preved-
bo v VI. polozajno skupino z reSenjem S. N.
br. 13.306/34 z dne 4. II. 1936. — Proti temu
resenju se je imenovana pritozila na drzavni
svet, ki je odlo¢il z razsodbo Br. 8683/36 z
dne 30. III. 1936., da se mora prevesti po od-
redbi § 62./24. . z. 1932./33. v VI skupino z
dnem, ko je dovrsila 15 let drzavne sluzbe iz
razlogov, ki jih navajamo dobesedno:

»Po § 62 t. 24 Fin. zakona za 1932/33 g.
¢inovnici rasporedjeni po strukama § 45 st. 2
gin. zak. od 31 III 1931 g. sa fakultetskom ili
visjom struénom spremom posle 15 godina
sluzbe (drzavne) prevode se u VI pol. grupu
zvanja, koja su rasporedjena po strukama po
§45 t. 3 (tri) ¢. z. a u vezi § 257 t. 1 ¢. z. Iz
ovoga zakonskoga propisa proizlazi da zako-
nodavac pod visom struénom spremom nii‘e
mislio na visu struénu spremu koja bi bila
ravna fakultetskoj. jer .da se to htelo, onda
bi u tom sluaju bilo izriéno navedeno »sa
fakultetskom ili njoj ravnoj viSoj struénoj
spremi, medjutim kao se u pomenutom za-
konskom propisu ne trazi, da je viSa struéna
sprema ravna fakultetskoj, to proizlazi, da se
»visom struénom spremom« ima uzeti ona
struéna sprema koja je visa od potpune
srednjoskolske spreme po § 45 st. 2 ¢. z. Iz
akata predmeta vidi se, da tuzilja pored svr-
Sene uciteljske Skole sa ispitom zrelosti ima
osposobljenje «za sluzbu u (vi§im puckim)
gradjanskim Skolama, za dokaz Cega podnosi
svedodzbu Drzavnog ispitnog povjerenstva za

uditelijsku sluzbu u visim puckim Skolama u
Zagrebu od 9 X 1919 g. br. 10 o poloZzenom
ispitu osposobljenja za (vise puéke}\ gradjan-
ske skole i da je na osnovu ovoga, a kao ucite-
ljica gradjanske S8kole, dobila povisenje pri-
nadleznosti za 10% iz ¢lana 7 zak. o éinovni-
cama iz 1923 g., shodno presudi DrZavnog sa-
veta od 13 IX 1926 g. br. 27.978.

Donosenjem pak pomenutog § 62/24 htelo
se, da se nastavnicima, koji imaju visu stru¢nu
spremu od one koja je potrebna po Zakonu
o narodnim Skolama za ucliteljice narodnih
skola, poSto imaju vi§ju spremu od uditeljica
narodnih 8kola, dati moguénost vecleg napre-
dovanja. Za sliéne sluajeve postojala je ra-
nija odredba u &l. 7 Zak. o &in. od 1923 god.
po kojoj su sluzbenici sa vetom Skolskom
spremom od one koje se traZi za struku do-
bijali i veée prinadleznosti, kakav je slucaj
bio i sa tuziljom. — Imenovana je nakon po-
lozenog ispita osposobljena za (viSe puéEe)
gradjanske 3kole postavljena za nastavnicu
visje devojacke $kole u Varazdinu, dekretom
Pokrajinske uprave za Hrvatsku i Slavoniju
od 8 XII 1919 g. br. 43.483.

Po ranijim zakonskim propisima ovaj »is-
pit osposobljenja za (vise pucke) gradjanske
skole« davao je kvalifikacije za nastavnike
gradjanskih Skola, sve do osnovanja niZeg
teCaja pedagoskih 3kola.

A da je pak ovaj »ispit osposobljenjac«
izjednaden sa »nizim tefajem viSe pedagoske
Skole« vidi se i iz odredbe § 60 t. 2 prelaznih
naredjenja zakona o gradj. skolama od 5 XII
1931 g., po kojemu se za nastavnike mogu
prevoditi: svi dosadanji nastavnici (ucitelji)
gradjanskih $kola koji su svrsili nizji tecaj
Vise ped. 8kole sa diplomskim ispitom, kao
i oni koji su polozili ispit osposobljenja za
gradjanske 8kole, ili kojima je to zvanje pri-
znato po dosadanjim zakonima i zakonskim
odredbama. Osim toga i Glavni prosvetni sa-
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vet na svom 2005 redovnom sastanku od 26
aprila 1934 g. Sn. br. 305/34, dao je misljenje,
da tuzilja ima viSu struénu spremu u smislu
§ 62 t. 24 Fin. zakona za 1932/33 god.

Sa izloZenog poloZeni ispit osposobljenja
za (vise pucke) gradjanske skole ima se sma-
trati kao viSa stru¢na sprema po § 62 t. 24
Fin. zak. za 1932/33 god.«

VI. Kontraktualei — priznanje polozaja
pri sprejemu v drzavno sluzbo.

Kontraktualni uéitelj B. J. je bil sprejet
v drz. sluzbo in postavljen za uradniskega
pripravnika z nad 3 leti sluzbe.

Proti reSenju se je imenovani pritozil na
drz. svet, ki je odloéil z razsodbo br. 24.691/35
z dne 5. XII. 1935., da se tozba odbije, s tem
da placa 400 Din takse.

Drzavni svet je utemeljil razsodbo z raz-
logi, ki jih navajamo dobesedno:

»Osporenim reSenjem priznato je tuziocu
za penziju vreme u iznosu od 3 god. 8§ meseci
i 26 dana koje je delom proveo kao uéitelj u
raznim krajevima Italije a delom kao kon-
traktualni uditelj u naSoj drzavi.

Tuzilac napada osporeno resenje zato
§to je postavljen za ¢inovni¢kog pripravnika
a ne za ¢inovnika IX grupe. Navodi da u
smislu-§ 58 stav 2 Zakona o Cinovnicima za
vreme sluzbe u Italiji i kontraktualnom sluz-
bom u nasoj drzavi ispunjava uslove iz §§ 12
i 13 pom. zakona i da je upravna vlast imala
da ga postavi za ¢inovnika IX grupe.

Navodi u tuzbi su neosnovani. Po stavu 2
§ 58 pri prelazu iz kontraktualne sluzbe u
sluzbu gradjanskog reda upravna vlast »mo-
ze« da odredi grupu koju bi sluzbenik mogao
imati po ovom zakonu da je vreme kontrak-
tualne sluzbe proveo u sluzbi gradjanskog
reda. Iz ove odredbe nikako ne proizlazi oba-
veza upravne vlasti da »mora« da odredi od-
govarajucu grupu. Ovo naroéito s obzirom na
¢injenicu da je zakonodavac upotrebio rec
»moze« kao i na stav 3 istog propisa.«

VII. Sprejem v drzavno sluzbo po mnad
desetletni prekinitvi.

BivSemu uditelju B. V. je ministrstvo
prosvete z reSenjem. O. N. br. 73910 z dne
11. XI. 1935. odbilo pro$njo za ponovni spre-
jem v drzavno sluzbo. — Proti reSenju se je
B. V. pritozil, a drZzavni svet je toZzbo zavrnil
z razsodbo Br. 4907/36 z dne 10. ITI. 1936. s
tem, da placa tozilec takso 400 Din. Tozba
je bila odbita iz razlogov, ki jih navajamo
dobesedno:

»Po § 86 Zakona o nar. $kolama, uditelj
koji je bio van uéiteljske sluzbe vise od pet
a manje od deset godina, moZe se ponovno
primiti u uéiteljsku sluzbu, ako ponovo po-
lozi prakti¢ni uéiteljski ispit i ako dokaze da
njegove dotadanje vladanje i zanimanje nece
skoditi uciteljskom pozivu.

Po ovom zakonskom propisu za ponovan
prijem u uditeljsku sluzbu, trazi se pored
ostalih uslova i taj, da je bivsi ucitelj bio van
uciteljske sluzbe manje od deset godina.

Iz akata predmeta utvrdjuje se da je tu-
zilac, u momentu donoSenja refenja o odbi-
janju molbe za ponovan prijem u sluzbu, bio
preko deset godina van uditeljske sluzbe, pa
shodno gore navedenom zakonskom propisu
nije mogao biti ponovno primljen u drZzavnu
sluzbu.

Neumestan je navod tuZioca da u mo-
mentu podnoSenja molbe jo3 nije bio deset
godina van uciteljske sluzbe, sa razloga Sto
za primenu § 86. pom. zakona nije odlucan
momenat podnoSenja molbe, ve¢ momenat
donosenja resenja, posto od diskrecije uprav-
ne vlasti zavisi kad ¢e se uzeti molba u po-
stupak i po istoj doneti resenje.«

Uciteliska tiskarna

—t Zvezki z napisanimi vzorci po mono-
polskih vzorcih. Lepopisnica od 1. do 8. raz-
reda. Lepopisnica v cirilici §tev. 1—3, zniZa-
na cena: 100 komadov Din 25— pri odjemu
nad 2000 komadov, postnine prosto. Za ce-
njena narocila se priporoé¢ata Knjigarna U¢i-
teljske tiskarne v Ljubljani in njena podruz-
nica v Mariboru.

Mladinska mafica

—mm Krajsa ocena zadnjih nasih rednih
publikacij je izsla tudi v 11. Stevilki »Vigredi«.
Med drugim pravi ta list: Takoj ob zacetku
pocitnic so otroci vse te knjige prav pridno
prenasali tja in sem, pravega veselja pa niso
imeli z njimi, dokler jim nisem v razgovorih
pomagala do jedra in tu pa tam dostavila kaj
iz naSe najblizje okolice.

—mm Reklamno notico o prvi stevilki
»NaSega roda« sta prinesla poleg nasih listov
tudi zagrebska »Istra« in »Mariborer Zeitung«
od 6. novembra.

—mm 18.000 izvodov prve Stevilke »Na-
Sega roda« je bilo odposlanih te dni na Sole,
tako da je Stevilka ponovno posla. Dodatni
naroéniki bodo morali potrpeti za nekaj dni.
Prosimo cenj. poverjenike, da nam Stevilo
eventualnih dodatnih naroénikov posljejo
cimprej.

—mm Se nekaj kompletnih garnitur pu-
blikacij Mladinske matice imamo in jih od-
damo — torej 4 knjige s celotnim letnikom
»Nasega roda« po 22,50 din.

—mm Za revne Sole oddajamo posamez-
ne Stevilke »Nagega roda« po 20 par — to se-
veda le pri naroéilu nad 20 izvodov. Kjer
udenci zaradi revi¢ine nimajo knjig, imate za
nekaj dinarjev ¢tiva za ves razred. Na razpo-
lago so tudi lanske Stevilke, razen pete.

—mm Druga Stevilka »NaSega rodac« je
7e v tisku. Se lepSa in Se bogatejsa bo od
prve. Na 40 straneh je zopet najraznovrst-
nejse gradivo nasih najboljsih mladinskih pi-
sateljev in pesnikov. Pri ilustrativhem delu pa
sodeluje sedem nasih najboljsih ilustratorjev.

—mm Knjige Mladinske matice za 1. 1936.
ocenjuje »Zenski svet« v svoji novembrski
stevilki takole:

Zalozba Mladinske matice je zopet pri-
nesla na§im malim in najmanj$im novih, le-
pih darov. Smotrene roke so izbrale gradivo
in ga predale otroku z namenom, vzgojiti ga
v zdravega, realnega Cloveka, predstavljajoc
mu sedanjost brez okraskov in brez lazi.

Oskar Hudales je postavil dejanje svo-
jega delca »Postelja gospoda Fibriha« v Sa-
vinjsko dolino, osréje slovenske zemlje. Po-
kazal je krizo kmetijstva in lesne trgovine v
nadih krajih, Cisto odkrito je osvetlil tezko
zivljenje lesnih delavcev, splavarjev in obrt-
nih vajencev i s Stevilkami podprl sliko iz-
rabljanja. Tudi na krivdo je opozoril, ki jo
nosijo nekateri.

Tone Seliskar je napisal v lepem, teko-
dem jeziku knjizico: »Bratov§¢ina sinjega ga-
leba«. Pokazal je, kako je le v skupnem in
sloznem delu, z voljo in pogumom mogoce
doseti napredek in boljso bodotnost. To
osnovno misel je pisatelj spretno povezal in
jo vstavil v nenavadne okoli§¢ine. Celota bo
izredno ustrezala romanti¢nemu nastroje-
nju doraséajofe mladine.

Adam Milkovi¢ je v svojih »Barakah«
posegel v svet najbednejsih iz predmestja.
Lahko bi bil to storil bolj odloéno in pokazal
tudi vzroéne zveze, ki vodijo do velikih so-
cialnih razlik naSega &asa. KnjiZica je napi-

sana s toplino in bo pozitivno vplivala na
mehko otroske duso.

Josip Ribici¢ in Albert Sirok sta v »Kres-
nicah« zbrala zanimivosti, vseh vrst. Izsledki
znanosti, tehni¢ne pridobitve, opisi prirodnih
pojavov, prakti¢ni nasveti, kritika in pred-
vsem ostra obsodba vojne, vse to bo otroka
zanimalo in mu S$irilo obzorje.

»Curimurckic« Josipa Ribigi¢a v tako pri-
sréno preprosti obliki podajajo kos Zivljenja
iz prirode. Ti so za naSe najmlajSe.

Vse knjizice so okusno opremljene s po-
srecenimi, mestoma odliénimi ilustracijami.
Mamice naj ne pozabijo nanje, ko bodo izbi-
rale darilca za svoje maltke.

Ucifeljski pevski
Zzbor JUU
Emil Adamic

—p Proslava 70-letnice ravnatelja Mateja
Hubada. Ucgiteljstvu Ljubljane in bliznje oko-
lice sporoc¢amo, da je Hubadova Zupa iz teh-
ni¢nih razlogov odlozila proslavo 70-letnice
ravnatelja Mateja Hubada od 6. novembra na
ponedeljek, 16. t. m. Ponovno vljudno vabi-
mo mestno inr okolisko uéiteljstvo, da se ude-
lezi proslave zasluznega kulturnega delavca,
ki bo ob 20.uri v filharmoniéni dvorani (Ki-
no Matica).

—p Pevski te¢aj. Zadnja 2 tecaja sta do-
bro uspela. Posebno dobro je bil obiskan te-
éaj za zenski zbor, ki je svoj part tudi teme-
ljito nastudiral. Prihodnji te¢aj za mesani zbor
bo med bozi¢nimi pocitnicami od 4. do 7. ja-
nuarja prihodnjega leta. Datum tefaja smo
fiksirali Ze danes zato, da si vsak svoje posle
uredi tako, da ne bo trpel obisk na teaju. Za
ta tecaj ne bomo sprejemali opravidil. Kdor
se tega tecaja ne udelezi, ne bo mogel na kon-
certu nastopiti. Tudi za koncert smo datum
ze fiksirali, i. s. prvi ponedeljek v februarju.
Do tec¢aja prosimo vse pevce, da program do-
ma pridno Studirajo.

Solski radio

—r VIII. teden. Torek, 17. novembra in
petek, 20. novembra bo predaval tovaris Jo-
sip Lapajne: »Ob vencu jugoslovanskih ob-
mejnih krasot; na Ohridsko jezero, na Ska-
darsko jezero in juZni Jadran.« Potopisne sli-
ke. Pripravite zemljevid Jugoslavije! Razgled
s planine na Krvavcu: Gorenjska ravan in
visavje, obmejni obronki. — Na vlaku: Novi
Sad, Beograd, Mladenovac; z vozom na To-
polo, Arandelovac. Z Moravsko Zeleznico pre-
ko NiSa v Skoplje (Sar planina, Ljuboten,
Aleksandrov vrh); z avtobusom na Tetovo,
Gostivar, Debar, Strugo, Ohrid; z avtom k
Sv. Naumu. S po$tnim avtom v Bitolj (Kaj-
maké&alan, Perister, Prespansko jezero). Z Ze-
leznico v Prilep, Veles, Skoplje, Kosovo po-
lie, Pe¢. Z avtobusom preko Cakor planine,
Andrijevice v Podgorico. Po Zeleznici na Ska-
darsko jezero. Z ladjo v Virpazar; z vlakom
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na Bar; po morju v UlCinj, Kor_éulo,_ Hyvar,
Split, Susak. Z avtobusom v Ljubljano in Cer-
klje pri Kranju. II.—IIL

—r V kmetijskem radiu bo predaval v
nedeljo, 15. novembra ob 17. uri g. A. Krosl:
Kmecka druzina.

Sfanovska organizacija JUU

Enoten nastop vsega ufiteljstva. — Krepko podértavanje stanovske linije

i1z izvr$nega odbora

—iz Pretsedniku jugoslovenskog uditel}-
skog udruzenja, Beograd. — Trebinje, 24 X
1936. — Ugitelji sreza trebinjskog, ljubinj-
skog, nevesinjskog, dubrovackog, bokokotor-
skog, bile¢skog i gatatkog sa zajednitke
skupstine u Trebinju pozdravljaju Vas i dru-
gove iz centrale zZeleéi da istrajete u‘borbl za
napredak Skole, uditeljstva i otadzbine.

- U ime skupstine — Uprava.

—iz lzvrsnom odboru Jugoslovenskog
uditeljskog udruzenja, Beograd. — Split, 24
X 1936. — Glavna godisnja skupstina split-
skog sreskog uciteljskog drudtva u Splitu jed-
noglasno pozdravlja izvrdni odbor sa uvaZe-
nim pretsednikom Dimnikom izrazujuéi svo-
ju punu solidarnost uz Zelju da ustrajete u
radu korisnom drzavi, narodu i uciteljskom
stalezu braneéi interese ucitelistva. Dosadas-
njoj upravi izrazeno puno povjerenje i opet
je jednoglasno izabrana. — Uprava.

—iz Pretsedniku uditeljskog udruzenja,
Beograd. — Bujanovac, 12 X 1936. — Sa go-
didnje skupstine uciteljstvo sreza preSevskog
imajuéi nepokolebljivo poverenje u Vas i
ceo.Izvréni odbor, drugarski srdaéno Vas po-
zdravlja i Zeli da istrajete u napornom radu
za opste dobro. — Uprava.

—iz Jugoslovenskom uéiteljskom udruze-
nju, Beograd. — Bihaé, 20 X 1936. — Clanovi
sreskog uéiteliskog drustva u Bihacu sa svoje
glavne skupstine najtoplije se zahvaljuje
upravi sekcije na uspjesnom radu za napre-
dak naSe organizacije. — Molimo Vas, da
ovom prilikom izrazite nasu zahvalnost i
odanost Glavnom odboru JUU u Beogradu,
koji stoji na braniku stalesSkih i $kolskih in-
teresa. — U to ime skupstina Vam klice:
»Zivelil« — Uprava.

—iz Pretsedniku jugoslovenskog ucitelj-
skog udruZenja, Beograd. — Sarajevo, 2 XI
1936. — Ugiteljstvo grada i sreza Sarajeva
pozdravlja Vas sa druge vanredne skupstine
solidariduéi se u svemu sa Vasim radom. —
Uprava.

—iz Gospedin Ivan Dimnik, pretSednik
JUU, Beograd. — Blato, 2 XI 1936. — Uci-
teljstvo sreza korculanskog sa danas$nje lav-
ne skupstine odano mu i privrZzeno pozdrav-
lia svog idealnog pretsednika. — Uprava. 7

—iz Pretsedniku Jugoslovenskog ucitelj-
skog udruZenja, Beograd. — Petrovac-PoZare-
vaéki, 3 XI 1936. — Nepokolebljivo stojimo
uz nasu centralnu upravu koja tako ¢asno za-
stupa nade interese. — Uprava.

—iz Pretsedniku JUU, Beograd. — Irig,
5 XI 1936. — Ug¢itelji sreza iriSkog stoje ne-
pokolebivi uz Vas u borbi za dobro Skole,

naroda i nasega staleza. — Uprava.
iz drustey
Vabila

— JUU — SRESKO DRUSTVO RA-
DOVLIJICA bo zborovalo v sredo dne 18. no-
vembra t. 1. na Jesenicah. Zborovanje se bo
vriilo v prostorih jeseniske narodne 3ole z za-
tetkom ob 10. uri dopoldne in s slede¢im
dnevnim redom: 1. Citanje zapisnika zadn!e-
ga obénega zbora. 2. Dosli dopisi. 3. Poro€ila
drustvenih funkcionarjev. 4. Refel_'at: Razvoj
narodnega Solstva na biviem Kran]skem'. Pre-
dava tovari§ Pavlin Franc, uéitelj v Mosnjal}.
5. Volitve ¢lanov upravnega, nadzomega, fi-
nanénega in strokovnega odbora ter _clanov
stanovskega CGastnega razsodisca. Vphtvt_z se
pri¢no toéno od pol 12.uri. 6. SluCajnosti. —
Odbor vabi vse ¢lanstvo, da se z ozirom na
vaznost tega zborovanja, udelezi zborovanja
v ¢im veéjem Stevilu. — Udelezba obvezna!

Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO KRSKO
bo zborovalo dne 21. novembra t. 1. ob 10. uri
v krki narodni 3oli s sledeim dnevnim re-
dom: 1. Situacijsko poro€ilo (tpw:. Peénik).
2. Poroé¢ilo o ban. in drz. skupséini. 3. Poro-
Gilo funkcionarjev in nadzorstva. v4'. Volitve
novega odbora. 5. Slucajnosti. — Vljudno va-
bimo vse tovaride in tovarisice, da se zboro-
vanja gotovo in toéno udeleze. — Ob pol 10.
uri pa se bo istotam vrsila tudi seja, _zato
opozarjamo vse odbornike, da se te seje Si-
gurno udeleze. Odbor.

— JUU — SRESKO UCIT. DRUSTVO
V MURSKI SOBOTI zboruje dne 21. novem-
bra 1936. ob 9. uri v »Sokolskem domu« v
Murski Soboti. Dnevni red: 1. Situacijsko
porodilo. 2. Volitev odsekov. 3. Predavanje:
E. Vranc »VaZne osnove Solske preusmeri-
tve.« 4. Predavanje: Sedmak P. »Udéiteljski
pokret.« 5. Sluéajnosti. — Opozarjamo za-
ostankarje, da poravnajo ¢lanarino, ker za-
htevajo nova pravila pladevanje ¢lanarine v
naprej, kar mora storiti tudi drustvo napram
sekciji. S tem odpadejo vse tozadevne nepri-
jetnosti. Udelezite se zborovanja polnoSte-
vilno. Odbor.

Porodila

+ JUU — SRESKO DRUSTVO PTUJ
je zborovalo 17. oktobra 1936. v Ptuju. Na-
vzocih je bilo 89 ¢lanov.

7 enominutnim molkom pogastimo spo-
min na tragiéno preminulo uditeljico Mra-
kovo. ,

V situacijskem poroéilu se predsednik
Zupanéi¢ predstavi z obljubo, da bo nadalje-
val delo in borbo za dobrobit naSega stanov-
skega drustva, za dobrobit Sole, prosvete in
stanu po potih objektivnosti, zakonitosti in
postenosti. o

Takoj uvodoma odloéno zavrne neosno-
vane ocitke, ki so padli iz skritih topov na
ucit. drustvo; prav tako zavrne podtikanje, da
je bila ponovna izvolitev premescéenega tov.
Sestana za predsednika nekaka demonstracija
in afront napram rezimu in drZ. oblastim. Ka-
kor je ze to tolmadil g. sreskemu nacelniku,
tako je tudi tokrat Se enkrat poudaril, da je
ponovna izvolitev tov. Sestana bila spontani
izraz stanovske zavednosti in osnovnega Cu-
stvovanja hvaleZnosti za njegovo 10letno
vneto delo.

ZariSe v sirokem zamahu vlogo uéit. orga-
nizacije in njene vzviSene smotre v duhu za-
konitosti, stanovske zavesti, drzavljanskih
dolZznosti, ljubezni do naroda, vztrajnosti na
liniji deklaracije, v duhu uresni¢enja narodnih
idealov demokracije in nadstrankarstva.

Obrazlozi odnosaje do premestitev in do
rezimov: Bistvo zagovorov premescanja in
preganjanja je v glavnem v naziranju, da sto-
ji drz. uradnik napram obstojefemu rezimu v
razmerju usluzbenca do gospodarja. Zato mo-
ra kot tak biti brezpogojno pokoren in izvr-
Sevati vse uradno in strankarsko - politi¢no
delo v skladu s tendenco obstojedega reZima.
S tem je opredelitey jasna, drz. uradnik je
usluzbenec (hlapec), rezim pa delodajalec. Tu
se vprasamo: da li je drz. uradnik usluzpbenec
rezima ali ne? Ako ni, ¢igav je? Komu sluzi?
Ze pojm sam pove, da je usluzbenec drzave,
ki ni in ne more biti identi¢na z rezimom.
DrZava ni tvorba rezimov ali partij, temveé je
nad vsemi stojeca trajnejSa tvorba naroda.
Drzavni uradnik je torej usluZzbenec nad re-
zimi stoje¢e drzave in reZim torej nima pra-
vice zahtevati od njega, naj bo njegov poli-
tiéni pristas, delavec ali celo agitator in to
ne v sluzbi in ne izven nje. Ce pa zlorabi svoj
polozaj za rezim, bodisi iz lastne vneme, bo-
disi po naro€ilu rezima, ga sme ta ali temu
slede¢i rezim klicati na odgovor, toda samo
po discip. postopku, po zakonu, nikoli pa ga
ne sme brez takega postopka kaznovati s pre-
mestitvijo ali kakr$nimkoli preganjanjem. —
Na to staliS¢e naj bi se postavile vse stanov-
ske organizacije nasih usluzbencev v obrambi
svojih preganjanih ¢lanov in tudi skrbeti, da
se to stalis€e tudi pravno precizno normira.

Prosi ¢lanstvo k rednosti zborovanj.

Navede smisel Dimnikovega porocila na
seji predsednikov in tolmacenje tajnika Kum-
lja o prizadevanjih organizacije. — TovariSu
Dimniku posljemo zaupno in zahvalno reso-
lucijo.

Stvarno analizira ucit. premestitve.

A Pozdravi tov. abituricnt% kidso prisli na
zborovanje. Nje si bomo paé vedno zeleli in
naj ne bo nobeno brez njih.

Poslovi se od nadzornika tov. Sterka z
zahvalo za njegovo meumorno delo pri dru-
stvu z zeljo, da mu ostane Se dalje tako zvest.

Cestita tov. Petjeju k imenovanju za nad-
zornika, Zele¢, naj vzdrZzuje na novem mestu
stanovsko linijo.

Obrazlozi zviSanje ¢lanarine, pozdravi
novovstopivSe ¢lane, ugotovi pravilnost izvo-
litve novega drustvenega odbora.

Zeli iskrenega, res iskrenega tovaristva in
sodelovanja. Pri dopisih obrazlozi dopise o
odpuslenih uciteljih, o krivicah, o pravilih, o
uvedbi poverjenistev na $olah, o volitvah in o
zborovanjih.

Tov. nadzornik Sterk podrobno tolmaci
kako se vlagajo in opremljajo razne vloge,
poroé¢ila, pros$nje in dopisi na oblasti in v ka-
terem casu.

O Samcevi racunici poda temeljito kriti-
ko v obliki referata nadzornik tov. Sterk, ki
pojasnjuje vrline s svojimi izkustvi. Tov. Sa-
mec pa poda satiriéno in stvarno kritiko h
kritiki svoje knjige.

V debati o nazorih stanovske vrednosti
in discipline ¢lanstva so se vneto kresali, ka-
kor $e nikoli, tov. Kanclerjeva, Rusjan, Petje,
Sterk in Pecek. Njihove iskre so zanetile vse
zborovanje v razgibanje in vzburkanje, da se
je mahoma dvignila stanovska zavest v klic
po svobodni udit. vesti in po nezavisnosti, po
kateri ho¢emo sluziti edinemu cilju: narodu
— domovini! In ta zavest nam bodi ogenj v
kosteh, ki naj ne da miru ne nam in po na-
Sem prizadevanju tudi ne drugim vse do te-
daj, dokler si »Krivica ne sme dovoliti pora-
zov, pa¢ pa Pravica.«

Tajnik:
Andrej Debenak.

Predsednik:
Drago Zupandié.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO LOGA-
TEC je imelo 24. okt. t. 1. obéni zbor. Vpi-
sanih 96; navzo¢ih 50; t. j. 52%.

Sres. nadelstvo je zastopal g. sreski na-
Celnik Ivan Bavdek. Tov. preds. poda po
otvoritvi situacijsko poro¢ilo, zdruZzeno s po-
ro¢ilom o drz. skup$éini v Novem Sadu. Iz
porocila je bil razviden tezek polozaj uéitelj-
stva v pogledu neraz¢is¢enih vprasanj, ki se
ticejo dolznosti in pravic, ki mu jih garan-
tirajo ustava in drZzavni zakoni. Poudarjan je
bil pomen skup3gine za konsolidacijo jugo-
slovenskega uciteljstva.

Naj bi se pri vseh bodoc¢ih skup3&inah
razpravljalo o nasih vprasanjih s takim do-
stojanstvom in s tako globokim umevanjem
razmer in poloZaja, v katerem se uditeljski
stan, prosveta in organizacija nahajajo, in
konéna zmaga ne more izostati.

Tajniski in blagajniski posli so se vrsili
v redu. Zaostale ¢lanarine ni.

Tudi tov. Winklerja porogilo o ban. skup-
§¢ini je bilo strnjeno in podano iz nadelnih
stanovsko-prosvetnih in organizaénih vidikov.

1. Po potrebi plada ¢lanstvo enkratni zne-
sek 5 din za pravnega konzulenta.

2. Odobri se popolnoma in soglasno delo
izvrdnega odbora in sekcije v Ljubljani.

Vsi sklepi so bili soglasni.

Za volitev novega odbora je bila predlo-
zena samo ena lista tov. Keni¢a. Na predlog
tov. Mercine Fr. se je glasovalo z vzklikom.
Izvoljen je soglasno, z malimi izpremembami,
prejs$nji odbor.

H koncu naslovi tov. preds. nekaj toplih
besedi tov. Fran Mercini v slovo, ki nas v
kratkem zapusti.

S tem je bila vsestransko uspela skup-
§¢ina zakljuéena.
Doljak Valentin, preds. Hrastnik Rado, taj.

+ JUU — SRESKO DRUSTVO V CE-
LJU je zborovalo in imelo obéni zbor 17. ok-
tobra. Udelezencev je bilo 175, t. j. 87%.

Uvodoma se je tov. predsednik spominjal
umrlih, zlasti $e velikega Solnika in vzornega
tovariga, biviega nadzornika celjskega srcza
tov. Ljudevita Cerneja.

Sledila so poroécila drustvenih funkcionar-
jev, nakar je tov. Sevnik za nadzorni odbor
predlagal razre$nico stari upravi, kar je bilo
soglasno sprejeto. Predlozena je bila edina
kandidatna lista (sestavljena na posebnem
¢lanskem sestanku ob tajnih volitvah z listki)
in odobrena po verifikacijskem odboru. Bila
je z aklamacijo soglasno sprejeta. V uprav-
nem odboru so tov.: Ros, Wudlerjeva, Zdol-
Sek, Zagarjeva, Hajn3ek, Pogaénik, Jugrovic,
namestniki tov.: Jankovideva, Volavsek, Go-
bec. V nadzornem odboru so tov.: Sevnik,
Schreinerjeva, Valenéi¢, namestnika tov.: Ger-
lanc in Hrabalek,

O banovinski skupsCini je porocal tov.
predsednik, o drzavni tov. Volaviek. O peda-
godki ekskurziji v C. S. R. je predaval tov.
Gerlanc. Prikazal nam je ustroj in teznje ta-
mosnjega Solstva, sloneega na solidnih teme-
liith, v vseh pogledih vzorno podprtega po
vseh Ciniteljih. Tov. Haber je referiral o snu-
joCem se »Ucitelj okr
brezposelnim in vsem mlajSim tovariSem ter

[aSti potrel e vasi. Sprejete so bile re-
solucije:

1. Zahtevamo stalnost v sluzbi in na me-
stu. Sekcija in centrala JUU naj delujeta z
vsemi silami za dosego te zahteve.

2. JUU naj posveca vso skrb personalnim
zadevam udliteljstva, zaradi katerih ne smejo
biti oskodovani ola, prosveta, narod in stan.

3. Pozivamo ¢lanstvo, da zbrano v enotni
stanovski organizaciji podpira vodstvo pri
obrambi nasih vitalnih interesoy.

Nadalje so bili sprejeti predlogi glede
rednega prejemanja uradniskih plaé, glede
njih poviSanja z ozirom na porast cen Ziv-
ljenjskim potrebs¢inam, glede odprave III.
draginjskega razreda v Sloveniji, glede poro-
¢anja o uporabi po Solah vposlanih prispev-
kovv za Rde¢i kriz in v fond za »narodno pro-
svedivanjec.

Skupséina je bila zakljuéena v veliki eno-
dusnosti ¢lanstva.
Fran Ro§, t&. preds.

Milena Zagar, t¢. taj.

-+ JUU — SRESKO UCITELJSKO DRU-
STVO GORNIJI GRAD je zborovalo dne 24.
oktobra v Mozirju. Od 45 vpisanih je bilo
navzocih 30, to je 66% c¢lanov.

Ob’ otvoritvi se je predsednik tov. Roz-
man spomnil pokojnega kralja Aleksandra 1.,
izrazil vdanost mlademu vladarju Petru II. ter
poleg navzocih ¢lanov §e posebe pozdravil g.
sreskega nacelnika, ki je pozneje ves &as po-
zorno sledil zborovanju, prose¢ ga zaslombe
in naklonjenosti.

Pri obravnavanju dopisov je drustvo
sklenilo, da vsaj moralno podpre akcijo za
raz§iritev ljubljanske bolnice.

Sledile so volitve. VloZena je bila samo
ena lista, ki je bila sprejeta z aklamacijo. Od

28 volilnih upraviencev jih je 23 glasovalo za’

listo, pet ¢lanov se je vzdrzalo glasovanja.

Novoizvoljena odbora sta se konstituirala
sledece: Upravni odbor: predsednik Hudales
Oskar, podpredsednik Poékaj Miro, tajnica
Golez Jadviga, blagajnicarka Stiglic Jozica,
odborniki Tratnik JoZe, Predan D in Bo-
zi¢ Marija. Nadzorni odbor tvorijo Vigé Stan-
ko, Potkaj Leopoldina in Znidar§i¢ Mara.

Novoizvoljeni predsednik se je zahvalil
za izkazano zaupanje in staremu odboru za
njegovo pozrtvovalnost. Poudarjal je, da mo-
ra med odborom in &lanstvom obstojati ¢im
tesnejsi kontakt, da nas v delu za narod, Solo
in stan ne sme ni¢ razdruzevati, tudi ono ne,
kar nas razdruzuje v Zivljenju, ne politi¢na
opredeljenost, ne svetovni nazor. V tem delu
moramo biti samo uéitelji, samo tovarisi. —
Spomnil se je tudi zalostno preminule tovari-
Sice Marte Mrakove. Njenim svojcem je dru-
Stvo sklenilo izraziti pismeno sozalje. Sle-
dila so porocila funkcionarjev za preteklo
uprayno leto in poroéilo nadzornega odbora.
Vsa poroéila so bila sprejeta brez pripomb in
debate. Odbor je dobil absolutorij. Nadalje
sta porocala Se tov. Rozman o banovinski
is\kupééini in tov. Spindler o utiteljskem po-
cretu.

Sklepi: 1. Clanom, ki so zaostali s ¢lanari-
no se poslje zadnji opomin. Ce bi opomin ne
imel uspeha, se bo &lanarina izterjala po ad-
vokatu. 2. »UCtiteljskemu pokretu« se nakaze
50 Din.

Hudales Oskar, preds.  Jadviga Golez, taj.

+ JUU — SRESKO DRUSTVO SMAR-
JE PRI JELSAH je imelo svoj 67. redni letni
obéni zbor ter leto$nje prvo zborovanje dne
24. oktobra 1936. ob 10. uri v Rog. Slatini.

Navzoci 44 ¢lani, t. j. 67%.

1. V otvoritvenem govoru se tov. pred-
sednik spomni tov. Marte Mrakove in borca
za napredek masSega Solstva tov. Ljudevita
Cerneja, kojih spomin pocasti élanstvo s tri-
kratnim »Slaval«

Pozdravi navzolega sreskega podnacelni-
ka g. Dr. Dornika, ki je uradno prisostvoval
skups¢ini, ter novo pristopivda ¢lana.

«, sluzeem

2. Tov. Predan precita dopise. Ustano-
vimo gospodarski odsek, v katerega smo do-
lo¢ili tri ¢lane.

3. Tov. Stefanciosa poda namesto pre-
meséenega tov. Tomazi¢a poroéilo o glavni
skups¢ini v Novem Sadu, ki ga sprejmejo nav-
zot¢i z odobravanjem. Zglednemu tovarisu To-
mazi¢u izrekamo za njegov zanimivi referat
najlep$o zahvalo ter mu posiljamo tovariske
pozdrave z Zeljo, da bodi v novem udit. dru-
§tvu tudi tako aktiven, kakor je bil pri nas.

4. Sledila so porocila funkcionarjev, ki so
jih ¢lani odobrili, na predlog nadzornega od-
bora pa izrekli upravi razreSnico z zahvalo.

5. Volitve. Vlozena je bila samo 1 lista,
ki smo jo izvolili z vzklikom soglasno. Upra-
va je ostala ista kakor lani, s predsednikom
tov. Verkom MiloSem na éelu.

6. Predavanje. Tov. Podjavorsek Albin je
govoril o spodarsken’ k’retu uciteljstva,
ki je zapocelo pod imenom »Uciteljski po-
kret«. Podal je smernice, po katerih je vsak
javni delavec dolZzan Studirati svojo okolico
v gospodarskem, socialnem in kulturnem po-
gledu ter nato usmeriti svoje delo po pravcu
izsledkov. Slov. ugiteljstvo sicer vrsi to delo
ze desetletja in je to delo rodilo povsod naj-
lense sadove, treba pa se je vanj §e poglobiti,
kar hoce bas dose¢i imenovani gospodarski
pokret. Pogoj za tak Studij in delo pa je v
prvi vrsti stalnost uéiteljstva. — Zanimivemu,
pol ure trajajoemu predavanju, ki so mu zbo-
rovalci sledili z vidno napetostjo, je sledila
pbéirna debata, ki je razjasnila Se marsikaj
iz naSega Solskega in izvenSolskega Zivljenija.
V debato so posegli tovarisi Verk, Logar, So-
todek, Sekirnik, Stante in predavatelj ter za-
kl]u§ili, da naj vsak ucitelj razmislja o nadci-
nu izvedbe gornjega ter iznese na prihod-
njem uciteljskem zborovanju svoje misli
doonanja. Za referenta je bil doloten tov.
Podjavorsek.

7. Slu¢ajnosti, Sprejeli smo soglasno sle-
de¢e predloge:

a) Clanarina ostane ista kakor lani.

b) V nasem srezu ze dalje ¢asa primanj-
kujg nad 20 uénih modi. U¢it. drustvo inter-
veniraj glede tega pri g. sreskem nacelniku
in po sekciji JUU pri banovini.

¢) Za gospodarski (uéiteljski) pokret da-
mo 50 din.

_ Zborovanje je bilo zakljuéeno ob 12%
uri.
Verk Milos, preds. Rataj Oskar, tajnik.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO V LEN-
DAVI je zborovalo dne 17. X. 1936. v Bogo-
jini. Navzocih je bilo 37 ¢lanov ali 40 %. Pol
ure pred pricetkom je tov. preds. Peternel po-
jasnil kako se vrSe volitve. Tov. Cehovin pa
je precital natanénej$a navodila. Nato je
predsednik izjavil, da je do sedaj vloZena sa-
mo ena lista, ki jo je predlozil tajnik tovaris
&%]%%‘S*k?‘é‘i! in je dal predpisani odmor, da
se lahko ¢lanstvo porazgovori in vloZi event.
Se drugo listo. Ob 10,30 se je pricelo zborova-
nje. Predsednik Peternel je uvodoma pozdra-
vil sres. nacelnika dr. Bratino in tov. $ol. nad-
zornika Mikuza. Nato je Cestital tov. Bobicu,
ki se je v juliju poro¢il s tov. Kosovicevo, in
tov. Skocirju, ki se je zaetek oktobra poroéil
s tov. Germekovo, héerko znanega neustras-
nega a ] tnega preds : sk
zveze tov. Germeka iz Trsta. Nadalje je po-
zdravil nove clane fter -se je spomnil smrti
upokojenega S$ol. pravitelja tov. Benkovica.
Podpl je situacijsko -poroéilo, ki je bilo zelo
ob3irno ter je v glavnem zadevalo kontr. uéi-
telje, namestitve, premistitve in kurjavo ugi-
teljstva. Njegovo poroéilo je bilo sprejeto z
odobravanjem.

lajnik tov. Skoéir je podal poroéilo o
banovinski in drZavni skupséini. Iz obeh po-
ro€il je bilo razvidno, da deluje organizacija
za interese clanstva, se bori za stalnost uéi-
teljstva in nov disciplinski postopek, da &lan-
stvo vztraja na samo stanovski liniji, ki naj
bo izhodis¢e vsej stanovski politiki. Obe po-
roCili sta bili sprejeti enoglasno.

Precitali so se vazni dopisi.

Tov. tajnik je nadalje Se podal svoje po-
rocilo, iz katerega se je videlo, da je Stevilo
¢lanstva nekoliko padlo, in sicer od 102 na 96.
Porocal je o $tevilnih intervencijah, ki jih je
odbor izvrsil v zadevi vitetja let kontraktual-
cem, napredovanj, drag. doklad in preme-
stitev.

Blagajnik, tov. Preininger, je v svojem
poro¢ilu poudarjal neredno pladevanje ¢lana-
rine, kar je veliko zlo dru$tva, opominjal za-
mudnike in konstatiral, da bi lahko imeli krog
2000 din prebitka, ako bi vsi redno pladevali.
Pa¢ pa je pohvalil nekatere tov. pripravnike,
ki v redu placajejo.

Predsednik nadz. odbora tov. Sproger se
je izrazil pohvalno o delovanju upravnega od-
bora in predlagal blagajniku razres$nico za
njegovo vestno delovanje. Vsa porocila funk-
cionarjev drustva so bila soglasno sprejeta.

Ob 11,30 se je moral dnevni red prekiniti
in so se zacele volitve pod predsedstvom tov.
podpredsednika Gumilarja, ki je vodil vso
skupsino od volitev dalje. Ker je bila vlo-
zena samo ena lista z dosedanjim predsedni-
kom tov. Peternelom in ni bilo predloga za
tajne volitve, so se vrdile volitve z aklamacijo.
Volilni odbor je ugotovil, da je bilo od 37 vo-
lilcev oddanih 35 glasov za, a dva sta se vo-
litev vzdrzala.

Ker je bila ura Ze 12,20, so ¢lani predla-
gali, da se naj pr j 3 ki je
precej dolgo, prenese na prihodnje zborova-
nje, ki bo 14. novembra v Lendavi.

Ludvik Peternel, Stanko Sko¢ir,
t. &. predsednik. za tajnika.

+ JUU — SRESKO DRUSTVO KAM-
NIK je imelo svojo redno letno skupscino
dne 24. oktobra 1936. ob pol 9.uri v Domza-
lah, katere se je udelezilo 92 ¢lanov in €lanic,
t. j. 72 % vpisanega ¢lanstva. 3

Pred otvoritvijo skup3éine je predsednik
tov. Napokoj Josip objavil vsa podrobna po-



Stran 6.

»UCITELJSKI TOVARIS«

Stev. 16.

jasnila glede volitev po novih pravilih ter je
dolo¢il volilni odbor.

7Z najprisrénej$imi besedami tovaritva
se je tov. predsednik poslovil nato od pre-
meséenih, ne veé navzodih ¢lanov, in to o
sreskega Solskega nadzornika tov. Antona
Arriglerja in drustvenega tajnika tov. Stefana
Trobisa.

Nato je podal obsirno situacijsko poro-
¢ilo, v katerem naglasa smeri in cilje stanov-
ske politike JUU, zahtevo slozne zdruZitve
vsega uliteljstva v smislu ideoloSke osnove
deklaracije, borbo za zboljdanje prejemkov,
utemeljeno zahtevo po uzakonitvi stalnosti
ter nujno potrebo solidarnosti in samo-
pomoci.

Tov. tajnik predita nekaj dopisov, med
drugimi prisréno poslovilno pismo tovarisa
Arriglerja.

Navzoci sekcijski tajnik tov, Kumelj po-
ro¢a v obsirnem govoru o delovanju sekcijske
in centralne uprave naSega udruZenja.

Stanovska zavednost se je pokazala tudi
pri izvolitvi nove uprave drustva, Predlozena

lista — po predhodnem sporazumu izpqpol-
njena — je bila izglasovana soglasno in z
vzklikom,

Izvoljeni so v upravni odbor: Napokoj
Josip, predsednik; Mehora Drago, podpred;
sednik; Chvatal Franjo, tajnik; Cen¢i¢ Julij,
blagajnik, ter tov. Schubert Stefanija in tov.
Andolsek Stanko in Stenovec Ivan kot &lani;
v nadzorni odbor: tov. Jan$a Angela in tov.
Smolé Izidor in Golob Ivan; v finanéni odbor
kot referent tov. Meréun Ciril.

Na skupsCini sprejeta resolucija:

1. Z ozirom na umor narodno zavednega
koroskega Slovenca Mihe Habiha se poslje
ministrskemu predsedniku in zunanjemu mi-
nistru g. dr. Milanu Stojadinoviéu prosnja,
da kraljevska vlada zasciti zivljenje in kul-
turno delovanje naSe narodne manjSine na
Koroskem.

2. Premes$&enemu sreskemu $ol. nadzor-
niku tov. Arriglerju se poslje za njegovo pri-
sréno poslovilno pismo pismena zahvala in
pozdrav.

3. Premestenemu drustv. tajniku tov. St.
Trobisu se poslje za njegovo vecletno vestno
in pozrtvovalno delovanje pismena zahvala.

4. Predsedniku JUU tov. I. Dimniku se
poslje priznanje in zahvala za njegovo dose-
danje delo s pozivom, da vztraja v borbi za
dosego popolne nezavisnosti udruZenja.

5. Organizacija naj na merodajnem mestu
posreduje, da se bodo mesedni prejemki iz-
placevali redno ob zadetku meseca, ker dose-
danja praksa demoralizujote vpliva na uéi-
teljstvo.

6. Finanéni referent drutva naj z Zivah-
no nabiralno akecijo pridobi po moZnosti vse
organizirano uditeljstvo za uciteljske gospo-
darske ustanove, posebno za Uciteljsko ti-
skarno.

Na skup&Cini prejeta resolucija:

Po izgubi stalnosti je uciteljstvo preZi-
velo tezke udarce. Utrpelo pa je $kodo tudi
uspesno Solsko in prosvetno delo med naro-
dom. Pozivamo zato centralno upravo, da
osredotodi vse syoje prizadevanje na to, da
se zopet uzakoni stalnost uéiteljstva na sluz-
benem mestu.

Po izérpanem dnevnem redu predsednik
zakljuci skupséino.
Predsednik:
Nakopoj Josip.

+ JUU — SRESKO UCIT, DRUSTVO
MURSKA SOBOTA je imelo obé&éni zbor dne
17. oktobra 1936. Udelezilo se je 85 % clan-
stva.

Predsednik tov, Stubelj preéita najpre]j
drustvena pravila z ozirom na volitey novega
odbora in pripomni, naj se v odbor izvolijo
mlajsi tovarisi in tovariSice, kateri so priprav-
ljeni delati in naj to upostevajo predlagatelji
list. Nato je podal poroéilo o poteku bano-
vinske skpuidine v Ljubljani. Porocilo o no-
vosadski skupséini odpade, ker se ga drustvo
zaradi svojecasnega sklepa, z ozirom na fi-
nan¢ne razmere ni udelezilo. Pripomni pa, da
je bila drzavna skupscina v Novem Sadu kla-
siCen vzor stanovske solidarnosti, ki je dozi-
vela pri volitvah svojo najlepso zmago. Po-
kazala je, da hode uditeljstvo vsestransko sta-
novsko organizacijo, ker le kot taka se bo

Tajnik:
Chvatal Franjo.

Avgust Agnola
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lahko uspes$no borila za dobro naSega stanu.
Soglasno je bila sprejeta sledeta resolucija:

1. Zahtevamo strogo izvajanje stanovske
linije.

2. Borba za uditeljsko stalnost.

3. Locgitey 3olske uprave od politicne
uprave,

4. Naj se v bodo¢e ne namesta v srezu
Murska Sobota uéiteljstvo po sluzbeni potrebi
in naj se ne smatra Slovenske Krajine kot
kazensko kolonijo, nego naj se vrsi oddaja
sluzb po razpisu prostih mest.

Poroéilo o zadnjem zborovanju predsed-
nikov v Ljubljani je podala tov, Kosova, ka-
tera je zastopala tam predsednika.

Tajnis8ko poroédilo. Tov. Hribar precita
dosle dopise, nato orise delovanje drustva in
odbora, ki pa je bil nepopoln od 15. decem-
bra dalje, ko je odstopil tajnik tov. Savlji.

Delovanje posameznih odsekov z izjemo
i@pﬁkcga in poslovanja knjiznice je enako
nicli.

Porotilo o delovanju knjiZnice je podal
tov. Hribar namesto odsotnega knjiZnicarja
tov. Horvata.

Porocilo Zenskega odseka je podala tov.
Bregarjeva. Delo in zanimanje Zenskega od-
seka je edina svetla to¢ka v delovanju dru-
stvenih odsekov. Pri vseh sejah smo razprav-
ljale o polozaju uditeljstva, e posebej uéite-
ljic in zahtevale izboljSanje.

Vrsili sta se 2 predavanji, in sicer:
1. Uciteljica in stanovska organizacija. 2. Ze-
na in fasizem.

Poroéilo blagajnika je podal namesto pre-
meséene tov. MlekuzZeve tov. Stubelj. Izkazuje
pa zalostno sliko naSega druStva. Drustvena
blagajna ima dolga 13.258 din. Tov. predsed-
nik pohvali vzorno delo tov. blagajni¢arke in
predlaga, da se ji razreSnica, kar se tudi
zgodi.

Slu¢ajnosti. Tov, Gabrijeléi¢ zahteva, da
se posljejo vaznejSe okroznice ze pred zboro-
vanjem ¢lanstvu, ki bo tako prislo na zboro-
vanje pripravljeno in aktivho na njem so-
delovalo.

Volitev novega odbora. Zaradi zahteve
po tajnih volitvah se je volilo z listki in ker
sta bili vlozeni 2 listi, tudi po proporcu. Prvo
listo je predlagal tovari§ Berdon, drugo tova-
ri§ Vajt. Glasovalo je 59 ¢lanov od 60 navzo-
¢ih. Iz druge liste se na njegovo zahtevo érta
tov. Hribar. Izid volitev. Prva lista je dobila
19 glasov, druga pa 40 glasoy. Izvoljeni so
bili sledeéi, ki so se na seji dne 22. okt. 1936.
konstituirali tako: Stubelj Mirko, predsednik;
Kos Leopoldina, podpredsednica; Kramberger
Josko, tajnik; Blej¢i¢ Nikica, blagajnicarka;
odborniki: Sedmak Primoz, Pajtler Ivan in
Cijak Srecka.

Zaradi prekratkega Casa je odpadla voli-
tev posameznih odsekoy in odborov.

Miro Stubelj, Kramberger Jogko,

t. & preds. t. &. tajnik.
+ JUU  SRESKO DRUSTVO CRNO-

MELJ - METLIKA je zborovalo dne 17. okto-
bra 1936. v Crnomlju. Zborovanja se je ude-
lezilo 51 ¢lanov drustva, izvrsilo pa se je toéno
po dolo¢enem dnevnem redu brez vsake spre-
membe. Ob 12,10 je bila po predlagatelju tow.
Tonci¢u vlozena edina lista, ki jo je podpi-
salo 43 ¢lanov.

Toéno ob 15. uri so se vriile volitve, ki
niso trajale dalj kot toliko ¢éasa, kolikor je
potrebno, da se predita lista, kajti vseh 51
polnopravnih ¢lanov se je v zklikom izreklo
za predlozeno listo.

Novoizvoljeno upravo tvorijo:

Upravni odbor: Ljubi¢ Matko pred-
sednik; Razpotnik Albin, podpredsednik;
Vilfan Maksimilijan, tajnik; Vrezec Stanko,
blagajnik; Strubelj Joze, Kav¢i¢ Rudolf in
Span Francé. Namestniki pa so: Vardjan
Vida, Kravos Avgust in Sasek Slavko.

Nadzorni odbor: Carli Alojzij, Wiede-
nig Awvgusta in Mozina Albina; namestniki
pa: Barle Nikolaj in Kofevar Marija.

Finanéni odbor: Strubelj Joze, Primo-
zi¢ Pepca in Vrezec Stanko; namestnika pa:
Vilfan in Razpotnik.

Izvoljenih je tudi vseh 9 referentov
za strokovni odbor, ki ga tvorijo: Span, Lju-

Mali oglasi

Mali oglasi, ki sluZijo v posredovaine in socialne pmamene
oblinstva, vsaka beseda 50 par. Najmanjsi znesek Din 5'—
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bi¢, Vilfan, Razpotnik in Knapi¢. Namestniki:
Carli, Mozina, Wiedenig, Zalar in Pirc M.

Razsodis¢e: Visner Stana,. Tonci¢ Vla-
dimir, Passek Rada, Strubelj JoZze in Kav¢i¢
Rudolf. Stalna ¢lana: Ljubi¢ in Carli; namest-
nika pa: Sasek Sl. in Erzin Ana. Tajnik &. r.
Vardjan Vida; nam. Kogevar M.

Ljubi¢ Matke, Vilfan Maksimilijan,
preds. tajnik.

Novosfti
na knjiznem frgu

—k Grazia Deledda: Golobje in
jastrebi. Izdala Jugoslovanska knjigarna v
Ljubljani 1936. Ljudska knjiZnica 60. Preve-
del dr. Joza Lovrenéi¢. Cena broSiranemu iz-
vodu 45 din, vezanemu 60 din. — Grazia De-
ledda je zelo znana italijanska pisateljica, ki
je dobila 1927. 1. Noblovo nagrado. V romanu
»Golobje in jastrebi« rise sardinsko vas s pe-
strimi ljudskimi tipi in obicaji. Zgodba se raz-
vija okrog nesreéne ljubezni mladega §tuden-
ta, ki jo ovira trdovratno druzinsko sovrastvo
in pahne dva mlada ¢&loveka v trpljenje in
nesre¢o. Konéno ljudje spregledajo in za¢no
novo zivljenje. Lepo so opisani znadaji v po-
vesti nastopajo¢ih oseb vaskega zdravnika,
zupnika, druZinskega poglavarja in drugih. —
Ko precitamo povest, se nam dozdeva, da
smo spoznali sardinsko pokrajino in svoje-
vrstno zivljenje njenih prebivalcev tako kot
bi med njimi Ziveli. — Redki so bili doslej
slovenski prevodi iz italijan§éne, zato nam
odpirajo pogled v povsem novo, doslej ne-
znano zivljenje.

—k Boljsi ¢asi se obetajo in kmalu se bo
zatela doba, ko bo lahko marsikdo zaéel mi-
silti na to, da si zgradi svoj dom. Zato je res
hvale vredna misel zalozbe »Zene in domag,
ki je izdala pod skupnim mnaslovom »Nas
dome tri knjige inz. arh. Rada Kregarja, ki
popisujejo, kakSen naj bo nas dom, kaj mo-
ramo vse storiti, preden ga zaénemo zidati, in

kako naj zidamo. Te knjige so res najboljsi
pripomocek za malega éloveka, ki mora pri
zidanju svojega doma gledati, kako bo obrnil
vsak dinar, pa tudi za tistega, ki ima dovolj
denarja. Upostevane so najnovejde in naj-
prakticnejSe metode stavbarstva, popisano
pa je tudi vzdrievanje hise, na katero pri
nas tako malo pazimo. Zlasti poslednji del
»Kako si zgradim svoj dome, ki je izSel te
dni_in ki to delo zakljuduje, je zelo dobra
knjiga o staybarstvu. V vseh teh knjigah je
nad 300 raznih slik, ki vse opise prakti¢no ilu-
strirajo. Celotno delo, ki obsega nad 300
strani velikega formata, stane samo 90 dinar-
jev, za narocnike revije »Zena in dom« pa
samo 45 dinarjev. Dobi se pri upravi »Zene
in doma« v Ljubljani, Dalmatinova ul. 8 in
v knjigarnah.

—k Gobec Radovan: Kresniéek. Pod tem
naslovom je tov. Gobec prekrojil pravljico
M. Jezernikove »O kresni¢ku, ki je lucko iz-
gubil« v prav mi¢no otrosko opereto, ki je
polna otroskih melodij ter prikupljivih in
t_mjnih prizorov. Opereta je bila proizvajana
ze v neStetih 3olah z lepim uspehom, naj-
boljde priporodilo za njo pa je, da je bila
igrana 0z. prenaSana Ze veckrat po Radio
Ljubljana in Beograd. V igri, ki traja pol ure,
nastopajo kresnice, cvetlice, vile, Bog itd.
Garderoba, scenerija in klavirska spremljava
je prav enostavna pa tudi cena za kompletno
igro (25 din) je dowolj mizka, da si jo lahko
nabavi sleherna Sola. Naroda se pri knjigar-
nah oz. pri avtorju G. R., uéitelju v Laskem.
Pri istem skladatelju se lahko dobita $e mla-
dinski opereti »V bratskem objemu« in »Po-
mladno cvetje«, ki se dasta s prve zdruziti
v eno igro, dovolj dolgo za celoten mladinski
program,

Kdor ucitelj,
ta clan
uciteljske organizacije.
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Mnogokratno poveéano

Na levi okorna, ostro-

T

roba zmes navadne

zobne kreme, na desni

fina, skrbno zmleta zmes
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Sargovega Kalodonta.

Ako pomislite, koliko morajo zdrZatizobje s &is¢enjem ne
samov enem letu, temveé vvsem Zivljenju,tedaj ne boste
veé odla3ali da uporabljate vedno SargovKalodont. Kaiti
pri Sargovem Kalodontu veste: izredno fina sestavina
polira zobno sklenino zares prizanesljivo. Nestetokrat
preizkuseni sulforicinoleat, ki ga v nasi drzavi vsebuje
edino Sargov Kalodont, odpravi in prepreéi nevarni
zobni kamen, ki je vzrok tolikih velikih zobnih bole&in,

% Pozor! Poskusite enkrat novo ustno vodo
Kalodont. Koncentrirana sestavina, zelo var¢-
na v uporabi, razkuiuje in ugodno osveiuje.

SARGOV

KALODON

V zalogi imamo Solske zvezke, ki popol-
noma ustrezajo monopolnim zvezkom z
napisanimi vzorci in ki se tudi Se nadalje
uporabljajo za doma&o uporabo. Cena jim
je znatno zniZana tako, da se jih v &m
veéji meri lahko posluzite. Seznam teh
zvezkoy je v rubriki Ugiteljske tiskarne
Zvezke imata v zalogi

KNJIGARNA .,UCITELIZKE TIZKARNE*

v Ljubljani in njena podruZinica v Mariboru

Glavni in odgovorni urednik Vekoslav Mlekui, — lzdajatelj: J. U. U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljani. Za sekcijo odgovarja Ivan Dimnik.
Tiska Utiteljska tiskarna (predstavnik Francd Strukelj). — Vsi v Ljubljani.



