DRUZBENOGEOGRAFSKI RAZVO]J
ZGORNJEGA DRAVSKEGA POLJA

(s 13 tabelami, 15 slikami in 6 kartami v tekstu ter 9 kartami v prilogah)

SOCIAL-GEOGRAPHICAL DEVELOPMENT OF THE
ZGORNJE DRAVSKO POLJE
(UPPER DRAVA-PLAIN, NORTHEASTERN SLOVENIA)

(with 15 Tabels, 15 Figures and 6 Maps in Text and 9 Maps in Annex)

MIRKO PAK



SPREJETO NA SEJI ODDELKA ZA PRIRODOSLOVNE VEDE
RAZREDA ZA PRIRODOSLOVNE IN MEDICINSKE VEDE
SLOVENSKE AKADEMIJE ZNANOSTI IN UMETNOSTI
DNE 8. JUNIJA 1968












6 Mirko Pak

Sl. 1. Pod Ptujem se aluvialna ravnica mocéno razsiri, zniZajo pa se tudi
terase. Zato je pri Zgornji Hajdini svet §e na prvi terasi vlaZen ter v glav-
nem v travniku in gozdu

ter razlike v sestavi proda, ki je proti jugu mnogo bolj droban kakor
na severu, so ustvarili pestre talne osnove. Vec¢ji kompleks peska juzno
od Zeleznice ter severno od Apac in Sele zares ustvarja videz, da je tu
vrdaj naenkrat moé¢no oslabljen in zato talna osnova drugac¢na. Svet
je tam pod gozdom, razmere v njem pa v hladni polovici leta podobne
kakor na sosednjem ¢éretnem svetu.

Drugi sestavni del Zgornjega Dravskega polja je aluvialna ravnica
ob Dravi, med prvo pleistocensko teraso in Slovenskimi goricami. Njena
povrsina je dokaj majhna in gospodarsko malo pomembna. Razgibana
je samo po aktivnih in opudéenih reénih rokavih ter strugah studené-
nic. Izpostavljena je povodnjim in zato domala vsa v grmovju in ob-
vodnem drevju (5, 283), samo juZno od Ptuja je ve¢ pasne in travne
povriine z majhnim naseljem Sturmovec, ki premore le skromne njive.
Ugodnej3a za gospodarsko izrabo je holocenska terasa, ki pa je izobli-
kovana samo na posameznih mestih. Najdemo jo takoj pod Mariborom,
kjer jo imenujemo »oreska terasa«; vlefe se do Miklavza in se znova
pojavi pod Starsami, kjer so na njej nastale njive, in pri Ptujskem
Bregu, kjer je na njej stal glavni del rimskega Poetovia (5, 293).

Od Peker na severu do obeh Polskav in Strgojnce! na jugu ter
od vznozja Pohorja na zahodu pa vse do ¢rte Betnava—Rogoza—Var-
tenhajm—Brezula—Podova in obe Gorici na vzhodu, sega »izgonska
pokrajina« (12, 326). V tem okrog 18 km dolgem in na severu 3, na
jugu pa 5 do 6 km 3irokem podro¢ju se javljajo svojstvene hidrograf-
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Sl. 2. Za vasi na prvi dravski terasi in ponekod na jugu ravnine je znacilen
gospodarski prostor »za vrti«, ograjen zemljiski kompleks za gospodarskim
poslopjem, ¢ez katerega vodi pot na vadko polje

Najveé¢ travnikov na vsem Zgornjem Dravskem polju je pod Po-
horjem: v KO Slivnici 59,9 % celotne povrsine, Sp. Polskavi 56,3 %,
Framu 34.9 %, Hotinji vasi 24,5 %, Strgojnci 43,3 % in Morju 21,2 %.
Zaradi pomanjkanja delovne sile v zadnjih letih Stevilo Zivine nazaduje.
Pogoj za uspesno Zivinorejo je tukaj urejanje izgonov, kar zahteva ve-
liko delovne sile. V Zg. Polskavi pride na 100 ha kmetijske povrSine
53 goved, v Framu 71, v Hotinji vasi 56, v Morju 74, v Rogozi 26,
v Sp. Hoé¢ah 81 in Sp. Polskavi 35, kar je manj kakor v naseljih nad
prvo dravsko teraso.

Na JV se mokrotna izgonska pokrajina nadaljuje in preide okrog
Pragerskega in zlasti juZzno od Reke v mnogo mokrotnejsi svet Cretov;
nekatere dele ravnine okrog Zelezniskega tira Pragersko—Medvedce in
juzno od njega lahko ozna¢imo celo kot mocvirne. Mokrotni pas se
proti vzhodu oZi in je pri Selah le e nekaj deset metrov irok. Naselja
na robu Cretov pa imajo svojo zemljo tudi na prodni ravnini. Travne
povrsine so najvedje na zahodu, v KO Sikole 40,1 %, Zg. Jablane 24,8 %,
Pongerce 41,7 %, Dragonja vas 24,3 %, Cirkovce 21,6 %, Mihovce 28,3 %;
proti vzhodu se deleZ mo¢no zmanj$a, v Selah na 8,8 %, Lancovi vasi
10 %, Lovrencu 13,8 %, Apadah 23,4 %, kar je v zvezi z zoZtvijo trav-

Geografski zbornik XTI, 1969 295






Druzbenogeografski razvoj Zgornjega Dravskega polja 17

Sl. 3. V osrednjem delu Zgornjega Dravskega polja so v gozdovih Se danes
lepo vidni ogoni, ostanki nekdanjih njiv, ki so §e zabelezene v katastru iz
leta 1825

krotnosti njiv ni bilo. Delez gozda se je s tem povecal od 13,9 % leta
1825 na 15,6 % leta 1879 in na 18,7 % leta 1963. Starejsi kmetje Se
vedo povedati, da sta iz Starosinc bili vidni cerkvi v Marjeti in Starsah,
danes pa je vmes Sirok pas gozda. Se en razlog je pred vojno vodil
k manjSanju njivskih povrsin; davek na njive je bil veé¢ji kakor na
gozd, ki je sluzil samo za drva in steljo.

Drugo podroéje, kjer so se povecale gozdne povriine, so Creti. Ker
se je zmanj3alo Stevilo Zivine in ker pridelujejo ¢edalje ve¢ krme na
njivah, opustajo travnike in puste, da se prerad¢ajo z grmovjem in
drevjem. Ta proeces-pospesuje Se neurejeno vodno gospodarstvo.

Uvedba krmnih rastlin v kolobar je privedla do ekstenzivnega
izkori§¢anja pasnikov. Zivina je ostala dalje ¢asa v hlevu, s éemer je
pridobila na kakovosti. Kmet je s tem dobil tudi ve¢ gnoja in z njim
izboljsal kakovost njiv. Pasne povrsine so vse manj izkoriscali. Leta
1825 je bilo pasnikov na Zgornjem Dravskem polju 7,9 % celotne po-
vriine; njihova povrSina pa se je do leta 1879 povecala na 11,1 %.
V zadnjih letih so nekaj pasnih povrsin okrog Pragerskega in v
Strgojnci meliorirali in spremenili v travnike ali njive. Zaradi tega se
je deleZ pasnikov do leta 1963 zmanj3al na 8,1 %.
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Sl. 4. Tudi na jugu Zgornjega Dravskega polja so priceli urbani elementi
izpodrivati agrarne. S poklicno preslojitvijo prebivalstva se kolarsko biva-
lis¢e spremeni v enodruZinsko hiSo urbanega tipa

velikosti kmetij predvsem naravne razmere. V prvem izmed podrocij,
ki smo jih opredelili po stopnji gospodarskega razvoja (na zahodu in
severu) nam prav one narekujejo razlikovati dva dela, mokrotnega
izgonskega pod Pohorjem in prodnega vzhodno od tod. V izgonski po-
krajini je bilo za njive primernega zemljis¢a malo, poleg tega so bili
v Slivnici, Ra¢ah, Rogozi in Framu veliki kompleksi v rokah velepo-
sestnikov. Tako je bilo relativno malo zemlji$¢a na voljo kmetom, po-
sledica tega je bilo veéje Stevilo malih posestnikov. Manj ko 2 ha zem-
lje je imelo v Slivnici kar 32,3 % posestnikov, v Jesenci pa celo 41,4 %.
Obratno je bila posest na prodnem delu polja trdnej$a, veé¢ je bilo njiv
in bolj3e so bile. Kmetje svoje zemlje niso prodajali, zato so se ohranila
vec¢ja posestva. V DogoSah je znaSal deleZz posestnikov z nad 10 ha
zemlje 62 % s pripadajo¢imi 91,6 % vse zemlje, v Rogozi pa jih je bilo
65% z 94,6 % vse zemlje. Za vzhodni del Zgornjega Dravskega polja
juzno od Miklavza je bila znadilna prevlada vedje posesti z dokajSnjim
Stevilom malih posestnikov in kocarjev. Le-ti so pomagali obdelovati
zemljo velikim posestnikom.

V juZnem delu ravnine je bila velikost posesti mo¢no vezana na
zemljisko razdelitev na proge. V vaseh s progami so bili v ve¢ini po-
sestniki z nad 5 ha zemlje. V KO Sela so imeli manj ko 5 ha zemlje
samo 4 posestniki, nad 5 ha pa 32. V StaroSincah, kjer je samo osrednje
zemljiS¢e razdeljeno na proge, ostalo pa na delce, je znasal delez po-
sestnikov z manj ko 3 ha zemlje 32,1 % in z nad 10 ha 57,1 %.
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Tabela 4
Velikost zemljidéa ter §tevilo in deleZ tujih posestnikov po mjihovem poreklu
leta 1963:

Zemljiste Posestniki
Podrodje Skupina
ha a 5t. %
1. 1 234 33 307 16,2
2 123 72 190 10,0
3 693 99 715 37,7
4 123 01 176 9,3
5 147 82 265 139
6 9 72 26 14
i ] 4 08 8 0,4
8 136 53 134 7.1
9 26 03 38 2,0
10 62 46 39 2,0
Skupaj 1561 67 1898
II. 1 394 04 541 32,4
2 462 53 668 40,0
3 136 60 199 11,9
4 5 52 7 0,5
5 73 01 110 6,6
6 16 23 30 18
7 15 91 30 1,8
8 1 42 2 0,1
9 23 33 49 2,9
10 19 14 34 2,0
l
Skupaj 1147 73 1670
IIT. 1 297 10 255 14,9
2 168 66 202 8,5
‘ 3 1277 00 1342 56,8
' 5 88 91 84 3,5
6 1 4 3 0,1
7 175 66 307 12,9
8 3 57 5 0,2
9 46 58 58 2,5
10 9 53 13 0,6
Skupaj 2068 45 2369
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KO Sikole, Zlatoli¢je, Dragonja vas, Miklavz in Pongerce, za katere
ni ve¢ zemljiskih protokolov franciscejskega katastra. Manjse netoc-
nosti pri primerjavi podatkov za posamezna obdobja so posledica
sprememb meja katastrskih obéin. Zgornje Dravsko polje tudi glede
tega obravnavamo po treh zgoraj opredeljenih podroéjih in ne po
naravnih enotah. S tem se nam zlasti lepSe pokaZejo spremembe iz
zadnjega desetletja.

Njivske povrsine (gl. karti 7 in 8). Leta 1825 je v njivah 56,7 %
povriine Zgornjega Dravskega polja, kar je precej ve¢ kot danes. Ze
do leta 1900 je padel deleZ njiv pod polovico (49,5 %). Leta 1963 je
znasal Se 42,8 %.

Sklenjeni kompleksi njiv se vledejo po ravnini v treh pasovih.
Prvi pas se vlece nad prvo dravsko teraso od Miklavza do Vidma na
jugovzhodu. Sem Stejemo 3e njive pod teraso v Dogosah in tiste, ki
so nastale okrog leta 1960 na najbolj vzpetih delih aluvialne ravnine.
Drugi pas sklenjenega obdelanega sveta se 8iri od Maribora proti

LEGENDA
[l @ <
m 20 - 0%
MM s - ww
M - - o
[[[l 5 - 50%

NAD 50%

Karta 7: DeleZ njiv na Zgornjem Dravskem polju leta 1824
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Tabela 8
Velikost in deleZ kulturnih kategorij po treh podroéjih Zgornjega Dravskega polja leta 1963
Njiva | Travnik |Sadovnjak| Vinograd | vrt Painik | Gozda ['¢FOUOVINd g vbiste | Skupay
I. PODROCJE ha 297227 | 2476,25 331,71 76,03 32,59 348,87 | 1738,73 421,25 153,82 8 551,52
% 34,7 28,9 3,9 0,9 0,4 4,1 20,3 49 1,9
II. PODROCJE ha 3 819,52 874,42 59,90 20,76 20,76 495,65 | 1865,03 476,93 107,61 71719,82
% 49,5 11,3 0,8 0,3 6,4 24,1 6,2 1,4
III. PODROCJE ha 4 269,97 | 2259,59 54,26 10,57 124292 | 1228,40 333,42 151,36 9 550,49
% 44 61 23,6 0,6 0,4 13,1 13,0 3,5 1,5
Skupaj ha 11 061,76 | 5610,26 445,87 76,03 63,92 2087,44 | 4832,16 | 1231,60 412,79 25 821,83
% 42,8 21,7 1,8 0,3 0,2 8,1 18,7 48 1,6

ufiod efajsaexrq efafurodz [oazexl rysjesdoesdouaqznic
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in pasniki. Ker so se tamkaj$nji kmetje usmerili v Zivinorejo, so mo-
rali povec¢ati skromne travne povrdine. Pri¢eli so urejati painike in
jih spreminjati v travnike, pa tudi na »za vrtih« so prenchali s paso.

Tretje podroé¢je na juznem delu Zgornjega Dravskega
polja obsega poleg prodnega zemljis¢a severno od naselij tudi celotne
mokrotne Creti. Vedino ¢éretnega zemljis¢a obsegajo travniki, ki so
proti jugu vse bolj mokrotni, okrog ZelezniSkega tira Pragersko—
Medvedce pa zaidemo Ze v pravo modvirje in grmicevje z gozdom.
Poleti se Creti na severu precej posusijo. Jesensko deZevje skoraj
povsem onemogoc¢i uporabo travnikov, saj morajo kmetje takrat Se na
bolj susnih mestih pohiteti s spravljanjem sena. Najveckrat odpeljejo
pokoSeno travo kar domov in jo susijo okoli domacije.

Leta 1825 je bilo na vsem tretjem podrotju 24,9% travne po-
vrdine, od tega 15,6 % travnikov in 9,3 % paSnikov. Nekdanje gmajne
na severnem robu vaskega zemljis¢a so bile takrat preorane v njive.
Tudi na jugu so njive segale Se okrog 100 m. dalje kot dane wnes. Delez
travnihi povrdin v vedini naselij na severnem robu Cretov je bil zato
med 30 in 40 %, samo Sp. Jablanesomalg_komwavnega sveta.
Naselja vzhodno od ZupeéJe vasi so imela mnogo manj travnega sveta,
Sela in Lancova vas celo pod 10%, medtem ko je bil delez v Staro-
§incah neznaten.

Na 37,4% se je povecal delez travnih povrsin do leta 1900. Od
tega je bilo 20,7% travnikov in 16,7 % pa&nikov. Taksno povedanje
je bilo posledica zmanj$anja njivskih povrsin na jugu. Odpadla je

Sl. 5. Prehod s skupnega paénikasgm;‘ne) v zasebne travniske parcele v
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Sl. 6. V Cirkovcah je kakor povsod na jugu Zgornjega Dravskega polja
pospravljanje krompirja najbolj mnoZiéno kmecko opravilo

da je najboljsi pridelek krompirja v cenilnem okolisu Hajdina in Sela
in nekoliko slabdi v cenilnih okolisih Starie, Rac¢e in Cirkovce. Vzhodno
od Drave, na Ptujskem polju, pa delez krompirja mo¢no nazaduje.

Z uvedbo krmnih kultur in krompirja (okoli leta 1770), se je spre-
menil tudi nadin izkoris¢anja njiv. Enoletno praho v tripoljnem sistemu
so zamenjali z deteljo, kasneje pa so predvsem veé&ji posestniki kolobar
razsirili tudi na 6 let.

V Rogozi na severnem delu polja se je pri velikih posestnikih ob-
drzal petletni kolobar: 1. krompir, 2. koruza, 3. in 4. leto Zito, 5. leto
detelja. V triletnem kolobarju pa je prvo leto krompir, drugo Zitarice
ali koruza in tretje detelja ali Zitarice. Podoben je kolobar v naseljih
juzno od tod. V StarSah je opaziti ve¢ji delez krompirja ter manj
detelje. V naseljih na jugu Zgornjega Dravskega polja prevladujeta
triletni in Stiriletni kolobar. V Zg. Jablanah npr. raste 1. leto krompir,
2. leto zito ali krompir, 3. leto koruza, ponekod tudi detelja. Bolj redno
je detelja uvri¢ena v Stiriletno kolobarjenje. Opaziti je veéji delez
krompirja ter manj8i detelje, ki tukaj neprimerno slabse uspeva, kakor
na prvi terasi. DeleZ krompirja se Se stopnjuje sredi prodnega dela
polja. Kolobar v StaroSincah je ponavadi taksen: 1. leto krompir, 2. leto
krompir, koruza ali Zito (najveckrat rz), 3. leto zZito ali koruza. V §tiri-
letnem kolobarju je ¢etrto leto na wvrsti detelja. Druzbeni kmetijski
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Tabela 9
Povr§ine posejanih kultur na kmeckem zemljis¢u leta 1957 in 1960
. Podrotfe Skupaj
— De

Leto Kultura I I I g

o= ha % vsega

ha ha ha

1960 pSenica 410 527 511 1448 29,9 17,7
1957 541 522 544 1607 26,2 14,9
1960 rzZ 38 288 501 827 17,0 10,1
1957 190 548 752 1490 24,4 13,8
1960 jeémen 101 133 67 301 6,2 3,7
1957 170 142 107 419 6,8 3,9
1960 oves 62 71 90 223 46 2,7
1957 172 115 122 409 6,7 38
1960 koruza 430 778 647 1855 38,2 22,7
1957 532 722 910 2164 35,4 20,0
1960 proso 48 54 61 163 3,3 2,0
1957 1 28 5 34 0,4 0,3
1960 ajda 21 40 17 8 0,8 0,5
1957 8 8 0,1
Zita
1960 1110 1853 1894 4 857 59,6
% 22,8 38,2 39,0
1957 1614 2071 2044 6125 56,6
% 26,3 33,8 39,9
1960 krompir 456 845 916 2217 96,9 27,2
1957 720 1194 1473 3387 96,0 31,3
1960 fizol
1957 3 10 1 0 0,4
1960 korenje
1957 1 2 1 0,1
1960 &ebula 2 2 0,1
1957 2 9 3 14 0,4
1960 Cesen
1957 1 4 1 6 0,2
1960 zelje 10 2 12 0,5
1957 18 24 B 42 1,3
1960 grah
1957 2 1 1 4 0,1
1960 paradiznik
1957 3 5 2 10 0,3
1960 paprika
1957 1 2 1 4 0,1
1960 kumare :
1957 3 9 1 13 0,4
1960 ostale vrt. 15 14 28 57 2,5
1957 2 0 6 8 0,7
VRTNINE SKUPAJ
1960 483 861 944 2288 28,1
% 21,1 37,6 41,3
1957 756 1277 1494 3527 32,6
% 21,4 36,2 424

Geografski zbornik XI, 1969



DruZbenogeografski razvoj Zgornjega Dravskega polja

57

Podrotje Skupaj
Leto Kultura L I AXK: 5 ./ e
a

ha ha ha » e
1960 ’ soja 8 8 18,2
1957 |
1960 sladkorna 9 1 10 22,7
1957 | pesa 7 7 7,2
1960 \ sonénice
1957 | 4 4 4,1
1960 oljna repica 3 2 3 8 18,2
1957 | 13 24 17 54 35,7
1960 | hmelj 2 2 4.6
1957 2 2 21
1960 | ostalo 2 14 16 36,3
1957 | 1 19 10 30 30,9
INDUSTRIJSKE
RASTLINE
1960 l 14 5 25 44 0,5
% 31,8 22,3 459
1957 16 54 27 97 0,9
% 16,5 55,7 27,8
1960 lucerna 53 55 34 142 14,7 1,7
1957 55 76 4 135 12,6 1,2
1960 &rna detelja 141 127 131 399 41,5 49
1957 109 181 75 365 34,1 3,4
1960 travno det. 30 48 12 90 9,3 1,1
1957 " mesanica 28 62 14 104 9.7 0,9
1960 pitnik
1957 41 107 16 164 15,3 1,5
1960 krmna pesa 78 34 28 140 14,5 1,7
1957 57 123 43 223 20,8 2,0
1960 krmno
1957 korenje 4 9 8 21 1,9
1960 grasica
1957 8 20 1 29 2,7
1960 druge 68 78 48 194 20,1 24
1957 2 29 31 2,9
KRMNE RASTLINE
1960 370 342 253 965 118
% 38,3 354 26,3 ’
1957 304 578 190 1072 9.9
% 28,3 53,9 17,8 d
e a1 21 18 86 89
SKUPAJ
1960 1977 3061 3216 8 154
% 24,2 37,5 39,5
1957 2510 3980 3655 10 821
% 23,2 36,8 33,8
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Tabela 10

Stevilo in deleZ Zivine po podroéjih za leta 1900, 1955 in 1960

1. podrodje II. podrodje
Vrsta
Zivine
1900 1955 1960 1900 1955 1960 1800
Konji Stev. | 757 431 441 729 693 644 1022
% 30,2 19,5 19,9 29,1 314 31,1 40,7
Goveda S§tev. | 2349 2501 2414 2738 2929 3417 3630
o 26,9 26,7 23,7 31,4 31,3 33,6 41,7
Svinje Stev. | 2577 4661 4235 2945 5318 6 023 4225
% 26,4 27,6 23,9 30,2 31,6 34,1 43,4
Perut- Stev. 16 216 10 281 16 160 14 928
nina o), 30,8 24,5 30,7 35,6
Ovce Stev. 22 135 51 7 46 36 3
Koze Stev. 141 41 70 18
Cebele Stev. 316 423 326 248
% 25,3 37,3 26,9 25,4

III. podroéje Skupaj
1955 1960 1800 1955 1960

1082 1015 2508 2206 | 2070
49,1 49,0

3927 4 333 8717 9375 | 10 164
41,9 42,6

6 852 7421 9747 16 831 | 17679
40,7 42,0

20 230 16 705 52606 | 14914
38,5 39,9

64 35 31 245 122

60 14 271 73

568 412 1210 1119
47,8 36,9

efiod efajsaexqg efafulo8z [oazex 1ysyeadoadouaqznica
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Sl. 7. Na zemljid¢u katastrske obcine Sela je bila 1955 zgrajena farma broj-

lerjev kot nadaljevanje farme na Bregu pri Ptuju. — Zgornje Dravsko polje

je bilo Se pred kratkim znano po svoji ajdi. Po nekajletnem nazadovanju
ta posevek v zadnjih petih letih zopet zavzema velje povriine

Dohodki delavcev so odvisni od doseZenega uspeha v mle¢nosti, pri-
rastku mesa in proizvodnji gnoja. Samo v juZznem delu Zgornjega Drav-
skega polja, kjer je oddaljenost od zaposlitvenih sredis¢ velika, je v
dolo¢enem obdobju viSek Zenske delovne sile, ki se Zeli zaposliti na
kmetijskih obratih.

Izraba gozdov

Gozdovi so leta 1825 pokrivali 13,6 % vsega Zgornjega Dravskega
polja, do leta 1963 pa se je njihova povrsina povec¢ala na 18,7 %.
Skoraj vsi gozdovi so na naravno najmanj ugodnih predelih in so
mo¢no razparcelirani. Nad 3/s+ gozdov je v zasebni lasti. V druzbeni
lasti so samo gozdovi biviih nekmetov, ki so imeli tukaj obseZne gozdne
komplekse. Do leta 1945 so imeli Herbersteini v Pleterjah, Lovrencu,
Zupedji vasi in Geredji vasi 324 ha gozdov, Hunker Marija v Apacah,
Trnoveu, Gereéji vasi, Hajdini in Selah 144 ha, Ljubljanska posojilnica
v Lovrencu 90 ha in Se nekateri drugi.

Za pretezni del z gozdom zarastlih tal so znadilna pes¢eno-glinasta
tla. So povedini plitka, izprana, zakisana in osiromasena, poleg tega

Geografski zbornik XI, 1969 347
















































6967 ‘IX NTUIOQZ INSTEIS00D

Tabela 11
Poklicna struktura prebivalstva po skupinah dejavnosti
Primarne Sekundarne Terciarne skupaj
Aktivno
Podrodja gospodarske negospodarske prebivalstvo
5t. % 5t. % St. % at.
it. % 8t. | %
1931
L 3163 61,0 1141 22,0 528 81,7 118 18,3 646 12,5 5208
II. 2713 80,5 330 9,8 105 76,5 32 23,5 137 4,1 3368
II1. 3036 83,6 279 7,7 150 74,2 52 25,5 202 5,5 3635
Skupaj 8912 72,9 1750 14,3 783 79,5 202 20,5 985 8,1 12 211
1953
I. 1803 29,5 2140 35,0 574 47,5 635 52,5 1209 19,8 6108
II. 2504 62,7 805 19,9 154 33,5 306 66,5 460 10,8 4034
III. 2857 58,0 1144 23,2 234 424 318 57,6 552 11,2 4922
Skupaj 7164 47,4 4089 27,0 962 43,3 1259 56,7 2221 14,6 15 064
1961
I 1394 18,6 3396 45,3 742 50,7 722 49,3 1464 19,5 7498
II. 2025 48,8 1284 30,9 156 39,2 242 60,8 398 9,6 4152
IIT. 2664 51,0 1534 294 268 48,7 282 51,3 550 10,5 5220
Skupaj 6083 36,0 6214 36,8 1166 48,3 1246 51,7 2412 14,3 16 870
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Sl. 8. Tudi Lovrenc ima posamezne dele pravilne zazidave s ¢elno stranjo
domov proti poti. Mnogo je brajd

rase lo¢ijo polje na zahodu od logov ob reki (5, 299). Zato najveckrat
niso ob danasnji glavni cesti, temve¢ so pomaknjena na rob terase.

Drugi pas kmeckih naselij je pod Pohorjem od Radvanja na severu
do obeh Polskav na jugu. Nekako od Slivnice proti jugu se razdeli na
dva dela. Vsa naselja so tukaj vezana na izgone. Fram in Zg. Polskava
sta nastala ob izstopu izgonov s Pohorja, Slivnica, Bohova, Orehova
vas, Hotinja vas, JeSenca in Sp. Polskava na njihovem srednjem toku,
Race, Brezula, Podova in obe Gorici pa na skrajnem vzhodnem robu
izgonske pokrajine.

Tako kaZejo vse te vasi prevladujoli vpliv vodnega toka (5, 305).
Lezijo ob potokih, katere spremlja pot, na obe strani pa so postavljene
hife. Za hisami so travniki, medtem ko so njive od naselja najbolj
oddaljene, na vzpetem ilovnatem ali celo prodnem delu polja.

Vrsta naselij ob meji ilovnatega in prodnega zemljis¢a se nadaljuje
proti jugu in jugovzhodu do Lancove vasi. Na severu so vasi starejse,
nastale na za njive zelo primernem prodnem zemljis¢éu. Tudi te vasi
vse do Sp. Jablan se na jugu opirajo na izgone., Ba§ pravi, da je bila
Hotinja vas vse do prve polovice 19. stoletja brez rednega vodnega toka,
zato so vodo kupili od slivniske gospode iz Radizelskega potoka. Tudi
v JeSenco so napeljali vodo takrat, ko so nastale ob ZelezniSki progi
prve hiSe v smeri proti rackemu kolodvoru (12, 330).
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Vasi na severnem robu Cretov so mlaj$a kolonizacijska naselja,
nastala ob meji dveh pokrajinskih enot, kar jim je izboljialo pogoje
za ved¢stransko izkoris¢anje zemlje (6, 10). Vsa so bila prvotno obcest-
nega tipa s hiSami ob severni strani ceste, hife na juzni strani so po-
vecini mlajse. Domovi so pravilno razporejeni s ¢elno stranjo proti
cesti (razen pri Lovrencu in Apac¢ah). HiSe so na severni strani veéje,
Stevilo oken Ze na zunaj kaZe velikost posesti (2 okni mali kmet, ved¢
oken gruntar). Na juZni strani ceste stojijo hise manj pravilno, nema-
lokrat tudi s podolZzno stranjo proti poti. Nastale so z delitvijo kmetij.

V notranjost Cretov sta se spustili samo razloZeni naselji Sp. Le-
skovec in Stari Log ter v novejSem ¢asu nekmec¢ko naselje Pragersko.

Tretji pas naselij v osredju Zgornjega Dravskega polja, se vlece
od Rogoze na severu preko Marjete do Drazencev na jugovzhodu. Na-
stala so v gozdnih kréevinah; v njihovi razvrstitvi ni opaziti taksnega
reda kakor pri drugih, vendar se jih ve¢ina drZi jeZe najvisje dravske
terase (5, 299). Po nastanku so mlajSa in se po virih omenjajo naj-
kasneje — Marjeta 1567 (3, 121) ,Skoke in Dobrovce pa e kasneje,
prav tako Brunsvik.

Vecina vasi na Zgornjem Dravskem polju stoji ob cesti, oziroma
ob glavni vadki ulici, njihova zazidanost na eni ali obeh straneh ceste
pa je bila odvisna od naravnih pogojev in od odnosa kmeé¢kih gospo-
darstev do pripadajotega zemljis¢a. Dvostranske obcestne vasi nad naj-
niZjo teraso so povsod, kjer je Ze prvotno zasnovano naselje bilo na obeh

Sl. 9. Mihovce na jugu pokrajine so znacilna obcestna (uliéna) vas s pra-
vilneje pozidano starejio, severno stranjo in mlajdo zazidavo na juZni strani
poti
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vas, HajdoSe in Skorba z veé¢jimi kmetijami na zahodni strani poti, od
koder imajo skozi ograde prosto pot na svoje zemljis¢e, ki se zacenja
z »za vrti«. Ob jezi teras stoje hife koéarjev, nekmetov in mlini. Ker
straneh poti. Tako postavljena naselja so StarSe, Zlatoli¢je, Slovenja
s0 na robu naselja prodajali zemljo nekmetom za gradbene parcele, se
marsikje (PobreZje) iz kmeckega jedra nadaljuje na severu kodarski
nekmecki del naselja, ki ga spoznamo na prvi pogled. Tudi v vedini
ostalih vasi se naselje na enem od svojih koncev nadaljuje s kasnej§imi
kmetijami in kocarji.

Tudi naselja na prodnem delu polja so obcestnega (uli¢nega) tipa
s prvotno zazidavo na obeh straneh. V kolikor stoji naselje ob terasi
kot Marjeta in Prepolje, je vrsta domacij na jezi, druga pa pod njo.
Na severu imamo Rogozo z domovi, postavljenimi okoli osrednjega
vaSkega prostora, in z novej$imi hiami ob poteh, ki vodijo iz vasi.

Posebno lep primer dvovrstne obcestne uli¢ne vasi v tem delu polja
so Starosince. Isto¢asno zazidavo na obeh straneh poti nam potrjuje
razdelitev zelmjiséa na proge; gre za izjemo, ker se na tak$no razde-
litev zemljis¢a veZejo obi¢ajno enostranske vrstne vasi (40, 154). Vas
lezi sredi obdelovalnega zemljii¢a, njen manjsi del pa nastaja na vzhod-
nem koncu, ki ni razdeljen na proge.

Na vsem Zgornjem Dravskem polju je opazna teZnja po ohranitvi
sklenjenega zemljis¢a. Zato so nastajale hiSe na robu vasi, pa ¢eprav
kot posledica delitve kmetij. Najmlajsa naselja na prodnem delu polja
so Skoke, Dobrovce, Dravski dvor, Brunsvik in Kungota. Prvi dve sta

g oy

pye 2

Sl. 10. Kofa v Barislovcih, eden malostevilnih primerov na Zgornjem Drav-
skem polju; veé jih je na sosednjem Ptujskem polju
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komercializira, to je predvsem na vzhodnem delu polja, ostanejo njive
intenzivno obdelane z intenzivnimi kulturami, zaradi racionalizacije
in pomanjkanja delovne sile pa opuscajo za obdelovanje slabSe po-
vriine.

Na Zgornje Dravsko polje se Sirijo vplivi urbanizacije dale¢ naj-
modneje iz Maribora, v veliko manjsi meri iz Ptuja in Kidri¢evega.
Tudi naselja z ugodno posestno strukturo na severu, ki so ostala zelo
dolgo modno agrarna, so zadnji ¢as zapadla urbanizaciji. Ta se skoraj
povsod kaZe v nastajanju velikega Stevila nekmeckih hi§, zlasti v
Dogosah, MiklavZu, Rogozi, Sp. Ho¢ah, Hotinji vasi, Sp. Hajdini in v
naseljih izgonske pokrajine, kjer je Sel proces deagrarizacije najhitreje
tudi zaradi manj ugodnih naravnih pogojev za kmetijstvo.

Na osnovi analize zgoraj navedenih vzrokov in u¢inkov urbaniza-
cije se nam oblikujejo na Zgornjem Dravskem polju tile tipi naselij
po stopnji deagrarizacije in urbanizacije:

a) polurbanizirana agrarna naselja,

b) polagrarna naselja,

¢) agrarna naselja, 1. z moénimi znaki deagrarizacije,
2. z zaCetnimi znaki deagrarizacije.

Pri vseh prvotno agrarnih naseljih Zgornjega Dravskega polja tvori
jedro $e vedno modan kmecki element. Zato tu sploh Se ni tipa »urba-
niziranega agrarnega naselja« iz Klemenci¢eve sheme (51, 123).

Sl. 11. V MiklavZu pri Mariboru se je razvilo Ze povsem urbano naselje z
urbanim nadinom izrabe zemlje
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Sl. 12. MiklavZ pri Mariboru je samo 6 km od mesta in zato zelo priviaéen
za gradnjo. Gradijo predvsem priseljenci iz bolj oddaljenih naselij, zdaj
zaposleni v Mariboru

Polurbanizirana agrarna naselja bi bila naselja z manj ka-
kor 20 % kmeckega prebivalstva, rast prebivalstva bi znasala v obdobju
1931, do 1961, leta nad 50 %, deleZ izven naselja rojenega prebivalstva
nad 60 % in izven naselja zaposlenih ve¢ kakor 70 %. Ker pa za pra-
vilno uvrstitev pritegnemo poleg populacijskih potez tudi gospodarske
in fiziognomi¢ne, vkljué¢imo v ta tip tudi nekatera naselja, ki ne ustre-
zajo prav vsem zgoraj postavljenim kriterijem. Tako je na primer
znaSala rast prebivalstva v Slivnici v obdobju 1931—61 samo 22 %,
pa tudi deleZ izven naselja zaposlenih je leta 1961 zna3al samo 64,3 %,
vendar se tukaj v izrabi tal in fiziognomiji kaZejo znaki izredno moéne
deagrarizacije, v zadnjih letih nastajajofe nove hiSe urbanega tipa pa
kaZejo Ze na zacdetek prave urbanizacije. Zato kaZe naselje opredeliti
kot polurbanizirano-agrarno.

K tej skupini naselij bi steli Razvanje, Dogose, Miklavz, Dravski
dvor, Hotinjo vas, Rogozo, Slivnico, Sp. Hole, Rade in Breg (Zg. in
Sp. Breg skupaj; sam Sp. Breg je Ze urbano naselje kot del mesta Ptuja,
kjer je v obratih v kraju samem zaposlenega kar 88,2 % aktivnega
prebivalstva). Sp. Hoce, Razvanje, Miklavz, Dogose so Ze v obmestju
Maribora, prav tako pa tudi druga nasteta naselja, oddaljena od Ma-
ribora manj kakor pol ure (51, 123). Sp. Hofe in Rade sta novi indu-
strijski sredi$¢i, ki sta se razvili iz agrarnih naselij $ele po vojni. Razen
blizine velikega urbanega sredii¢a je na razvoj teh naselij vplivala Se
blizZina Zeleznice (Hotinja vas, Race) ter ceste in Zeleznice (Slivnica).
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Preslajanje prebivalstva in doseljevanje iz bolj oddaljenih naselij,
v nemali meri pa Ze tudi razseljevanje iz Maribora (Rogoza), je povzro-
¢ilo nastanek movih obrobnih delov naselij. Nekmecke hiSe gradijo ob
velikih cestah (Rogoza, Miklavz, Slivnica) in v smeri proti Zelezniski
postaji (Rade, Hotinja vas, Slivnica). Tako postajajo ti kraji nekaksna
satelitska naselja Maribora, nekateri, npr. Sp. Hofe 'in Race, pa Ze
majhni industrijski centri ali agrarnoupravni mikrocentri (51, 117).
Zadnje velja za Race.

Urbanisti¢ni program Maribora predvideva nadaljnji porast Stevila
prebivalstva v Ho¢ah do 4200, Race pa naj bi se razvile v agrarno in
preskrbovalno sredii¢e z do 3000 prebivalci (28, 33). Nadaljnjo rast
prebivalstva predvideva urbanisti¢ni nalrt $e za naselji Slivnica in
Hotinja vas, predvidevati pa bi jo moral tudi za Dogo3e, MiklavZ in
Rogozo.

Polagrarna naselja bi bila tista, v katerih znasa delez kme¢-
kega prebivalstva med 20 in 50 %, rast prebivalstva je zaradi oddalje-
nosti od mesta razli¢na, izven naselja je rojenega do 60 % prebivalstva
in v druge kraje hodi na delo do 40 % prebivalstva.

V to skupino spadajo Bohova, Fram, JeSenca, Morje, Orehova vas,
Zg. Hoce, Zrkovei in Sp. Hajdina. Razen zadnje so vsa ta naselja na
severozahodnem delu polja. V njih se uveljavlja urbanizacija v po-
pulaciji, gospodarstvu in fiziognomiji naselij. Povzroc¢ila jo je najved-
krat bliZina ceste in zeleznice, samo pri Bohovi, Zrkovcih in Zg. Ho¢ah
neposredno blizina Maribora.

Sl. 13. Agrarno-upravni submikrocenter Lovrenc s poudarjenimi nekmeckimi
elementi v sredid¢u naselja, izjemnimi za ta del Zgornjega Dravskega polja
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Sl. 14. Prepolje, znadilen tip kmetije z 8—10 ha zemlje. Levo tipi¢en koruznjak

Rast prebivalstva je v teh naseljih dokaj razli¢na, kajti v mnoga
od njih se prebivalstvo ne doseljuje, temveé gre predvsem za prekvali-
fikacijo domacega prebivalstva, ki pa ostaja v domadem kraju, kjer si
gradi hiSe; to povzroda fiziognomske spremembe, preslojitev pa se kaze
tudi v izrabi zemlje.

Najmanj zanesljiv od vseh Stirih kriterijev je kriterij 3tevila ro-
jenih izven naselja. Saj jih velik deleZ najdemo tudi v popolnoma
kmeckih naseljih, kjer ljudje po porokah prehajajo iz vasi v vas. To
pa nima nikakega opravka s pospeieno deagrarizacijo in urbanizacijo.

Agrarna naselja z mo¢nimi znaki deagrarizacije
so tista, v katerih je delez kmeckega prebivalstva med 30 in 40 %, rast
prebivalstva je dokaj razli¢na, izven naselja je rojenih do 40% in v
druge kraje hodi na delo do 40 % aktivnega prebivalstva. Potrebno je
poudariti, da bi morali sem, ¢e Ze ne med polagrarna naselja, §teti tudi
nekatera lokalna sredi§¢a na juZnem delu polja in sicer Lovrenc, Cir-
kovce, Videm in morda Se Apade. Vendar je v teh naseljih delez kmeé-
kega prebivalstva e tolikSen, da jim prav populacijska struktura daje
znataj kmeckih naselij z zafetnimi znaki urbanizacije. Tudi njihova
fiziognomija je Se mo¢no agrarna, ¢eprav imajo vsa tri nekak$no ne-
kmecko sredisce s Solo, farno cerkvijo, krajevnim uradom in upravnimi
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