Postnina placaga v gotovini.

Izhaja vsak petek.

Leto VII., st 47,

SLOVENIJA

Urednistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta st. 17
Naro¢nina cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.50 din

celoletna naroénina 90 din

i zame jstvao

Ljubljana. dne 25. novembra 1938,

Stanovstveniki zoper demokracijo

Dne 12, t.m. je pisal »Slovenski delavec: pod

naslovom - Nas pokret gre z narodome takole:

Mi ne gremo s strankami. mi gremo z narodom. Po
nasem gledanju je strankarsko politicno in parlamen-
farno Zivljenje v sodobnem Zivljenju narodov oirok
liberalizma. Mi smo pa vstali k zivljenju vprav Kot
odpor proti razkrajajo¢emu liberalizmu. Njegov na-
sproinik smo! Z mnogimi sorodnimi pojavi v sodob-
nem sveln vzporedno delamo na njegovi zrusiivi. Ru-
Simo njegovega duha, pa tudi njegove oblike javnega
izzivljanja. V naSem programu je zato tudi likvidacija
strank in parlamentarizma v dosedanji obliki.

Tudi Kdor bi ne poznal fasisticnega politicnega
izrazoslovja, Ki prav tako grmi zoper »liberalisti-
¢no- dobo in zoper strankarsivo, bi takoj vedel pri
teh besedah. kam merijo: v faSizem. Koi fasizem
razumemo pri tem vsa politiéna gibanja. ki gredo
za tem. da se odpravijo ljudska zastopstva in s
tem' vzame mogotost. da ljudsivo po potrebi in se-
veda po svoji svobodni volji svoje viadajoce me-
Han nelfem areZene neviecne in Skodljive ljudi
s politicnega odra, in da se hkratu izroci vsa oblast
cnemu samemu ¢loveku, ki postane s tem neome-
jen in dejansko neodstavljiv drzavni poglavar -
'_If‘-"*‘iilfl.lj. l\ukhm e si _i(! .\. delodenem p[‘ii-lm il
tagizem vzdel, 1o nima styarno nobenega pomena.

Tudi »Slovenski delavece: je Sel po tej poti. In
ko je v eni Stevilki obsedil nacelo ljudskega za-
stopstva, se ze teden pozneje pa takole ogreva za
stanovsko druzbo:

Zato je potrebno, da pridejo proizvodnja in vse
druge panoge socialunega zivljenja pod konirolo druz-
be. Druzba pa, ki je sposobna uravnavaii dejavnost
kapitala, da bo proizvodnja v skladu s pofrebami vseh
-\'Ii!nm'. mora biti organizirana tako, da pridejo v njej
vsi stanovi do izraza, . A

lako urejena. na kr3ganskih nacelih sloneca sta-
novska druzha, je potreba sedanjosti in nujnost bo-
docnosti. V stanovski druzbi bado izkljuceni vsako-
vestni razredni boji in s tem nadvlada fega ali oncga
razreda. To s pravi, da se more resnicéna demokra-
“Ja uveljavit Sele v stanovski druzbi, kjer ne ho tek-
'"ﬂ\’i.lflj:l skupin in slojev z izigravanjem gesel demo-
racije. temved enakopravnost organiziranih stanov.
klallvn- zastopniki bodo sporazumne refevali vsa so-
cialna yprafanja.

= Lﬁ:ﬁ;r kratko in "'rf“.l"f, v tisti stanovski druzbi
I v raju. Izkljudeni bodo stanovski boji
in podobne stvari, :s».‘til]ova-mski delavec: sicer ne
pove. kdo bo te boje med stanovi i.mk.lj-ui"-i:l in II:I
kilk.‘_-‘t‘_ﬂ nacin. Kajii d;z} l?i ljudja postali tisti hip
sami svetniki in nesebiéni angeli, ko bo razelagenn
stanovska drzava, je tezko verjeti. Bolj v:rj.cg,m
je. in tako je tudi v ¢loveski naravi. da se bo slej
ko prej skusal 1‘a_t-z[m|.mt.ili en stan na strotke dyu-
gega in ga izkoriicati. Samo da v nedemokraticni
stanovski drzavi ne bo imel tisti izkoriséani drugi
stan nobene pravne ,,lggo(-ositi,' da se temu izkori-
Sanjy in zativanju upre. Najvel, kar bo mogel
Storiti, bo ponizna prosnja da mu
Eﬂyumu, Ta mu bo ustregel. Ce se mu bo iz ka-
“tsnih koli l'uzl()g‘u\-' tako zdelo. Toda nibée 2 ne
>0 mogel prisiliti, da bi mu usiregel. pa ¢e bi bila
NJegova stvar Se tako praviéna. Kajii nobene pray-
"¢ norme ne bo. ki bi ga mogla siliti k temu. »Pa
0do zato nravne norme«, pore¢e kdo. Toda Ko-
IKSne feze so ii}-ku nravne norme za rvazne dikta-
lorje. o tem se je menda sleherni lahko preprical
prayv v ich dnch.

Sicer pa danes ne mislimo dokazovadi nujne
poyezanosti m(td‘ nedemokraticnim stanovstvom in
diktaturo. Storili smo to Ze pred leti v vee sestav-

kih. V bistvu gre pri vsem tem za iisti stari boj

med avtokratizmom in ljudstvom. forej za prizna-
[nji stopnji samo od-

nje pravice ljudstva, da v zac ) e t)

lo¢a o sebi in svojih stvareh. za priznanje in spo-
Stovanje osebnosti in njene cloveske in nrayvstve-
ne odgovornosti. Boj. ki se dalet ni bil dobojevan,
Cetudi je ¢lovestvo v nekaterih (I]'?,'al\'illl Z¢ mocno
priblizal svojemu cilju. Boj. ki tudi v fej dobi po-
nizevanja ¢loveske osebnosti in njenih nravsive-
nih vrednot Se davno nj ponehal kljub temu, da sc¢
véasih zdi. ko da bi hilo dostojanstvo cloveske
nravstvene osebnosti od fagisticnega izenacujocega
skornja Zze davno poteptano.

&

7. delom za stanovski usiroj drzave dela torej
Slovenski delavece za faSizem. KakSen fasizem je
njegov cilj. tega sicer ne pove. Toda kdor pozna
Ljudi. ki stoje za njim. ta ve tudi. kaksen fasizem.
kaksna stanovska drZzava je njegov vzor in zeled:
Dollfuss-Schuschniggova, v besedah krstanska, v
delil pa zelo nekrséanska Avsirija.

Kajii
ol vsega zaceika je bild ociino. da bo ta Avstrija
podlegla odkritejsemu, bolj naravnostnemu narod-
nemu socializmu. Mi smo ji tak konec tudi napo-
vedovali ob njenem nastanku. ¢etudi priznavamo.
da nismo nikd!li mislili, da pride tako hitro.

Demokracija se prakti¢no izzivlja v politi¢nih
strankah. v parlamentarizmu. v &im vedji upravni
in zakonodajni centralizaciji. Zlasti slednja je
vazna, tako vazna, da brez nje prave demokracije
biti ne more. Prav zato vidimo tudi. da je vsak
fasizem in povsod zoper decentralizacijo uprave,
torej zoper vsako resnitno samoupravo. Res. de-
mokracije. ki jih danes poznamo. so Se dalet od
popolnosti. Zato jih je pad treba spopolnjevadi,
ne pa zamenjavati za nekaj Se slabega. /xu;mh
slabo izvajancga nac¢ela 8¢ ne gre. zametavati fo
nacelo samo.

Gotovo. kdor pozna zgodovino jugoslovanskega
politiénega razvoja. tisti razume. da ni mogel biti
ljudsivu, zlasti slovenskemu in hrvaskemu ljud-
stvu. vied slaboglasni vidovdanski parlament. To-
da ta je bil vse t|:'ug(l._ ka}km' demokrati¢en. Suj
je mogel stopiti v zivljenje na popolnoma nede-
mokrati¢en in pravno neveljaven nadin, Zoper vo-
ljo vecine Slovencey in Hrvatov in zoper jasna
dolotila kriskega pakta. Skratka, bil je pravi za-
metek vsakrsnih reakcionarnih in faSisticnih po-
skusov in mogocosti, Zato tudi ni cuda, e so bili
prav nasi fadisti vseh bary in odienkov svoje dni
tako navduseni zanj in €t so za njegovo najvid-
neje delo, centralizem. 3¢ danes fako vneti. kakor
prvi dan,

Vsak. ki propagira stanovsko drzavo in s tem
fasizem. misli seveda, da je samo on poklican. da
viada stanovsko, to se pravi aviokrafi¢no. Najbrz
bi [ll.l\'l.’}j postal hud (I(”.‘ll"ln-k‘l‘tl-!'. c¢e bi bil h‘]]f}-‘il}hl‘ll.
pogledati vsaj toliko v prihodnost in v politi¢ne
mogocosti, da utegne kt‘llf!_! lahko prav njegov na-
sproinik dobiti moc. Politi¢na kyaikovidnost. po-
vecana od zapeljivega zunanjega sijaja nekaterih
[h““,'““’- pa kali I-‘“i—"h-"‘l' Zdi se nam, da bi bil
Dollfuss komaj krsil zakone

ki so njihovo veljave branili. ¢ bi bil vedel
in videl. da mora nad njegovim kompromisarstyvom
neizogibne navsezadnje zZmagaii narodni sociali-
zem, ze ker je bil doslednejsi in nacelnejsi,
*

Neizogibno povezana z vsako aviokracijo j¢
celotnost. Celotnost. enaka usmerjenost v gospo-
darskem. kulturnem, nravsivenem, druzbenem.
svetovnonazornem, pa seveda, kolikor je le mo-
g(\f’l‘- ‘h““ v _]l‘Zlilsi)\"ll(‘lll }10,‘__‘.‘](‘['[]_ l{l..‘.q. kil_i n“j po-
cne avtokrat z osebnostjo. ki bi mu utegnila biti
naw])l'ulllu. ki mu ob zavesii lastne nravstvene od-

UpravniStvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
Postnocekovni rac¢un:

Ljubljana st. 16,176

Rokopisov ne vracamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

Slovensko drustvo

vabi svoje ljubljanske ude na meseéni sestanek
v torek 29, t. m. ob 20, uri v Trgovskem domu,
Gregoréiceva uliea,

Veler je posvecen spominu 20 letnice Cankar-
jeve smrti

Na sporedu je predavanje dr. Lojza Kraigher-
ja: »Bolezen in smrt Ivana Cankarjac.

Po predavanju svoboden razgovor,

govornosti celo mora prej ali slej postati nasprot-
na. Sicer so tudi aviokracije prejsnjih dob imele
tuke prizadeve, Toda sprico takrainega oschnega
gospodarskega sestava niso tako bile v oci. zaradi
njega tudi niso mogle ako zasedi veega cloveka.
Novodobno gospodarstvoe je v tem posiedu diu-
eacno, Nihle s¢ ne more izogniti zasegu njegovega
vsevezotega ustroja. In za njim. z njim. nad njim
in obenem v njegovi sluzbi stoji novodobni dik-
tator. Tisti hip. ko bi pretegal te vezi. bi bilo tadi
diktature kraj. Na drugi strani je pa gospodarstvo
aviokratu hvalezno. Kajii diktator ne mara stavk.
mezdnih gibanj, prevratnega delavskega gibanja
stvari. ki motijo tudi mirni razvoj gospodar-
stva, Treba je sicer diktatorju, ki je seveda zme-
raj ssocialno ¢uteco. tu pa tan kaj Zrivovadi
Zrtve, ki se ved ko dvakrat izravnajo z dobitkom
zaradi izostalih stavk. z zanesljivimi drzavnimi
dobavami.

Vsemu skupaj se pa pravi socialni mir in enoi-
nia nm-n:dnu: povezanost. stvari, ki tako manjkajo
nesre¢nim demokraticnim drzavam, ki jih pa¢ —
po_zaslugi! — preiresajo valovi socialne nezado-
voljnosti in gospodarskih bojev.

_naravi vsake diktature je. da ima samo cne-
ga diktatorja. Ve diktatorjev je konee diktature.
Zato seveda tudi stanovski fagizem ne prenesc vec
diktatorjev ali voditeljev.

| : Iz istih raz-
logov je najstrozji centralizem njen zadetek. Vsa-
ka samouprava, zlasti ze gola mogocost. da se v
teh samoupravah uveljavijo ljudje. ki bi ne bili

— spel po naravi vsake resniéne samouprave -
od njega odvisni. bi pomenila konee diktature in
mora zato zginiti. Centralizem diktature je torej
strozji in brezobzirnejsi. kakor bi mogel biti ka-
teri koli drugi. kakor je bil na primer pri nas
vidovdanski. In po neizogibni, nujni logiki proti-
demok raticne miselnosti se potem Se stopnjuje dan
za dnem, leto za letom,
#

Nekateri vneti prijatelji stanov pravijo, da je
demokracija zoper stanove. Pa je ravno narobe
res, in nikjer, razen v demokraciji, ni dana stano-
vom tolikina priloznost in mogocost. da se zdru-
zujejo, kolikor se jim le zdi. Seveda. take mogo-
costi demokracija ne more dati, da bi se organi-
zival en stan v 3kodo drugega, ali da bi nad vsemi
?_;]vhu]nl dikiator. l\l bi se llilVH(.‘Zil{Illj(‘ moral spel
nasloniti na en stan v Skodo drugega.

Demokracija — vlada ljudstva ne more biti.
razen vlada za ljudsivo. _I\_'Her le ni. tam tudi de-
mokracije ni. tam_je illll demokrati¢na volja Se
premalo razvita. ali pa je potvarjana in potvor-
jena od tistih, ki _jo hocejo pripraviti ob zaupa-
nje ljudstva. da bi ga premamili, ogoljufali za
njegove pravice in mu vsilili svojo samozvano vo-
ljo. sloneco na oblasti- in Castihlepju. po navadi
pa fe na bolj necednih nagibih,

in lahko se rece, razvoj in napredek vseh kul-
turnih narodov je Sel v smeri potrditve ljudske
volje. Ni je resnicne. globoke omike, tiste prave
omike srea. ki bi mogla podrejati trajno clovedko
cast in dostojanstvo muham Se tako velikeea sa-
mozvanca. Tisti narodi. ki so hodili naprej v splo--
sni in narodni omiki, so tudi zmeraj najbolj od-
lotno priznavali in poudarjali ljudsko voljo. lz-
jeme. Ki bi jih kdo utegnil najti v njihni zgodo-
vini, so v resnici doba zastoja, ¢e ne nazadovanja.
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Ni¢ ne dokazuje tega bolj, kakor prav sodebna
zgodovina. Vsaj za tistega ne, ki mu dokaz na-
predka niso tehniéna kolicina in razmah surove
sile, ampak vedne vrednote clovesiva: odgovor-
nost osebnosti v svobodi, pravi¢nosti. ¢lovecnosti
in ljubezni. 2

Se nekajy hocemo omeniti. Bolj kot simptom
kakor kot argumen(. Ob zac¢etku velike vojne so
osrednje drzave zelo rade poudarjale. da so prav
one sestav reda in avioritete nasproti zuhminim
drzavam. ki da so razjedenc od socialnih bojev in
anarhije. Na videz so jim dajali prav zaceini uspe-
hi. nasledek desetletnih ollml-uivvu;lnih priprav.
Pa vendar je zmagal zahodni svet, kljub temu, da
ni hil pripravljen. kljub temu. da so ga vodili

mozje. ki so hodili brez uniform po tem svetu.
Zmagal je. kakor je pravilno poudaril Lloyd Ge-
orge v svojil spominih. ker je imel prav zaradi
svoje demokracije daljSo sapo. ker je prav zaradi
svojega demokraticnega. svobodoljubnega ustroja
imel ve¢ zaupanja pri svojih ljudstvih. Pri svo-
jih. pa tudi pri drogih, Tudi pri nas Slovencih,

Pa ne. da bi se hotela zgodovina ponoviti? Do-
voljkrat se je ze to zgodilo. A kratkovidni so bili
poteptani pod njo.

Se iole: zgodovine narodov in drzav ni meriti
po desetletjih. Ko so bili na zunaj Punci na vi-
huncu svoje moci. so dejansko ze drkali navzdol.

Dve bojisci

(Dopis iz Prage)

Pred Kratkim sem presel s skupino slovenskih
studentov sudetsko zemlje. Po dveh pretutih no-
¢eh. po dvakrainem srecanju z Gestapo, po nod-
nem  prenasanju kovéegov po neviralnem pasu
med dvema vojskama smo se nazadnje odpeljali
iz Kaplice proti Pragi. Na postaji s¢ nam je pri-
druzil mlad sudetski Nemeec. ki se je el v bliznje
cesko mesto poslavljat, saj je zdaj ud velike Nem-
cije. Spregovoril je o zadnjih dogodkih. o pravici
Hll-r[(‘.t.‘;llcih Nemeev. o veliki misli. ki jih je vse
prepojila in ki so ji sledili. ne da bi bili vprasali.
kam in ¢emu. Ni e ¢ital Rosenberga. sploh mu je
ime neznano, >Mein Kampfs pozna le po naslovu
— da. vse to bodo oni morali sedaj nadomestiii.
vse prestudirati in — lepo bo. Nato je govoril o
pravici in o clove¢nosti. Menil je, da sia to dve
najvecji vrednoti. ki ju mora cloveitvo doumeti
in ki ii_u je ireba slehernemu ¢loveku veepiti
sree. (To je bil predmet razgovora. ki me je mogel
toliko razgibati. da po prestanem naporu nisem
raspal.) Trdil je, da je edino prav. da mocni vodijo
slabe, da jih zdruzujejo v nedeljive celote in jih
fil.!\'t) usmerjajo ter jim dajejo mogocost. da z vse-
ni svojimi silami najve¢ in najbolje delajo. Vpra-
Sal sem ga. kdo je mocan. Odgovoril mi je, da
tisii. ki je vsak dan mocnejsi. Na vpraZanje. ¢e se
mu ne zdi potrebno pomisliti, kje so tu meje, je
menil: sSedanjost je nasa.c Zavoljo besed o pra-
vici sem mu omenil dvojno mero pri resevanju
man jSinskega vprasanja in za zgled mavedel {vi
milijone sudetskih Nemcev, ki predstavljajo man;
kot h: nemikesa naroda. in 100 tiso¢ koroSkih
Slovencev. ki pomenjajo Y slovenskega naroda.
in Se 400 tiso¢ Primorcev. kar je '/s vseh Sloven-
cev, Zelo se je temu zacudil in po premisleku de-
Jal. da vendar trdno verjame v pravico in posie-
nje. Nato mi je zastavil nekaj spretnih vprasanj.
ki so izzvenela v trditev: »Slovani (govoril je s
tega stalica) Se niste zreli, vladati sami sebi. Ni-
ste konstruktivni. Delite se v narode in rodove,
Katerih vsak ima svoje Zelje in zahteve.® Niste

“ Abotno je postavljati nasproti Nemecem Slovane kot
cenoto. lahko bi pat primerjali Slovane z Germani ali Ro-
mani. Med desetimi germanskimi narodi so nekateri prav
majhni z visoko razvito narodno zavestjo. Nikdar bi tem
ne prislo no um, da bi sanjarili o kakem vsegermanstvu,
kakor sanjajo pri nas ncki zaneSenjaki o jugoslovensivu
ali vseslovanstvu kot neki narodni skupnosti — iz pomanj-
kanjo zivljenjskega poguma ali smisla za stvarnost. Prip.
urednistva.

med seboj edini, ker nimate osrednje misli. Ki bi
vas druzila. nimate ideala, kateremu bi sledili.
Zato m(n‘n;jn |H-v\'z(>.l'i nadzorsivo nad vasim Eif‘lﬂl'll
drugi in sicer v prid ¢im boljSemu in ¢im vecjemu
(l{‘fhl."'

Potrdil sem. da je njegovo gledanje zelo so-
dobno in da ima veljavo celo v moji domovini.
Pojasnil pa sem mu, da tako na Siroko nerad go-
vorim o Slovanih. Ce pa Ze, potem je treba ugo-
toviti, da je zgodovinska usoda pal taka. da se v
tej dobi srecujeia dve razliéni silnici cloveske
zgodovine. to je zdruzevanje in razdruZevanje. v
precejinjih  skrajnosiih prav pri lMalijanih in
Nemcihh na eni in evropskih Slovanih na drugi
strani.** To pretakanje pa stvarno ni nikdar za-
kljuceno. Taka, se zdi. je naravna razvojna priza-
deva. Ustaviti nasilno razvoj v eni ali drugi smeri.
pomeni nekaj nenaravnega. — l)l}lllvn‘ll‘li .ri-ivm m
ujeti hitrost razvoja pa pomeni biti gcpur—lml.' -
ZdruZevanje predstavlja tipizivanje (Credenje).
ametno zdruzevanje pa nasilje nad poedincem.
Locevanje pa predstavlja priznavanje poedinca.
uposievanje in spostovanje njegovih oschnosinih
vrlin, ok

Tisoci ljudi sestavljajo armado. tisoci ljudi de-
lajo lahko Zelezniike proge. ceste, tisoci ljudi
delajo po tovarnah ob tekotem iraku, medtem ko
IX. simfonije niso komponirali Nemci. ampak
Beethoven: in Goethe in Schiller nista bila tisoi.
marveé poedinca. doma iz tega in dega kraja v
Porenju. na vznozju vinskih goric, in njune pesmi
pojo melodije njune rodne zemlje. — Vse to mo-
drovanje pripovedujem zato, ker sva ;:m'('n_rlhl iu-
di o clovecnosti. Tako menim. da vi danes
reSujete asfaltivane ceste. zeleznice. vpraSanje
ljudskega aviomobila in prehrane s tehni¢nimi na-
domestki. Mi Slovenei n, pr. (prosim ne .‘ﬁlovunj-!)
se navdulujemo za svojega Preserna. (_.ullkiil'_[':lu
Zupancica. Vi dajete prispevke za napravo zrac-
nega ladjevja, mi za knjige: pri nas pride relativ-
no na celem svelu na poedinca najved knjig. Ko
ste imeli vi razstavo spopalene umetnostic in ko
ste dajali likovnim umetnikom navodila. kako naj
s svojo »umetnostjoc (oprostite, ki ze tekmuje s
{otografskimi posnetki) pospesujejo narast roj-
stev, so pri nas razstavljali x-lwml\'mn{-. In smo 7
veseljem ugotavljali. da je samo v Ljubljani do
{00 slikarjev in kiparjev. In mediem ko ste imeli
vi pri Miinchnu velikansko vojasko parado, smo
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Modne blage!

Nogavice, rokavice, vsakovrstno damsko in

mosko perilo, Zepni robci, brisace, scetke,

krojaske in Siviljske potrebscine kupite

najugodne
Peteline, L

ob vodi, blizu PreSernovega spomenika

j e pri
[
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in‘u'li mi razstavo slovenske knjige. Pomislite. v
26 letih po vojni je pri_nas (dober milijon nas je
v Jugoslaviji) izslo okoli 12.000 slovenskih knjig!

Prijatelj. vsa "t(-‘_]\'l“iil in mladenic¢i na svetu, #
nama \-'.1'('(1. se nahajamo v zelo smeSnem polozaju:
prej ali slej se mora vsak izmed nas odlociti met
knjigo in tankom. med plastiko in strojnico, me
mladostnimi ideali (ki jih je vsak osemmajstlet-
nik delezen) in med brnenjem zrakoplovov, — ¢
hocete bolj sodobno: gre za dva vidika: za civili-
zacijskega in za kulturnega. Vi prezivljate dobo
civilizacijskega, mi dobo kullurnega napredka.
Tezko je ujeti in ravnotezje zato. ker je nmll_-
eenijev in — oprostite primeri — ker imajo psi
to lastnost: ¢e zalaja (!'(]]'C'l‘l, pricno lajati vsi na
vasi. Mislim pa. da” je to nepotrebno. da naj bi
lajal le pes. ki ga luna vznemirja in da bi drug
lu-lllkn med tem bili mirni. Kaj hocete, (o je teo-
rija! Stvarno pa imamo opraviti s stopnjo dubov-
nega razvoja pri ¢loveku in drugih Zivih bitjih s
podobnimi navadami, Kar zadeva éloveka, so zna-
ki. ki jasno kazejo. kako mlada je 3¢ ta vrsta
stvarsiva in da ji sodobniki delamo veliko kri-
vico. ¢¢ smo prepricani, da je Zivljenjska doba
poedinca v razvoju clovestva sploh omembe vre-
den ¢as. Mislim pa. da — s tem v zvezi — delamo
krivico nevesti. ko jo obsojamo. ker gre 5e nekaj
dni pred poroko na ples v maskah s iiho zeljo, da
bi vse spoznala in da bi se prepricala, da bo res
najbolje. ¢e se porodi.

Priznam, da lahko temu pravite izlet v vecnosl
in da vas bolj zanima odlogitev med knjigo in tan-
kom. Ker ste pa govorili o ¢lovecnosti, menim. da
jo odved govoriti o tem, za kaj sie se odlocili in o
tem. kaj 1izmed obojega bolj blagodejno vpliva na
Cloveska nravna in ¢lovedna custva ter kaj clo-
veka bolj vzpodbuja k snajvecji in najboljsi de-
javnostic. — Ce bi imela ¢as. bi vam povedal 3e
zelo sodobno pravljico o nekom. ki ni zalajal s
psi na vasi in ki si je s knjigo hotel zavarovati
prsi pred strelom... — Vlak se je ustavil. Poslo-
vila sva se v upanju, da se srecava Se kdaj v Ziv-
ljenju. Nad »gledanjem sivari bolj od dalet: je
bil navdugen in prosil me je, naj nikdar ne povem
njegovega imena in postaje. na kateri je izstopil.

(Kone¢ prih.)

razvoj v smislu nastajanja novih narodnih I_ndl-
vidualnosti vidimo tudi pri Germanih in Romanih. r.

v Ta

Dr. Jos. Regali:

Ob dvajsetletnici slovenske
,Narodne galerije“

(Nadaljevanje.)

Propagando za »Narodno galerijo« smo zaceli
takoj po ustanovitvi drustva, osebno in po ¢asni-
kih. Ze 7.suSca 1. 1919. je bila odprta za obéinstvo
zbirka v Kresiji, in sicer vsako nedeljo dopoldne
in ob etrtkih popoldne. Ker je odbor nakupil za
okoli 34,000 kron modernih umetnin in je mislil
twdi na starejsa dela. ki jih ie upal dobiti v dar,
smo zaceli misliti ze 1. 1919., posebno pa Se 1. 1920.
in 1921.. da bi razsirili galerijske prostore. Jaz
sam sem dregal neprenchoma, da bi ljubljanska
obtina prepustila vsaj celo nadstropje Kresije,
obrnjeno proti Ljubljanici, da bi imehi vsaj kak-
snih 9 sob, &eprav ne velikih dvoran. Vecina od-
bornikov je bila za to, drugi so pa dvomili, ¢es,
kaj da naj obesimo vanje, in pa da nam mestna
obéina ne bo ustregla, Dr. M. Zarnik, na katerega
smo se najbolj zanafali, sam v zatetku ni imel
posebne korajze. Da vzbudimo vecje zanmmanje v
javnosti, je izdala »Narodna galerija< \-.?,u(-c'iku
feta 1920. majhno brosuro, v kateri je '!1{1 pojas-
njen namen »Narodne galerijec ter so bili opisam
dotedanji uspehi. Za to. da bi pa zbudili tudi za-
nimanje za slovensko umetnosino izrocilo in pri-
dobili tudi kaj umetnin preteklih Casov, sem na-
pisal za to broduro sestavek z naslovom »Sloven-
ska upodabljajota umelnost« ter na kratko razlo-
7il vso naso sorazmerno ne majhno umetnostno
ustvarjanje v preteklosti, nekako tako, kot sem
na ustanovnem obénem zboru 18. septembra 1918

atemeljeval potrebo za ustanovitey slovenske »Na-
rodne galerijec.

Propaganda je imela sicer nekaj uspeha, ven-
dar pa javnosti, pa tudi ne tistim posameznikom.
ki so se bolj zanimali za stvar. $e ni zadosti od-
prla o¢i, da bi :-rlpu:muli resni¢no nul'mnf'n _r;u-lng‘u
in pomen samoslovenske umetnostne galerije. Pa
tudi zgodovinska razstava 1. 1922. Se mi dosegla
fega, pal pa je zbudila veliko zunanjega zanima-
nja za »Narodno galerijoc<. .

Ko je ze precej kazalo. da bo ,?_L‘arud_na gu!c:
rijac razdirila prostore vsaj v Kresiji se je zdajei
zgodilo nekaj nepri¢akovanega. Takratni pokra-
jinski namestnik Ivan Hribar, s katerim je stal v
zvezi dr. Izidor Cankar, je poklonil »_Njill'O(!ni ga-
leriji« znesek enega milijona krom, ki je bil prej
namenjen za tako imenovani »kronski darc in s
katerim je po (10§0v0|.'u z dum-valri_ sam po svoji
volji razpolagal, Prvi glas o tem Hribarjevem na-
menu je prinesel v sejo odbora dr.w(,‘anknr. Sko-
raj verjeti nismo mog{i. da je resnicen. In res je
Ivan Hribar izpolnil svoj sklep ter je tako obrnil
ta denar v namen, da ga v boljSega ni mogel. Leta
1923, je poklonil Ivan Hribar »Narodni galeriji<
Se nadaljnji znesck. ki mu je bil iz nekega pri
;-)_Iill’ll‘il.llﬁiii banki« {ekocega racuna kot pokrajin-
skemu namestniku na razpolago in s katerim je
razpolagal po lastnem preudarku, tako da je zne-
sel sklad »Narodne galerijec 9. maja 1925 skupaj
586.470 dinarjev. Ti darili. sta omogo¢ili. da se je
zacela akeija za pridobitev »Narodnega doma«, da
je bilo mogole placati dolgove, ki so bili vknji-
zeni na palaci »Narodni dome« in je s tem stopil v
veljavo § 13, pravil drudtva »Narodni dome in bi
premozenje tega drustva moralo pripasti »Sloven-
ski Maticie. Ta je pa sklenila dogovor z »Narodno

galerijoe. da bo palaca sNarodnega doma« nji in
pa slovenski sAkademiji za znanost in umetnost.
na razpolago. Ivan Hribar je poslal »Narodni ga-
leriji kmalu nato, ko je dr. Cankar sporoéil nje-
gov namen, tole pismo:

Pokrajinska uprava za Slovenijo.
oddelek za prosveto in vere.

Poklonitey 1 milijona kron
za zgradbo Umetniske galerije,
Ljubljana. 24. 6. 1922,
Narodna galerijae,
L.jubljana.

Uverjen, da sodi svet kulturno stopnjo kakega na-
roda tudi po tem. kako dotiéni narod ceni in EOJ
umetnost, in sem globoko preprican o velikem pomenu
in mogoénem vpliva umetnosti na kulturni razvoj in
na sréno izobrazbo maroda, nalozil sem pri »Sloven-
skej banki¢ na Vas radun milijon kron o zoraditev
poslopja galerije upodabljajocih umetnosti,

Vem, da se v danadnjih m?-lry;mb moja ideja s po-
klonjenim zneskom Se ne da‘voﬁ.\'ﬂ“’m'll.i. vendar go-
jimo vsi trdno nado in prepricanje, da se¢ dvigne nase
narodno gospodarsivo in z MJim vse druge gospodar-
ske razmere in zlasti todi th!!liu. Za sedaj naj bo to-
rej poklonjeni znesek k‘\'ll-‘i- iz katerega zraste v bo-
dote dom nase umetnostis zato naj se zaklad, naloZen
na obresti, porabi takrat, ko bode vrednost naSega de-
narja visja. Ta 'Zﬂk]i"{ naj pa opominja tudi druge.
da posvetijo 5v0jo pozornost in svoja sredstva k temu
praven nasega kulturnega razvoja. Ce bode tako, te-
daj ne bode izklju¢ena mo#nost, da se z definitivao
zgradbo galerije. ki pa naj ne bode ekskluzivio na-
rodna, temved naj bode posvedena umetnosti sploh,
zatne ze v doglednej dobi.
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Nekaj zgovornih podatkov in Stevilk

Slovenski vojni invalidi so izdali knjizico
Grobovi tulijo..... lz nje ponatiskujemo ne-
kaj pedatkov. ki so pri nas vse premalo znani,
ki pa kri¢e¢e nazorno riS¢jo maSe nacionalno-
centralisticne  gospodarstvo in gospodarjenje.
Ured.
Na meduarodnil invalidskih zborih se je ngoto-
vilo, da je za preskrbo vojnih zriev drzavljan v Ro-
muniji obremenjen z 1.33, na Poljskem .74, v Bolga-
iz LI7, v Cesko-Slovaski z 2.66. v Avstriji z 4.—.
v Belgiji » 1747, v Franciji z 30.30 Svicarskimi franki
ha leto: v Jugoslaviji pa z 0.32 Svicarskih frankov na
leto,

Na invalidskih zborih se je tudi ugotovilo. da je
po invalidskem zakonu iz leta 1929, nas drzavni pre-
racun izkazoval za vojne Zrive le 1% od vsega pre-
racuna, to je 104 milijone dinarjev na leto. Po zakonu
1z leta 1925, pa na leto 332.780.000 dinarjev.

Na mednarodnih invalidskih kongresih se je ugo-
tovilo, da je leta 1929, 30.. 31, in 32, Jugoeslavija pre-
-?‘-‘“ltllﬂ koi :osebno vojno odSkodninoc po 600 mili-
jonov din pa leto.

'f' 12 letih je prejela skupaj 6.500,000.000 din, izdala
Pa je za vojne Zzrive v teh letih 2.700.000.000 din: dol-
suie torey 3.5800,000.000 din.

ARon iz lefa 1929, je unicil pravilno prisojenc in-
validnine po zakonu iz leta 1925, za 2.300.000.000 din.

Daolg vojnim #Zrivam znaa torej 6.100,000.000 din.

Fo so Stevilke, ugotovljene na zborih, vidne pa tudi
Vodrzavaih racunskih zakljuckih,

Knjige zakljuénih rac¢unov govore. koliko so stale
vajne Zrive letno. Navedli bi lahko za vsako leto po-
sebej. dovolj pa bo. ¢e povemo skupaj za vseh 18 lei.

Drzavni preracuni in zaklju@ni rac¢uni za teh 18 lei
izkazujejo. da je bilo:

a) za invalide odobreno 4.328.391.461 din. izdano pa
3.151,852.022 din:

b) za invalidsko upravo, ustanove in razne podpo-
re odobreno 363.000.000 din, izdano pa 450,000,000 din

skupaj torej odobreno 4.893.391.461 din. izdano pa
2.601,022.000 ddin,

Do danes je torej ostalo neporabljenih 1.292.795.451
dinarjev.

Poleg izdanih 3.601.000 din je bilo e za vojne Zr-
ive izdano iz Narodnega invalidskega fonda 180,000.000
dinarjev,

Za vse jugoslovanske vojne Zrive je bilo v (8 letih
izdano skupaj 3.781.022,000 din. io je letno povpreéno
210 milijonov dinarjev,

V ieh letib je Jugoslavija prejela:

-vn:;{(.m. f]m‘[].}“,' vojno mlikmlui}m za srbske in ¢rno-
& *vojne zrive 6.500,000.000 din:

b) na davku, ki so ga pod imenom sinvalidski da-
veke placeval; drzavljani za vojne zrive do leta 1929,
550,000,000 din:

¢) Narodni invalidski fond je prejel 230,000.000 din.

Drzava je torej prejela za preskrbo vojnih Zriev
v IS leiih 7.850.000,000 din.

Ostalo ji je torej za narodno gospodarsivo in za
upravo drzave 3.800978.000 din,

Ti dohodki so bili namenjeni in dani izkljuéno za
preskrbo vojnih Zrtev,
~ Vzemimo fe dejstvo. da je bilo leta 1929. izbrisano
tme sinvalidski daveke. Davki se pa niso prav nic
zmizali iy je ta »invalidski daveke molée dejansko e
vedno obstajal in obstaja $e danes. Ratunski zakljucki
namred frde. da je na leto bilo vpladanih 150,000,000

din invalidskega davka, Tako je prislo v tch 7 letih
v drzavno blagajno Se 1.050,000.000 din.

Gospodarska stiska ni mogla biti vzrok takemu
varéevanjue, kakrinega predvideva invalidski zakon.
Nasprotno. finanéne razmere drizave v letu 1928.-29.
so bile tako povoljne. da izkazuje zakljucni racun za
leto 1928.-29. in leto 1930.-31. preko 2 milijardi pre-
bitka. Poleg {ega pa je drzava prejemala Se v teh le-
iih vojno odskodnino.

Kako pa je bilo v Sloveniji?

Iz knjig je razvidno, da so davkoplacevaler v Slo-
veniji placali na invalidskem davku:

a) od junija 1920 pa do decembra 1921, ta_ukrat Se
kronah 19874614, ali v dinarjih 4.908.153 din:

b) od leta 1922 pa do 1929. 122510.416 din:

skupno torej 127,478.569 din. ’ L

Za invalidnine in podpore slovenskim vojnim Zzr-
ivam je bilo izdano od januarja 1919 pa .{IO {ll.‘f.'i_‘-l'l'l;
bra 1921. takrat %e v kronah 43.741.288 ali 10.925.30
dinarjev:

od leia 1922, pa do
dinarjev:

od leta 1930. pa do 31. X

1929, 7 ostanki vred 83004947

_ 19937 je drzava za slo-

t venske vojne zrtve izdala 92940941 din:

skupaj je porabljeno za preskrbo 5](1\‘011.‘;ki|1_ vnj:
nih zriev od letn 1919, pa do 31, X. 1957 186,971.195
dinarjev.

Do leta 1929. je bilo plaganega Sloveniji inva-
lidskega davka, kakor Ze regeno. 127.478.569 din.

Od leta 1930, dalje do 1957., to je v 7 letih, drzava
ni prejemala ni¢ manj daviéin iz Slovenije, ker je
silo izbrisano samo ime sinvalidski daveke, v resnici
so se pa davki placevali v nezmanjSani visini kakor
pred letom 1929,

Pred letom 1930, je Slovenija placevala povpreéno
20 milijonoy letno davka pod imenom sinvalidski da-
veke, Za 7 let znasa to priblizno 140,000,000 din.

V 18 letih je bilo v Sloveniji za preskrbo vojnih
zriev placanih davkov 266478570 din. porabljenih pa
185,971,235 din.

yStatisticni letopise  (Statisticki godisnjak) ima v
svojih najnovejdih straneh tudi nekaj zanimivih po-
datkov. Zaradi primerjave samo dva:

(. Leta 1934,-35. je bilo za 69346 po sedanjem in-
validskem zakonu priznanih vojnih Zrtev v Jugosla-
viji porabljenih 104,957.000 din, kar znese na osebo
4.25 din.

2. Leta 1954.-35. se je za 7421 kaznjencev porabilo
na leto 24,844,000 din, kar znese na dan in osebo 9.50
dinarjev.

Darujte za tiskovni sklad

»wSLOVENIJE«

Opazovalec

Celotnostni sestav ne pozna izjem

Na letosnjem drzavnem kulturnem zborovanju
v Nemciji je govoril Alfred Rosenberg. ki ga ima-
jo zu neka -_cﬁm. uradnega filozofa nemskega na-
rodnega socializma, o cerkvah v Nemdciji. Dobe-
sedno je dejal:

njo evangeljska
zginiti iz Zivlje-

Da mora katoliSka cerkev in z
spoznavavina cerkev v sedanji obliki

nja nadega naroda, glede tega sem si — in mislim, da
smem to redcd ftodi v duhu Fiihrerja — popolnoma na
Jasneni.

Nadalje se¢ je Rosenberg obrnil zoper prevec
divji radikalizem v iem pogledu, ki ga nima za
potrebnega, ¢es da se prihodnje pokolenje, nemska
mladina, ze tako vzgaja v narodno-socialisticnem
duhu. Po njegovih besedah je

Hitlerjeva mladina sesajota goba, ki se ji nihée
ne more ustavljati. Nadalje je ves u¢ni nadrt v vseh
zvrstih nasih ol Ze tako zasnovan v protikritanskem-
protijudovskem duhu, da bo zbujajofe se pokolenje
obvarovano pred ¢érno sleparijo. Pomislite tudi, da de-
lujejo v cerkvi sami, tudi v katoliski. ])Uli:UlIE!Ii nem-
tki mozje kot duhovniki, ki so kar mnajbolj vdanmi
narodno-socialisticnemu  svetovnemu mazoru. Ravnali
homo oprezno, pa tembolj po na¢rtu, da bomo nepri-
dobljivi duhovicini prerczali finantno Zilo.

V zvezi s tem bi bilo omeniti, da je zu&cl‘u nems-
tka viada s ;.{.(l,ﬂ]jp veejimi in po :3:1{'1_‘111 !z\‘e(l('—
nimi zaplembami cerkvenega premozen ja. Kot eno
prvih razlastitev je steti odsvojitev benediktin-

skih samostanov Admont in Lambrecht, ki imata
skupaj nad 30.000 hektarjev sveta. To razlastitev
pozdravlja zlasti vodec¢i protijudovski list »Das
schwarze Korpsc in sicer v isti stevilki, v kateri se
jezi nad domad¢imi nezadovoljnezi zaradi judov-
skih pogromov in v kateri napoveduje, da poro-
stvujejo za vsak napad na kakega Nemca vsi nem-
gki Judje po nacelu: Tisol ofi za eno oko. tisol
zob za en zob.

Razmere v Podkarpatski Rusiji

angleskega dnevnika »Manchester

Dopisnik
ﬁ()sr{a{':iln pre-

Guardiana¢, ki se mu je s tezavo
biti se skozi Poljsko v Podkarpatsko Rusijo, je
napisal o razmerah v tej dezeli obSirno =p0roc':i[:1,
iz katerega navajamo nekaj vaznejsih odstavkov:

Brz ko so prisli prebivalei Karpatske Rusije de
malo svobode, se je vnel med njimi oster prepir o
imenu njihove zemlje. Eni ji pravijo Rusinska, drugi
Karpatska Rusija, tretji Karpatska Ukrajina. Vzroki
so polititne. a ne zgodovinske marave. Tisti, ki Zele.
da bi bila Karpatska Rusija avtonomna v okviru &e-
sko-slovaike republike, imenujejo svojo derelo Ru-
sinsko. Oni hocejo, da ima Rusinska svoj parlament,
prepustajo pa Pragi vodstvo zunanje politike, na-
rodne obrambe in finane. Drugi pa, ki hodejo popol-
no neodvisnost svoje dezele, jo imenujejo Karpatska
Rusija ali Podkarpatska Rusija. Nazadnje prihajajo
tisti, ki jo imenujejo Karpatsko Ukrajino. Ti hodejo,
da postane srediste velike Ukrajine, ki bo obsegala

S —
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Nasa domovina je bogato blagoslovljena z divnimi
harodnimi krasotami, ki vzbujajo odkrito obéudova-
nje vseh posetnikov masih pokrajin in vabijo tuje
umetnike. da prenasajo kras nafe zemlje na umelni-
Sko platno. Bogata je pa nafa zemlja tudi domadih
talentov, katerim bode rastla sila in zanos umetniske-
Za ustvarjanju. ¢e bodo vedeli, da je polozen temelj
za hram njihovim delom, v katerem se bodo sami in
se bodo tudi zanamei uéili prav ceniti héerko boZjo
— umetnost, da bomo vredni doseéi veliki cilj umet-
nitkega vazvoja — akademijo upodabljajotih umet-
Eﬁiﬂ;} H::mtnus}nv slike lm§i_h nunlvn.ivl% -k.l'ii..‘i()t bodo

q Vo mase lepe domovine tudi v Sirni svet, bodo
budi ¢ zammanje za pokrajine in bodo vabile svetske
popotnike v nase ]_‘m.it!- Tako nam bo naSa umetnost
vratala skrb in brigo. ki smo jj jo naklanjali ob nje-
nem razvojil. P B 5 5
Pokrajinski namestnik:
[van Hribar, m. p.

Ivan Hribar pravi sam v I d_elu »Mojih spo-
minov. na strani 509 in 5!(?.' da je _poklonil SVOj
d“? drustvu »Narodna galerijac v L.!"-h‘japi 8 Po
20jem, da ga shrani in svoje dni ll_IH)rn-ln za te-
Meljno glavnico pri stavbi pnsh{l‘r]a za 'lmqmj_-n
Slovensko akademijo ll|n1t]tll}|_iiljﬂl"l|l lll!ll‘fll_ﬂ!.-"'_tl. in

a je ta znesek 7e omembe vreden temeljni ka-
men za zgradbo nase bodode akademije upodablja-
jocih umetnosti in da trdno upa, da to za nas tako
vazno umeinisko izobrazevaliice z drzavno pomoc-
jo v dogledni dobi gotovo dobimo.

Ivana Hribarja je pozneje pridobil dr. lzidor
Cankar, da je dovolil, da s¢ nalozi ves denar, ki
ga je nakazal »Narodni galerijic, v sklad za »>Na-
rodno galerijo in Akademijo za znanost in umei-
nost,

V svojem pismu z }'[IIL‘- 24. 6. 1922, ki ga (]nl_w—
sedno zgoraj priobfujem. je pa Ivan Hribar iz-
re¢no zapisal. da naj galerija ne bo ekskluzivno
narodna, iemved naj bo posvecena umetnosti sploh.

Hribarju torej ni bila pred o¢mi samo in izkljuéno
slovené'ka umetnostna galerija, Ceprav je § 2 pra-

vil drustva to izre¢no dolocal, ampak je oéitno mi-
slil na nekaksno zgodovinsko E!'ugmatii"lm zbirko,
ki naj bi imela pomen za tujski promet in bi bila
tudi za slovenske oblikujoce umetnike nekaksna
nravstvena opora! Ivan Hribar se je e tudi po-
zneje zanimal za sNarodno galerijo« in jo podpi-
ral. ni se pa pozneje nl!ﬂlll: vtikal v njen znacaj
in namen, ki je bil dolo¢en v pravilih.

Ze 1. 1924, je bilo, kakor sem Ze zgoraj ome-
nil, sprozeno vprasanje »Narodnega domac. Dru-
$tvo »Narodni dome je bilo v hudih denarnih sti-
skah in prislo je tako dale¢, da je odbor nekaj
let prej ze razmisljeval o tem, Ce ne bi palado
sNarodni dome prodal nekemu takrat znanemu
ljubljanskemu Spekulantu. Popravljal ni poslopja
nihée, po prostorih je kar strasilo, ker so bili de-
loma prazni. Slo je za to, da se redi tudi poslopje.
Tezko je pa bilo pridobiti takratni odbor drusiva
»Narodni dome. da bi sprejeli med deleznike ljudi
iz >Narodne galerijec in »Slovenske Matices in bi
ti dve ustanovi dobili drustvo v svoje roke ter
'{)uhu‘u »Narodni dome zagotovili za »Narodno ga-
erijoc in prihodnjo »A cademijo za znanost in
umetnoste, Predsednik drustva »Narodni dome dr.
VL. Ravnihar je bil kmalu za preobrat pridobljen
in z njim tut{i nekaj njegovih prijateljev v od-
boru. Dr. Ravnihar je skliceval odborove seje, da
bi bili sprejeti novi delezniki, pa so se mu neka-
teri odborniki nekajkrat izmaknili. da niso bile
seje sklepene. »Ljubljanski Sokole, ki je imel v

palac¢i »Narodni dom« svoje prosiore s telovadni-
co, je napenjal vse sile, (iu i preprecil sprejem
ljudi iz »Narodne galerije« in »Slovenske Maticec
med deleznike. sLjubljanski Sokol: se je hotel
sam polastiti palate »Narodni dome in se je skli-
ceval na to, da je za zidanje »Narodnega domac
zbral neko vsoto, ¢eprav je ljubljanski »Narodni
dome bil sezidan s prispevki vsega slovenskega
naroda in je bil znesek, E:: ga je zbral »Ljubljan-
ski Sokol« v razmerju z ostalimi prispevki prav
neznaten. Povrh je pa po § 1. pravil drustva >Na-
rodni dome« drustveni namen, »da sezida in vzdr-
zuje Narodni dom v Ljubljani ali nakupi Ze ob-
stojede primerno poslopje v Ljubljani za narodni
dom in da s tem hode drudtvo vsem narodnim dru-
Stvom ljubljanskim, ki delajo za umetnost ali zna-
nost ali sluzijo druZabni zabavi, napraviti stalno
in lepo domacijo in ma tak na€in pospesuje na-
rodno omiko in zabavo«. Ko smo -bi)'i po prizade-
vanju predsednika drustva >Narodni dome spre-
jeti med deleznike tega drusiva zaupniki »Na-
rodne galerijec in »Slovenske Matice« — stvar se
je vlekla skoraj poldrugo leto — in smo s tem
dobili vecino v drustvu, tako da smo lahko sami
volili odbor, je bil sklican za 20. novembra leta
1925. obini #bor drustva sNarodni dome. Predse-
doval je dr. VI. Ravnihar. Na obéni zbor so prisli
tudi zastopniki >Ljubljanskega Sokolac. Takoj v
zatetku se je oglasil znani, sedaj Ze rajnki Josip
Turk fer dejal. da govori kot politik! Zacel je
trditi. da odbor, ki je sprejel nas za deleznike,
sam ni bil pravilno izvoljen ter je zahteval, da
se prebere zapisnik zadnje odborove seje. Turk
se je strahovito razburjal, kot da bi §lo za kaksno
hudodelstvo in kaksno nepopravljivo krivico. Na-
to je nastopil za sLjubljanskega Sokola< njegov



Stran 4

SLOVENIJA

St. 4T,

Najboljse Sivalne stroje

ADLER

za dom in obrt ter posamez-
ne dele ter kolesa kupite pri

PETELINC

LJUBLJANA

za vodo, blizu Prefernov. spomenika

Vetletno jamstvo! — Pouk v
umetnem vezenju brezpladen

dezele, v katerih stanujejo Ukrajinei v Rusiji. Poljski
in Romuniji. ' ; h
Te Ukrajince podpira Neméija. Oni hocejo razko-
sanje Rusije in osnovati vsuj nekaksno majhno osno-
vo, s Katere bi zaceli s svojim delom. Karpatska Ru-
sija ni dale¢ od romunskih petrolejskih vreleev. Ni
torej tezko razumeti, zakaj imenuje neméki tisk (o
deZelo samo »Karpatsko Ukrajinos in zakaj Nemeci
vzdrzujejo in urijo ukrajinsko legijo. zakaj dela du-
najska radijska postaja propagando za Ukrajince na
Rusinskem, zakaj potujejo nemski agenti po Karpat-
ski Rusiji v doslej Se nezaznamovanem Sfevilu in za-
kaj lahko najdemo v mnogih vaseh nemsko orozje.

_Katera izmed teh treh struj bo med Karpatskimi
Ukrajinci zmagala? Iz zanesljivega vira sem zvedel.
da je nekako 80% prebivaleev v Karpatski Rusiji zo-
per Karpatsko Ukrajino in zoper vse, kar o ime pri-
nafa s seboj. Toda tezko je reci, ce Jje ta Stevilka res-
nicna. Ljudstvo je primitivno. Celo heseda avionomija
vecini ljudstva ni razumljiva. Pragal sem nekega kme-
ta, kaj je. Odgovoril mi je: »Jaz sem od tu, rojen sem
bil v tej vasi.c .

: Njegov 22 letni sin mi Je dejal, da je Rusin, Toda
njegov mlajsi brat, ki je delal v neki nemski tovarni
v bu:lmih_‘ je rekel, da je Ukrajince. Vetina ljudi v
hu_rpal!skl Rusiji misli, da Ukrajinei ne bodo zmagali
k.l'_]ub nemski pomodi, Ceiudi zavzemajo precej od-
litna mesta pri dezelni upravi in tvorijo v neki meri
skupaj s Cehi, Judi in Madzari izobraZenstvo v tej
tej dezeli.

Karpatska Rusija je ena izmed najrevnejiih in
najzapuscenejsih dezel na svetu. Razdeliti jo je mo-
gote v dva predela. JuZni del ob madzarski meéjije
rodoviten in bogat. Severni del je siromaSen in fam
ne raste niti krompir. Okoli Volovea so hise. ki ni-
mujn_ne postelj ne stolov. Meso je razkodje. ki si ga
morejo privosciti samo bogatini. Tako je tudi z belim
kruhom. Na tisode je otrok v Karpatski Rusiji, ki niso
nikoli jedli belega kruha, a dobivajo komaj toliko
¢rnega kruha, da si uteSe lakoto. Se veé, celo sol je
za. tisoCe in tisoe Rusinov razkoje.

Osem razli¢nih narodov prebiva v Karpatski Ru-
siji: Rusini, MadZzari, Judje, Cehi. Nemei. Poljaki.
Romuni in Slovaki. Razen teh e Cigani, ki v Karpai-
ski Rusijo ne tamarijo. V Karpatski Rusiji so prebi-
valei  rimsko-katolitke, griko-katolizke. kalvinske,
pravoslavne ali Zidovske vere. Obstoji tudi sekia mi-
linistov, ki verujejo, da bo leta 2000, konec sveta. Za
e ——————

Htilr{]ﬁta' Kaj?,elj ter ji‘ izjavi.], (Iﬂ; j{! ;)[Jj“hli“”ﬁki
Sokol« sklenil, da bo delal na to, da postane sam
lastnik »Narodnega domac, ugovarjal je zoper to.
da je odbor sprejel nove deleznike. da odbor sam
ni pravilno sestavljen. da odbor ni privoznal de-
leza banke »Slavije«, ki Jlr, bila tudi na strani
»Ljubljanskega Sokola« itd. Dr. VI, Ravnihar je
mirno pojasnjeval, da je odbor ravnal po drugtve-
nih pravilih, da je sedanji odbor bil izvoljen na
predlog dr. Ivana Tavéarja ter je zavrnil Turka
in Kajzelja. Pa ni ni¢ pomagalo. Sele ko je nasto-
pil najstarejsi deleznik. primarij dr. Vinko Gre-
vori¢ in razlozil vso zgodovino drustva »Narodni
dome in pomen gibanja za »Narodno galerijoc in
za ustanovitev slovenske sAkademije za znanost
in_umetnost« in ko se je oglasil Se predsednik
ZTOI Ivan Jelacin, je Josip Turk zavpil: »Saj sem
jaz tudi za akademika (to je za akademijo), am-
p{uk ne na filk:‘d. vj-i“!(( ()!rl{l.‘iili 50 s¢ Se [}I'()f. (!-l‘.
F'r. Kidri¢, dr. Cankar, Anton Lajovic in dr. Az-
man, ki so vsi zagovarjali ravnanje odbora. Nato
je pa nastopil Adolf Ribnikar. ki je nagliﬁul. da
je resitev, ki jo predlaga odbor zato napacna, ker
smejo biti lusiniLi. »Narodnega doma« samo >na-
prednjakic! Josip Turk pa Se ni bil ugnamn. Pro-
testiral je za svojo osebo in v imenu oL_ill'hlrli!-n—
skega Sokolac zoper obéni zbor sam in je po ep-
nil iz dvorane. Nato so pa bili izvoljeni v novi
odbor: de. VI. Ravnihar, J. Zorman, dr. Iz. Cankar,
Iranc Pretnar, dr, |, AZman, dr. J. Kersnik, Anton
Lajovic, dr. Fr. Mesesnel, dr. J. Regali, M. Sternen
in Aleksander Zeleznikar. S tem je presel »Na-
rodni dom« v prave roke in je bila zagotovljena
streha »Narodni galerijic in z njo tudi slovenski
s Akademiji za znanost in umetnosic. (Dalje)

narodno in versko razeepljenost v harpatski Rusiji je
dokaz med drugim. da izhaja v Uzhorodu s 33.000 pre-
bivalei ved dnevnikov kakor v Londonu, ki ima T mi-
lijonov prebivaleev. Dvajset let ¢eske oblasti je bilo
navzlic pritozbam nekih krogov v glavuem dobrodej-
no. Cehi so ustanovili 800 Sol. narcedili ceste in dali
dale¢ vecjo svobodo. kakor prejinji upravniki. Ven-
dar pa tudi Cehi niso mogli osvoboditi Rusine ad nji-
hove strafne reviéine in zaostulosii. Rekli so mi. da
danes ni ve¢ kakor 10 ‘rusinskih inZenivjev. ki bi
mogli dobiti primerna mesta v Karpatski Rusiji. Ne
bo li postala Karpatska Rusija podlozna dezela, brz-
kone Neméije? Tudi ¢e bi se dobili upravniki med
Rusini in koncala Stevilna nasprotja v rusinskem sve-
tu, mar bodo sposobni, da vzdrzujejo red in nudijo
kmetu bolje Zivljenje?

Jetika med slovenskimi ZelezniCariji

Nas glas, list za drzavne namescéence in upo-
kojence«, posnema po »>Glasniku Zzeljeznicara i
brodara« tole porodilo:

Stevilo Zeleznicarjev. boluih za tuberkulozo: Leta
(830. v Mariboru 25, v Ljubljani 47. skupaj ~1 bol-
nikov.

Leta 1937, v Marviboru 83, v [ jubljani 315; skupaj
398 bolnikov.

Od leta 1930, do 1937, s¢ je Stevilo bolnikov za
tuberkulozo zvisalo za 327, ali za 3069 .

Dobro bi bilo, da se seznanijo s tem kawastrofalnim
stanjem vsi poklicani ¢initelji. Stevilke covore dovolj
zgovorno, kaj je treba storiti.

Jasno je, ¢e bo o v isiem tempu naprej, kakor je
(o Slo od leta 1930. do 1937.. da bomo v naslednjih
letih vsi zeleznicarji imeli odprio tuberkulozo, za ka-
tere ne bo nobene pomodi.

Papa — ata — mama

Otroci vseh narodov pravijo svojim starSem - papa
in smama«. Tako pa tudi % odrasli nazivajo svoje
starSe. Nekaterim se dozdeva., da je -papac in
mac spakedrano, tuje in narejeno. Vendar obe besedi
izhajata iz prajezika vseh narodov in sta blebetajoci
besedi iz jezikovnega prazaklada ¢lovedtva.

Papa in mama nista le besedi otrok. ki bi z njima
zavestno oznacili pojem oCeta in matere. Ta pojem so
Jim prin¢ili Sele odrasli. saj so v raznih jezikih tudi
razne oblike. Francozi pravijo maman in mere, la-
tinsko je mater, slovensko mati, nemsko Mutier, an-
glesko mother, albansko ama, nordijsko amma. — Slo-
vani recejo tudi baba za mater, staro mater. staro
zensko (babica, prababica, baba). Tudi z »n« se zale-
nja ime za mater: V sanskriu nana. albansko nane,
griko nanne (teta), latinsko nonna: w besedica je i
za staro maicr (v italijan3cini). Tudi nuna je odiod.
naziv za redovnico kot Castitljivo Zensko,

Tudi iz blebetajoce besede otroka spapa« je mmno-
go besed. Iz papa je nastal pop in papez. Sicer pa se
izvaja iz besede papa prav fako ve¢ nazivov kot iz
besede mama. Tudi iz papa so besede z zateinico »be.
ltalijani pravijo babba, Bolgari baba. Srbi baba. Turki
baba — kot imena za stare moZe, oCete. stare oCete.
Semitski jezik ima sabbac¢ naziv za duhovnega pred-
stojnika (abbe, Abt). Poznamo tudi zobniske oblike
iz imena papa. tako: saunskriska tata, rosko {jatja.
slovensko tata. Tudi naziv za teto je iz 1e besede. Ju-
dje klicejo ofeta »iates. 'V nekaterih jezikih, tako
zomorskem, angleSkem, grikem, ruskem. lagkem, li-
tavskem pomeni otrogka, blebetajoca besedica »zio«
— strie. Tz aita, ata je izvedeno tudi ime Atila. zdaj
v turs¢ini Ata-Turk (Kemal) — ode vseh Turkov.

Danski jezikoslovee Jespersen je sestavil veliko
stevilo besed iz raznih jezikov, ki so vse v zvezi s
korenom blebetajocih besed »papac in smamac. Pre-
prosti nazivi za jedila in pijace izhajajo iz prazlogov
yma< in spape, ki z njimi otroci imenujejo vse je-
dace in pijace. Pravimo: papcati, papati. dobra papa,
pasa. pupati. 1z prazloga »mac izhaja nemski >mus¢
(kafa) in francosko smangere (jesti): latinsko pa man-
dere in manducare. Mogode je tudi beseda mleko,
nemsko Mileh iz zloga »mac. Celo latinska beseda
samoe (ljubim) je baje iz otroskega same. kakor se
wzraZa otrok, ¢¢ mu je kaj poscbno vied.

Papa in mama sia torej mednarodna izraza. ki ni-
sta prisla iz nobenih tujih jezikov. marvec sta lasi
otroka sploh. Ze Navzikaa pozdravi (v Odiseji VI, 57)
svojega ofeta: >0 pappa phil — o ljubi papa« (oce). in
Homerja brez dvoma ne smemo sumniditi, da bi si
bil to besedo izposodil od Francozov!

Dandanasuji pravijo. da je izraz za ofeta — papa
— last visjih stanov, vendar recejo ltalijani. ¢e so
tega ali onega stanu, ocetu vedno papa. Brez dvoma
je to ime bolj v navadi pri romanskih narodih in je
od ujih pri¥lo k nam, &eprav tudi nadi otroci papajo.
papeajo in pupajo, — lz vsega tega je razvidno, kako
otrosko blebetanje bhogati besedni zaklad vsega ¢lo-
vesiva,

Ponatisk iz -Amerikanskega Slovencar.

Vsak zaveden Slovenec
naj bo naro¢nik ,Slovenije“!

Mali zapiski

letaka

Prepovedana
Drzavno pravdnistvo v Zagrebu je prepovedalo
Siriti:
Zhor.
2. letak. ki se za¢enja 2 besedami »Danas se .. -
in koncuje z besedami »narodno samoodred jenjes.

[. letak »>Gradjanine. ki ga je izdal

Letaka sta izsla v Zagrebu,

Olika

I'rancoski obzornik Marie-Claire je pl'lhul){"'i’f
visto rish, ki grajajo vedenje ¢loveka v druzbi.
ll_i:_ah samih ne moremo prinesti. navajamo samo
njihovo pojasnjujoce besedilo. ki je prav za nas 8¢
vse bolj resniéno in poucno. Saj smo pod vplivom
raznega snacionalnegas vzgojevanja ze prav bli-
zu tam, kjer je vsake olike konec in kraj. Bese-
dll“: namenjeno v oveliki meri za oba spola, se
elasi:

On kadi, ko so drugi %¢ pri jedi.

Ona se lici pri pogrnjeni mizi.

On sedi. ko mora starejia Zenska stati.

Ona "”Zlilg*‘ na Siroko Svojemu gostu, da je zude-
lica. ki jo je pravkar razbil, del dragocencea servisa:

On je zamudil obisk. ki ga je 'I""‘l”ﬁln'{‘i sumt
napovedal. i

Ona pride prepozno k osestankun, Ki ga je Sele vie-
raj obljubila.

On daje dami pryvi roko.

On sedi, ko mora starejsa zenska siadi.

Zelo kratka novica
Lord Mount Temple je zaradi zadnjih :injj"od-

kov v Nemdciji odlozil predsednistvo anglesko-
nemske zveze,

Kocevski Nemei za dr, Stojadinovica

Rakor pise »Gotscheer Zeiiung . glasilo Kocey-
skih Nemcev. bodo tudi ti pri volitvah glasovali
za seznam dr. Stojadinoviéa,

NaSim prijateljem!

Nas tednik »Slovenijo« je treba razSiriti kar
najve¢ mogode. Prepricani smo. da to Zele ne le
nasi dosedanji naro¢niki, ampak vsi prepricami
Slovenci. Zato prosimo vse nase narocnike in pri-
jatelje, da naj nam pridobivajo novih naroénikov.
To zato, da list tvarno podpro in pa da se sle-
venska misel ¢imbolj razsiri. Nasemu tedniku je
treba Ze zaradi kritja stroskov, ki so veliki, novib
plac¢ujocih naro¢nikov, da ne omagamo.

Naslove novih naroénikov naj posiljajo nasi
prijatelji na naslov: UPRAVA TEDNIKA »SLO-
VENIJA«, LJUBLJANA, TYRSEVA CESTA 17.

Uprava tednika »Slovenija:

—————————————————— e — S —————
“

Izselniska nedelja.

Prva adventna nedelja, ki pade letos na 27, t. m.
je posvecena ze ved let misli in skrbi za slovenske
izselnike, in sicer fako za izselnike na jugu nase
drzave kakor za one v zamejstvu. Polovica slo-
venskega naroda zivi danes izven svoje domovine,
in S¢ naraica to Stevilo, mesec za mescem. leto 7y
letom. A kar je najhuje, dostikrat ze v prvem.
skoraj zmerom pa v drugem in iretjem kolenu.
nam zginejo, utonejo v drugih narodih, in nasa
Cesto najboljfa kri jaca tuje. dostikrat nam so-
vrazne narode.

‘Naj bi ta izselnidka nedelja, katere misel Sirita
Rafaelova druzba in izselnika zbormica v [ jub-
ljani, pomagala zdraviti to rano na Nasem naroc-
aem telesu, a zlasti naj bi na ta dan razmisljali
vsi Slovenci o tem, kako l"_ se .fil rana ne sameo
zdravila, ampak tudi ozdravila. in s tem zacelila.

a = ]
In ¢e bo volja. bo tudi pot!

Slovensko drustvo

naznanja svojim udom. da se preseli 1. decembrae
iz Wollove ulice v nove pisarniske prostore
Tavéarjevi ulici 41 Zaradi selitve bo do konca
tega meseca pisarna zapria.

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani



