gospodarske, obrtniske in narodne.

Izhajajo vsak petek ter stanejo v tiskarni prejemane za celo leto 6 kron, za pol leta 3 krone in za detrt leta 1 krono 50 vin., — po

poiti prejemane pa za celo leto 7 kron, za pol leta 8 krone 50 vin., za detrt leta 1 krona 80 vin. — Za prinafanje na dom v Ljub-

ljani se plada na leto 80 vin. Narodnino prejema upravni¥tvo v Blasnikovi tiskarni. — Oglase (inserate) vzprejemlje upravnistvo, in se
plata za vsako vrsto za enkrat 16 vin., za dvakrat 24 vin., za trikrat 80 vin. — Dopisi naj se posiljajo urednistva ,Novic®.

V Ljubljani 9. maja 1902.
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Boj za nagodbo.

Zopet je stopilo v ospredje vpraSamje o cbno-
vitvi avstro-ogrske nagodbe, kakor se skupno imenuje
tisti komplekt gospodarskih pogodb, iz katerih izvira
trgovinska in carinska jednotnost obeh drZavnih
polovic.

Nagodba je sedaj samo provizoriéno uveljavljena,
mora pa biti glasom zakona Se tekom leto3njega leta
tudi v parlamentu odobrena. Odobrenje nagodbe je
pa v sedanjih razmerah v avstrijskem parlamentu
popolnoma izkljueno, ako se ne izvrSe na nagodbi
gotove premembe. Za nagodbo v sedanji obliki ni v
parlamentu na noben naéin dobiti vedine.

Tega se zaveda tudi ministrski predsednik in
zato je formuliral zahteve Cislitvanske, najminimal-
nejSe zahteve, in jih predlozil ogrski vladi. Ta je pa
po svoji stari navadi, ki se je sicer doslej 8¢ vedno
dobro obnesla, odlo¢no odklonila vsako premembo,
vsako odnehanje, ter se postavila na staliiCe, da se
mora nagodba v sedanji obliki v dunajskem parla-
mentu ratificirati, ali pa se nagodba sploh ne obnovi.

Dunajska vlada ne more odnehati. PoloZaj je
tak, da ministrstvo ne dobi v parlamentu veéine, e
se bi 8lo za uveljavljenje sedanje nagodbe. Kakor
Korber, tako bi tudi nobeno drugo ministrstvo ne
doseglo odobrenja te nagodbe, naj se to ministrstvo
ze imenuje kakorkoli. Otvorjena je torej samo jedna
sama eventuvalnost: ali se uda ogrska vlada in pri-
voli v znatno modificiranje sedanje nagodbe, ali pa
pride do lo&itve gospodarske jedinosti obeh drZavnih
polovic. |

Usoda se najbrz odlodi Ze tekom teh dni in
stojimo torej neposredno pred velevaZno in daleko-
sezno odlo¢bo. Dunajska vlada je Ze zadnji teden pri

raznih prilikah ostentativno povdarjala, da se mora
dosedanji negotovosti, dosedanjemu cincanju in odla-
Sanju narediti konec, da se mora poloZaj pojasniti,
tako da bo Cislitvanska vedela pri dem da je, saj je
negotovost in nejasnost najvedje zl6, V tem smislu
se je izrekel ministrski predsednik dr. Korber v prvi
seji novovoljene kvotne deputacije in v tem smislu
se je izrazil trgovinski minister baron Call v poslanski
zbornici sredo teden ter Se dostavil, da je Cislit-
vanska paé pripravljena na primerne Zctve v svrho
obranitve gospodarske skupnosti med obema drZav-
nima polovicama, da pa tudi od Ogrske zahteva
dobrohotnega uvaZevanja njenih potreb, ker je gospo-
darska skupnost mogola samo na praviéni podlagi,
dosedanje stanje pogodbene brezpravnosti pa je ne-
vzdrzljivo.

Temu je morda o imenu vsega parlamenta pri-
trdil tudi bivsi minister dr. Bérnreither reksi: Mi ho-
¢emo nagodbo, nofemo pa nagodbe za vsako ceno.

Vse te okolnosti pa& kaZejo, da je odlogitev
sedaj v rokah ogrske vlade. Cislitvanska je priprav-
liena na vse. V ponedeljek, neposredno predno je
ministrski predsednik Korber odpotoval k odlo&ilnim
pogajanjem z Ogrsko vlado, je pri§lo v javnost, da
se dunajska strokovna ministrstva Ze dlje dasa bavijo
z eventuvalnostjo, da se avstro-ogrska nagodba veé
ne obnovi in da se obe drZavni polovici etablirata
kot samostojni carinski ozemlji. Ministrstva so po
temeljitih poizvedbah dognala, da bi posledice loitve
trgovinske in carinske jednotnosti nikakor mne bile
tako slabe za avstrijsko industrijo in za avstrijsko
kmetijstvo, kakor se je v ob&e govorilo in pisalo.
Vrh tega pa so se ministrstva tudi Ze pripravila na
slu¢aj, da bo konec tej jednotnosti in se zjedinila
glede sredstev, kako ubraniti avstrijsko industrijo in
avstrijsko kmetijstvo vsake krize.

V oficijoznih krogih vlada Se vedno upanje, da
bo Ogrska uvidela, da za varstvo njenih interesov ni
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druge poti, kakor da odjenja, da more Ogrska od-
jenjati, o tem ni dvoma, odkar sta dr. Foft in
dr. Lecher dokazala, da je nagodba za Ogrsko pravi
nHaupttreffer*; vpraSanje je le, & ho&e odnehati.
Ogrska postane danes ali jutri tudi gospodarsko lo-
¢ena cd Cislitvanske, to je gotovo, in avstrijski narodi
tudi nimajo ni¢ proti temu, & pride do loditve;
samo krona Zeli jedinost iz politi®nih ozirov ali tudi
ta Zelja se bo morala umakniti velikim Jjudskim
interesom, &e Ogrska ne omogodi pl. Kirberju pred-
loZiti dunajskemu parlamentu nagodbo, katero bo
parlament mogel odobriti,

V obrambo.

V zadnji Stevilki ,Novic* priobleni ¢&lanek o
letodnjem kongresu slovanskih ¢&asnikarjev je dal
,Slovencu® povod, da je napadel ,Novice“ in mene
osebno in sicer, kakor se ob sebi razume, na naj-
infamnej3i nadin.

Navajen sem tudi najstrupenejiih napadov in
prenasam jih brez tezav. Se nikdar me niso kratili
spanja in 3%e nikdar se mi ni zdelo vredno nanje
odgovarjati le z jedno samo besedico. Kadar ¢&itam
v ,Slovencu“ ali v ,Slovenskem Listu“, kako se
vedno in vedno pogrevajo moji skoro dvajset let
stari grehi, grehi izza ¢asa nezrele mladosti
in b8de, me vedno obide &ut nekake zadovoljnosti,
in vselej 8i reem: Za ves &as, kar stojim na
trdnih nogah, skoraj dvajset let sem, ne
morejo ti ljudje niti najmanjSe pegice
najti v mojem Zivljenju, ne morejo iztak-
niti niti sence kake nepravilnosti ali ne-
korektnosti in mi ne morejo drugade do

%2ivega, kakor da pogrevajo skoro 20 let

stare stvari.

Ta zavest me tolaZi pri vsakem novem napadu
in mi daje mo&, da ravnodusno, z usmevom najpopol-
nejSega preziranja &itam pogrevanja, pretiravanja in
pacenja starih grehov, zlasti ker najveckrat pribhajajo
‘od ljudi, ki imajo najmanj pravice, nastopati kot
moralisti, od Jjudi, ki so morda ravno tisti dan
ko so meni ocitali 20 let stare grehe, defravdirali
naro&nino za list, pri katerem imajo dobro sluZbo,
ali pa pred sodif¢em po krivem prisegli, da bi
svoji polni blagajni Se kaj dodali.

V ¢&lanku o kongresu slovanskih Zurnalistov sem
v najzmernej3i in najpohlevnej8i obliki iz
razil svoje obZalovanje, da tudi ta shod najbrZ ne
obrodi pozitivnega uspeha ter to mnenje utemeljil.

Doslej so se vrSili trije Gasnikarski shodi, a
tasnikarstvo ni imelo od njih €isto mnié Ti
shodi niso bili druzega kakor parade, na katerih
so udeleZniki bogato banketirali in se prepirali za —
oslovsko senco.

Vzrok tej popolni brezplodnosti je ta, da se je
%e prvi dasnikarski shod postavil na napaéno podlago
in da so tudi naslednji shodi obstali na istem sta-
li%¢u. Po shodu v Krakovu pripoznal je to tudi umrli
poslanec-Zurnalist Hofica. V doti¢nem njegovem pismu,
ki ga hranim 3e sedaj, mi je Hofica pisal, da bodo
dasnikarski shodi Sele tedaj imeli kaj pomena, ko se
jih bodo udeleZevali asnikarji, ne pa poleg Cas
nikarjev tudi vsi mogofi in nemogo&i drugi ljudje,
in ko se bodo razprave omejile na &asnikarske
zadeve.

To je popolnoma resnino, to potrjuje tudi izid
dosedanjih &asnikarskih shodov, ali do tega 8e dolgo
ne pride, dasi bi bilo to krvavo potrebno. Cudno pa
je, da ravno d&asnikarji ne moremo do tega priti, kar
jo navada pri vseh drugih stanovih. Se & imajo
na pr. mizarji, pomocniki in mojstri, kak streckoven
shod, ne vabijo nanj profesorjev filologije in se na
takih shodih tudi ne razpravlja o ob&ekulturnih ali
Solskih zadevah, nego o mizarskih zadevah. Tako je
pri vseh obrtih in pri vseh stanovih. Samo na shode
Zurnalistov prihajajo vseuciliSki profesorji — gospod
Gabritek je v ,Soli“ napravil troje Klicajev ko je
to omenil — kakor gosp. Zdziechowski ali nastopajo
mozje, kakor gospod dr. Mazzura iz Zagreba, &igar
zveza s O&asnikarstvom obstoji v delnicah ,dioni¢ke
tiskare“; samo na d&asnikarskih shodih se silijo na
razpravo vpraSanja, ki niso v nobeni zvezi niti z
interesi &asnikarjev niti z interesi zaloZnikov ali last-
nikov &asnikov.

Jaz se s tem nisem nikdar strinjal in se zato
nisem hotel udeleziti nobénega dosedanjih &asnikar-
skih shodov. Vedno sem bil prepri¢anja, da je pred
vsem potrebno skrbeti za materijelni poloZa]j
slovanskih &asnikarjev, potem da pridejo skupni inte-
resi &asnikarjev in zaloZnikov, druga vpraSanja pa
da sploh ne spadajo na d&asnikarski shod. S tega
stali8®a sem sodil tudi o pripravah za letoSnji kon-
gres in svoje mnenje javno izrazil.

_Slovenec* je v svoji polemiki povdarjal, da na
dnevnem redu ljubljanskega shoda ni predavanja o
Krizanidu, To je mogode, saj oficijelno dnevni red
sploh 8 ni razglaSen, faktum pa je, da je bilo v
hrvatskih in v deSkih listih gitati, da bo hr
vatski publicist Stjepan Radié predaval o KriZaniu
in da sta oba pripravljalna odbora na to molcala.
Tudi je v teh listih bilo &itati o raznih drugih pred-
logih, ki pridejo na razpravo. Ce so smeli ,Narodni
Listy*, ,Cas* in ,Dubrovnik* temu ugovarjati, smele
so tudi ,Novice“.

Dalje mi je ,Slovenec® odital, da ,nasprotujem®
shodu, ker nimam jaz ,komande®. Govoriti o
kakem nasprotovanju — je sme3no. Jaz sem se le
posluZil svoje pravice, da sem kot Zurnalist,
torej kot interesirana oseba, povedal svoje mnenje,
sicer pa Zelim shodu najlepe uspehe. Se smednejSe



