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Uvertura

gkartgeneraci]’a

To smo mi. Odpadna in pozabljena generacija. Generacija, ki do tridesetega leta zivi pri
starSih in se prezivlja s Studentskim delom. Ne sliSi se tako imenitno kot generacija Y,
je pa zato toliko bolj resni¢no. Zato smo se v tej Stevilki Tribune, ki jo posve¢amo vpra-
Sanjem mlade generacije, Studentskih organizacij in univerze, odlocili, da pozovemo k
pisanju manifesta Skartgeneracije! Kaj ho¢emo s tem doseci? Vsaka skupina in gibanje,
ki kaj da nase, na neki tocki spiSe programski dokument, s katerim Zeli uresnicevati svo-
je cilje. Nas cilj je drugacen. Namesto tega, da bi se postavili na pozicijo tistih, ki vedo,
in vam v roke porinili Ze napisan manifest, raje prostodusSno priznavamo, da tudi sami
ne vemo, in vas zato vabimo k skupnemu razmisleku. Zavedamo se, da je situacija za
nas, mlade izredno slaba, da ni perspektiv, in da se na$ socialni polozaj nenehno slab-
Sa, vemo tudi, da Studij sam postaja zmeraj bolj degradiran in razvrednoten in kot tak
ne omogoca vec neke socialne varnosti. Jasno je tudi, da med mnozico institucionalnih
mehanizmov in politi¢nih organizacij, ki v Sloveniji obstajajo (Studentske organizacije,
mladinski svet, Studentski klubi, podmladki politi¢nih strank itd.) ne obstaja nobena,
ki bi bila sposobna artikulirati univerzalni interes mlade generacije. Skratka, proble-
mov ne manjka, tistih, ki bi jih bili sposobni artikulirati, kaj Sele reSevati, pa ni, prej
nasprotno, obstaja ogromno politi¢nih silnic, ki Se slabSajo poloZaj mlade generacije.
NaSa ideja, poziv k pisanju manifesta Skartgeneracije, je torej v prvi vrsti ta, da se mladi
kot skupnost za¢cnemo zavedati teZav, ki nas pestijo, in ki niso omejene samo na nekate-
re posameznike, pa¢ pa so po naravi generacijske. V prihodnjih tednih nacrtujemo tudi
javne tribune, na katerih bomo s skupaj razvijali naSe misli. Preko teh debat in pisanja
bomo prisli do verodostojnega manifesta, in ko bo ta enkrat napisan, ga bo treba zaceti
uresnicevati. Potrebno bo veliko politi¢cnega eksperimentiranja in domisljije. Kajti tisto,
ob kar bomo neizogibno trcili, lahko imenujemo paradoks parlamentarne demokracije.
Kako je mogoce, da znotraj sistema, v katerem naj bi bil zastopan vsak interes oziroma
naj bi imel vsak interes svojega zastopnika, odpadejo interesi celotne generacije? Kako je
sploh mogoce, da je v osnovi prislo do Skartgeneracije? Zato ker vsi interesi seveda niso
enakopravno zastopani in nekateri o¢itno sploh nimajo svojih zastopnikov. Zato ker je
med devetdesetimi leti odpovedala tako visoka kot nizka (Studentska) politika in ne prva
ne druga nista bili sposobni misliti (ali pa jima to pac ni bilo v interesu) o prihodnosti
mladih. UresniCevanje zahtev bodoCega manifesta bo zato pomenilo vstopanje v politicen
prostor, ki tem zahtevam ni naklonjen in v katerem mesto zanje ne obstaja. Prav zaradi
tega pa si ga bo treba Sele izboriti. Verjamemo, da imamo pri tem visoko stopnjo legiti-
mnosti, sajizhajamo iz prepricCanja, da ni interesov mladih, ki bi bili loCeni od interesov
SirSe druzbe. Tako, kot mladi odraS¢amo in prevzemamo svoje mesto v druzbi, z nami
odrascajo tudi naSi problemi in se polascajo celotne druzbe. Svet v nekem smislu res
dobesedno stoji na mladih. Zato bi nam moralo biti v najSirSem skupnem interesu, da te
probleme konc¢no zaCnemo reSevati. Vendar pa bodo tej zdravorazumski logiki v praksi
nasprotovali parcialni politi¢ni interesi, zaradi katerih se bo lahko Skartgeneracija arti-
kulirala le skozi boj z vsem obstoje¢im. Tej artikulaciji, samozavedanju in refleksiji naSe-
ga poloZaja bodo neizogibno sledila organizacijska vpraSanja. Morda so le-ta Se bistveno
bolj pomembna od vsebinskih oziroma, natanc¢neje, organizacijsko vpraSanje je temeljno
vsebinsko vpraSanje ne samo Studentskega gibanja, temvec tudi levice na sploSno. Zato

je treba ob zavedanju vsega tega nase vzeti napor in zaceti graditi znova in na zacetku.
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Tribunal

Studentska organizacija Slovenije

Ljudsko sodisce Tribunal razglaSa sodbo vimenu ljudstva!
ObtoZujemo Studentsko organizacijo Slovenije. Spoznava-

mo vas za krivo v naslednjih to¢kah obtoZnice:

1. V svoji institucionalni odlepljenosti ste izgubili stik s
Studentsko populacijo, obenem ste nesposobni braniti ce-
hovske interese Studentov. Kolektivni interesi Studentov
segajo dlje od poceni Studentskih bonov in vztrajanja pri

statusu quo Studentskega dela.

2. Studentska politika je v oCeh javnosti postala svinja
bradavicarka (sori, svinja), neverodostojna in nekom-
petentna. Ta sloves se je je oprijel Se bolj od »odrasle«

drzavnozborske politike.

3. PogreSamo politi¢no vsebino. S poudarjanjem avtonomno-
sti Studentske organizacije v primerjavi z drzavno politiko
zakrivate zastarelost, zbirokratiziranost in netransparen-
tnost lastnega delovanja, ki pa ni ni¢ drugega kot odsev
drzavnega. Namesto produciranja novih politi¢nih idej

vzpostavljate le politi¢cno tehnokracijo in menedzeriranje.

4. Izogibanja odgovornosti; namesto da bi bili po majskih
demonstracijah sposobni artikulirati, kaj se je zgodilo, ste
se zavili vmolk in slepomiSenje. Namesto Studentskih de-
monstracij in besa nad malim delom se je uveljavila inter-

pretacija vandalizma in skrunjenja hrama demokracije.

Obsodi tudi ti! IzreZi in nalepi na drog ali steno!



Turbulentni c¢asi
so, obnasamo se
pa, kot da ni nic

Marta Gregorcic je
lucidna interpre-
tatorka stanja, v
katero je zabredla
sodobna druzba.

Z. mladimi vred.

intervju Tanja Pecek in Robert Bobnic,
fotografija Miha Erjavec

ROBERT IN TANJA: Pred desetletjem ste kot ena
prvih raziskovali pojav hate groups v Sloveniji.
Kako bi na te pojavi gledali danes? Zdi se, da
se je v tem Casu logika delovanja teh skupin
precej spremenila, pojavila so se namrec¢ (do-
moljubna) gibanja, ki se deklarirajo kot nefa-
sisti¢na, obenem pa ravno s tem vzpostavljajo
sovraznost, ksenofobnost in homofobnost. Ali
se torej neofasizem zvija sam vase, postaja tih
in navidez strpen?

MARTA: Ta proces se ne dogaja samo v Sloveniji,
ampak nasploh v Evropi. Po eni strani so poli-
ticne stranke s sovraznimi in ksenofobnimi dis-
kurzi ublaZile svojo retoriko, Ceprav nadaljujejo
z rasizmi, Sovinizmi, etnocentrizmi, zlasti pa z
nacionalizmi. Po drugi strani se dogajajo Sirse
druzbene spremembe, ki jih poganja prav vse-
splosno nezaupanje in neustvarjalnost druzb.
Raziskave vrednot Ze drugo desetletje beleZijo
izrazito negativen trend zaupanja, tako med-
osebnega kot institucionalnega, ter peSanje
ustvarjalnosti, kakovosti Zivljenja, zato vse vec
prostora in emocij dobiva razne oblike patri-
otizmov in vedno vecja je diferenciacija, koga
bi imeli za soseda, prijatelja, bliZznjega. Zato ni

¢udno, da v Evropi rastejo populizmi, da imamo
Ze v vec kot pol evropskih drZavah (od Svedske
do Italije) izjemno konservativne vlade, pogo-
sto diskriminatorne do manjsin, etnij, razli¢nih
kultur, priseljencev, da imamo vse bolj nesoci-
alne drzave. Vse glasnejSe so zahteve politic-
nih strank po izkljuCujevanju dolocenih sku-
pin in skupnosti, o ¢emer pri¢a zadnji primer
Merklove glede muslimanov in arabskega sveta,
da ne govorimo o Sarkozyju ali Nizozemski.

Deklarirane neonacisti¢ne in sovrazne sku-
pine, ki so se v osemdesetih in vse do konca
devetdesetih kazale v Sloveniji in Evropi, so
uporabljale izrazito faSisti¢no simboliko, skli-
cevale so se na hitlerjanske in razne superma-
Cisticne, rasisti¢ne ideologije, sprevracale nor-
dijsko in druge mitologije ter tudi uporabljale
nabor pojmov, ki je poudarjal rasne, spolne in
druge superiornosti. Po koncu devetdesetih let
pa se zacne tako v Sloveniji kot znotraj Evrope
kazati sprememba umikanja od deklariranih
fasisti¢nih diskurzov v smeri prekrivanja in
zakrivanja svoje ideologije za bolj ljudskim,
narodnim govorom, tudi s sklicevanjem na kri-
zo, revs¢ino, pomanjkanje, socialno negotovost,

nepravic¢nost - skratka, z odpiranjem tematik,
ki so ta trenutek za vse evropsike druzbe izjemno
bolece. Mislim, da pri tem niti ne gre za desnico,
pac pa za nov in izjemno nevaren populizem,
ki se pojavlja v razli¢nih skupinah tudi znotraj
parlamentarnih strank. V Sloveniji se ga trdo
drZijo Stevilne parlamentarne stranke in tudi ve-
¢ina neparlamentarnih. Strah pred krizo je na-
mrec skupen vsem, nepravi odgovori na kljucna
razvojna vprasanja v gospodarstvu in socialnih
politikah se zakrijejo v teh novih populizmih, s
katerimi se pozornost preusmerja na nova po-
drocja, na razlocevanje druzbenih skupin, kar
najbolj obcutijo tuji delavci, priseljenci, Romi ...

ROBERT IN TANJA: O novih pojavih druZbenega
sovrastva sprasujemo tudi zato, ker so danda-
nes zelo povezani s poloZajem mladih. Ob de-
monstracijah maja ste podali eno izmed prvih
kriti¢nih ovrednotenj tako samih demonstracij
kot odziva javnosti. Zakaj je ta dogodek tako
razburil javnost? Mar niso mladi s tem prav-
zaprav na svojevrsten nacin spodjedli podobo
apatic¢nosti, pasivnosti, ki jim jo vecinska druz-
ba tako rada lepi?



MARTA: Na mlade je bilo v zadnjih letih v
Sloveniji naloZeno hudo breme, ki ga ni nosila
nobena predhodna generacija, sploh kar zadeva
uspesnost doseganja izjemno visokih ciljev pri
ucnem uspehu, pri izbiri zaposlitve, odgovorno-
sti za prazno drZavno blagajno, mnogim tudi zZe
odgovornost za preZivljanje brezposelnih star-
sev. Slovenska druzba je danes bolj segregirana
kot kdajkoli v preteklosti. Otroci iste generacije
so zaprti v vrtce, mladostniki v Sole, starostni-
ki pospravljeni v dom za ostarele, migranti v
centrih za tujce in vrsto drugih totalnih insti-
tucij za »neprilagojene« ali »nesprejemljive«
... Skratka, celotno druzbo smo razpredalcCkali,
razlocili, razdrobili in vsak del druzbe naj bi
nosil tocno doloceno funkcijo.

Za dijake in Studente se predpostavlja, da
Studij zakljucijo Se pred rokom, da vmes ves cas
se trdo delajo, in da se na koncu Studija takoj
zaposlijo na izjemnih delovnih mestih z izje-
mno visoko placo - vendar pa v Sloveniji, kjer je
delo vse bolj prekerno, novih delovnih mest za
nedolocen cas skorajda ni. Od mladih se v druZi-
nah, izobrazZevalnih institucijah in v Sirsi druz-
bi zahteva, da morajo biti neskonc¢no pridni,
delavni, marljivi, tihi ali nevidni, predvsem pa
blazno uspesni. Glavna tezava nasSe druZbe je
ta, da se vecina visoko usposobljenega kadra ne
uspe zaposliti na primernem delovnem mestu,
zaradi Cesar dijaki ali Studentje Ze v procesu
izgradnje svoje strokovne identiteti izgubijo vse
iluzije, podobna je recimo sprijaznitev, da nik-
dar ne bodo prisli do pokojnin, Stipendij ... Po
drugi strani pa so vse bolj pogosto starsi tisti,
ki preferirajo, kaksne cilje bi si moral dijak ali
Student zastavljati, tudi kaj bi moral Studirati,
le-ti pa so vedno visji, kot si jih je zastavil sam.

Ker se je tudi Solski sistem grozovito spre-
menil in danes vsak drugi dijak obiskuje gim-
nazijo, se je kakovost znanja strahovito degra-
dirala. Znanje postaja banalno, tehnokratsko,
instantno, zacasno, parcialno, piflarsko - zato
iz srednje Sole na fakultete prihajajo dijaki
brez temejnih znanj in Sirine, ki bi jo mora-
li dobiti v procesu srednjeSolske izobrazbe.
Kaj se je zgodilo na fakultetah z bolonjsko
reformo zgolj v petih letih, tudi vemo - total-
no razvrednotenje znanja, skrajsan ¢asa Stu-
dija, vrtickarsko tekanje med tematikami in
predmeti, razdeljenimi na nacine, da Student
ni ve¢ sposoben samostojnega Studija, pre-
ucevanja stvari, branja knjig, saj mora non-
stop hiteti, da zakljuci Studij z nekimi delni-
mi seminarskimi, ki naj bi zdaj bile diplome.

Tukaj je torej ogromno dejavnikov, vkljucila
sem samo nekatere, ki se mi zdijo pomembni.
Ampak zakaj se je javnost tako burno odzvala
na upor in izgrede Studentov? Ker so Studentje in
dijaki edini pobesneli, ko je $lo za malice, malo
delo in osnovne pogoje za Studij. Slovenska
druzba Ze lep cas skriva bes, ki izvira iz nepravi-
ce —neizplacane place, razni izbrisi iz registrov,
neupravicenost do socialne pomoci, ko jo nujno
potrebujes, ipd. Vsi so do nedavnega tarnali, a
molcali. Mladi pa so pobesneli. Jugoslovanski
delavci doZivljajo zlocin v Sloveniji, tudi dru-
gim ni veliko laZe, vendar razen redkih izjem
vsi mencajo in stokajo - mladi pa so zaradi
Svetlikovih in Golobicevih zavajanj, zmerjanj
in nedialoga pograbili kocke. Ministra od
mladih pricakujeta, da bodo uspesni kot razni
Sroti in Bavcarji v najboljsih ¢asih, in da bodo
resevali drZavno blagajno, kot da se v kapita-
lizmu uspeh dosega z lahkoto, medtem ko se
dejansko doktor znanosti skorajda ne more za-
posliti na sebi primernem delovnem mestu, za
kar je deset let Studiral in se samofinanciral.
To so tako sistemska kot politi¢na protislovja,
ki so jih, ¢etudi nereflektirano, mladi z uporom
odprli. Upora pa se ni ustraSila le politika,
ampak tudi Sirsa javnost. Kar zares manjka v
nasi druzbi, so poglobljene refleksije in kritike
o tem, katere institucije so zatajile in zakaj.

ROBERT IN TANJA: Zdi se tudi, da je en izmed po-
glavitnih problemov v tem, da je situacija mlaj-
sih generacij danes popolnoma depolitizirana
in se je niti s strani institucionalne politike niti
s strani mladih samih ne dojema kot politicen
problem. Se ve¢: po osamosvojitvi ni ve¢ jasne
mladinske politike, ni ve¢ mladinskih gibanj, ki
bi na samosvoj nacin politizirale splos§no stanje.
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MARTA: Se strinjam. V sedemdesetih in osem-
desetih je npr. nastalo veliko (Studentskih)
druzbeno-politi¢nih revij, zasedb ipd. Koliko
teh revij ali zasedb danes Se Zivi in na kakSnem
nivoju? Ze tu vidimo razliko. Se v devetdesetih
je bila znotraj Ljubljane kulturna in ustvarjalna
ponudba nizka, vendar so se Se vzpostavljali
konflikti, resonance, kritike, premisleki, refle-
ksije. Danes, ko imamo »vse« na dlani; od kon-
certov in filmov do poplave diskusij in razprav,
ko ima na nek nacin vsakdo dostop do Siroke
produkcije, ¢e ne drugace, pa prek interneta, se
mladina, podobno kot SirSa druzba, izgublja.
Dostojanstvu se odpoveduje s tem, da je vedno
pripravljena pristati na novo ponudbo, ne da bi
jo reflektirala, ne da bi kriticno opazovala, kaj
se z druzbo dogaja, kaj odmira, kaj je kreativno,
kaj pa produkcija zaradi produkcije.

Nihce vec ne odpira konfliktov tam, kjer so
nujni in potrebni za vsakrsen razvoj druZbe.
Tako se tudi Studentje ne sprasujejo o svojih
pogojih Zivljenja, Studija, o vsebinah Studija,
o svojem statusu, prihodnosti itn. §tudij se eli-
tizira in vse manj je mladih iz ruralnih delov
drZave, iz revnejsih druZin. Vse bolj Studirajo
tisti, ki dejansko ne potrebujejo konflikta, se
pravi jim ni treba reflektirati svoje situacije,
ker bodo pac lahko placali Studij. Torej po eni
strani se dogaja izrinjanje nekih druZbenih
slojev na totalno obrobje, kjer poskusSajo pre-
Ziveti s taksnimi ali drugac¢nimi deli. Hkrati
s tem tece tudi proces utiSanja, marginaliza-
cije. Po drugi strani pa pred nasimi o¢mi ra-
ste nova elita, podobno kot v SirSi druzbi. V
Sloveniji so politike sistemati¢no izrinjale na
obrobje Studente, kmete, migrantske delavce,
dijake, ti pa niso sposobni vzpostaviti zave-
znisStva niti znotraj skupin za skupne cilje.
Politicno delovanje je za te skupine nepred-
stavljivo. Morda je akcija pred parlamentom
presenetila ravno s tem, da se je vzpostavila
neka »povezava« med dijaki in Studenti ali
vsaj prepoznavanje problemov. Ti so gledali
nemire v Gr¢iji ali Franciji, zato je bilo neka-
terim samoumevno, da je treba nekaj metati,
nekateri so posnemali tiste, ki so Ze metali,
zagotovo pa so do neke mere vsi reflektirali si-
tuacijo, v kateri so sami skupaj s svojimi starsi,
se pravi procese, ki jih doZivlja celotna druzba.

To je bila kaplja Cez rob za politike v dr-
Zavnem zboru in mislim, da ne toliko za Sir§o
druzbo. Ta nedopustnost oskrunitve tega hra-
ma boZjega, ki ga imamo, izreCene iz ust tistih,
ki so bili neko¢ del politicnih gibanj, ta pa so
nas pripeljala do osamosvojitve, je bila za mla-
do generacijo res ironi¢na.

ROBERT IN TANJA: Istocasno pa si je ta genera-
cija, ki je drZavo osamosvojila, prisvojila svoj
poloZaj in vse vzvode moci. Mladim so tako
prepustili le §e nestalne oblike dela in teZave
pri osamosvajanju vseh vrst. So tudi najslabse
zastopana skupina; starejsi delavci imajo reci-
mo neko obliko predstavnistva prek sindikatov,
upolkojenci imajo svojo stranko, mladi pa smo
popolnoma razdrobljena skupina. Ali mislite,
da bi lahko, ko govorimo o danas$njih mladih,
govorili tudi o0 medgeneracijskem konfliktu?
MARTA: Ta konflikt se poskuSa vzpostavljati
sistemsko. Pri¢a smo diskurzom, da mlada ge-
neracija predolgo Studira, in da bi se morala
¢im prej zaposliti, hkrati pa poznam vecino
aktivistov iz 70. in 80. let in redkokdo je Stu-
dij zakljucil prej kot v desetih, trinajstih letih,
da ne govorim o dolocenih ministrih. Tukaj je
ogromno zavajanj, to so res podle zadeve, ki
jih politiki in razni drugi, ki se pocutijo pokli-
cane, da govorijo v imenu Studentov, sprozajo.
Kakovosti Studija ne doloc¢a ¢as Studija, pa¢
pa vsebina, branje, poglabljanje v problemati-
ke, odpiranje relevantnih vpra$anj ... Klju¢no
vprasanje je, kdaj in kako se je izgubil potenci-
al druZbenega organiziranja na ravni srednjih
sol, univerz pa tudi drugih skupin in institucij,
recimo kulturnikov. Tako da tukaj je mogoce,
poleg vseh stvari, ki sem jih Ze prej omenjala, na
delu masina, ki kaZe na krivce. Mlade genera-
cije kaZejo na starejso, starejSe kaZejo na tisto
srednjih let, ki bi morala sedaj dovolj ustvarjati,
da bi bile pokojnine. Masino pa so ustvarile sis-
temske politike, ki jemljejo vedno vec pravic in
boninent, konflikt pa prelagajo na ljudi.

Pomembno pa je tudi ozavestiti vprasa-
nja, ki zadevajo razli¢ne generacije. Mladi v
Slovenji se sploh ne spraSujejo o pokojninah,
medtem ko so njihovi sovrstniki v Franciji glav-
ni uporniki sistemu, ki stremi k novi pokojnin-
ski reformi. To ni vpraSanje starih, ki Ze imajo
pokojnino, ampak mladih in v Franciji se je v
zadnjih tednih prav pri pokojninah spet vzpo-
stavilo zelo moc¢no razredno vprasanje. Razen
Gr¢cije in Francije se v Evropi teh vpraSanj sploh
ne odpira, kar je strasljivo. Tudi v Sloveniji ra-
zen nekaj aktivisti¢nih skupin ali gibanj tega v
Sir§em politi¢nem spektru ne reflektira nihce.
Zadnje leto so bili najbolj aktivni sindikati,
sploh pri vprasanju malega dela, pokojnin in
delovne zakonodaje, medtem ko je preostala
civilna druzba povsem neaktivna in izgubljena.

ROBERT IN TANJA: Tukaj bi se navezala Se na
to, da se s tem, ko se ves ¢as poudarja, da mladi
predolgo Studirajo in tako naprej, kaZe neka hi-
pokrizija tega diskurza, saj dandanes univerza
postaja socialna institucija. Se pravi, univerza
ti da vstopnico do nekaks$nega dela, tukaj seve-
da misliva na $tudentsko delo, po principu, da
Studiras zato, da lahko delas.
MARTA: Izredno sporno je, da se danes blebeta
o druzbi znanja in o vrednotah tehnoloskega
napredka, tisti redki visoko izobraZeni pa v tej
druzbi dejansko nimajo mesta. DrZava se pozvi-
Zga na potrebe po kadrih, za katere se Ze danes
kaZejo nepremostljivi problemi - recimo v me-
dicini in raznih ostalih poklicih. Se pravi ni niti
najmanjse regulative, niti najmanjsih razvojnih
usmeritev, kar pa pomeni, da cele generacije vi-
soko izobraZenih mladih pristanejo v nekih po-
luradni$kih, komercialnih, nekreativnih sluzbah
ali so prisiljene v emigracijo. To je ubijanje po-
tencialov, razvoja, napredka, da se specializan-
ti iz humanistike zaposlujejo kot tajnice, biolo-
ski tehnologi pa samo kot industrijski kmetje.
Tudi zato se slovensko gospodarstvo ne more
razvijati ali pa konkurirati drugim druZbam,
¢e pa dejansko v Sloveniji nimamo narejenih
razvojnih potencialov ali vizij. Ce bi mi imeli v
Bruslju in na kljucnih uradih ter institucijah v
drZavi visoko izobraZene ljudi, ne le tehnokra-
tov, ki so se tam znasli zaradi strankarskih in
drugih pripadnost, bi bila tudi politi¢na real-
nost drugacna. Je pa tudi res, da nam Ze Cez ne-
kaj let niti to ne bi ve¢ pomagalo, ker sta znanje
in nacin izobraZevanja, kot ju ima danes uni-
verza z bolonjsko reformo, neuporabna. Danes
Student nima vec casa brati knjig, Studirati po-
drocij, se poglabljati in igrati s tematikami, ki
ga intrigirajo, v vsakem primeru pa mu Ze pri
izbiri Studijskega programa politika, druzina
in druzba dopovedujejo, katero smer Studija
je racionalno izbrati, da bo zaposljiv za trg.
Skratka, kljuc¢no vodilo vsake druzZbe bi mo-
sodelovanje, kreativnost in gon po neznanem,
da ¢lovelk sploh hodi naprej. Mi pa samo men-
camo in slej ko prej bomo hodili vzvratno. To je
druzbeni samomor in s tem priloZnost, da vzcve-
tijo nestrpnosti, da se porajajo delitve, da se
razloc¢ujemo, kdo komu pripada, da je utopi¢na
misel greh, in da na koncu pride do tega, da se
zacnemo prepoznavati samo Se kot generacije,
ne pa kot druZba, druzba s skupnimi problemi.

ROBERT IN TANJA: Ampak kaj mislite, da se
mora zgoditi, da bomo vse te skupine prepo-
znale skupen cilj in dejansko zahtevale, da gre
druzba naprej?

MARTA: Cisto enostavno, upreti se je treba.
Ampak ne vidim skoraj nikogar, ki bi se upiral.
Ki bi politi¢no artikuliral svoj upor in se pri tem
povezoval. Ne za visjo placo, ne za to, da Solstvo
ne bi bilo placljivo, ampak za vec, za dostojno
in kreativno delo, za kakovostno znanje, znan-
stveni nemir, za ucece se ucenje - tako je Freire
procesom ucenja pripisoval emanipacijsko vlo-
go. Namesto da bi se sprasevali o Solninah, ki
jih vsiljuje ministrstvo, bi morali zahtevati uki-
nitev sistemskega poneumljanja, sistemskega
razorozevanja kriti¢ne vednosti - za to bi mo-
rali postaviti pod vprasanj bolonjsko reformo
in strukturo druZbenega zatiranja. Pred kakim
tednom sem slisala profesorja prava iz maribor-
ske univerze, ki je edini doslej javno izpostavil
potrebo po ukinitvi bolonjske reforme. To je

ugotovil tudi Ze pretezni del Evrope - Stevilne
drzave so Ze veckrat popravile bolonjsko refor-
mo, Stevilne so se ji vsaj deloma ognile. Kdaj
se bo to klju¢no vprasanje pohabljanja mladih
v procesu izobraZevanja ugotovilo v Sloveniji,
je drugo vprasanje. Tako da se ves ¢as prilaga-
jamo, spusc¢amo se v vse neke kvaziinvencije in
spremembe, ne da bi premislili, kaj to za nas
kot izobraZence ali druzbo dejansko pomeni.
Vedno je na delu logika: »saj bomo videli,
kako bo«. Znanstvenik se ne bi smel zanasati
samo na svoj vid, ampak na osnovo znanstve-
nega dela, torej na kriti¢no misel, da reflektira,
gnete, tehta, da je sposoben teorije. V Sloveniji
je nasploh ritual, da se brez premisleka presli-
kava neke nove evropske prakse z predpostav-
ko, da so vedno boljse od naSih, balkanskih.

ROBERT IN TANJA: Z vprasanjem upora ste se
sami veliko ukvarjali tako teoretsko kot prak-
ti¢no. Kje danes sploh najti politicen boj, poli-
ticen upor? Bi lahko rekli, da je skozi prakse in
gibanja, ki se vzpostavljajo predvsem v tretjem
svetu, in ki imajo svoj odsev tudi v nekaterih
alterglobalizacijskih gibanjih, moZno misliti
nek emancipatorni globalni politi¢ni subjekt?
MARTA: Mislim, da globalnega politi¢nega su-
bjekta ne bo. Socialni ekologi pa tudi uporna
gibanja iz periferije kapitalizma dokazujejo, da
vsak emancipatoric¢en boj vedno izhaja iz lokal-
nega, in da ne more izhajati samo iz emancipa-
cije za neko konkretno podrocje - recimo samo
Studij - ampak zajema moje celotno Zivljenje. V
zadnjih treh ali Stirih desetletjih se je izobliko-
valo nepresteto Stevilo bojev v Latinski Ameriki,
Indiji, na Kitajskem, v Aziji ali Afriki, o katerih
nihce ne poroca, o katerih ni¢ ne vemo. Tudi v
Evropi rastejo take uporne in avtonomne pra-
kse. Tudi grski in francoski upori niso bili nekaj
majhnega, v§paniji imamo vrsto samooskrbnih
urbanih in avtonomnih skupin. V Italiji delujejo
zadruge, v katere so ljudje vpeli svoje delo in
Zivljenje, stanovanjsko problematiko, zaposle-
nost in prosti ¢as. Vse te prakse spodjedajo ka-
pital, ker ga ne potrebujejo, in ustvarjajo reze,
razpoke, lome v kapitalisticnem sistemu.
Gotovo so se emancipatori¢ne politicne
prakse bolj uveljavile v drZavah juga, kjer je
bil pritisk neoliberalizma, pred tem pa tudi ko-
lonializma in imperializma ves ¢as na delu. V
Sloveniji pa tudi ponekod po Evropi Se ne po-
znamo lakote, saj, bi marsikdo rekel, nam pri-
delki jeseni gnijejo na poljih, smetnjaki pa so
polni hrane. Stevilne populacije so se soocile
z najvecjim pomankanjem, umiranjem, zatira-
njem, zato so se organizirale in uprle. Zavedati
bi se morali, da nam ni treba izgubiti vsega, pre-
den se upremo. Da je treba le premagati strah,
da bi bil upor sankcioniran. Upor ali nepokor-
nost sta vedno sankcionirana, vendar brez upo-
ra tudi ni druge moznosti kot tiho sprejemanje
obstojecega. Konec koncev so vsa gibanja in
posamezniki, ki so bili v Sloveniji aktivni v za-
dnjem desetletju, prejeli nemalo poloZnic, pa so
zbrali denar in prevzeli odgovornost ali pa so
po pravni poti dokazali svojo nedolZnost. Upor
ni nikdar lagoden. Zahteve po dostojanstvu in
ustvarjalnem Zivljenju za Sirso skupnost bodo
vedno sankcionirane in subvertirane, vendar
prav upirajoci dolo¢ajo, kdaj in do kam. Vse je
odvisno od njihove politicne mobilizacije, refle-
ksije, situacijskih strategij in predvsem potrebe
ali Zelje po emancipaciji. Ko zastavijo proces
emancipacije, mora ta seci dlje od vidnega polja
problemov, zaradi katerih se nek subjekt orga-
nizira. Gibanja bodo znotraj lokalnih skupnosti
in svojih regij odpirala vprasanja, ki pa so lah-
ko odprta tako mocno in s tako resonanco, da
prihajajo v Evropo ali pa Se naprej od nje. To
so pokazali zapatisti v Chiapasu, piqueterosi
v Argentini, Catisharh Mukti Morcha v Indiji
in Stevilni drugi. Tudi nove vlade v Latinski
Ameriki, ki so jih izvolila gibanja, pa ¢eprav
imajo danes svoj diskurz in paradigmo, so kljub
vsemu alternativa temu, kar poc¢nejo zZDA z voj-
nim imperijem po arabskem svetu ali pa Evropa
z migranti, ranljivimi skupinami. Smo torej v
zelo turbulentnem obdobju, ampak obnasamo
pa se, kot da se prav nic ne dogaja. Politi¢no in
gospodarsko gledano mislim, da smo v najbolj
turbulentnem obdobju od krize tridesetih let
20. stoletja. [Nadaljevanje na naslednji strani.]



ROBERT IN TANJA: Pa so recimo avtonomni
centri, ki so en izmed rezultatov tak$nih
uporov, sposobni vzpostaviti druZbeno or-
ganizacijo oziroma vez, ki bi navkljub odvi-
janju znotraj tega zamejenega centra pose-
gala v preobrazbo druzbe v celoti? Lahko iz
svoje posamicne ravni preide na obc¢o? Ali pa
zgolj ostaja nek otok, kjer se znotraj vzpo-
stavlja nekaj, kar ne vpliva na zunanjost?
MARTA: Ne. Sploh ¢e ne gledamo samo ur-
banih avtonomnih con, ampak tudi avto-
nomne regije, torej tiste regije, ki so zacele
izvajati avtonomne politike in s tem odri-
nile drZavno politiko in kapital iz svojih
teritorijev. Recimo v Hondurasu lahko go-
vorimo o najvecji regiji okrog La Esperanze
na zahodu drZave, ki je ob drzavnem udaru
postala glavno politicno telo, ki tudi po ve¢
kot letu dni nadaljuje z uporom diktaturi in
jo podpira pretezni del Latinske Amerike.
Tudi zapatisticna avtonomna politika ob-
vladuje vec¢ kot polovico Chiapasa in nji-
hove Sole in bolnice obiskujejo Stevilni, ki
niso bili politi¢no aktivni ali pa so se celo
z oroZjem postavili proti njim. Da ne go-
vorimo o kmetih brez zemlje v Braziliji ali
pa o zadrugi, lahko bi celo rekli nevladni
organizaciji Cecosesoli v Venezueli, ki Ze
veC kot Stirideset let s svojimi trgovina-
mi, Solstvom, zdravstvom, zaposlovanjem
deluje Se danes ne glede na to, da ni fi-
zi¢no ograjena, in da vzporedno ali mimo
Chaveza deluje povsem avtonomno ... Tako
da to ni nekaj, kar ne more vplivati, to je ne-
kaj, kar absolutno resonira navzven v Sirso
druzbo, ampak verjetno Sele takrat, ko se
dovolj moc¢no politicno vzpostavi, da jih ne
more zlomiti ali prva akcija s strani vlade
ali prva represija vojske in policije ali prvi
apetiti kapitala, ki pridejo v regijo.

TezZe je vzpostavljati urbane avtonomne
cone, kjer je zakonska regulativa navadno
zelo represivna pa tudi policija je na dose-
gu roke. ZDA so imele izjemne avtonomne
procese samodolocanja majnih urbanih
skupnosti v 60. letih, ko so zapuscene in
z odpadki zametane revne mestne cCetrti
spreminjale v alternativne skupnosti z no-
vimi, druga¢nimi vrtci, igri$ci in prostori
za druZenje in delovanje skupnosti, s sa-
mooskrbnimi prehranskimi in energijskimi
pristopi, s son¢nimi celicami na strehah
blokov, z vrtovi na balkonih ... Potem pa
je seveda kapital ugotovil, da bi se to spla-
Calo vzeti nazaj, ker ti ljudje ne placujejo
najemnine, Ceprav je bil to prej zapuscen
in devastiran del mesta. Tako kot recimo
Metelkova, saj je tudi tukaj enaka zgodba.
Ko je zadisalo, da so sredstva za renovaci-
jo, so se nekateri deli, kjer so sedaj drzavne
institucije, zaceli obnavljati, avtonomnemu
delu pa tudi peSata neodvisnost in upor-
nost. Ce bi bila leta 1993 neka zelo mocna
politi¢na skupnost, bi verjetno Metelkova
ostala kot avtonomna cona in verjetno bi
bil tudi njen vpliv §irsi, kot je. Ampak vsee-
no je Metelkova vsaj kulturno pustila zelo
mocno sled v Sloveniji in je tudi formirala
razlic¢ne politi¢ne, umetniske, glasbene in
druge skupine. V vsakem primeru je imela
vpliv in Se dobro, da ga je imela.

ROBERT IN TANJA: Glede na to, da vecina
vase teoretske produkcije izhaja iz akti-
visticnega motiva, naju zanima, ¢e bi lah-
ko tudi vaso sedanjo vlogo kolumnistke v
Dnevniku videli kot eno izmed »taktik« v
politi¢nem boju. Sploh ¢e pomislimo na sta-
nje sedanjega medijskega diskurza.

MARTA: Bom odgovorila zelo enostavno.
Ko je pris§lo povabilo s strani Dnevnika,
sem ga kot brezposelna doktorica zna-
nosti zgrabila iz Ciste potrebe, iz preZive-
tvene nuje in brez taktike. Vendar to ne
pomeni, da pisanja ne jemljem zelo resno.
Zavedam se, da ima kolumna kot kriticen
medij lahko neke male ucinke, vendar ni-
sem imela nikakr$nih ambicioznih pre-
mislekov, da bi kaj takega res vplivalo. V
bistvu me je presenetilo, da zares veliko
ljudi to prebira, a ena kolumna znotraj ne-
kega Casopisa ne more spreminjati sveta.

Rektorja

Rektorji so vplivni
ljudje. Pomembno
jim je gledati pod
prste, ko se na-
povedujejo spre-
membe. Zdaj smo
v takem pod-pr-
ste-glednem cCasu.
Ministrstvo za
znanost in visoko
Solstvo je objavilo
dva dokumenta, ki
naj bi jima univer-
ze sledile. Osnut-
ka Nacionalnega
programa viso-
kega sSolstva ter
Nacionalnega raz-
iskovalnega in ino-
vacijskega progra-
ma sta zaSelestela
v rokah strokov-
ne in akademske
javnosti. Odprla
SO se vprasanja o
vlogi univerze in
odgovori so prisli
iz razli¢nih smeri.
Gospodarska sfe-
ra moKro sanja o
ucinkoviti delovni
sili, Studentje bi
radi delali tisto,
kar so Studirali,
znanost pa si zeli
svobode in nebrz-
dane Kkreativnosti.
Dr. Stane Pejovnik
in dr. Rado Bohinc
sta Cloveka, Ki naj
b1 za vse to poskr-
bela. In ob tem Se
dobro izgledala.

dr. Stane Pejovnik, rektor

Univerze v Ljubljani

intervju Saso Furlan,
fotografija Klemen Ilovar

sAS0: Kaksno je po vasem mnenju stanje
univerzitetnega prostora v Sloveniji, 0zi-
rajoc se na nedavna dogajanja, ki so bila
medijsko izpostavljena?

STANE: Kot Ze vemo, je Evropa dodobra
soocena z bolonjsko reformo. Kakorkoli
jo pojmujemo, moramo upostevati dej-
stvo, da je bolonjska reforma politicen
projekt. Politiki so sicer v dolo¢enemu
trenutku sicer pravilno ugotovili, da s
tem ko odpremo meje znotraj Evrope za
prost pretok kapitala in ljudi, kakor se
oni radi izraZajo, poenotimo dolocCene
stvari. Npr. diplome, potrebne za prost
pretok trga, saj delodajalec pricakuje do-
loc¢eno znanje, ki bi moralo biti enakovre-
dno vsem evropskim drZavam. Istocasno
so imeli politiki Zeljo, ki so jo eksplici-
tno izpostavljali, in sicer da skrajsajo
Cas Studija, kar je zanje ceneje. Njihova
vizija je bila tudi, da bi vsakdo z nazivom
na ravni 1. bolonjske stopnje posedoval
toliko znanja, kolikor smo ga posedova-
li tisti, ki smo Studirali pred omenjeno
reformo. Kar seveda ne drZi, saj se v treh
letih ne da nauciti tistega, kar smo se mi
ucili v §tirih. Ceprav je ta diplomant/ka
mogoce zaposljiv/a po dokonc¢anem Stu-
diju, je vseeno prikrajSan/a za eno leto
znanja, ki bi ga sicer s predbolonjskim
sistemom pridobil /.

SAS0: Ali mislite, da je bolonjski proces
zgre§en zgolj v svoji implementaciji ali v
samih temeljih?

STANE: Projekt v samem temelju ni bil
zgreSen. Ni bil zgreSen zaradi tega, ker
je univerzitetnemu prostoru dal misliti,
da je dolocene stvari treba pretehtati.
Univerze, ne glede na drZavo, so togi, ri-
gidni sistemi, kjer spremembe potekajo
pocasi. Se ve¢, tisti, ki smo zaposleni na
univerzi, smo po definiciji bolj konzerva-
tivni. Konzervativni v tem smislu, da se
zavedamo sprememb, ampak jih ne do-
puscamo, ker lahko pomenijo preveliko
tveganje. Moj zelo dober prijatelj prof.
Matijevi¢ mi je, kadarkoli sva se pogo-
varjala o tej temi, veCkrat rekel, da sem
mlad in naiven. Univerza je kakor po-
kopaliice. Ce ga hoces prestrukturirati,
ne pric¢akuj pomoci od tistih, ki so tam.
Seveda, to je dejstvo, ki ga moramo upo-
Stevati pri vsaki reformi. Po svoje je tudi
prav, da je univerza konzervativna, saj
ima opravka z mlado generacijo, s kate-
ro eksperiment ni dovoljen. Zaradi tega
sem trdno prepric¢an, da so vse univerze
skrbno preucile, kaksSne eksperimente
pocnejo, in da so profesorji delovali v
tej smeri, da ne bi nastala kakrsnakoli
skoda. Kot student se najbrz zavedate, Ce
ste imeli kdaj opravka s starejsimi, zah-
tevnimi profesorji, da je taksna prenova
potrebna, ter da je terjala ¢isc¢enje dolo-
Cenih programov znotraj univerz. Vendar
je treba omeniti, da je ljubljanska univer-
za naredila nekaj napak. Prva napaka je
bila, da ni bilo enotnih stalis¢, kaj ta re-
forma sploh pomeni, ter da je bila sama
izvedba prevec prepuscena fakultetam in
celo posameznim iniciativam, kar pa je
pripeljalo do enega izmed problemov, in
sicer prevelikega Stevila izbirnih predme-
tov in programov. To je posledica stiske
ter bojazni profesorjev, da ponujajo pre-
malo programov, in da so le-ti preslabi.
Ker se je to tudi vsiljevalo profesorjem,
smo prisli do ugotovitve, da so potrebni

doloceni popravki. Mi smo prva sloven-
ska univerza, ki je naredila konkretno
analizo bolonjske reforme, ¢eprav le-ta
ni dovolj dobra, saj je vecina tehniskih
in naravoslovnih fakultet pric¢elo z bo-
lonjsko reformo Sele lani. Kjer pa smo
jo Ze dodobra izvedli, smo uravnoteZili
ponudbo v tem duhu, da smo med drugim
zmanj$ali Stevilo izbirnih predmetov (pa
ne v skodo izbiri, ampak zaradi njihove-
ga prevelikega Stevila) ter obenem opti-
mizirali Studijske skupine, da niso bile
premajhne. Zato menim, da je univerza na
dobri poti, saj smo sprejeli 400 manjsih
sprememb bolonjskih programov. In se
to, bolonjska reforma na ljubljanski uni-
verzi ni polomija, ampak proces, ki nor-
malno tece in bo dal primeren rezultat.

SAS0: Bolonjsko reformo lahko umestimo
v §ir§i kontekst uvajanja neoliberalne lo-
gike v univerze in njihovega podrejanja
diktatu trga. To je med drugim povzrocilo
kurikularne spremembe. Prica smo ukinja-
nju teoretskih predmetov, humanisti¢nih
Studij in kriti¢nih druZboslovnih ved, med-
tem ko se pospesSuje razvijanje uporab-
nih vednosti in aplikativnih kompetenc,
ki naj bi bile koristne za gospodarstvo.
STANE: Jaz tega ne verjamem. Kolikor
sem spremljal kurikularne spremembe
v ljubljanski univerzi, sem mnenja, da
je glavni problem nekje drugje, in sicer v
krajsanju Studija, trpanju predmetov, sla-
bo izvedenih predavanjih in podobno. Vi
pa govorite o merkantilizaciji Studija, Ce-
mur sicer tudi jaz nasprotujem. Univerza
ne more in ne sme vzgajati diplomantov
za tovarne. Preprosto ni mogoce, saj ne
moremo pripraviti bodocega diplomanta
za doloceno tovarno, saj vecina tovarn
niti ne ve, kaj bodo proizvajale ¢ez npr.
6 let. Verjamem, da Studentje v 3, 4 letih
potrebujejo splosno znanje, da se bodo
znali spopasti z izzivi in nepredvidlji-
vimi situacijami skozi svojo kariero.
Pridobivanje temeljnega znanja pomeni,
da bi morali naravoslovci poznati teme-
lje druzboslovja in obratno. Verjamem,
da se vecina profesorjev znotraj Univerze
v Ljubljani (UL) tega zaveda. Obstaja pro-
blem binarnosti med visokoSolsko-stro-
kovnimi in univerzitetnimi programi, saj
to lo¢eno poucevanje ni rodilo pozitivnih
rezultatov, ker so bili eni drugim prevec¢
podobni, kar je rezultiralo v niZanju ka-
kovosti univerzitetnih programov. Tu
so definitivno potrebni popravki, saj bi
morali ponuditi moZnost nadaljevanja
Studija na drugi stopnji z dolo¢enim Ste-
vilom pridobljenih kreditnih tocCk.

sAS0: Kaksno je vase mnenje glede
Nacionalnega raziskovalnega in inova-
cijskega programa?

STANE: Ta dokument je objavljen na sple-
tni strani UL. DolocCene stvari so se nam
zdele primerne, medtem ko so bile neka-
tere potrebne popravkov pred izvedbo.
Zavracamo binarnost in ustanavljanje
politehnik, vendar ni treba ukiniti visoko-
Solskih programov, ker so poklici iz njih
deficitarni. Ne strinjamo se tudi s tem,
da bi morali predpisovati obliko Studija
znotraj bolonjske reforme, saj imajo Stu-
diji povsem razli¢ne pristope k osvajanju
temeljnega znanja. Zato se tudi opiramo
na akreditacijski organ, ki poda oceno,
ali je program primerno oblikovan. Pri
nekaterih programih je bolj primerno, da
imajo sistem 4+1, Ceprav imajo evropske
drZave sistem 3+2, kar moramo tudi mi
upostevati. Poleg tega nasprotujemo ha-
bilitaciji, ki bi imela vsedrZavno veljavo.
Menimo, da je kadrovska politika stvar
univerze. In ¢e ho¢emo, da bo nasa uni-
verza najbolj$a, mora imeti potemtakem
strozja habilitacijska pravila kot drugod
v Sloveniji. Zelo dober primer je Univerza



v Novem Sadu, kjer imajo precej visoka habi-
litacijska merila. Pri tem programu bi mora-
la drzava zagotoviti opremo, ker je trenutna
Ze zastarela, in sredstva za raziskovalne
sklade. Prav tako bi se morala izjasniti tudi
druga ministrstva, kaj dejansko pri¢akujejo
od tega programa, saj univerza ni zgolj stvar
Ministrstva za visoko $olstvo, znanost in
tehnologijo. Glede raziskovalnega programa
se strinjam z vami, res je ozko usmerjen v
gospodarstvo, premalo se spusca v holistic-
ni razvoj vseh znanstvenih disciplin. Zlasti
humanistika in druZboslovje sta zelo podce-
njeni, navkljub svoji pomembnosti, kajti ce
ne bomo posvetili veCje pozornosti analizi-
ranju druzbe, ne bomo mogli spodbuditi no-
vega razvojnega ciklusa. Slovenija je v zelo
zagatnem poloZaju, slabSem kot ob casu
osamosvojitve, saj je imela takrat vec ra-
zvojnega potenciala. Sooceni smo s problemi
na svetovni ravni, ampak pri nas je najbolj
perecCe pomanjkanje cloveSkega kapitala.

SASO: Prej ste omenili, da sta humanistika
in druzZboslovje v okviru NRIP-a podcenjeni.
Mislite, da to ne velja tudi za naravoslovne
vede, za katere NRIP prav tako predvide-
va kréenje sredstev za izvajanje temeljnih
raziskav?

STANE: Jaz sem trdno prepric¢an, da imamo v
Sloveniji prevec t. i. konkurenc¢nih raziskayv,
Ijer ponudnik dobi sredstva, Ce je raziskava
tekmovalno usmerjena. Mi na Zalost nima-
mo dolgotrajnega ter neodvisnega sistema
financiranja raziskovalnega dela. To ni
zgolj slovenski problem, ampak tudi pro-
blem ostale vecine evropskih drZav, Cesar se
prav tako zaveda Evropska skupnost. Tega
se zaveda tudi EU, saj je ustanovila Evropski
raziskovalni svet (European Research
Council), v katerega je vloZila 4 milijarde
evrov. Pred tem ni bilo nobenega fonda. Kje
je Slovenija? Mi trenutno nimamo niti ene-
ga projekta iz omenjenega sveta. V redu, en
Slovenec vodi taksen projekt na fakulteti za
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racunalnistvo v Cambridgu. Tisti, ki zago-
varjajo nadaljnjo financiranje aplikativnih
projektov, so grobarji za slovensko gospo-
darstvo. V temeljne raziskave je treba vlaga-
ti, kajti ¢etudi se takoj ne prikaZejo uporab-
ni rezultati, se tam zahteva visoka kakovost
ter konkurenc¢nost na svetovni ravni. Tukaj
moram kritizirati druzboslovce, ker prema-
lo objavljajo v tujini, saj je pomembno, da
v svetu vidijo, kaj po¢no druzboslovci in
humanisti v Sloveniji. Ne trdim, da bi jim
morala biti to prioritetna dejavnost, vendar
je pomembno.

saso: Ce se posvetiva problemu financira-
nja Solstva v Sloveniji, vidiva, da sredstva
za financiranje oz. sofinanciranje visokega
Solstva upadajo. Univerze so posledi¢no
prisiljene sklepati razna javno-privatna par-
tnerstva, kar vodi do tega, da lahko nekateri
ljudje iz privatnih podjetjih po svoji meri do-
locajo izobraZevalni proces.

STANE: Dajejo vas strahovi, ki so upraviceni
v Ameriki, na Japonskem, morda v Nemciji,
pri nas pa nobena nasa univerza Se ni skle-
nila partnerstva tovrstnega tipa, saj se no-
beno podjetje ni narocilo raziskave, ki bi
sluZila izklju¢no njemu. Ljubljanska univer-
za vztraja pri tem, da je znanje javno dobro,
in glavna nevarnost, ki jo prepoznavam pri
multinacionalkah, je to, da se javno dobro
pri tovrstnih narocilih zacenja izgubljati, da
se rezultati dolocene raziskave ne pokaZejo
Sirsi javnosti, ali pa da se npr. kaksne socio-
losko-antropoloske studije uporabijo za ma-
nipulacijo ljudi, kar je Se nevarnejse od ma-
nipulacije genov. Kar v sose$c¢ino poglejte,
Ikam je ta manipulacija pri$la, zato pozivam
druzboslovce, da so pozorni nanjo, saj je
prisotna vsepovsod, tudi na globalni ravni.
Drugi problem pa je odnos drZave do finan-
ciranja univerz. Postalo je jasno, po meto-
dologiji OECD, da so v Sloveniji sredstva za
Studente niZja kot sredstva za osnovnosolce.




SAS0: Rad bi izpostavil Se en zelo perec pro-
blem, in to je prekerizacija zaposlenih na
univerzah. Na visokosolskih ustanovah je
vedno ve¢ nestalnih zaposlitev za dolocen
Cas in le-te so slabSe placane, ti prekerni
delavci delajo v slabsih pogojih in so bolj
izpostavljeni Sikaniranju s strani svojega de-
lodajalca. Kaksen je vas pogled na ta trend,
ki se ¢edalje bolj §iri po celotni Sloveniji?
STANE: Ko sem s pomocjo kolegov pravnikov
spoznaval pomen besede prekerizacija, sem
ugotovil, da prekerna zaposlitev pomeni za-
poslitev brez kakrsnekoli pravne zascite. A
po tej definiciji nisem mogel najti nikogar
v ljubljanski univerzi, ki bi bil prekerno za-
poslen. To je zloraba termina! Vi govorite o
zaposlitvah za dolocen, nepolni in polni de-
lovni ¢as, ki pa uZivajo vso pravno zascito,
tudi na UL. Poleg tega: ali imate kakrSenkoli
verodostojen podatek, da tovrstno narasca-
nje drZi za Slovenijo?

SAS0: Na spletni strani oovzp (Odbor za
obrambo visokosSolskega in znanstvenega
dela) so navedeni podatki, ki jasno kaZejo
na vse vedji deleZ nerednih zaposlitev za do-
locen cas in potrjujejo trend prekerizacije.
STANE: Svetujem vam, da si Se enkrat pogle-
date podatke, saj marsikaj pise po spletnih
straneh, mogoce tudi, da sem bedak, ampak
vi zdajle ne intervjujate bedaka, kajne?

SASo0: Seveda ne.

STANE: Ne zanikam obstoja tega problema,
vendar zanikam napihovanje ter napac¢no
prikazovanje v medijih. éetudije nas piaro-
vec poslal medijem verodostojne statistike,
ki kazejo drugacne podatke, jih nihce od
njih ni objavil. Vem, da se zaradi problema
sofinanciranja ukinjajo katedre, prav tako
imamo razmerje 1 profesor na 20 Studentov,
kar ni dovolj, in to bi morali izboljsati. Res
je, da je druzboslovje bolj podvrZeno takkemu
tveganju, vendar ne poznam nobenega dra-
sticnega primera v UL.

SAS0: Mogoce bi se lahko za konec posveti-
la e sintagmi »avtonomija univerze, ki je
pogosto v rabi. Pri trenutnem izvajanju re-
form na podrodju visokega Solstva minister
Golobi¢ spretno manevrira s to sintagmo, ki
mu sluZi kot parola, s katero legitimira re-
forme. Po drugi strani pa se tisti, ki se prav
tem reformam upirajo, i. e. 00VZD, prav tako
sklicujejo na avtonomijo univerze. Je torej
sintagma avionomije univerze postala pra-
zna parola brez prave vsebine?

STANE: Jaz sem na raznih diskusijah 0OvZD-
ja dejal, da je ta pojem slabo definiran, ter
da se z njim manipulira. Kot rektor uni-
verze sem angaZiral Tajo Kramberger in
Braca Rotarja, da sta napisala 300 strani
dolg tekst na temo avtonomije univerze,
kar bomo tudi objavili. Sicer pa profesor ni
avtonomen, ¢e ima samo znanstveno avto-
nomijo, organizacijske in financ¢ne pa nima.
To je odlo¢no premalo. Tako Studentom ne
more ponuditi temeljnega znanja.

dr. Rado Bohinc, rektor

Univerze na Primorskem

intervju Martin Krauser,
fotografija Blaz Znidar§i¢

MARTIN: Kaj po vasem mnenju pomeni uni-
verza za druzbo? Kaksna je njena vioga v njej?
RADO: Veliko je opredelitev univerze, na naj-
bolj splosen nacin bi rekel, da je to okolje,
kjer se ustvarjajo nova znanja in kjer se ta
znanja prena$ajo na prihodnje rodove, je
pa tudi pomemben sooblikovalec druzbenih
vrednot in nacel humanizma, vsekakor pa
je motor tako tehnoloskega kot kulturnega
napredka in razvoja.

MARTIN: Kako razumete pojem akademske
svobode?

RADO: Akademska svoboda izhaja iz temelj-
nih ¢lovekovih pravic, je ustavno zajamcena
in pomeni svobodo ustvarjalnosti. Seveda v
mejah nacel akademske etike in kulture ter
nacel humanizma pa pravil, ki jih postavlja-
ta univerza in drZava.

MARTIN: Ali menite, da drZava posega v av-
tonomnost univerze, v akademsko svobodo
njenih posameznih ¢lanov? Ce da, na kaksne
nacine?

RADO: Mislim, da se odraza poseganje v
avtonomnost univerze predvsem v tem, da
univerza ni finan¢éno sposobna vselej zago-
toviti tistega, kar bi pripadalo visokosol-
skim uciteljem oziroma raziskovalcem. Tu
je univerza skoraj v popolnosti odvisna od
svojega ustanovitelja, drZave, je brez kalkt-
Snegakoli vpliva na delitev vecine finan¢nih
sredstev. V mislih imam, recimo, place viso-
koSolskih uciteljev in raziskovalcev, ki so do
potanikosti dolocene z zakonom, saj so javni
usluzbenci, ali pa, recimo, sredstva za inve-
sticije, o katerih v celoti odlo¢a ustanovitelj,
in tako naprej. Skratka, tu se zacne konflikt
med avtonomnostjo univerze in njeno odvi-
snostjo od drZave kot njenega ustanovitelja.

MARTIN: Na seji senata UP smo imeli véeraj
zagreto razpravo o ustreznosti konkurenc-
nih klavzul na univerzi, ki obravnavajo pre-
povedi akademskega delovanja na drugih
zavodih. Obenem je Rektorska konferenca RS
zedinjena, da habilitacije posamezne sloven-
ske univerze ne veljajo na ostalih univerzah
v Sloveniji. Manjso krizo smo imeli pred ne-
kaj meseci zaradi tak$nih omejevanj »kon-
kurence« s strani Univerze v Mariboru tudi
na UP. Obenem so taksne omejitve poleno
pod noge tako opevani narodni mobilnosti.
Mar nimajo posamezne univerze istega cilja,
in sicer Sirjenja vednosti? Kako komentirate
trditev, da gre za omejevanje akademslke svo-
bode z namenom uveljavljanja razmerij moci
tako med univerzami kot znotraj institucij?
RADO: Moje stalisce je od prvega dne, ko sem
postal predstojnik te institucije, da med slo-
venskimi javnimi univerzami ne bi smelo biti
nikakr$nih ovir za sodelovanje visokosol-
skih uciteljev in raziskovalcev oziroma za
svoboden pretok znanja. Tega mnenja sem
tudi sedaj in nas pravilnik o konkurenc¢ni de-
javnosti sprejemamo z namenom, da ¢imbolj
odpremo univerzo oziroma ¢imbolj poeno-
stavimo zakonsko predpisano obveznost da-
janja soglasja delodajalca (rektorja) h kon-
kurencni dejavnosti zaposlenih pri drugih
delodajalcih, kar je po predpisih s podrocja
delovnih razmerij pristojnost delodajalca. S
tem pravilnikom skuSamo dolociti Stevilna
podrocja sodelovanja nasih uciteljev na dru-
gih univerzah — doma in drugod - za katera
se Steje, da je soglasje dano vnaprej, in da
sploh ni potrebno, da rektor posebej o tem
odloci. To je pristop, ki v ospredje in kot iz-
hodisce te urejenosti postavlja akademsiko
svobodo visokoSolskih uciteljev in razisko-
valcev. Njene razseznosti vidim tudi v tem,
da pedagosko osebje lahko deluje na razlic-
ne nacine na drugih univerzah, in da tako
sprosca svojo akademsko pobudo. Skratka,
na Univerzi na Primorskem se Zelimo kar-
seda odpreti in le nekaj je primerov, kjer je
soglasje potrebno: npr. Ce bi bilo o¢itno, da
zaradi tega trpi Studijsko-raziskovalni pro-
ces, se prek delkana oziroma rektorja sprozi
postopek presoje, ampak tudi v teh primerih
je soglasje lahko dano.

MARTIN: Pa menite, da je koncept konku-
rencnosti upraviceno rabljen v univerzite-
tnem prostoru?

RADO: Mislim, da bi morali to vprasanje v
visokosSolski zakonodaji urediti drugace,
bolj sprosceno, kot velja po Zakonu o delov-
nih razmerjih za ostale (tudi gospodarske)
dejavnosti. Visokosolsko izobraZevanje je

tako specifi¢na dejavnost, da je treba tudi
vprasanje konkurencne klavzule urediti po
nacelu »lex specialis«. Mislim, da bi morali
to bistveno bolj sprostiti; npr. z dolocbo, ki
sodelovanje med javnimi univerzami sploh
ne Steje kot konkuren¢no dejavnost, ampal
trenutno taksne posebne dolocbe v visoko-
Solskem zakonu o tem ni.

MARTIN: Koliko lahko v okviru trenutnih me-
hanizmov ter pogojev financiranja univerz
dejansko govorimo o njihovi avtonomno-
sti? V koliksni meri je po vasem mnenju na
vsebine ter kakovost Studijskih programov
v preteklosti vplivalo ter $e naprej vpliva,
recimo, financiranje $tudijskih programov
po Stevilu vpisanih studentov ter po Stevilu
diplomantov?

RADO: Kar zadeva nacin financiranja po gla-
vah Studentov oziroma diplomah, je moje
mnenje, da je neprimeren in ga je treba ¢im
prej spremeniti. Pravzaprav sili univerze v
nekaj, Cesar ne Zelimo, v povecevanje Stevila
Studentov za vsako ceno tudi tam, kjer to ni
potrebno, oziroma tam, kjer je to za Studij-
ski proces celo ovira. Vsekakor bi morali v
mehanizem financiranja vkljuciti elemente
kakovosti, in to na ta nacin, da bo imela
univerza tudi financne spodbude za zago-
tavljanje kakovosti. Danes nima nikakrsnih.

MARTIN: Diktat uporabnosti, ki je vsej
znanosti vsiljevan v osnutkih programskih
dokumentov (RISS, inovacijska shema so-
financiranja doktorskega Studija, na svoj
nacin celo NPvVS), dejansko brise temeljno
znanost kot pojem za drZavo, saj je v teh
dokumentih vsepovsod, kjer to Steje, znanost
kar enacena z uporabno tehnologijo oziro-
ma t. i. aplikativno znanostjo v gospodar-
stvu in negospodarstvu. Kaj menite o tem?
RADO: To, da se temeljno znanost izrinja iz
dokumentov, in da se daje prednost utilitar-
nosti in podjetniskim konceptom, je nekaj,
kar bodo morale univerze zaustaviti. Tu
vidim tudi odgovornost univerz, da s svojo
akademsko avtoriteto in verodostojnostjo v
druzbi opozorijo na ta proces, ki je na dol-
gi rok lahko zelo tvegan, in mislim, da gre v
napacno smer. Temeljne znanosti so temelj
ne samo znanstvenega, ampak tudi kulturne-
ga in civilizacijskega razvoja, in brez njih ni
aplikativnega napredka. V kriznih ¢asih smo
pred nevarnimi skusnjavami rokohitrsko
pretvarjati akademsko znanje v trzno zani-
mive reSitve, ampak to na dolgi rok pomeni
devalvacijo znanosti in tudi napredka. Tako
da sem izrazit nasprotnik taksnega procesa
in se, Zal, moram strinjati, da smo vanj, in to
ne samo v Sloveniji, pahnjeni. Primer tega je
zagotovo Raziskovalna in inovacijska stra-
tegija, dokument, ki se bolj ali manj ukvarja
s podjetnisko eksploatacijo raziskovanja,
obenem pa temeljno raziskovanje prevec za-
nemarja. Le-to bi se moralo kot temelj kako-
vostnemu Studijskemu procesu na temeljni
ravni odvijati na univerzah. Mislim, da bo
tudi to v tem dokumentu treba spremeniti.
Prav univerze smo v tistem druzbenem polo-
Zaju, ko moramo, poleg Slovenske akademije
znanosti in umetnosti, opozoriti na problem
temeljnih znanosti. Menim, da je napacna
tudi trditev, da se temeljnih znanosti ne bi
smelo razvijati na nacionalnih raziskovalnih
institutih. Namre¢ - tudi veliki naravoslov-
ni in tehnicni instituti v Sloveniji, kot sta
Institut JoZef Stefan in Kemijski inStitut, bi
morali na tistih podrocjih, kjer so mednaro-
dno odlicni, Se kako razvijati prav temeljna
znanja. To, mislim, je njihovo poslanstvo.
Univerza pa, seveda, Se posebej. Raziskovanje
na njej je bistvo kakovostnega in mednaro-
dno odli¢nega Studijskega procesa, zato brez
temeljnih znanj tukaj ne gre. Temeljna znanja
so seveda tudi pogoj za uspesno aplikacijo
in prenasanje aplikativnih znanj v razvoj in
konkurencnost. Vse drugo bi pomenilo neko
politiko posnemanja in stopicanja za drugi-
mi. V Sloveniji to ni potrebno, ker imamo na

kar nekaj podrocjih zelo visoko in mednaro-
dno primerljivo razvito temeljno znanost.
MARTIN: Ko sva Ze pri znanosti; ta je v de-
Zeli slovenski v precej pisanem poloZaju.
Tockovanje znanstvenih doseZkov v bazi
SICRIS po mnogih vidnih mnenjih namesto
do merljive »znanstvenosti« nekega posa-
meznika vodi le do nagrajevanja spretne-
ga izigravanja toc¢kovalnega sistema ter
klientelnih povezav. Opozorilom Stevilnih
ogorcenih znanstvenikov pritrjuje ra¢unsko
sodisce - po njegovem revizijskem porocilu
ARRS posluje netransparentno ter ne zagota-
vlja evropsko primerljivega varstva pravice
prijaviteljev. Ali je po vasem mnenju metje-
nje znanstvenosti s tockami sploh ustrezno?
RADO: Treba se je ozreti nekoliko nazaj, ko
je ta sistem nastajal, to je pred skoraj 20 leti.
Tedaj je nastajal z ambicijo postaviti slo-
vensko raziskovanje ob bok mednarodnemu
oziroma svetovnemu. To¢kovega sistema si
seveda Slovenija ni izmislila, ampak je pre-
vzela modele citiranosti in baze podatkov
iz sveta ... Ta sistem je v zaCetnem obdobju
kljub vsem kritikam odigral vlogo nekaksne-
ga vzpodbujevalca raziskovalcev, da pisSejo
mednarodno primerljive in sprejemljive
¢lanke, ki se objavljajo tudi v mednarodnih
revijah. Slednje velja posebej za tista podro-
¢ja, ki so se Se v prejSnjem sistemu prete-
zno ukvarjala z nacionalnimi vprasanji, in
zato drugam niso posegala — med njimi sta
na primer ekonomija in pravo - skratka po-
drocja, ki so bila tako specificno omejena
v prejsnjem sistemu. Ta zaokret je bil prav
zaradi obrnjenosti k mednarodni statistiki
Iar pozitiven. Ampak danes - oziroma Ze ne-
kaj ¢asa - ta pristop terja temeljito revizijo
oziroma razmislek, ali Slovenija to Se potre-
buje. Verjetno bi po temeljiti analizi in pre-
misleku ugotovili, da je to obsoleten, rigiden,
krivicen sistem, ki bolj kot na izigravanju
temelji na tistem, kar sam sistem terja. Tako
da se strinjam z vami v tem delu, da je Cas,
da se resno spoprimemo s tem vprasanjem.

MARTIN: Ko govoriva o akademski etiki:
redni profesor dr. Drago B. Rotar, sicer se
predavatelj na Oddelku za antropologijo
uP rHS, je pred dobrim mesecem od deka-
nje UP FHS prejel opozorilo pred odpoved-
jo rednega delovnega razmerja iz krivdnih
razlogov. Kot razloga sta navedena poziv k
podpisu peticije za odstop vodstva FHS ter
domnevno oviranje potelka informativnih dni
z vpadanjem v besedo ter oznako nekompe-
tentne sodelavke za nekompetentno. Ustava
RS zagotavlja pravico do peticije. UNESCO v
priporocilih o statusu visokosolskega peda-
goskega osebja iz leta 1997 izrecno navaja
pravico pedagoga do svobodnega izraZanja
mnenja o instituciji, kjer je zaposlen. Tajnik
Sindikata vzgoje, izobraZevanja, znanosti
in kulture Slovenije, g. Branimir §trul(elj,
je dekanjo dr. Vesno Mikolic¢ zaradi grobe-
ga nespostovanja akademske svobode po-
zval k odstopu. Vi ste v javnem pismu 28.
9. 2010 skupaj z njo temu pozivu oporekali
ter celo navedli, da z njim SviZ grobo pose-
ga v avtonomnost Univerze na Primorskem.
Varuhinja ¢lovekovih pravic se je izrekla v
prid pravici do peticije. Na kakSen nacin
varovanje pravic zaposlenega skozi sindi-
kat posega v avtonomijo javnega zavoda?
Ali morda z ustavo zagotovljene pravice za
zaposlene UP ne veljajo? Ali ima po vasem
mnenju avionomija ustanove prednost pred
akademsko svobodo njenih ¢lanov ter ustav-
no zagotovljenimi pravicami?

RADO: Tukaj ste navedli celo vrsto vprasanj.
Kar zadeva izrek opozorila, ga je v skladu
s svojimi pooblastili izrekla dekanja in ga
tudi dekanja lahko utemeljuje. Jaz na to nje-
no odlocitev nisem vplival. Imam pa mne-
nje glede dela obrazloZitve opozorila, ki
se nanasa na peticijo — menim, da ocitek o
podpisu peticije ne more biti podlaga zanj.
Vendar kolikor vem, je bilo opozorilo uteme-
ljeno Se z drugimi oCitki domnevnih krsitev.



MARTIN: Da, domnevno prekinjanje informa-
tivnih dni v SKUC v Ljubljani ter dejstvo, da
je bilo na tem dogodku deljeno propagandno
gradivo, ki ni pisalo o Fakulteti za humani-
sti¢ne Studije v najleps$i luci.

RADO: Ce je delitev propagandnega gradiva
proti vpisu na univerzo skupaj z ostalimi Za-
ljivimi izrekanji o univerzi in njenih profe-
sorjih na akademskih zborih, ki jih navajate,
skodovala prizadevanjem fakultete za vpis
nanjo, je o tem opravila presojo dekanja. To
je njena pristojnost in verjamem, da se je za
ukrepanje odlocila na podlagi preverjenih
dejstev. Kar pa zadeva izrekanja SVIZ o tem,
kdo naj ne bo dekan ene od nasih fakultet,
menim, da je slo predalec; predstavljajte si,
da bi se univerza izrekala o tem, kdo je lahko
predsednik Sviz.V obeh primerih je to enako
nesprejemljiv poseg v avtonomnost institu-
cije. Sicer pa z ustavo zagotovljene pravice
tudi za zaposlene UP veljagjo, in to na enak
nacin kot za vse.

Interviu I S»Rdeéa nit

MARTIN: V luci nedavnih dogajanj na UP FH
- ali menite, da ste vi kot rektor ustrezno va-
rovali akademsko svobodo ¢lanov univerze?
RADO: Storil sem vse, kar lahko storim na
podlagi pristojnosti, ki jih imam kot rek-
tor, ob spoStovanju avtonomnosti fakulte-
te oziroma pristojnosti senata in vodstva
fakultete.

MARTIN: Si Zelite, da bi lahko naredili ve¢?
RADO: Spore, ki so nastali na FHS, sem si zelo
prizadeval reSiti po mirni poti, s posredova-
njem. To je tudi edino, kar rektor po pravi-
lih, ki doloCajo razmerja pristojnosti med
univerzo in fakulteto, lahko stori. Zal pri-
pravljenosti za sporazumne reSitve ni bilo.
Tukaj se postavlja vprasanje, o katerem sva
prej nacelno govorila: razmerje med hierar-
hijo in avtonomijo. Odloc¢a naj se tam, kjer
so najbliZje vprasanjem, o katerih se odloca
(torej na ravni fakultete), ne pa, da odloca
tisti, ki je na vrhu hierarhije.

MARTIN: Osnutek Zakona o univerzi, pri pri-
pravi katerega ste sodelovali v veliki meri
tudi vi, je predlagal centralizacijo odloc¢anja
ter odgovornosti okrog rektorja ali kar di-
rektorja univerze. Ali leto in pol kasneje ob
vsem, kar se dogaja v slovenskem visokem
Solstvu in raziskovanju ter ob tem, kar se je
zgodilo in se dogaja dalje tudi konkretno na
UP, menite, da je korporacijsko upravljanje
po strogi hierarhiéni liniji, kakr$nega predla-
ga tudi NPVS, ustrezno za akademsko okolje?
RADO: To, da sem se v tem zakonu zavze-
mal za krepitev moci rektorja, je netocno.
To preprosto ni res oziroma je nepravilna
razlaga tega zakonskega teksta. Resnica je
ravno obratna - osebno sem se zavzemal
za neposredne volitve rektorja in tudi za
delitev rektorjevih pristojnosti s senatom.
Zavzemal sem se za stroZjo in bolj neodvi-
sno nadzorstveno funkcijo nadzornega or-
gana univerze in mislim, da je to koncept, ki
lahko pripelje k odlicnosti, k uveljaviljenosti

akademske misli pri odlo¢anju na univerzi in
tudi k vecji odgovornosti ter nadzoru. Poleg
tega sem se zavzemal za status univerze v
smislu nacionalne ustanove najvecjega kul-
turnega pomena in za partnerske razmere
med univerzo in drZavo, predvsem sem se pa
zavzemal za zakonsko deregulacijo pravil o
urejanju notranjih razmerij znotraj univer-
ze. Razmerja med univerzo in ¢lanicami ter
podobna akademska vprasSanja bi morala
biti urejena z akti univerze. PribliZno tak je
koncept Zakona o univerzi, za katerega sem
Se vedno preprican, da je dobro zastavljen,
in e vedno pricakujem, da bo zakonodajalec
posegel po njem.

MARTIN: Cemu bi dali prednost, ¢e bi morali
izbirati med akademsko svobodo posame-
znega Clana univerze in med izbiro poslovne,
recimo financne koristi institucije?

RADO: Najvecja korist institucije je uvelja-
vljena akademska svoboda.
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kolumna MatjaZz Licet

Kot ste verjetn0 opazili, dragi ginovi in heerke, smo naposled le dotakali sreéni trenutek,
ko vodilni deZelni gocialni in moralni filozofi prihaiaio iz Gospodarske zbornice glovenije.
Medtem ko si kot preskrbni stargi neumorno prizadevaio, da binas redili napak, Ki izvirajo
iz nasega nepoznavanja transhistoriéne objektivne ekonomske realnosti, yendarle tu pa
tam najdejo ¢as, da kako razsvetljujoéo misel s girokimi kretnjami le razsejejo tudi med nas.
Njega dnije med ljudi dobro voljo sejal Kekec, danes pa so snanosti in akademiji dobrovolj-
no priskoéili na pomoé oni. A ker to razdajanje dobre volje od njih - njih, Ze tako prezapo-
slenih Z redevanjem druzbe, ki O jo na perasko palico gpravili humanisti, naravoslovci in
ostali neproduktivni teoretiki! - terja dodaten ¢as in energijo, Ki bi bila lahko porabliena
gospodarneie‘ se ni ¢uditi, da imajo vsi ti posevki priokus pelina in nemocnega obupa nad
nerazumevanjem in nehvaleinostjo tistih ves¢, ki se jim zeli tako nesebi¢no pomagati na
potido luci. Kajje potem poslovneiu, ki razume kolesja sveta, storiti drugega kot da se nam
nemo¢no potozi: »Pri nas pa humanisti vlecejo v eno smer, naravoslovci v drugo, vsem skupaj
ni do posla. Zato podjetnikov ne razumejo in jim jih niti ni treba. Kako na institucionalni ravni
to preseéi?<< (Avberéek, A.,Delova Sobotna priloga, 9 12.2010)

Pateie humanisti in naravoslovci ne razumejo podjetnikov‘ vsaj glednji niso tako oho-
1i in dobro razumejo humaniste in naravoslovce, njihovo poslanstvo ter tudi to, kje jim je
mesto. In podietniki so, kot se je nekje zapisalo rajnkemu Franu Mil¢inskemu, mozevali in
mozevaliinse prikopali do sZi problema -~ in to je dobro, dragi mojl, Kkajti bolest je laze zdra-
viti, ¢e ima$ pri roki diagnozo- 1n ta, zdaj vemo, Kkaijti tako sO nam povedali, je tale: niti hu-
manistom niti naravoslovcem ni do posla. Sevel: ne enine drugine razumejo podjetnikov.
Resitev problema je zatorej vsem, kijole hocejo videti, na dlani: na »institucionalni ravni«
je treba dosedi, da bodo humanisti in naravoslovci razumeli - Kkaj svet! - »podjemike«‘ in da
jim vsem skupaj naposled po naravni nujnosti »bo« do posla. Taka je torejta prihodnost, ki
se nakazuje na gvitajocem s€ obzorju. Le hitro poglejte, draga deca: zdajle se prihodnost Se
gvita, jutri bo ye tako svetla, da bomo vsi skupaj s¢emetih ofi gledali vstran-

&e zadnjic se torej prizanesljivo ozrimo Cez ramo in si oglejmo ta starikavi gvet, ki se
poslavlja. Toje svel, kjer se humanisti in naravoslovci ene ukvarjajo s transhistoriéno objek-
tivno realnostjo prostega trga, temvec brodijo PO motnih, neuporabnih ideoloskih greznicah
humanizma in malih, zapletenih‘ samozadovolinih yrtickih naravoslovja, druzi pa jih to.
da jim ni do posla. 1n kako prav ima nas gyet modrih, ko humaniste in naravoslovce mece
v isti kos: Kkajti ¢e jib danes kaj druzi, je to prav dejstvo, da jim ni do posla. n trebaje prati
dobesedno: jzkljucno do nove yednosti jim jeindo razumevanja, gele nato do Koristnosti.
vemo, tezZko jeto razumeti, $e teze zapisati, saj papir prenese VS& zelodec pa ne. A natanko
tako je. dragi prijatelji: prav nic¢ jih ne priga, da njihova odkritja niso neposredno uporabna,
ne'! - uporabnost Se prelagaio na ramena tehnologije in gospodarstva, Ki se Ze tako (iz nera-
zumljivih razlogov, to je ze treba reci, stvari sO Zapletene) utapljata v finan¢nih tezavah in
sopihata ter s€ %ibita pod tezo sodobnosti.

In tudi vemo, dragi moji, kaj ti nerazumevajoéi razumniki poreéejo navse skupaj: da
tudi Einsteint, Heglu, Petrarci in Platonu uporabnost ni bila prva briga. Ampak prosim vas,
prosim vas! 7al nismo in ne moremo biti vsi Einsteini - in naj nam bo e dovoljeno dodati:
Platon je bil absolutist, ki se je solal pri ljudeh dvomljivega slovesa, ki bi danes — ¢e ne bi
bili tako kot tedaj v kehi! —na ulici gklanjali pogled; pome Kkuzeni Petrarca ob danadnji
objestni decine bi zdrzal devetletke, kaj Sele prodal Kkako svojo pesem; Hegel je P2 skupaj
7 vsemi dialektiénimi praznicami 2 zelezno zaveso na celu dokoncno obtical na smetiscu
zgodovine. Je treba tu ge kaj dodati, dragi sinovi, drage heerke, razen tega, da tile nasirazu-
mniki niso imeli ravno greéne roke pri izbiri gvojih zlatih telet?

Vendar prisluhnite, prosim: danes bijemo plat zvona, lakota trka na duri - in naj-
hujde, kar lahko storimo, dragi moii, je oziranje Vv preteklost‘. Zivimo vV tem trenut-
ku in pogled je treba usmeriti naprej, né nazaj! In verjemite — ¢asa, v katerem bi se
merili med seboj v razmigljanju, ni ved: kar pa g je bilo, 8O ga nadi knjizni molji Ze po-
uzili, pa ni iz tega, kot vemo, prav ni¢ dobrega yzklilo, e zulja na roki ni nihée pri-
delal. Kruh delavca ima, kot pravijo, sedem skorij, pa vendar prav ta placuje za pogaco,
s katero se VvV svojih kniiinicah in 1aborat0rijih mastijo nasi nikdar zadovoljni umniki.

§e enkrat se je, cenjeno obcestvo, pokazalo, da so roke brez dela hudicevo orodje!
Potrebno je takojénje ukrepanje tistih, ki vedo, kako se stvarem streze, ne gre pa vec pre-
puééati nage skupne prihodnosti Jjudem, ki delajo eno, govorijo pa drugo! Oni o sVOjo pri-
loznost pognali po grlu, cvet nase dezele pa je medtem ovenel. Odbila je ura, ko morajo
ucenjaki, naravoslovci in humanisti ugasniti svoje oljenke - kajti ni¢ vec ne velja, da smo v
sluzbi modrosti, Ko pade mrak! - zavihati rokave in zavzeto popriieti za tisto delo, ki jim ga
bodo odmerili kadri, zavedajoci se girine in teze situacije ter vesci upravljania S ¢loveskimi
viri. Le tako bomo, dragi partnerii in partnerice‘ dosegli takojénje in merljive rezultate Vv
druzbi, ki preprosto ne more vel na izzetih prsih rediti tistih, Ki si na racun vseh nas ne
pustijo svetiti z ye¢no ludjo Kkapitala.
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Prihodnost
humanistike:
drugi izzivi

Za uvod bi rad na
kratko, z mnogi-
mi krajSavami,
obnovil zaplete-
no zgodbo neke
knjige, ki se mi
zdi pomenljiva za
prihodnost huma-
nistike nasploh. ®

V mislih imam www.hietzsche.com
Voljo do moci, °

el I e www.hietzschesource.org
Nietzsche vrsto
let pripravljal kot
svoje osrednje
filozofsko delo,

a ga na koncu,
malo pred svojim
poslednjim zlo-
mom, preklical in
opustil. Za sabo je
tako pustil na sto-
tine neobjavljenih
in neurejenih no-
tic in osnutkov,
ki jih je na za-
Cetku dvajsetega
stoletja vec raz-
licnih izdajateljev
poskuSalo zbrati
vV umetno sesta-
vljeno kompilaci-
jo, danes pozna-
no pod imenom
Volja do moci.

¢lanek Aljosa Kravanja,
ilustracija Istvan David

Prva verzija, ki sta jo leto po Nietzschejevi
smrti izdala njegova sestra Elizabeth in
prijatelj Peter Gast, Steje slabih 500 aforiz-
mov; leta 1911 izide nova, dopolnjena razli-
¢ica besedila, ki dodaja stari skoraj 600 no-
vih Nietzschejevih skic; po mnogih drugih ; | BY
izdajah, ki bolj ali manj zvesto sledijo razli- L' ! PR MY
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Ciciiz 1911, leta 1935 nek Friedrich Wiirzbach
izda francosko verzijo s kar 2397 aforizmi. Ta
izdaja, sestavljena iz pogosto napacno prepi-
sanih in dvomljivih besedil, je verjetno viSek
filolo§ke nenatanc¢nosti; v njej lahko deni-
mo najdemo citat, ki ga je Nietzsche prepisal
od Tolstoja, pripisan samemu Nietzscheju;
kljub temu so jo slavni francoski interpreti,
kot so Deleuze, Klossowski in Bataille, upo-
rabljali kot osrednjo referenco Nietzschejeve
filozofije. Zaradi poneverb in neto¢nosti ve-
Cine izdaj Volje do moci sta v Sestdesetih
letih italijanska filologa Colli in Montinari
izdala vse postumne Nietzschejeve aforiz-
me, skice in belezke (iz§li so kot dvanajsti
in trinajsti zvezek Nietzschejevih zbranih
del). A vendarle tudi ta izdaja, vsaj po oce-
ni filozofa Paola D'Ioria, vsebuje par napak,
ki jo loc¢ujejo od popolne natan¢nosti. Zato
je priCel s projektom digitalizacije vseh
Nietzschejevih rokopisov, ki bodo vzpore-
dno s tekstualnimi datotekami objavlje-
ni spletno (na www.nietzschesource.org,
kjer za zdaj lahko najdemo le zbrana
dela v Collijevi in Montinarijevi izdaji).
Nietzschejevi bralci bodo tako prvic po vec
kot stoletni zgodovini bolj ali manj spo-
dletelih poskusov izdaj njegov postumnih
spisov dobili vpogled neposredno v same
Nietzschejeve rokopise. Faksimili njegovih
tekstov ne bodo vec dostopni le v izbranih
arhivih in univerzitetnih knjiZnicah; do
njih bodo lahko dostopali vsi in ne le redki
filologi in preucevalci Nietzschejevih misli.
Njegova besedila bomo lahko brali brez po-
sredovanja urednikove izbire, prevajalceve
interpretacije in filozofove razlage; posredo-
vana bodo »brez posrednika«.

Humanistika in

posredovanje

Te dolge zgodbe ne navajam brez razloga. V
njej lahko prepoznamo izziv, s katerim se
bo v naslednjih desetletjih morala soocati
humanistika v vseh svojih disciplinah. Sama
ideja humanisti¢nega dela — ne le urejanja in
prevajanja, temvec tudi poucevanja in izo-
braZevanja — je namrec¢ osnovana na nujnosti
posredovanja.

Humanistika je moZna le
kot posredovanje vednosti,
ki je zaradi tujosti jezika in
pojmovnosti ne moremo
doseci neposredno: obsta-
jajo besedila, ki potrebuje-
jo skrbno delo, prevod ali
korekcijo »humanisti¢cnega
delavca«, da bi sploh lah-
ko bila berljiva; obstajajo
avtorji, prevec nejasni,

da bi jih lahko razumeli
brez uciteljevega posega.

Vse izdaje Nietzschejevih del, pa naj so bile
Se tako netocne ali celo odkrito zavajajoce,
so izhajale prav iz ideje, da mora humanistic-
no besedilo prestati poseg interpretacije in
razlage. Na tem principu pa ni osnovano le
delo na tekstih, ki jih uvr§¢amo pod huma-
nistiko, pa¢ pa tudi poucevanje samo: Studij
humanistike je dolg postopek »posredova-
nja« vednosti in ne le njenega »prenosa«.
To besedo, »posredovanje«, moramo obdr-
Zati v vseh njenih pomenskih odtenkih in
politi¢nih implikacijah: med Studentom in
vednostjo obstaja medij univerze, ki to zna-
nje tolmaci, razlaga in posreduje v Studentov
nacionalni jezik, kulturni kontekst in domet
razumevanja. V tem smislu ni na univerzi

nic¢ »univerzalnega, saj od Studenta povsem
jasno pric¢akuje, da vstopa vanjo kot govorec
posebnega jezika in nosilec neke specifi¢ne
kulture. Poucevanje humanistike resni¢no
univerzalnega avditorija, nevezanega na nek
specificen jezik ali narodnost, bi bilo ne-
smiselno; humanistiko je mozno poucevati
le tedaj, ko obstaja enoten milje, v katerega
univerza posreduje svojo vednost.
Humanistika je potemtakem osnovana
na treh pogojih. Prvi¢: za nek dolo¢en korpus
vednosti, ki se razteza od Studija klasi¢nih
jezikov do filozofije, mora sploSno veljati,
da je smiseln le v posredovani obliki. V na-
sprotju z modernimi evropskimi jeziki, ki se
jih lahko nauc¢imo v zunajuniverzitetnih mi-
ljejih, mora biti §tudij latin$cine in gr§¢ine
nerazlocljiv od svoje univerzitetne oblike.
Isto velja za filozofijo ali zgodovino: kdor ju
poskusa osvojiti brez posredovanja univerze,
bo v najboljSem primeru sprejet kot diletant
in amater, v najslabSem pa kot potencialni
manipulator (spomnimo se na zagovornike
venetske teorije). Drugi¢: humanistika se
mora naslavljati na kulturno in jezikovno
poenoteno bralno in Studentsko obcinstvo.
Le pod tem pogojem lahko izpolni svojo na-
logo posredovanja vednosti v nek dolocen ali
specifi¢en milje. In tretji¢: vednost mora biti
¢im manj razprSena. To razprSenost moramo
razumeti v kar najbolj materialnem smislu
besede: kot dostopnost knjig v javnih knji-
Znicah, raz§irjenost in cenovno dosegljivost
angleSkih prevodov klasi¢nih besedil, do-
stopnost besedil in predavanj na svetovhem
spletu. Humanisti¢no delo posredovanja
vednosti, pa naj to humanisti sami prizna-
vajo ali ne, je potrebno le takrat, ko ta tip
vednosti ni splo$no razpolozljiv in dostopen.

OgroZzeno kraljestvo

Svetovni splet je zamajal vse tri pogoje huma-
nistike. Predstavil je nek nov kanal znanja,
ki pa ne temelji ve¢ na starem humanistic-
nem modelu posredovanja in vzgoje, temvec
prej na — luteranski? anarhisti¢ni? morda
vulgarni? - ideji neposrednega stika z bese-
dilom. Digitalni arhiv Nietzschejevih del je
eden izmed redkih spletnih virov klasi¢nih
humanisti¢nih besedil, ki sledi filolo§kim
standardom. Drugi portali, kot je denimo
www.marxists.org — na katerega se ze zdaj
sklicujejo mnogi ¢lanki v resnih znanstvenih
revijah - so filoloSko ni¢ni, saj pogosto ne
navajajo niti avtorja prevoda ali zaloZbe, kjer
je bilo digitalizirano besedilo prvi¢ izdano.
Spletno dosegljiva besedila so Zivo nasprotje
starega modela humanisti¢nega posredova-
nja: predstavljajo se kot neposredna danost,
kot naraven in transparenten prikaz tega, kar
je »avtor mislil«. Vse ve¢ §tudentov humani-
stike ne iSce izpitne literature v oddel¢nih
knjiZnicah, temvec na spletu; vse vec bralcev
klasi¢nih literarnih in znanstvenih besedil
raje kot po slovenskih posega po angleskih
prevodih. Svetovni splet se v nasprotju z uni-
verzitetnim posredovanjem vednosti nasla-
vlja na obcinstvo brez dolocenega jezika ali
kulturnega ozadja; znanja ne »posreduje« vec
v nek nacionalni milje, pa¢ pa ga »prenasa«
ljudem, ki imajo skupno eno samo zmoZznost:
znanje angle$c¢ine. Ta zunajuniverzitetni mo-
del dostopnosti znanja ne poskusa prevzeti
vloge starega humanisti¢cnega modela kul-
turnega posredovanja, temvec postavlja pod
vpra$aj samo nujnost te posrednosti. Zakaj
brati slovenske prevode klasi¢nih besedil, ko
pa imamo angleske? Zakaj obiskovati preda-
vanja na slovenski univerzi, ko pa lahko brez
najmanj$ega napora najdemo vsaj primerlji-
va, Ce Ze ne boljSa predavanja na internetu?
Za Studente prihodnjih generacij bo edina
razlika med tema izbirama le Se v tem, da se
bo prva naslavljala na njih v materin§¢iniin v
miljeju domnevno bolj domace kulture, druga
pa v sodobni univerzalni govorici, okle§c¢eni
odvecnih lokalnih posebnosti.

Vsa ta vpraSanja imajo brez dvoma pri-
dih naivnosti. A brez odgovora na izziv, ki

ga humanistiki zastavlja neuniverzitetni,
a neskonc¢no hitrejsi in bogatej$i medij ve-
dnosti, bo humanistika preprosto zastarela.
Kajti Ce je njen edini namen - v nasprotju z
druzboslovjem in naravoslovjem, ki naj bi
Studenta izurila za profesionalno Zivljenje —
smiselno posredovanje in izroCanje nekega
specificnega, »mehkega« znanja, potem bo
v trenutku, ko bo to posredovanje postalo
vprasljivo, humanistika pricela zamirati. To
ne pomeni, da v prihodnosti §tudentje ne
bodo brali klasi¢nih besedil ali da bo uplah-
nilo zanimanje za vede, kot sta filozofija in
zgodovina. Niti noc¢em trditi, v stilu novih
»internetnih gurujev«, da bo univerza izgini-
la ali se prestavila na splet. Sprememba bo
verjetno manj opazna: Studentje bodo vedno
vec Studijskega casa prezivljali na spletu in
manj na fakulteti ali v knjiznici; diplomska
dela in doktorati se bodo bolj in bolj opirali
na dvomljiva in slabo urejena spletna bese-
dila; prodaja in izposoja slovenskih prevo-
dov klasi¢nih besedil bosta mo¢no upadli;
formalni proces $tudija bo le Se dolznost,
ki jo mora Student opraviti, in ne vec tisto
zlahtno »posredovanje«, s katerim se pona-
$a humanistika.

Kako transformirati

humanistiko?

Da bi preprecila svojo pocasno in nevidno
smrt, se bo morala univerzitetna humani-
stika resni¢no spremeniti (vendar ne v tr-
Zno naravnano dejavnost, kot je predlagalo
ministrstvo za visoko $olstvo). Ker ni vec
ekskluzivna lastnica in nosilka humanistic-
ne vednosti, ki se je s pojavom svetovnega
spleta razprS§ila in, uporabimo to besedo, de-
mokratizirala, bodo morali humanisti¢ni od-
delki modificirati nacin izvajanja Studijskih
programov (a zopet: ne v smer, ki jo predlaga
bolonjska reforma). Namesto izvajanja pre-
davanj in posredovanja besedil, ki sta tre-
nutno poglavitni storitvi univerze, bo moral
humanisti¢ni §tudij poudariti individualen
in projektno naravnan $tudij, ki se bo izvajal
s konzultacijami in vodenim ucenjem. Ker
bo lahko Student za znesek, veliko manjsi
od povprecne Solnine podiplomskega §tu-
dija, spremljal najkvalitetnejSa svetovna
predavanja na spletu, bodo morale lokalne
univerze zagotoviti storitev, ki je internet
ne more: individualno delo in mentorstvo,
ki ni omejeno le na pisanje diplomskega
dela, temvec traja skozi celoten §tudij. Po
mojem mnenju bo to edina storitev, ki bo
v Casu absolutno dostopne vednosti lastna
zgolj in samo univerzi. Z njo bo vstopil vigro
pomemben vidik humanistike, ki smo ga do
zdaj pustil ob strani: komunikacija, pogovor.
Natanko kot posredovanje se humanistika
dogaja v Zivem miljeju odzivnosti in pogo-
vora, ki lahko zasenc¢i njeno implicitno vez
avtoritete. Profesor humanistike - tisti, ki
posreduje njeno vednost — nima pred seboj
le nemih sluSateljev, temvec angaZirano
ob¢dinstvo, ki z aktivnim odzivom in jasno
zahtevo po u¢enju soustvarja smisel Studija.

Vrnimo se k zgodbi o Nietzschejevi knji-
gi. Njen zakljucek navdaja prevajalca, filolo-
ga ali interpreta z nekak$nim nelagodjem:
ves trud, ki je spremljal poskuse njenega
posredovanja, vse filozofske interpretacije
Volje do moci in vse bolj ali manj natan¢ne
izdaje se zdijo iz vzvratnega pogleda zaman.
Konc¢na objava surovih Nietzschejevih roko-
pisov razveljavi celotno zgodovino poskusov
njihovih filozofskih ali uredni§kih apropri-
acij. Isti obcutek, strah pred odvecnostjo in
nepotrebnostjo, prekriva vse humanisti¢no
delo: zakaj posredovati besedila - zakaj uciti
- Ce pa obstajajo toliko ucinkovitejSa sred-
stva prenosa informacij? Zakaj prevesti te-
meljno besedilo evropske civilizacije, ¢e pa
ga kdorkoli lahko v hipu dobi na internetu, v
jeziku, ki ga razume le malo slabse kot svojo
materin$c¢ino? Zakaj posredovati? - Ker bo
tvoje delo naletelo na odgovor ...



http://www.nietzschesource.org
http://www.marxists.org

Lepo je biti mlad

To jesen je nacrto-
vanih mnogo spre-
memb. Tiste, Ki se
najbolj neposredno
dotikajo Studentov
in mladih, so poleg
lokalnih volitev,
kjer se bo ponekod
prevetrila obcin-
ska oblast, a glede
na izkusSnje prav-
zaprav bistvenih
premikov, tudi Ce
nismo pesimisti,
gotovo ni pricako-
vati, tudi Student-
ske volitve, kjer
zna veljati enako
pravilo. Pomembna
je Se pokojninska
reforma ter abso-
lutno sprejetje Za-
kona o malem delu
in osnutek Nacio-
nalnega programa
visokega Solstva.
Za tiste, Ki si Zelijo
nadaljevati Studij
na 3. stopnji (dok-
torski Studij), in

za tiste, Ki to ze
pocnejo, tudi ino-
vativna shema za
sofinanciranje dok-
torskega Studija za
spodbujanje sode-
lovanja z gospodar-
stvom in reSevanje
aktualnih druzbe-
nih izzivov. 1z ust
mladih, ki si utirajo
SV0jo pot v svetu, in
Studentov ter mno-
gih univerzitetnih
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profesorjev ter dru-
gih Kkriti¢no misle-
Cih posameznikov
prihaja vedno vec
vedno glasnejSih
opozoril glede situ-
acije, v kateri smo
se znasli mladi. In
z mladimi tesno
povezani tudi naSi
starSi. Kriki razu-
ma Se ne nanasajo
le na izjemno pe-
reCo stanovanjsko
problematiko, trg
dela, Studentsko
delo, bolonjsko re-
formo, ampak vse
pogosteje tudi na
sistem, v katerem
zivimo. Konc¢no,
bi lahko rekli.

Clanek Asta Vrecko,
ilustracija Dejan Kralj

Kako prijeti bika za roge ...

... ali kje zaceti razmiSljati o problemu? Kaj
oziroma Kkje sploh je problem? Tukaj bomo
skus$ali razmis$ljati o problematiki Studentov
in mladih diplomantov. Ljudje smo vpeti v
druzbeno-ekonomsko-politi¢ni sistem drza-
ve in sveta, v naSem primeru predvsem naSe-
ga dela sveta, Evrope, a to $Se ne pomeni, da
na nas ne vplivajo premiki metuljevih kril
tam nekje na Daljnem vzhodu ali zahodu.
Svet je postal, kakor se rado rece, globalna
vas in bolj kakor kadarkoli v zgodovini je vse
prepleteno in ima svoje mesto v sistemu, ki
mu recemo kapitalisti¢ni ustroj sveta. Kljub
temu da smo mnenja, da je treba o sistem-
skih spremembah, ¢e si Zelimo, da doZivimo
drugacen jutri, razmisljati globalno (in tako
tudi delovati), bomo tukaj zaradi preob§ir-
nosti in zahtevnosti te naloge razmisljali le
v okviru Slovenije.

Zaradi oglaSevanja in me-
dijev, ki so prevzeli nadzor
nad naSo druzbo, so danes
otroci bombardirani z naj-
razli¢nejSimi podobami Ze
od rojstva. Stevilo podob,

ki jih otrok vidi do vstopa

v osnovno $olo se je danes

Vv primerjavi s tistim pred
petdesetimi leti potisocerilo.

Vse aktualne informacije o tem, kaj se ta
trenutek dogaja na drugem koncu sveta,
lahko dobimo v trenutku, ni nam treba vel
cakati na jutranji ¢asopis, vse, kar moramo
narediti, je prizgati informativne kanale na
televiziji ali se priklopiti na svetovni splet.
Mnogi osnovno$olci si ne znajo predstavljati
Zivljenja brez mobilnih telefonov, ki seveda
tudi omogocajo dostop do informacij, ve¢ina
jih zna uporabljati ra¢unalnike Ze zelo zgo-
daj in v osnovni $oli mnogi obvladajo delo z
rac¢unalnikom bolje od svojih uciteljev, kar
oblikuje otro$ko dojemanje sveta, prostora
in Casa.

Kurikuli v osnovnih in srednjih Solah pa se
Se niso prilagodili temu nenehnemu druge-
mu vnosu podatkov in podob. Nikakor ne gre
za to, da bi morali prilagajati stopnjo Zelene-
ga znanja, ampak vsekakor je treba te podobe
in informacije ves cas reflektirati. Svet, v ka-
terem Zivimo, je teZko obvladljiv, kar lahko
povzroca tudi razli¢ne stiske posameznikov.
Mediji, politika in oglaSevanje pa s pridom
izkori§cajo vse te vzvode, Ki so jim ponuje-
ni, za manipulacijo. Zato je ve¢ kot nujno
potrebno mlade nauciti kriti¢no misliti,
drugace so lahko pri osemnajstih, ko dobijo
volilno pravico, Ze popolnoma vodljivi in po-
stanejo navadne ovce v sistemu. Brez kriti¢-
ne misli si namrec¢ lahko predstavljamo, da
zivimo v popolnoma svobodnem svetu, kjer
sprejemamo popolnoma svobodne odlocitve.

vanje vkljuceno skoraj 50 % populacije med
20. in 24. letom?

Sprejeto je bilo malo delo in le-to naj bi
urejalo anomalije, ki jih prinaSa delo prek
napotnic. A glede to, da pod Zakon o malem
delu spadajo tudi upokojenci in brezposel-
ni, prej pomislimo, da se je namesto urejanja
enega podrocja zabrkljalo tri, saj bi vsaka od
teh skupin potrebovala svojo zakonodajo,
ki bi ji omogocala delo, ne pa jih postavlja-
la drugo drugi ob bok kot konkurenco. Prav
tako se delovne pravice niso povecale, z nje-
govo uveljavitvijo pa se bo le zmanjSalo delo
za dolocen cas.

Po koncani diplomi se lahko najprej,
z izjemo redkih, prijavimo na zavod za za-
poslovanje. Delo zavodov je splo§no znano
kot slabo, prek njih najde sluzbo resni¢no
le pescica, razpisi so znano Ze dogovorjeni
v naprej in najveckrat sploh ne pridejo do
ostalih iskalcev zaposlitve. Zato se jih naj-
vedja vecina prijavi na zavod brez upanija,
da bi nasli sluzbo, in le zaradi socialne pod-
pore. Ta podpora je za mladega ¢loveka po-
polnoma mizerna in z njo se ne da pokriti
niti najosnovnejsih stro§kov, saj znasa nekaj
¢ez dvesto evrov. Kdor ima v lasti avto ali
zivi doma ali uziva kakr§enkoli takSen oci-
tno nadstandardni luksuz, pa se mu seveda
zmanj$a — ne glede na to, da bi morala omo-
gocati vsaj nek minimalen standard v ¢asu
iskanja prve zaposlitve.

b4

Studij?

Kdo pa rabi Se doktorje ...

Prehod iz srednje $Sole na fakulteto je pred-
vsem zaradi implementacije bolonjske re-
forme postal zabrisan. Prvo stopnjo se Ze
pojmuje kot podaljSano srednjo $olo; obve-
zna prisotnost, kljukanje ali podpisovanje
na predavanjih, domace naloge, konstantno
preverjanje znanja so samo eni izmed razlo-
gov za tak§no dojemanje. Cakamo $e reditelje
in zapisovanje v dnevnik, pa sploh ne bomo
vec opazili, kje smo. Poleg tega gre tudi za
formalnosti. Kdor Zeli doseci 7. stopnjo iz-
obrazbe »stare« diplome, mora nadaljevati
$tudij na 2. stopnji. Cas za dokon¢anje §tu-
dija obeh stopenj skupaj s pravico do absol-
venta po vsaki je tako sedem let. En izmed
kljuc¢nih ciljev bolonjske reforme je bil skraj-
$anje Casa Studija, saj smo pri tem v Evropi
malodane na repu, a se je tako ocitno izjalo-
vil na celi ¢rti. Zato ni popolnoma nic pretre-
sljivega, da si Univerza v Ljubljani prizadeva
za ukinitev absolventskega staZa. A za kaj ta-
kSnega bo verjetno treba ponovno pretresti
Studijske programe in nekatere stvari v njih
postaviti drugace. Ob vpeljevanju reforme so
bile fakultete primorane narediti programe
z enakimi sredstvi in obstoje¢cim kadrom. Ni
potrebnega veliko razmisleka, da lahko za-
znamo eno kljuc¢nih tock, kjer se je zalomilo.

Studentsko delo, malo delo,
borza ali podiplomski Studij

- to je sedaj vprasanje.

Vsem so iz prve ali druge roke poznane zgod-
be kampiranja Studentov pred visjeSolskimi
zavodi, zato da so se lahko ob prvem svitu za-
grebli za svoje mesto na $oli in si tako prido-
bili dragoceno potrdilo o vpisu, ki omogoca
Studentsko delo. Tako si si lahko za majhno
Solnino kupil vstopnico za trg dela. Ta trg
je vel kot prost. Brez zascite, brez bolniske,
brez malice, brez prevoza, brez pravic. Danes
si, jutri te ne potrebujejo vec. Ce delodaja-
lec nakaze denar, ga nakaZze, drugace pa ne.
Izkori$¢anje Studentov je skoraj premil izraz.
A vsi ti fiktivni vpisi, ki so omogocali delo in
s tem preZivetje, niso popolnoma ni¢ druge-
ga kakor socialni korektiv, da se je mlade iz
kategorije brezposeln prestavilo v kategorijo
Student. A se potem Se kdo ¢udi, kako je mo-
goce, da je v Sloveniji v terciarno izobraze-

Po zakljuc¢enem S$tudiju pa se lahko seveda
vpisemo tudi na 3. bolonjsko stopnjo, torej
na doktorski §tudij. V Sloveniji velja dok-
torski $tudij za izredni $tudij, iz Cesar izhaja
cela kopica zapletov. Prvi¢, obstaja samo kot
samoplacniski §tudij in drugic¢, ni vklju¢en v
redno delo profesorjev. Zato bi se moralo to
anomalijo nujno odpraviti in doktorski §tu-
dij spraviti pod streho rednega. Glede na to,
da je $tudij placljiv, in da prvi obrok pravilo-
ma ne predstavlja zneska, manj$ega od 500
€ (letos na Filozofski fakulteti v Ljubljani
celo 1.350 €), lahko upraviceno sklepamo,
da pri vpisu ne gre za iskanje statusa, kar se
sicer vecCkrat podtika, ampak za resno Zeljo
po Studiju, znanju, raziskovanju in s tem pri-
spevanju k razvoju stroke in druzbe, ki se z
vsakim doktoratom obogati.

Preteklo je eno leto, odkar so se na 3. sto-
pnjo lahko vpisali tudi tisti, ki so zakljucili
samo s »staro« diplomo in vpis na znanstve-
ni magisterij ni bil ve¢ mozen. Torej je to pri-
meren trenutek, da se naredi neka resna ana-
liza Studija, zazna probleme in jih poizku$a
odpraviti. Gotovo je velik problem, da je treba
oddati in zagovarjati dispozicijo doktorske
naloge Ze v prvem letniku. To ni smotrno,
saj Student v prvem letniku $e ni v fazi, ko
bi lahko popolnoma suvereno napisal dispo-
zicijo. To bi se moralo nujno prestaviti vsaj v
letnik visje. V drugem letniku je treba imeti
sprejet ¢lanek za znanstveno objavo in Ze se-
daj se opozarja, da bo tezko doseci njegovo
kakovost. Vse to pa kaze na dejstvo, da so tri
leta $tudija premalo, in da bi morali doktor-
ski $tudij v prid kvaliteti podaljSati za enega.

Da bi moral doktorski Stu-
dij trajati Stiri leta, opozarja
tudi Univerza v Ljubljani.
UmetniSke akademije pa
opozarjajo Se, da se dela
velika Skoda, s tem ko se ne
predvideva doktorskega Stu-
dija umetnosti, ter da bi bilo
treba to nemudoma urediti.

Uveljavlja pa se tudi nova shema sofi-
nanciranja doktorskega Studija, po kateri se

ne sofinancira vec¢ ustanov, ampak posame-
znike. Sofinanciranje fakultet na nacin, ka-
kor se je izvajal, nikakor ni bilo dobro, saj so
bili sofinancirane zgolj nekatere fakultete.
Pogoj je bil dolo¢ena najvi§ja moZna $olnina,
zato se na te razpise nekatere fakultete niti
niso prijavljaje in so bili tako Studentje teh
institucij diskriminirani. Nova inovativna
shema za sofinanciranje doktorskega Studi-
ja, ki naj bi spodbujala sodelovanje z gospo-
darstvom in re§evanje aktualnih druzbenih
izzivov ter urejala podrocje sofinanciranja
doktorskega §tudija, pa je tudi dalec od ide-
alne. Izjemno problemati¢no je Ze dejstvo,
da se je novico o spremembi sofinancira-
nja obelodanilo Sele konec avgusta, shemo
obljubljajo do konca septembra, sedaj pa naj
bi prisla ven 5. novembra. Torej mnogo po ro-
kih za vpis. Rezultati sofinanciranja pa bodo
znani predvidoma §ele januarja.

Pri tej shemi je problemati¢nih vec
stvari, a najbolj v nebo vpijoce so tri. Kot
prvo nas ministrstvo na vsak nacin Zeli bo-
disi kvalificirati za sodelovanju z gospodar-
stvom bodisi vtakniti pod dikcijo aktualnih
druzbenih izzivov in celo celotno humani-
stiko strpati pod izraz kulturna dedis$cina.
Kar je, ¢e ni¢ drugega, vsaj nacelno sporno.
Drug problem je seveda deljenje denarja.
Ministrstvo je prepustilo rezanje pogace
univerzam in si tako opralo roke. Tako bo
na Univerzi v Ljubljani sestavljena skupina
profesorjev iz fakultet, ki bodo tockovali
vloge in odlocali o tem, kdo dobi sofinanci-
ranje. Za Studente $e najbolj problemati¢na
pa je dikcija ministrstva: »Sofinanciranje
po tej shemi se izkljucuje z drugim sofi-
nanciranjem in Stipendiranjem iz javnih
sredstev.« Torej ni¢ vec¢ Stipendij za tiste,
ki bodo sofinancirani. Tudi zoisove, ki ve-
lja nadarjenim, nadpovpre¢nim $tudentov,
kar pomeni $e zlasti doktorskim, ne! To ni
problem za tiste, ki bodo sofinancirani po
moznosti A, torej bodo dobil plac¢ano $ol-
nino in $e spodbudo za §tudij, pa¢ pa bodo
morali tisti, ki pa bodo sofinancirani pod
moznostjo B (do 50 % Solnine na posame-
zen letnik) hudicevo dobro premisliti in
preracunati, kaj se bo bolj splacalo; vzeti
zoisovo ali sofinanciranje. To ne bi smela
biti izbira, kakor ni bila prej. Zalostno pri
vsem skupaj pa je to, da so zoisove §tipen-
dije Ze tako ali tako nizke (osnova 101,3 €),
pa Se to Zelijo doktorskim §tudentom vzeti.
In to v isti sapi ob uvajanju malega dela in
govorjenju o druzbi znanja! Ce vemo, da so
sredstva za shemo pridobljena iz evropskih
skladov, Stipendije pa izpla¢uje drZava, nam
postanejo stvari bolj jasne.

¥€$

Kot po navadi se vse zacne in konca pri de-
narju. Denarja nikoli ni. Posebej ne za tak$ne
stvari, kot so Solstvo, mladi in sociala ali
pokojnine. Glavno je, da imamo v Sloveniji
(za enkrat) 210 ob¢in in med njimi celo kar
nekaj tak$nih, ki imajo manj prebivalcev,
kot je sluSateljev v eni polni predavalnici na
fakultetah, in vse imajo svojo administraci-
jo. Posebej pomembno pa je tudi, da imamo
denar za vojaSke misije in da smo poslali v
Afganistan Se 50 novih vojakov, ki so se pri-
druzili tistim, ki so Ze tam.

Pravzaprav smo vsi v istem zosu, saj se
mladi brez lastnih dohodkov predolgo nasla-
njajo na starSe, ki bodo morali delati zaradi
nove pokojninske zakonodaje dlje, namesto
da bi se mirno upokojili ter mladim in brez-
poselnim, ki vegetirajo na zavodu oziroma
bodo po novem lahko opravljali prekerno
malo delo, prepustili delovna mesta. Vse to
je bolj ali manj zgolj ilustracija, saj so proble-
mi Se bolj kompleksi in globlji, vpeti v vse
mehanizme, v katerih Zivimo. Te strukture so
med seboj moc¢no prepletene, enega proble-
ma se ne da reSiti brez razmisljanja o reSitvah
za drugega. Nove in nove lepotne korekcije
sistema ne bodo naredile novega ali boljSe-
ga, ampak iz njega delajo vedno vecjo spako.
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Borba macke

z ogledalom:
Festival sodobnega
anahronizma
(organizira S0S)

SodecC po besedilu
manifesta sloven-
skih Studentov,

se pripravlja neu-
smiljena borba za
prezivetje »avto-
nomne« univerze,
Ce ne celo same
eksistence Studen-
tov kot zivih bitij.
Omenjeni mani-
fest, sprejet sicer
sedaj Ze daljnega
oktobra 2005, de-
luje na svoji dis-
kurzivni ravni bolj
kot napoved vojne
terorizmu oz. dro-
gam. Cilj je nedvo-
mno plemenit -
realnost pa na zZa-
lost za odtenek
drugacna. Pa ne da
bi hotel kogarkoli
izmed Studentskih
predstavnikov
obtoZevati zaradi
pomanjkanja ob-
C¢utka za realnost!
Vsak namrec razvi-
je zgolj tiste Cute,
ki jih vsaj obc¢asno
uporablja. Obto-
Zevanje in kazanje
s prstom tako res
nista na mestu.
Od slovitega ma-
nifesta, ki je bil s
strani skupsScine
Studentske orga-

45578910111213141516

nizacije Slovenije,
najvisjega student-
skega predstav-
niskega organa,
vehementno dekla-
riran kot enoglasni
krik celotne Stu-
dirajoCe mladine
na soncni strani
Alp, ni ostalo nic
drugega kot kos
papirja. No, verje-
tno par tiso¢ kosov
papirja — Studen-
ska organizacija
namrec ni ena ti-
stih, ki b1 pri svo-
jih potrebah skr-
bela za vsak evro.

¢lanek Rok Kovac,
ilustracija Dejan Kralj

Taksni in druga¢ni manifesti so venomer zani-
mivo branje, Se zlasti, ¢e premorete toliko ma-
zohizma in jih postavite v nek vsaj priblizno
realen kontekst. Papir namre¢ prenese vse.

Besedi drZzava in oblast sta skozi celoten
tekst osrednjega pomena in na prvem me-
stu sluzita kot sredstvo pozicioniranja pri
vzpostavljanju terena za nekak$en frontalni
nacin obracuna. Mi in oni, kjer se natan¢no
ve, kdo je bad guy in kdo ne. VpraSanje, ki
sledi, je neizbezno. Ali so si oboji sploh do
te mere razli¢ni, da bi lahko o vsem skupaj
govorili kot o smiselnem frontalnem boju?
Ali pa je mogoce borba bolj podobna tisti, ko
macka prvic zagleda svoj odsev v ogledalu?

Ceprav se §tudentski predstavniki e
tako trudijo distancirati od drzave v Zelji
tesnejSe navezave na sebi lastno specificno
volilno bazo, jim to uspeva zgolj fiktivno in
s pomocjo velike mere samoprepricevanja.
Naj se Se tako trudijo s slogani in manifesti,
ocitne podobnosti ni mo¢ dolgo prikrivati.
Tako njihova struktura, na¢in funkcioniranja
in vladanja kot tudi korupcija in odtujenost
predstavnikov od tistih, ki jih predstavljajo,
so nadvse podobni tistim, ki jim sluZijo kot
referen¢na toCka konstituirajoCe negacije.
Studentska organizacija Slovenije s skoraj
Vvso svojo interno segmantacijo deluje kot Se
ena valilnica bodocih politi¢nih kadrov in
je, Ceprav izvzeta iz najrazli¢nejSih strankar-
skih podmladkov, zgolj §e en izmed nacinov
rekrutacije sveZe govedine v politi¢no klav-
nico. Razlika je samo kozmeti¢na. Ce so pod-
mladki politi¢nih strank nekak$ne speciali-
zirane/poklicne $ole politike, je S0S splo$na
gimnazija, kjer si posameznik lahko nabere
splosno »razgledanosti«, le vpraSanje ¢asa pa
je, v katero smer se bo specializiral.

Vse se odvija po Ze zacrtanem scena-
riju predstavni§ke demokracije, ki je na
Studentski ravni Se dodatno zamegljena in
osvobojena sleherne politi¢ne in ideolo§ke
gravitacije. Cetudi polarizacija politi¢nega
prostora na osi levo-desno ne povzroca pre-
politikom, je na Studentskih volitvah moZna
izbira le med barvami. Rdeci, modri, oranzni,
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(Concilium discipulus)
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vijolicasti, roza, pikcasti ... Prej kot dejanski
program kandidatov in njihovih strank je tu
na delu psihologija barv. Deklarativni progra-
mi in parole pa se locijo zgolj na tiste bolj ali
manj nemogoce, bolj ali manj nepomembne.
Na koncu kajpak tehtnico premakne t. i. poli-
tika Zelodca in genitalij. Najbolj$i Zur, kuhano
vino in/ali ¢evapi.

Ce vzamemo §tudentske volitve kot malo
$olo parlamentarne demokracije, je difuzija
ideoloskih opcij na tej ravni naravnost za-
stragujoca. Ce se novi politi¢ni kadri drzave
rekrutirajo iz situacije, kjer sta levo in desno
stopljena v mavrico barv, kak$na prihodnost
¢aka naso mlado »demokracijo«? Kak$na je
pravzaprav dejanska razlika v vladanju med
enopartijskim totalitarizmom in ve¢strankar-
sko zastopni$ko demokracijo, kjer programi
in ideolo$ka usmeritev akterjev ne igrajo vec
nobene vloge? Kjer v realnosti niti ni ve¢ po-
membno, kdo pobere ve¢ino volilnih glasov?

V isti sapi se Ze iz samega zacetka perpe-
tuira elitizacija predstavniS$tva, ki s seboj pri-
nese njej inherentno alienacijo in posledi¢no
nezmoznost tudi najmanj$e empatije. Ze samo
sredstva, potroSena za vzdrZevanje te t. i. sa-
moorganizacije Studentov, bi reSila preneka-
tero podraZitev bonov in ukinitev Stipendij.
Namesto tega se organizirajo nekak$ne »de-
monstracije« z zastonj koncerti in pijaco, dra-
gim ozvocenjem in ogromnim odrom. Ce za tre-
nutek iz slike ¢rtamo plakate in transparente, je
to pac Se en izmed zastonj/poceni zurov, kjer se
sprememba realno opazi zgolj v Zepih organiza-
torjev, izvajalcev ter podizvajalcev prireditve.

Ob vsem poprej omenjenem je koncept
samoorganiziranja dodobra izgubil na svojem
pomenu. Samoorganizacija kot koncept klice
po iznajdljivosti ter prostovoljstvu, kar pa z mi-
lijonskim prorac¢unom izpade dokaj bedasto in
nepotrebno. Ne gre pa vseeno zanemariti iznaj-
dljivosti pri troSenju sredstev, ki se porabijo za
organizacijo plac¢ljivih Studentskih aktivnosti
po zgledu »ocetovskih« ministrstev, ki z dav-
koplacevalskim denarjem v kon¢ni instanci
ravnajo v povsem neoliberalni menedzerski
maniri profitno naravnanih korporacij.

Poglavitni vir financiranja tega sodobne-
ga mastodonta (nekak$ne posodobljene konti-
nuitete socialisti¢ne mladine) je v velini Stu-
dentsko delo, ki pa se je v zadnjih letih znaslo
v nemilosti oblastniSkih struktur, katerim
politi¢no igrackanje mladeZa prej hodi v nos
kot pa vzpostavlja tako opevani, vendar nikoli
doseZeni socialni dialog. Borba proti uvedbi
malega dela, Ki jo bije §0s, je zanjo eksistenci-
anega pomena. Konec §tudentskega dela, kot
ga poznamo danes, pomeni tudi konec so¢nega
kosa pogace, ki je hranil Studentske veljake in
njihove prileznike. Resda je nov zakon o ma-
lem delu dalec¢ od popolne ali celo primerne
re§itve tega zares kompleksnega in perecCega
problema, vendar pa je jasno izraZena pozicija
Studentskih predstavnikov za bolj ali manj ne-
spremenjen status quo na tem podrocju prav
tako nesprejemljiva. Argumenti s §tudentske
strani pogajalske mize so poleg ohromitve so-
cialnega korektiva ter neenakih moZnosti za
$tudij tudi napad na §tudentsko organiziranje
oz. njegova ukinitev. Ukinitev vira financira-
nja osrednje Studentske organizacije ne pome-
ni ukinitev Studentskega organiziranja per se.
Pomeni zgolj ukinitev placanega Studentskega
organiziranja, konec visokih sejnin, neStetih
motivacijskih vikendov, nakupov jadrnic in
drugih, njim podobnih »neobhodnih« investi-
cij za funkcioniranje Studentske oblasti.

Ce je denar edini razlog organizirane §tu-
dentske skupnosti, je morda prav tako edina
modra poteza vlade, da jo ukine. V primeru,
Ce se ta po prerezu popkovine ne pobere vec
na lastne noge, je verjetno bolje, da nikoli ve¢
niti ne obstaja.

V vsem tem zanosu ne smemo dovoliti, da
zabredemo v enoznacno nerganje in pritozeva-
nje nad vsem in vsemi vpletenimi. Prav tako,
kakor ne gre vsega dajati v isti ko§, tudi ne gre
vsemu nalepiti negativne etikete in ga nato v
istem kontejnerju odpeljati na deponijo. To bi
bilo do nekaterih projektov znotraj Student-
ske organizacije na Primorskem, v Ljubljani
in Mariboru popolnoma neupravic¢eno in kri-

vi¢no. Tu imam v mislih zlasti oba Studentska
radija, ki sta konstituitivni element alternativ-
ne scene in brez katerih si tako §tudentskega
kot tudi urbanega Zivljenja sploh ne gre zami-
§ljati. Poleg njiju obstajajo znotraj teh manjsih
podruZnic Studentske organizacije Se nekatere
iniciative, ki so se razcvetele zaradi nujnosti v
doloceni situaciji oz. kot odgovor na dolocen
dogodek in odraZajo tisto dolgo preminulo
odzivnost in stik z realnostjo, ki jo pri krovni
Studentski organizaciji najbolj pogreSamo.

Prek delovanja teh bodisi priloZznostnih
akcij ali pa institucij tudi vecdesetletne kon-
tinuitete se efektivno odganja vonj po plesni-
vi okornosti mastodonta, ki se v danaSnjem
Casu opoteka kot slon v trgovini s porcelanom.
Ceprav je bil S0s v zaCetku devetdesetih na vr-
huncu svoje vitalnosti in je vsaj v nekaterih
aspektih predstavljal napredno demokrati¢no
institucijo, danes od vse njegove vitalnosti ni
ostal niti v. Studentje, kot histori¢ni agens
sprememb, bi se na prvem mestu morali za-
vedati pasti predstavni$ke parlamentarne de-
mokracije, implementirane po tradicionalnem
vzorcu od zgoraj navzdol, ter s svojim nac¢inom
politi¢nega organiziranja dajati zgled drugim
institucijam v drzavi. Se zdale¢ pa jih ne le ko-
pirati in reproducirati.

Do dolocene mere je treba
priznati nujnost neke vrste
osrednje organizacije, ki s
svojim delovanjem omogoca
podporo za doloCene pro-
jekte. Tako bi torej popolna
ukinitev delovanja Student-
ske organizacije pomenila
veliko izgubo v doloCenih
aspektih in je potemtakem
tudi nedopustna. Nujna in
neobhodna pa je radikalna
sprememba njenega funkcio-
niranja. Odnosi moci in smer
njenega izvrSevanja je prva
prepreka, ki oddaljuje Sos
od Studentske populacije in
njenih potreb ter problemov.

Vzpostavitev organizacije, ki bi obrnila
na glavo v §irSem politi¢nem prostoru prevla-
dajoce vzorce odloc¢anja in bi prek grassroot
iniciativ vzpostavila mehanizme delovanja
v politi¢nem, socialnem in kulturnem Zzivlje-
nju tako Studentov kot tudi SirSe druzbe, je
edina perspektivna opcija za prihodnost.
Podeljevanje mandatov in ra¢unanje na zasto-
pnike sta se Ze preveckrat in na prevec nivojih
izkazali za popolno razocaranje. Le s pristo-
pom od spodaj navzgor lahko zagotovimo do-
sledno naslavljanje potreb in problemov §tu-
dentov, saj bi tako nanje opozarjali direktno
ter brez vmesnih predstavnikov, segmentira-
no delovanje inciativ na specifi¢nih proble-
mih pa bi doprineslo k dodatni fokusiranosti
in uc¢inkovitosti pri njihovem resevanju in
implementaciji projektov.

Dolocene iniciative znotraj Studentske
organizacije Ze funkcionirajo po omenjenem
principu, njihovo uspesno delovanje ter boj z
birokratsko okornostjo krovne organizacije pa
Se dodatno dokazujeta, kak§en anahronizem
$0s v stanju, kot ga vidimo danes, dejansko
predstavlja. Projekta (oz. bolje instituciji), kot
sta oba Studentska radija ter Se nekatere gras-
sroot iniciative, bi bilo treba ¢im prej lociti iz
telesa, preden ju skupaj z njim povlece v goto-
vo smrt. Vsaj na ravni Studentskega organizi-
ranja je politi¢na forma, v kateri se nahaja $0s,
popolnoma mrtva, vendar na svoj dokoncen
pogreb Se ¢aka. Kako dolgo ji bomo §e dovolili
bloditi naokoli med Zivimi?

Potencial

in trend
reorganizacije
SOS

ob¢lanek Jurij Smrke

Najvecji madez, ki si ga je Student-
sko organiziranje razmazalo po svoji
podobi v zadnjih letih, je nepregle-
dnost poslovanja. Za to obstaja vec¢
argumentov, vendar se vcasih zdi,
da sploh niso potrebni. Pokvarjeni,
brezdelni in brezbrizni funkcionarji
so v glavah ljudi tako obicajni, kot je
deZ v Angliji, in obtoZbe v to smer se
vec¢inoma izgovarjajo kar iz Zelodca.
Mnenje se je tako razsirilo, da so celo
liste, ki kandidirajo za parlament SoU,
na svoje programe uvrstile tak$no ali
drugacno prizadevanje za vecjo tran-
sparentnost delovanja organizacij.
Se veé, v to smer se je zganil tudi SOs
sam, Se prej pa vlada RS z Zakonom o
malem delu. To je trend, ki bi se znal
skladati z Velikim nacrtom.

Studentska organizacija
Slovenije je konglome-
rat, Ki je ali bi lahko
razvil tri funkcije: stori-
tveno, socialnovarstve-
no oz. keSrazdeljevalno
in predstavniSko. Vse
tri funkcije so trenutno
mogoce znotraj volje-
ne organizacije, Ki jo
redno izbira okrog 10
odstotkov upravicen-
cev. Posledi¢no dobimo
ozek krog ljudi, ki upra-
vljajo z denarjem telesa,
ki mu je le 10-odstotno
mar, kaj se z njim zgodi.
Na ta nacin so poti za
razne bedarije odprte.

To je tocka za poseg z znamenitim
kavarniskim argumentom: »Prevec
kesa imajo, potem se pa zajebavajo.«
Ne glede na banalnost je namrec pre-
cej na mestu. Ce pomislimo - pred-
stavnikom se ne da spodbujati raje
h konstruktivni participaciji, raji pa
se ne zdi vredno spodbujati pred-
stavnikov h konstruktivnemu in le-
gitimnemu delovanju. Zakaj ne bi iz-
voljeni potemtakem razpolagali le z
denarjem svojih volivcev? Ce te izvoli
x odstotkov ljudi, dobi$ kes od x od-
stotkov ljudi. Ves ostal denar razdeli$
nazaj raji, da dela z njim, kar hoce, oz.
ga razdeli§ namensko, ker si razsve-
tljeni vodja.

Ta trend je Ze prisoten. Prvi ko-
rak je storil Svetlik, kar mu lahko
Stejemo v dobro, Ceprav gre za poseg
v avtonomijo SOS (ravno zato, ker je
ta avtonomija s staliSca Studenta pro-
blemati¢na). Govorimo o 2 % keSa od
opravljenega malega dela, ki ga novi
zakon jemlje $0s in ga bo Ministrstvo

za delo, druzino in socialne zadeve
prek razpisov razdelilo za »financi-
ranje projektov, namenjenih dejavno-
stim mladih, dijakov in Studentov«. To
je malo manj kot polovica trenutnega
prorac¢una $0S, torej 6-7 milijonov
evrov. Drugi korak je storil $0S sam,
ki je domnevne nejasnosti delova-
nja Sou izkoristil za prerazporeditev
sredstev in sebi dodelil 17 % vsega
Studentskega keSa. 11 odstotkov vse-
ga Studentskega keSa naj bi se enkrat
na leto prek razpisa razdelilo za so-
financiranje programov in dejavnosti
organizacijskih oblik Studentske or-
ganizacije Slovenije, Studentskih or-
ganizacij samostojnih visokoSolskih
zavodov in interesnih oblik povezo-
vanja Studentov.

Z drugimi besedami — vec denarja
bo na voljo Studentom direktno. Trend
postavi vpraSanje. VpraSanje je: Ali
vse tri zgoraj nastete funkcije potrebu-
jejo izrazito centraliziran predstavni-
$ki model vodenja ali bi lahko, morda
celo bolje, funkcionirale v veliko bolj
razprSeni obliki? Ali ne bi bilo to tudi
bolj pravi¢no? Nedvomno lahko or-
ganizacijo dejavnosti prevzame Folk.
Samoorganizacija krepi skupnost na
popolnoma drugacen nacin kot zakon
povprasevanja in ponudbe. Jasno nam
mora biti, da lahko, ¢e kaj zelimo, to
storimo sami. All you need is money.

Pri razdeljevanju/je-
manju tega denarja pa
bi morali biti previdni.
Prvi¢, veliko nenado-
mestljivih projektov ze
obstaja in bi jim bilo
pametno zagotoviti
preZivetje na daljSi rok.
Drugic¢, neodgovorno bi
bilo s tem denarjem pod-
pirati podmladke, ki so
veckrat drek kot nedrek,
Ceprav jim z moralnega
staliSca tezko ocitamo,
da so neupraviceni do
denarja. Razdeljevanje
denarja bi bilo mogoce
izvesti tako s centralizi-
ranim organom — komi-
sijo — kot z razdelitvijo
denarja vsem v obliki
voucherjev (npr. na za-
Cetku Studijskega leta).
Ko prijavis projekt na
S0s, oddas voucher in

v zameno zanj dobi$s
namenska sredstva.

Dve od treh velikih funkcij Stu-
dentskega organiziranja bi se dalo z
nekaj dodatnega premisleka delno do
pretezno speljati iz zabirokratiziranih
ymatic¢nih« institucij. Tako bi zakljucili
poseg z znamenitim kavarni§kim argu-
mentom. Ostala bi le Se tretja funkcija,
funkcija pogajanja z vlado. Ta je Ze za-
radi oblike pogajanj z drzavo obsojena
na centralizem. Toda komu je to sploh
mar, Ce itak nihce ve¢ ne more krasti?



Univerza naj bi
bila prostor Stu-
dentov in profe-
sorjev, a vendar ne
more vedno izpol-
niti obljube ena-
kopravne komuni-
kacije med njimi.
A do koliksSne
mere je res prostor
Studentov v sklo-
pu obstojece ure-
ditve in Studijskih
programov? Zago-
tovo ne, kolikor bi
hoteli. Univerza
se tega zaveda, a
zaradi svoje nara-
ve ne more uvesti
sprememb po hi-
trih postopkih. Ali
obstaja alternati-
va? Horizontalno
urejen sistem,

kjer je vsak glas
dobrodosel in je
edina avtoriteta
argument? Projekt
Boks z lastnim de-
lovanjem univerzi
postavlja ogleda-
lo, a ji hkrati, ne-
kako perverzno,
podaja roko pri
iskanju reSitev.

Uvod je pripravila Tribuna, vsebine je
avtonomno pripravil Boks, infografiko
je zanj izvedel AljaZ Vesel.

Boks je

Boks ni

Boks je zdruZenje Studen-
tov, neodvisnih posame-
znikov in nevladnih ter ne-
profitnih organizacij. Boks
je pravno-formalno orga-
niziran v drustvo Boks, ki
oblikuje in izvaja program.
Boks nominira Studente
kot ustvarjalce, nosilce, iz-
vajalce in sluSatelje vsebine
programa. Boks si prizade-
va vzpostaviti avtonomno
Studentsko platformo za iz-
vajanje programa. Ukvarja
se z vpraSanji avtonomije,
samoorganiziranosti, kri-
ti¢ne refleksije izobraZeval-
nega sistema, umetniSkega
sistema in druzbe. Prva
faza projekta se bo zaklju-
¢ila s simpozijem, ki bo 18.
decembra, in bo razS§irjeno
ter poglobljeno obravnaval
prav to problemsko polje.
Zakljucek prve faze bo obe-
nem prvi dogodek druge
faze projekta oziroma zace-
tek izvajanja nacCrtovanega
programa Boks, katerega
fokus pa se bo po vzposta-
vljeni platformi premaknil
k vpraSanjem povezovanja,
k iskanju novih nacinov iz-
obraZevanja in organizira-
nja enakopravnih posame-
znikov. Boks ni nova ideja,
je pa njena manifestacija.
Boks deluje znotraj prosto-
ra univerze, vendar je od

nje neodvisen in razlicen.

Boks ni Studentski svet,
ni Studentska organizaci-
ja, ni projekt univerze kot
institucije, nima hierar-
hi¢ne vodstvene strukture,
ni kontroliran ali voden
s strani univerze, ni ideja
enega Cloveka in ni prostor

enega glasu.

Cilji

Razviti prakso kriti¢nega
in nezamejenega razisko-
vanja, ki sta pogoj za sa-
moreflektivnost in ustvar-
jalnost. Povezati akterje s
podrocja umetnosti, zna-
nosti, druzboslovja in hu-
manistike enakopravno
in enakovredno ter s tem
omogociti produkcijo nove
vednosti. Pozabiti avtori-
tarne oblike izobraZevanja,
sopostaviti razli¢na stali-
$Ca, poglede in mnenja ter
omogociti oblikovanje Kkri-
ti¢ne platforme iz mnoZzice
misle¢ih posameznikov.
Pozicionirati se in delo-
vati predvsem v univerzi-
tetnem prostoru ter s tem
neposredno aplicirati nove
reSitve v formalni izobraze-
valni prostor. Namesto ko-
piCenja vedenja preizkusiti
odprt nac¢in kombiniranja
formalno sprejetih dejstev
s kriti¢no mislijo in razi-
skovanjem. Ustvariti tocko

nestabilnosti, kjer ni ab-

solutne resnice, veljavnih

mnenj in pravilnih odgovo-
rov, Ki je edina lahko temelj
novim predlogom in kre-
ativnim reSitvam druzbe-
nih problemov. Omogociti
programsko oblikovanje, ki
naj bo odzivno na druzbe-
ne spremembe. Vsebinski
okvir naj ne bo vnaprej za-
stavljen, pac pa naj ga obli-
kujejo Zelje in potrebe mno-
zice mislecih subjektov, ki
naj ne bodo generacijsko ali

kako drugace klasificirani.

Koraki projekta Boks

1. ideja, 2. samoorganizaci-
ja, 3. povezovanje, 4. pred-
stavitve, 5. drustvo Boks, 6.

simpozij, 7. program

Kje najdes Boks?

Boks lahko najde§ vsepo-
vsod. Dokler ne postavi
lastnega objekta, bo para-
zitiral na razli¢nih lokaci-
jah: fakultetah, galerijah,
predavalnicah in javnih
prostorih. Najde$§ ga lahko
tudi na medmrezju - www.

projektboks.org, mu sledis

na www.facebook.com/pro-

jektboks in www.twitter.

com/projektboks. Za vec

informacij lahko pise$ na

info@projektboks.org ali

pa se prijavi$ v odprto mai-

ling listo: boks-list@pro-

jektboks.org.
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Intervju

Druga faza projekta Boks

Sledi simpoziju, ki obenem po-
meni zacCetek izvajanja progra-
ma. Ta bo osredotocen na inter-
disciplinarnost vsebin in kritiko
obstojecih izobraZevalnega siste-
ma, da bi posledi¢no lahko ponu-
dil nove nacine izobraZevanja in
morebitne izvirne re§itve druz-
benih problematik.

Plenum

Plenum je javni zbor Studentov
in vseh Zeljnih sodelovanja, kjer
prisotni podajajo predloge, iz-
razajo mnenja ter v vseh drugih
vidikih enakovredno oblikujejo
zborovanje. Odloca se s konsen-
zom, funkcije (moderator, tajnik,
organizator ...) pa niso vnaprej
dolocene, ampak jih prevzemajo
vedno drugi posamezniki — na-
vadno tisti, ki te funkcije $e niso
opravljali.

Sodelovanje ALUO

Projekt je izSel s strani Studen-
tov, zato so samoorganizirani
Studenti v Zelji po sodelovanju
in partnerstvu najprej pristopili
k vodstvu ALUO. Zaradi nespreje-
mljivih pogojev za sodelovanje
ter neugodnih zahtev vodstva
ALUO se je bila Studentska inici-
ativa oktobra 2010 primorana od
sodelovanja z ALUO zacasno dis-
tancirati. Neovirano pa sodeluje
z ostalimi partnerskimi ustano-
vami in gibanji.

Objekt

Zasnovan s strani Studentov
Fakultete za arhitekturo pred-
stavlja fizicen prostor za izvaja-
nje programa. Gre za 30 m? velik
prostor, Ki je nac¢rtovan za pred
ALUO na Erjavcevi cesti. Usoda
objekta, ¢etudi so zagotovljeni
vsi pogoji za njegovo realizacijo,
razen konsenza s strani vodstva
ALUO, je §e neznana.

Program

O programu se odloca in se ga
oblikuje na plenumih. Plenumi
so javni in komurkoli omogocajo
argumentiran izraz lastnih pro-
gramskih predlogov ter vsebin-
skih Zelja. Klju¢ takega nacina
programskega oblikovanja je v
medsebojnem dialogu in izme-
njavi mnenj, predvsem pa bolj-
Sem vpogledu v potrebe in Zelje v
dolocenem trenutku in glede na
doloc¢ene druzbene okolisc¢ine.
§tudentje. ki so predlagali vsebi-
ne, so takoj vkljuceni tudi v or-
ganizacijo in izvedbo programa,
naloge med njimi pa se menjajo,
saj se s tem omogoci lazje nabi-
ranje izkuSenj za kasnejSe lastno
delovanje. Program se bo zacel s
simpozijem v decembru, aktivno
pa nadaljeval januarja prihodnje
leto. K njegovemu sooblikovanju
lahko pristopi kdorkoli kadarkoli.

Drustvo Boks

gtudentje se pravno-formalno or-
ganizirajo v drustvo, ki sluzi kot
pravna oseba za kandidiranje na
razpisih in pridobivanje sredstev.
Predvsem nosi odgovornost za
organizacijo in uresnicevanje
programskih predlogov, ki so bili
predhodno izbrani na plenumih.

Povezovanje

Samoorganizirani Studenti se
poveZejo z razli¢nimi profesor-
ji, nevladnimi in neproftnimi
organizacijami ter neodvisnimi
posamezniki, ki za¢nejo sodelo-
vati na plenumih in sooblikovati
program. Na ta nacin projekt Boks
Studente umetnosti poskus$a pri-
praviti na sistem, v katerega bodo
vstopili po koncanem izobrazeva-
nju, ter odpreti umetnisko prakso
drugim druzbenim poljem.

Ideja

Idejo o avtonomni Studentski
platformi iniciirajo Studenti ALUO
(Akademije za likovno umetnost
in oblikovanje), ki se poveZzejo s
studenti Fakultete za arhitekturo,
ti pa zasnujejo objekt (fizi¢ni pro-
stor za izvajanje programa).
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Simpozij

Simpozij predstavlja zacetek pro-
grama Boks in je prvi korak v re-
flektiranju pozicij. Soorganizator
simpozija je DPU, ki bo v sklopu
prvega panela predstavil splo$ne
druzbene in politi¢no-ekonomske
procese, ti pa dolocajo trenutne
spremembe v univerzitetnem po-
lju, predvsem proces financializa-
cije, tj. uvajanja Studentskih in ne-
premicniskih kreditov ter vecanja
vloge dolga v vsakdanjem Zivlje-
nju; prehod od »svobodne znano-
sti«, znacilne za obdobje hladne
vojne, k inovativni, konkuren¢ni
univerzi in hkrati od avtonomije
znanosti k »sodelovanju z gospo-
darstvomg; ter u¢inke podjetno-
sti in ekonomske racionalizacije
na nacin dela na univerzi. Namen
simpozija je osvetlitev sistemskih
ovir, Ki stojijo na poti uspesne re-
alizacije projekta Boks (Student-
ske platforme), v ludi §ir§ih pro-
blemov izobraZevalnega sistema
in s primerjavo v mednarodnem
prostoru. Simpozij bo Boks obrav-
naval kot avtonomni prostor zno-
traj univerze ter kot umetniski
projekt in bo fokus premaknil k
vprasanjem povezovanja, iska-
nju novih nacinov izobraZevanja
in organiziranja enakopravnih
posameznikov.

Predstavitve

Predstavitve so pomemben se-
gment Boksa. So nacin za Sirjenje
informacij v zvezi s projektom in
pridobivanje novih sodelavcev ter
zagovornikov ideje. Prva §irSa (ne
samo Studentska) javnosti dosto-
pna predstavitev projekta Boks se
je zgodila v kontekstu letoSnjega
trienala sodobnih umetnosti U3.
Boks nadaljuje s predstavitvami
projekta po posameznih fakulte-
tah in galerijah tudi v prihodnje.

Samoorganizacija

Samoorganizacija je klju¢no vodi-
lo koncepta, saj zagotavlja anga-
Ziranje Studentov na vseh nivojih
od ideje do realizacije. Projekt se
lahko realizira le prek povezova-
nja med Studenti ALUO in Studenti
drugih fakultet. Z vkljucevanjem
Studentov razli¢nih strok v usme-
ritev oblikovanja progama se pro-
jekt Boks fokusira na vpletanje
Studentov umetnosti v druga iz-
obraZevalna podrocja ter obratno.

Prva faza projekta Boks
Simpozij predstavlja zakljucek
prve faze projekta Boks, ki je
imel za cilj vzpostavitev avtono-
mne Studentske platforme na po-
drodju univerze. Ker je Boks pri
uresnicevanju te faze naletel na
represivne toCke znotraj sistema,
v katerem Zeli delovati, je prav te
postavil za glavno vsebino svoje
analize.

Simpozij

18. 12. 10 v atriju ZRC SAZU. Prvi
panel: DPU. Drugi panel: primer-
ljivi mednarodni projekti. Tretji
panel: Boks kot avtonomni pro-
stor in umetniski projekt in ume-
tniski projekt.

Delavsko-punkerska univerza
DPU je izobraZevalni projekt
Mirovnega inStituta - in§tituta
za sodobne druZzbene in politic-
ne Studije, ki odpira moZnosti
aktivnega izobraZevanja (preda-
vanja, Studijski bralni seminarji,
okrogle mize, prvomajske Sole) o
najsodobnejsih teoretskih in po-
liti¢nih temah, ki jih po mnenju
organizatorjev drZzavne izobraze-
valne in§titucije ne obravnavajo
oziroma jih ne obravnavajo na
ustrezni ravni.

Datumi prihajajocih predstavitev
Predstavitev na Oddelku za
oblikovanje ALUO (Rudnik) bo
17. 11. ob 18.00. Predstavitev na
PedagoSki fakulteti bo 30. 11. ob
16.00. Predstavitev na Fakulteti
za arhitekturo bo 2. 12. ob 18.00.
Predstavitev na Filozofski fakul-
teti 3. 12. ob 11.00. Datumi pred-
stavitev na ostalih fakultetah
bodo objavljeni na spletni strani.
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2.del: konec
tranzicije na
Slovenskem?

V prejSnjem pri-
spevku sem govoril
o zacetkih tran-
zicije ter obnovil
Marxov argument
0 prvobitni akumu-
laciji kapitala, ki

Z nekaj razlikami
drzi tudi pri preho-
du iz socializma v
kapitalizem. Mar-
xova oCala so nam
priblizala procese
razlastitve druz-
bene in drzavne
lastnine, Ki so po-
tekali na ravni ne-
premicnin, podjetij
in zemljiSC. Neka-
teri so ¢ez nocC obo-
gateli, drugi pa bili
osiromaseni. Ban-
ke in gospodarska
zbornica, kapitali-
sti (in ne deloda-
jalci!) so naenkrat
zacCeli narekovati
nove ekonomske
politike. Treba je
sicer priznati, da je
bil slovenski mo-
del prehoda me-
hak, keynezianske
teoretske podmene
so krasile njegovo
okostje. A Kkljub tej
socialdemokratki
usmerjenosti se

je zarisala smer
razvoja in kon-
kurence, Ki je kot
Damoklejev mec

grozila vsem, ki

so obdrzali svoja
delovna mesta. 1.
faza privatizacije je
bila koncana sredi
90. let, a se od ta-
krat Se ne ustavlja.

¢lanek Gal Kirn,
ilustracija MatjaZ Komel

V prej$njem prispevku sem govoril o zacet-
kih tranzicije ter obnovil Marxov argument
o prvobitni akumulaciji kapitala, ki z nekaj
razlikami drzi tudi pri prehodu iz socializma
v kapitalizem. Marxova oc¢ala so nam pribli-
zala procese razlastitve druzbene in drzavne
lastnine, ki so potekali na ravni nepremic-
nin, podjetij in zemlji$¢. Nekateri so ¢ez no¢
obogateli, drugi pa bili osiromasSeni. Banke
in gospodarska zbornica, kapitalisti (in ne
delodajalci!) so naenkrat zaceli narekova-
ti nove ekonomske politike. Treba je sicer
priznati, da je bil slovenski model prehoda
mehak, keynezianske teoretske podmene so
krasile njegovo okostje. A kljub tej socialde-
mokratki usmerjenosti se je zarisala smer
razvoja in konkurence, ki je kot Damoklejev
mec grozila vsem, ki so obdrzali svoja delov-
na mesta. 1. faza privatizacije je bila koncana
sredi 90. let, a se od takrat §e ne ustavlja.
Leta 2005 Slovenija stopi v 2. val priva-
tizacije, v ko¢no etapo tranzicije, ki naj bi
nas uvrstila v samo sredino evropske druz-
be. JanSeva vlada in krog mladih neolibe-
ralnih ekonomistov sta v prvi vrsti najavila
dokapitalizacijo velikih podjetij: Zeleznice,
velike lekarne, pivovarne, banke, razne in-
dustrijske obrate — vsa velika podjetja, ki so
bila v rokah drZave (oziroma z ve¢inskim
delezem), naj bi pre§la v roke zasebnega ka-
pitala. Do velike mere se je dokapitalizacija
uresnicila, hkrati pa se je zacel tudi boj proti
tajkunom, v ozadju katerega so se bile bitke
za nadzor podjetij. Naslednji korak k neoli-
beralizmu je bil oznanjen z uvedbo enotne
davcne stopnje, tiste davéne politike, ki je
imela v prav vseh primerih realizacije izra-
zito negativne posledice (baltske drzave).
Morda so predlagatelji reforme na to poza-
bili ali pa so skuS$ali tranzicijski model vr-
niti na pravilnejSa pota, na zacetek 90. let.
Tranzicija lahko potuje tudi v preteklost.
Gotovo je tovrsten model le-te Se bolj ma-
mljiv za tuje investicije, hkrati pa pomeni
odpoved vsakr$ni ekonomski suverenosti.
Enotna dav¢na stopnja bi sproZila zaostre-
no razredno diferenciacijo, to pa bi udarilo
po zepih tako srednji in delavski razred kot
vse tiste, ki Sele vstopajo na trg delovne sile.

A v tistem zgodovinskem
trenutku so se snovalci
neoliberalne reforme uSte-
li. Naleteli so na mino, ki

je sproZzila neanticipirane
ucinke. Prvic¢ v samostojni
Sloveniji je proti vladni poli-
tiki nastopil celoten spekter
sindikatov. Namesto da bi se
ravnali po strankarski opre-
delitvi, se je v naslednjih
letih razvilo moc¢no in avto-
nomno sindikalno gibanje,
ki je organiziralo masovne
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demonstracije. Prav tako se
ni balo napovedati general-
nega Strajka. Neoliberalna
reforma je padla, z njo pa
so vstali sindikati. Slednji
so postali resna politi¢na
sila, ki se je vladajoci razred
boji, in pravzaprav edina,

ki danes zastopa »socialde-
mokratske« pozicije (glej
zbornik Sindikalno gibanje
odpira nove poglede (2008,
ur. Rastko Moc¢nik in Goran
Lukic. zsss: Ljubljana).
Vzpon sindikalnega gi-
banja je pokazal politi¢ni
vakuum, ki je nastal na
parlamentarni levici.

Razen zunajparlamentarne »opozicije«,
gibanja za globalno pravi¢nost in raznih
manj$ih politi¢nih in kulturnih grupacij so
bili na strani institucionalne »levice« zgolj
sindikati. Diskurzivni prostor se je zozil in
premaknil na desno, s tem pa dobesedno
nevtraliziral strankarske razlike.

To se je v polni luci pokazalo po volitvah
2008, ko je prepricljivo zmagala Zdruzena
lista socialnih demokratov Boruta Pahorja.
V trenutku, ko so vsi potihoma pricakovali
zasuk vsaj v levosredinsko smer, ko so neka-
teri Ze videli revizijo prej$njih vladnih pro-
gramov, se je zgodilo ravno nasprotno. Prislo
je do kon¢ne smrti levice, kot bi rekel Tomaz
Mastnak, oziroma do samoumora levice, ki
jo je izvedel sam premier. S svojo spravasko
antipolitiko je v sredi najvecje ekonomske
krize napovedal najobseznejSe neoliberal-
ne reforme v zgodovini Slovenije. Margaret
Thatcher bi bila §e kako ponosna, ¢e bi vide-
la, kako konsekventno izvajajo njene ideolo-
$ke podmene v mali drzavici.

Dana$nja politi¢na mantra vlade je eno-
stavna in prosojna: dokonc¢no skusa ukiniti
dedi$cino socialne drzave in zlomiti sindi-
kate. To sicer ne bi pomenilo konca drZa-
ve, ampak njeno temeljnjo preoblikovanje:
nova, neoliberalna drZzava bi zadrZala po-
membne pristojnosti drzavnosti. A namesto
da bi zagotavljala reprodukcijo dela oziro-
ma dostojen Zivljenjski standard za vse, ki
prebivajo v Sloveniji, se je ta vlada odlocila
zgolj za omogocanje reprodukcije kapita-
la. Odlocila se je vabiti kapital in brisati
temeljne socialne in ekonomske pravice.
Posamezniki, zlasti pa ogroZene skupine —
mladi, Zenske, manjSine in emigranti - so
prepusceni sami sebi, lastni iznajdljivosti
na trgu. Brez »kulturnega kapitala« danes
ne gre ved, zdi se, da morajo med naStetimi
skupinami predvsem mladi nositi breme
danas$njih reform. Brez pomoci star§ev in
medgeneracijske solidarnosti si je pravza-
prav tezko predstavljati preZivetje mnogih
Studentov. Brez zadostnega Stevila Stipen-
dij, Studentskih domov in ob ukinjanju
Studentskega dela so prepusceni ali trgu (v
bolj ekstremni obliki bi lahko omenili film
Slovenka) ali denarnici svojih starSev.

K temu lahko, kot Ze omenjeno, mirno
dodamo §e ukinitev Studentskega dela, ki
naj bi ga zamenjalo malo delo. Ne samo to,
da se s tem legitimizira fleksibilnost na
podrodju dela, pac pa se zlasti uvaja manj-
$o varnost in kontrolo nad delovanjem
korporacij. Na ta nacin se ustreze logiki
kapitala in povecuje stopnjo eksploataci-
je. Tako sedanji prekerni pogoji postajajo
prekerni predvsem za delavce. Delovna
zakonadaja zadeva vedno manjse Stevilo
delavcev, saj le-ti niso ve¢ zaposleni za ne-
dolocen cas. Vedno vec je novih delovnih

pogodb pod instanco zasebnega prava, po-
godbe za dolocen cas pa za kapitaliste po-
menijo manjSe obveze, kar se tice socialnih
dajatev in varnosti pri delu. In ravno za to
gre pri reformi malega dela: slednja sicer
pomeni korak naprej, saj realno obstojeci
poloZaj delavcev legalizira. Gre pa za dva
koraka nazaj v smislu socialne varnosti;
prozni delavci so pod temi pogodbami
veliko slab$e zaSciteni kot delavci z nor-
malno pogodbo in prej$njo delovno zako-
nodajo oziroma kolektivnimi pogodbami.

Ob vsem tem moramo omeniti Se
druga podrodja, ki jih napadajo vladne
politike: pokojninska reforma (pre-
mik najzgodnejSe upokojitve na 65 let),
zdravstvena reforma (pospeSena pri-
vatizacija, problem dezurstev), nespo-
Stovanje kolektivnih pogodb v javnem
sektorju in privatizacija visokoSolskega
sistema (viSanje $olnin, slabSanje pridobi-
vanja znanja zaradi bolonjske reforme ...).
V tej tezki situaciji so sindikati Se enkrat
stopili skupaj, sicer z ne kaj prevec veliko
podporo javnosti, pa vendarle. Sindikalna
solidarnost je kljub povecanim aktivno-
stim vlade Se vedno na visoki ravni. Prav
tako so se zaceli organizirati delavci v vi-
sokem $olstvu.

A vendar je treba priznati, da
ima tudi sindikalno gibanje
eno slepo pego. Medtem ko
naredi ogromno za uvelja-
vljene poklice, zlasti poklice
bolj industrijskih panog, pa
izjemno malo pozornosti
nameni tako Studentskemu
delu kot njegovim drugim
fleksibilnim oblikam: mi-
granstkemu, sezonskemu,
avtonomnemu ... V tem
smislu sindikati zaostajajo
za vladnimi ukrepi, Ki vsaj
priznavajo oblike fleksibil-
nega, postfordisti¢nega dela.
Ta tip dela je danes dejan-
skost in prav vsi mladi so Ze
izkusili prednosti, posebej
pa bridkosti in slabe strani
proznih in socialno manj
varnih zaposlitev. Ce so se
vsi Se nekako sprijaznili z
dejstvom, da je takSno delo
samo v Casu Studija, jih je
presenecenje cakalo tudi

po njem — ob ugotovitvi,

da se stvari niso kaj dosti
spremenile; le da sedaj ni-
majo nic¢ ¢asa za Studij.

Prav podrocje fleskibilnega dela bi bilo
treba v prihodnje tako raziskati kot na njem
politi¢no delovati. Neplacana pripravniStva,
razli¢ne tarife del, premajhna varnosti — vse
to bi lahko artikuliralo nove politi¢ne zah-
teve. In tu lahko med drugim del poslanstva
najde tudi Studenska organizacija tako for-
malnega kot neformalnega tipa. Sindikati
in ostale politi¢ne formacije morajo preiti
v ofenzivo: iz branjenja Ze prezivetih oblik
dela ali Ze skrahiranih socialnih pravic mo-
rajo zaceti zahtevati nove. In eden od preiz-
kusnih kamnov bo ravno politika zaposlova-
nja in socialne varnosti mladih.



Intervju

Vloga dela pri
preobrazbi
C¢loveka v opico

»Osem ur na dan ne
moremo jesti, piti
ali se ljubiti; vse,
kar lahko clovek
pocne osem ur, je
delo. To je razlog,
zakaj se ljudje po-
cutijo tako slabo in
nesrecno.«
William Faulkner

To drzi. Vendar je
v resnici Se huje.
Danes ne gre vec
Za vpraSanje pro-
testantske etike
kot tistega impe-
rativa, ki nas sili v
nenehno odreka-
nje, marljivo delo
in potrpezljivo
cakanje na sado-
ve naSega dela in
uzitek, ki nam ga
bodo le-ti prinesli.
V pogojih poznega
kapitalizma je delo
samo uzitek, zato
ga ni vec treba od-
lagati, saj je vedno
Ze prisotno, tukaj
in zdaj. Cim bolj
delavni smo, tem
veC uzitka nam je
na voljo. Pozicija
pristne nedelav-
nosti in predajanja
hedonisticnemu
lenarjenju je danes
prakticno nemogo-
Ca. Celotna druzba
je strukturirana na

nacin, da ob nede-
l1u slej ko prej za-
cutimo moc¢no ne-
lagodje in tesnobo.
Lenobe prakti¢no
ni mogoce vzdrza-
ti! Delo je postala
najpomembnejSa
druzbena vez, da-
le¢ mocnejSa od
vsakrSnih religij-
skih vzgibov in po-
liticnih prepricanj,
pa Ceprav se zdi, da
ko delamo, ni na
delu nikakrSne ide-
ologije. Zato razmi-
slimo o tem, zakaj
je dela prevec, pre-
malo in zakaj bi ga
bilo treba ukiniti ...

¢lanek Anej Korsika,
ilustracija Istvan David

Dela je premalo

Da je dela premalo oziroma da dela ni dovolj
za vse, nam potrjuje statistika. V Sloveniji
je registriranih skoraj 100.000 brezposelnih
ljudi, v drzavah Evropske unije vec¢ kot 23
milijonov, svetovna brezposelnost pa znasa
priblizno 212 milijonov ljudi. Glede na to,
da se svetovno prebivalstvo zanesljivo bli-
Za 7 milijardam, to sicer pomeni zgolj slabe
3 % svetovnega prebivalstva, kar je v bistvu
rekordno nizka brezposelnost, ¢e vse sku-
paj pogledamo z vidika posamic¢ne drzave.
Vendar se na tem mestu ne bomo spuscali v
statisti¢ne misterije, dovolj je Ze to, da ima-
mo zanesljive kazalce o tem, kako se v ¢asu
najvecje krize kapitalizma brezposelnost
eksponentno povecuje. Za ilustracijo — v
épaniji je vec¢ kot 40 % mladih brez dela.
Tisto, kar je pri vsem skupaj dejansko
zanimivo, je fenomen tega, da obstaja ogro-
mno izobraZenih diplomantov, ki nikakor
ne morejo priti do sluzbe. Diploma, ki je bila
nekoc statusni simbol in je pomenila pot do
zanesljive sluzbe, je postala danes povsem
razvrednotena. Ko reCemo razvrednotenje, s
tem ne ciljamo zgolj na to, da so z bolonjsko
reformo §tudijski programi postali slabou-
mni, in da je znanje zmeraj bolj povrSinsko.
Gre za razvrednotenje v povsem ekonom-
skem smislu. Na trgu je prevec blaga (v na-
Sem primeru Studentov) in kjer ponudba
tako krepko presega povprasevanje, nujno
sledi razvrednotenje. To pa v osnovi pomeni
nacelo pozgane zemlje in ¢iSCenje terena. Pri
vsem tem je bila bolonjska reforma za enkrat
Ze zelo uspesna. Zato, ker trenuten trg delov-
ne sile ni sposoben vsrkati obstojec¢ih gene-
racij diplomantov, jih bomo pac¢ nekaj zaje-
bali in s¢asoma se bodo stvari spet uredile in
postavile na svoje mesto. Morda vse skupaj

zveni cini¢no in pretirano, ampak tako to gre
v kapitalizmu. V bistvu pa ni preve¢ samo
Studentov, prevec je tudi ljudi samih.

Ze omenjenih skoraj sedem milijard ljudi
za kapital predstavlja neiz¢rpno armado re-
zervne delovne sile, tako veliko, da je v resnici
Ze prevelika. Dejstvo je, da se za tak§no maso
v obstojecih pogojih nikdar ne bo naslo dela.
Za to enostavno ni interesa niti nas v to ni¢ ne
sili. Produkcijske zmoznosti so danes Ze tako
razvite, da po takSnem Stevilu ljudi sploh ni
nikakr$ne potrebe. Tisto, kar je politi¢no neiz-
rekljivo, vendar v kapitalizmu $e kako resnic-
no, je to, da gre enostavno za odvecne ljudi.

To je leta 1995 spoznal tudi
Zbigniew Brzezinski, neoli-
beralni ideolog in svetovalec
v ¢asu administracije pred-
sednika Jimmyja Carterja.
Brzezinski je predpostavil,
da bo druzba prihodnosti
enopetinska druzba. Druzba,
v kateri bo produktivno
zaposlenih samo Se 20 od-
stotkov prebivalstva. Ti bodo
zasedali mesta od najbolj
mizernih tovarniSkih de-
lavcev do najbolj imenitnih
vladnih usluzbencev, skrat-
ka, dovolj jih bo za vse, kar
bo druzba potrebovala za
normalno funkcioniranje.
Kaj pa ostalih 80 odstotkov?

Ti bodo enostavno odvecni. Zaradi tega
je skoval besedo tittytainment, sestavljeno
iz besed tits (joski) in entertainment (zaba-
va), ki naj bi ponazarjala zmes zabave, Ki jo
lahko nudi moderna kulturna industrija, in
ugodja, ki ga otrok dozivlja ob sesanju mle-
ka iz materinih prsi. Skratka, moderna ver-
zija politike panem et circenses. Cilj rimske-
ga Koloseja in moderne filmske produkcije
je ocitno v kon¢ni fazi isti, narkotizacija ¢im
§irsih slojev prebivalstva in s tem njihova
politi¢na kastracija. Brzezinski je o Matrici
ocitno sanjal Ze 4 leta pred izidom filma.

Dela je prevec

Vendar je dela v bistvu tudi prevec. Ko danes
govorimo o tem, da smo na zahodu stopili v
postindustrijsko oziroma, natanc¢neje rece-
no, postfordisti¢no druzbo, se ob tem poza-
blja, da vanjo ni vstopil cel svet. Da je nujen
pogoj nasega postofordizma to, da je ve€ina
sveta Se zmeraj urejena na nacin fordisti¢ne
proizvodnje. Dobro §tudijo tega podaja Vasja
Badalic¢ v svoji knjigi Za 100 evrov na mesec,
kjer prepricljivo pokaZe, da so tako imenova-
ne izvozno predelovalne cone (Svic fabrike)
v porastu in ne v zatonu. Na Kitajskem je v
njih zaposlenih Ze ve¢ kot 40 milijonov de-
lavcev. Prebivalstvo — 20-krat vecje kot slo-
vensko - vsak dan izpu§c¢a du$o, da lahko mi
kupujemo poceni robo. Navkljub tak$nim in
drugac¢nim konvencijam in sprejetim pravi-
cam delavcev je na delu Se zmeraj povsem
elementarno izkori§canje, vredno viktori-
janske Anglije. Seveda pa nam tak$nega iz-
koriScanja ni treba iskati tako dalec¢ stran,
skorajda suZenjskih pogojev nimajo samo na
Kitajskem, v Indoneziji in Pakistanu, najde-
mo jih tudi pri nas; spomnimo se samo na
Vegradove in druge gradbene delavce. Zaradi
tega je treba biti pri govoru o postfordizmu
izrazito pazljiv, saj povsem klasi¢nega prole-
tariata tako pri nas kot po svetu ne manjka.

Vseeno pa to ne pomeni, da so postofor-
dizem, kognitivno delo in podobni koncepti
prazni oznacevalci, ki nimajo nikakrSne raz-
lagalne moci.

Dejstvo je, da je priSlo do ne-
katerih drasti¢nih premikov
v organski sestavi kapitala.
Avtomatizacija in razvoj in-
formacijskih tehnologij omo-
gocata, da je za iste oziroma
Se viSje stopnje produktivno-
sti potrebna zmeraj manjsa
koli¢ina delovne sile. Seveda
pa je pritisk na to preostalo
delovno silo posledi¢no toli-
ko bolj neizprosen. To, kar je
pred dvajsetimi leti naredilo
trideset delavcev, jih danes
naredi deset, zato pa so ti
tudi trikrat bolj izkori$cani.

In Ce pri klasi¢nem proletariatu Se pri-
bliZzno lahko zapopademo nacine izkoris$ca-
nja (kapitalist delavcu podaljSuje delavni
dan, obenem pa mu povecuje normo, Ki jo
mora v tem delavniku izpolniti), je to pri tako
imenovanem kognitariatu skoraj nemogoce.
Na kateri toc¢ki je miselno delo in proizva-
janje idej Se znotraj normirane proizvodnje
in kdaj za¢nemo proizvajati preseZne ideje?

Lahko recemo, da je to vprasanje uganka
tudi za kapital sam. Najbrz se je prav zaradi
tega razvila celotna sistematika avtorskih
pravic, intelektualne lastnine in vseh dru-
gih pravnih form, ki so namenjene temu, da
privatizirajo in od skupnosti odrezejo neka-
tere ideje. Gre zgolj Se za eno od kapitalskih
strategij, ki parazitirajo v generalnem inte-
lektu, ki je po svoji naravi nujno druzben.
Zato nekateri upravi¢eno opozarjajo na to,
da se v dolo¢enih pomembnih segmentih
kapital spreminja v rentni kapital, saj lahko
Zivi samo Se od pripadajocih pravic za upora-
bo svojih patentov. Podobno, kot so angle$ki
aristokrati ziveli od rent, ki jim jih je prina$a-
lo oddajanje zemljiS¢ v njihovi lasti. V obeh
primerih je na delu ista logika privatizacije
necesa, kar je bilo v osnovi skupno in jav-
no, potem pa je nekdo na tem zacel sluziti.

Kako lahko potem sploh govorimo o
tem, da je dela prevec? Prav zaradi teh ne-
verjetnih koncentracij dela, ki so vsebo-
vane v patentnih pravicah, teh sodobnih
rentah. Vsak nov patent ni zgolj domislica
osamljenega genija, temvec je druzben tako

v subjektivhem kot objektivhem smisludi';'f
DruZbeno je zaznamovan posarneznik,/'\F1 '




Ki je bil socializiran, izobraZen in je nasploh
Sele skozi zivljenje v druzbi postal ¢lovek. Po
drugi strani pa je druzbeno zaznamovan tudi
njegov objekt preucevanja, ni¢ namrec ne ob-
staja vdruzbenem vakuumu, vsako novo od-
kritje se ima zahvaliti neStetim starim odkri-
tjem, pa naj njihove izumitelje sploh poznamo
ali ne. Skratka, za prevec dela in predvsem
prevec delavcev je placanih premalo ljudi.

Vendar pa problem prevelike koli¢ine
dela ni zgolj substancialne narave, temvec
je opredeljen tudi povsem kvantitativno,
celo pravno-formalno. Vprasanje je tudi, ka-
kS$nih oblik dela imamo danes prevec oziro-
ma kaks$ne oblike dela danes prevladujejo.
Seveda gre za negotove in nestalne oblike
zaposlitev, ki ne prina$ajo socialnih pravic.

Danes je zaposlitev za nedo-
locen cas relikt iz preteklosti,
o katerem lahko mladi samo
Se sanjamo. NaSa realnost so
Studentsko delo, avtorske in
podjemne pogodbe. Torej pre-
kerno delo. Prav tega dela pa
je prevec in postaja prevladu-
joCa forma zaposlitve. Tako je
tudi samo delo strukturirano
kot nekakSen najemniSki
odnos. Delavci postajajo pla-
Canci, ki opravijo doloceno
nalogo, in so se po tem prisi-
ljeni podati na iskanje nove-
ga dela. Prav v tem kontekstu
je treba razumeti tudi spre-
jetje Zakona o malem delu.

Mislim, da ta zakon v prvi vrsti ni re-
Sevanje Studentskega dela kot anomalije na
trgu delovne sile. Anomalij obstaja Se ogro-
mno in zelo veliko je tudi pozitivnih, deni-
mo plac¢ana malica in placan ¢as malice ter
placan prevoz na delo.

Vsega naStetega v marsikateri evropski
drZavi (po katerih se tako radi zgledujemo)
ne poznajo in vseeno upam, da to ne bo ar-
gument, da ukinejo te pravice. Tisto, kar je
pri malem delu dejansko na delu, je discipli-
niranje Sirokih krogov bodocega delavstva.
Namesto Studentskega dela, ki je bilo ome-
jeno samo na imetnike Studentskega statu-
sa, je zdaj sprejet Zakon o malem delu, ki to
obliko prekerne zaposlitve §iri na celotno
prebivalstvo. Izku$nje iz Nemcdije kaZejo, da
je malo delo le Se ena od cini¢nih izpeljav
socialne politike, ki v podrejenosti drzi dela-
vski razred. Obljube o tem, da je prehodnost
v redno zaposlitev vecja, pa so se v praksi
izkazale za neresnic¢ne. Izbira med Student-
skim in malim delom je zato izbira med sla-
bo in slab$o opcijo. Natancneje: Ze delo samo
je slab$a izbira.

Ukinimo delo!

»Delo je prvi temeljni pogoj vsega cloveskega
Zivljenja, in to tako zelo, da moramo v nekem
smislu reci: delo je ustvarilo ¢cloveka samega,«
je slabih sto petdeset let nazaj modroval
Friedrich Engels. Citat je iz teksta Vloga
dela pri preobrazbi opice v ¢loveka in Engels
v njem (oboroZen z zadnjimi Darwinovimi
dognanji) v pravi materialisti¢ni maniri raz-
laga evolucijo opice v ¢loveka. Za potrebe
naSega teksta smo naslov malce priredili,
vendar Se zmeraj izhajamo iz iste osnovne
predpostavke, torej da je delo ustvarilo ¢lo-
veka samega, in to je tisto, kar smo posku-
$ali pokazati zgoraj. Cloveka delo definira
tako pozitivno kot negativno.

V primeru, ¢e dela nimamo, to bistveno
zaznamuje na$ zivljenjski polozaj, soo¢amo
se tako z esencialno kot eksistencialno stisko
in dlje, ko smo brez dela, teZe ga spet dobimo.
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Biti brez dela v druzbi, v kateri je delo naj-
pomembnejs$a vrednota, celo uzitek, pomeni
biti izlocen iz druZbe.

Kot smo poskus$ali pokazati, nas ne za-
znamuje samo pomanjkanje dela, temvec
seveda Se toliko bolj delo samo, natan¢neje
prevec dela. Pri tem ne ciljamo zgolj na to, da
smo zaznamovani s klasi¢nimi kategorijami
viSine naSe place, druzbenega ugleda nasega
dela, vplivnosti in moci, ki jo izvajamo na de-
lovnem mestu oziroma jo izvajajo nad nami.
Vse to absolutno obstaja. Vendar obstaja Se
tista tretja komponenta dela, ki je nemara Se
najbolj bistvena, morda kar ontolo$ka. Delo v
kapitalizmu ni zgolj vprasanje produkcije in
reprodukcije, ne gre zgolj za to, koliko cesa
in na kakS$en nacin proizvajamo. Niti ne gre
za to, v kaks$nih delovnih pogojih delamo.

Delo samo je postalo na-
¢in podrejanja in najucin-
kovitejSi mehanizem za
uveljavljanje oblastniSke
logike.Seveda je to do neke
mere vedno bilo, vendar je
v kapitalizmu ta kompo-
nenta dobila Se bistveno
vecje razseznosti in povsem
nove kvalitete. S tem, ko
vstopimo v mezdni odnos,
nujno prevzamemo tudi
logiko sistema samega.

Vsakr$no delo je izkristalizirana ide-
oloSka substanca kapitalizma samega. Ta
abstraktna dominacija, ki pa ima povsem
realne ucinke, v sebi nosi tudi kljucen po-
liti¢no-strate§ki poudarek. Ce za izhodii¢e
analize in kritike vzamemo dejstvo, da je
znotraj kapitalizma problemati¢no Ze delo
samo po sebi in ne samo delovni pogoji
kot taki, to terja povsem drugacno taktiko.

Moishe Postone v svojem delu Time,
Labor, and Social Domination poziva prav
k takSnemu pristopu. Tisto, kar ocita
temu, kar sam poimenuje klasi¢ni mar-
ksizem, je prav izrekanje iz pozicije dela.
Gre za sindikalno pozicijo, ki se trudi iz-
boljSati delovne pogoje, se zavzema za
socialno drZzavo, razredni kompromis ipd.

Vsekakor hvalevredno in v dana$njih
pogojih tudi radikalno, vendar s tem ne na-
slovimo bistva problema. Bistvo problema
je delo samo in res revolucionarna zahteva
bi bila ukinitev dela, kot ga danes poznamo.

Stvar niti ni vec¢ tako fantasti¢na, kot bi
se na prvi pogled lahko zdela. Kot smo zgo-
raj izpostavili, to vprasanje ni ekonomske ali
tehni¢ne narave (to dvoje samo po sebi terja
ukinjanje dela), temvec gre za prvovrstno
politi¢no vpraSanje. Ali bomo delo ukinjali
na nacin zmanjSevanja obstojecih delovnih
mest in zmeraj manjSega odpiranja vse bolj
tveganih novih, vse odve¢no prebivalstvo pa
obravnavali slabSe kot opice? To je pot, po
kateri stopamo danes, in bo kot takSna ohra-
njala obstojeci politi¢no-ekonomski red.
Mislim, da tega nikakor ne bi smeli, in da je
nujno, da za¢nemo preizprasevati delo samo
in na ta nacin posezemo v jedro antagoniz-
ma kapitalizma. Pozivi k univerzalnemu
temeljnemu/garantiranemu dohodku so Ze
koraki v to smer, vendar po mojem mnenju
napacni. UTD je koncept, ki se fenomenalno
vpisuje v enopetinsko druzbo Brzezinskega,
nikakor pa ne naslavlja dela kot tak$nega,
celo ve¢, s taksnim dohodkom bi tittytain-
ment lahko Sele zares zazivel. VpraSanje, ki
se nam postavlja, je veliko bolj kompleksno
in ga drZavna Zepnina ne more res§iti.

Za zacetek bi bilo nujno spet zaceti mi-
sliti utopi¢no, misliti politiko v univerzal-
nem smislu. Univerzalno na tak nacin, da
zadeva vse ljudi, in predvsem na nacin, da
je to edino sredstvo za skupno misljenje in
ustvarjanje naSe prihodnosti. Morda je to
samoumevno, vendar tega danes kot druz-
ba nismo sposobni. Precej bolj verjetno se
zdi, da se bo kriza Se stopnjevala, in da bo v
imenu nje sprejetih §e mnogo izredno slabih
politik, tudi in predvsem na podrocju delav-
nopravne zakonodaje. Veliko bolj verjetno
je torej zaostrovanje Ze obstojecih trendov.
Prav zaradi tega bi morala biti revolucionar-
na ofenziva Se toliko bolj neizprosna. Treba
bi bilo zaceti tematizirati tako radikalne
predloge, da bi se posledi¢no mogoce le kaj
spremenilo na podrocju tistih zahtev, ki so
danes opredeljene kot radikalne.

Smo si danes sploh sposobni
predstavljati gibanje, ki bi

se zavzemalo za pravico do
lenobe? Vsekakor ne, vendar
bi si ga morali. Proletarci
vseh dezel! Spodcijte si!
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Nic¢

Bili smo otroci v
zlatih Casih naSe
republike. Na nas
so pazile babice,
ki so se upokoji-

le pri petdesetih.
NaSi strasi so vozli
nove avtomobile,
jemali so kredite
in gradili hiSe. Pla-
Ce so bile redne in
solidne, sluzb je
bilo dovolj. Potem
ste nas poslali v
Solo. Naslednjih
dvajset let ste nam
prodajali floskule,
ceS znanje je ka-
pital, ucite se, da
boste imeli dobre
sluzbe. A ti kra-
sni zlati Casi so se
koncali, Se preden
smo mi uspeli od-
rasti. Danes sto-
jimo pred vami s
tem kurcevim pa-
pirjem, Ki je v oCeh
macehovskega ka-
pitalizma vreden
toliko, kot Stu-
dentje sami. Nic.

¢lanek Katja Sircelj

Apokalipti¢nih casov se mladi Ze dolgo
zavedamo, zato tudi delamo. Delamo, Se
preden se zares zaposlimo, delamo kot
dijaki, delamo kot Studentje — ve¢inoma
zato, da si lahko privosc¢imo dostojno
Studentsko Zivljenje. V izklju¢ujoCem
sistemu Stipendiranja in drugih socialnih
transferjev, ko mnogo mladih preprosto
izvisi, je Studentsko delo edina alternati-
va, ki zagotavlja socialno varnost. Na krat-
ko: sistem Studentskega dela funkcioni-
ra prek Studentskih servisov, ki mladim
posredujejo razli¢na obcasna in za¢asna
dela. Edini pogoj za delo je veljavna Stu-
dentska napotnica, ki jo Studentom zago-
tavlja status. Smo iskana, med delodajalci
oboZevana delovna sila, ki lahko kadarko-
li vstopi na trg dela. V oceh tistih kratko-
vidnih je Studentsko delo svetovni uni-

kum, za katerega bi morali biti poniZno
in neskoné¢no hvaleZni. Zlato je gnoj, gnoj
je zlato, oboje pa je neskon¢no. §tudentie
smo poceni. Smo kvalificirani, prilago-
dljivi, sindikalno neorganizirani, mladi,
zdravi in produktivni. Smo nadomestlji-
vi. Nasa delovna razmerja so ve¢inoma
sklenjena ustno in nas vezejo izklju¢no
na dolznosti do delodajalca, naSe pravice
so stvar privilegija. Smo delovna sila, ki jo
lahko kadarkoli odpustite in zaradi tega
nikomur ne odgovarjate. Smo delovna
sila, ki ne zahteva placevanja prispevkov.
Delodajalci lahko z naSimi izplacili zamu-
jajo, lahko se celo zgodi, da ostanemo brez
zasluzka. Delamo za nizke urne postavke,
podnevi ali ponoci, ob vikendih in med
prazniki. Tudi mi smo Zrtve mobinga.
Tudi nas ponizujejo in nam postavljajo
nemogoce zahteve, v¢asih protizakoni-
te. Smo drugorazredna delovna sila brez
sistemati¢nega zakonskega nadzora in
socialne za§cite. SpoStovana politika in
javnost, Studentsko delo nam ni v zabavo,
pac pa je predmet naSe eksistence!

Sistem Studentskega dela je bil v
obliki, kot jo poznamo danes, vpeljan po
0samosvojitvi. Studentov je bilo manj,
zadeve so bile kolikor toliko pregledne.
Projekt, ki je bil, tako kot vecina stvari v
na$i politiki, zastavljen zaletavo in krat-
koroc¢no, se je skozi leta izrodil in izvil
nadzoru.

Jasno, mladi razumemo, da
je Studentsko delo svojevr-
stna anomalija, ki najeda
trg dela. Status quo je za nas
nesprejemljiv, nikar nam ne
ocitajte, da nasprotujemo
spremembam. Nasprotno,
kri¢imo po njih, pa nas ne
sliSite. Pripravljeni smo na
radikalizacijo, na spremem-
be, na dialog. A dajte nam
vendar moznost izbire, po-
nudite nam alternativo, ki
bo vredna naSega potencia-
la. Malo delo ga zagotovo ni.

K nam uvaZajo malo delo. Brez dialo-
ga, brez strokovne razprave in brez trdnih
argumentov - tako vlada odgovarja na
najbolj pere¢a vpraSanja danas$nje druzbe.
Zakon o malem delu nam prodajajo kot
izhod iz krize, zniZevanje brezposelnosti,
predvsem pa kot obljubo o aktivnejSem
in trajnejSem zaposlovanju. Ta neverjetni
zakon bo prestrukturiral Studentsko delo,
vmes pa bo poservisiral §e vse upokojence
in brezposelne. Prodajajte jajca sami sebi!
Namesto celovite in strate§ko zasnovane
reforme, ki bi stabilizirala prihodnost
socialno naj$ibkejs$ih, nas vkljucujete v
lasten eksperiment in nam ponujate ko-
pijo politike, ki se je v vecini primerov
izkazala za popoln debakel. Zakaj je malo
delo tako super? Ker bi skoraj enakoprav-
no obravnavalo Studente, brezposelne
in upokojence. Letni cenzus 728 ur bi bil
enak za vse, hkrati bi se uvedla regula-
cija minimalnih in maksimalnih urnik
postavk. Zakon bi trg prisilil v rednejse
zaposlovanje, saj odstotkovno omejuje za-
poslovanje prekernih delavcev pri enem
delodajalcu, hkrati bi se tovrstno delo Ste-
lo v delovno dobo, zanj pa bi se placevali
prispevki za pokojninsko, invalidsko in
zdravstveno zavarovanje. A malo delo ni
tako super. Zadeva, ki v teoriji celo prite-
gne, je v realnost nic vec¢ kot jalov poskus
slabovidne politike, primer Nemcdije pa
to empiri¢no dokazuje. Nemcija je zaradi

malega dela v zadnjih desetih letih izgu-
bila 1,6 milijona delovnih mest s polnim
delovnim ¢asom, vzporedno pa je prido-
bila 1,7 milijonov mest s skrajSanim de-
lovnikom, vec¢ino teh predstavljajo mala
dela. Danes malo delo opravlja sedem
milijonov Nemcev, kar pomeni, da je
podplacana petina delovne populacije.
Stiriingestdeset odstotkov malih delav-
cev predstavljajo Zenske. Osem odstotkov
pa je Stevilka, ki ne obljublja revolucije,
toliko je namrec¢ malih delavcev, ki so v
nem$kem primeru napredovali v redno
zaposlitev. Malo delo ni napoved boljSih
casov, pac pa all inclusive paket izkori$ce-
valskih in diskriminatornih vzvodov, ki
bodo malega delavca poslale na samo dno
hierarhic¢ne lestvice. Malo delo zmanjSu-
je delavske pravice in razlocuje. Je delo z
ninja redno zaposlovanje. Delo, ki ubija
kreativnost in podZiga tekmovalnost. Je
delo, ki krepi spolno segregacijo in je v
principu diskriminatorno do mladih Zen-
sk. Malo delo bo §tudentskega omejilo na
Stevilo ur in prihodek, kar pomeni, da bo
nabiranje pokojninske dobe za nas pote-
kalo polzje pocasi.

V primerjavi z upokojenci
in brezposelnimi nas bo
naredilo nefleksibilne in
nekonkurencne, saj le-ti raz-
polagajo s polnim prostim
casom, medtem ko smo mi
omejeni s Solskimi in Studij-
skimi obveznostmi. Omejilo
bo naSe socialne pravice in
nacine drzavnega sofinanci-
ranja. Malo delo ni dostojno
delo, in zato ga noCemo!

Malo delo je reforma, ki §tudente za-
deva dolgorocno. Je tista politika zaposlo-
vanja, s katero se bomo srecali ob iskanju
redne zaposlitve, in glede na razmere, ki
na trgu dela vladajo pred uvedbo zakona,
nas lahko resno skrbi. §tudentje z diplo-
mo, generacija v svojih najboljSih letih, je
danes med najbolj ogroZenimi. Zgodbe o
mladih diplomantih, ki se po koncu Studi-
ja ukvarjajo predvsem z neskon¢nim pisa-
njem in razpoSiljanjem proSenj, na katere
najveckrat ne dobijo niti odgovora, so kru-
ta realnost. Uradni deleZ mladih brezpo-
selnih do 26. leta je v Sloveniji relativno
nizek, a Ce zaradi podaljSevanja Studija v
to kategorijo mladih priStejemo vse tiste
brezposelne do 35. leta, dobimo 40.000
brezposelnih ljudi v svojih najboljsi in
najproduktivnejsi letih. Pisanje proSenj je
Sizifovo delo. Na ve¢ino razpisov se prijavi
po nekajsto mladih s podobnimi Zeljami
in referencami, vec¢ino razpisanih mest in
zahtev pa je tako ali tako vnaprej natanc-
no specificiranih. Vsi po vrsti pa od nas
zahtevajo delovne izku$nje in prakti¢na
znanja, celo ve¢ let teh. Studentsko delo
je v oceh delodajalcev nekompetentno,
drugega pa po Studijskem kurikulu nismo
dobili. Ostanejo nam $e veze, osemdeset
odstotkov sluzb se menda danes podeli
na podlagi poznanstev. Ce nimamo niti
vez niti protekcij, potem smo vkopani na
tocki ni¢. Mnogo $tudentov se v veri, da
vi§ja izobrazba prinasa boljSe moznosti
zaposlovanja, odloc¢a za prisilne vpise v
podiplomske Studije. Nekateri se znajdejo
z delom na ¢rno prek sposojenih Student-
skih napotnic, drugi pa s fiktivnimi vpisi v
prve letnike podalj$ujejo Studentski status
in si tako omogocijo Se kaks$no leto dostoj-
nega zivljenja. Studentsko delo, subvenci-
onirana prevoz in prehrana, poceni bivanje

v domu in zdravstveno zavarovanje ponu-
jajo ugodje, ki si ga brezposelni tezko pri-
voscijo. Vlada nam Zuga, ker izkori§¢amo
svoj poloZaj, ker predolgo Studiramo, ker
smo trmasti in domisljavi, ker kljubujemo.
A vendar ste vi tisti, ki si izplacujete nado-
mestila place v primeru brezposelnosti, vi
ste tisti, ki ste ta ¢as zdravstveno zavaro-
vani, in vam se placano obdobje brezposel-
nosti Steje v pokojninsko dobo. Vas sistem
v trenutku (navidezne) §ibkosti zavaruje,
nas pa samo hladnokrvno izbljuva na po-
vrSje. Zgodi se nam zavod za zaposlovanje
in trk z realnostjo. Pisanje proSenj v ne-
dogled nas pripelje do tocke, ko se sprija-
znimo z Ze skoraj kakr§nokoli zaposlitvijo.

S sistemom, ki magistru
ekonomije ponuja delo
promotorja v trgovskih
centrih, diplomirano geo-
grafinjo pa zaposli v butiku
spodnjega perila, je nekaj
hudo narobe. Situacija je
patoloSka in depresivna.

Razmere nas najedajo, a tega psiholo-
$kega bremena najveckrat navzven ne ka-
zemo. To druzba od nas tudi pri¢akuje, saj
smo mladi, zdravi in pametni, bomo Ze po-
trpeli, se bomo Ze znas$li. A teZko se znajde-
mo v tem svetu, nih¢e nas ni pripravil nanj.
Ta negotovost klju¢no zavira na$§ razvoj,
naSe osamosvajanje, naSo samorealizacijo.
Kot posamezniki izgubljamo samopodobo
in spostovanje, kot kolektiv smo razpadli,
zato premoremo premalo moci za upor.
Naso eksistenco reSujejo starsi, ki se v svo-
jih poznih petdesetih vlacijo po tovarnah,
da polnijo naSe rezervoarje in nam kuhajo
kosila. Dovolj zalostno in zgovorno.

Ta trenutek ne potrebujemo medlega in
diplomatskega konsenza, pac¢ pa suvereno
in stimulativno politiko, ki bi prestruktu-
rirala gospodarstvo in nas vkljucila na trg
dela. Potrebujemo sistem, ki ne bo diskri-
minatoren in izkljuc¢ujo¢, upravljanje, ki
bo temeljilo na dialogu. Namesto malega
dela bi lahko vpeljali sistem dostojnega
dela (DWG). Sistem, ki temelji na osnovnih
pravicah delavca in zaposlitvenih ter do-
hodkovnih priloznostih, preprecuje izkori-
$¢anje delavcev in vzpodbuja zaposlovanje
za nedolocen c¢as. Tehten bi bil razmislek
o uvedbi temeljnega univerzalnega dohod-
ka, ki bi mnogim zagotovil eksisten¢no
varnost, hkrati pa bi ob¢utno razbremenil
veljavne socialne transferje. Treba bi bilo
reorganizirati akutni problem izobrazeval-
nega sistema, ga bolj prilagoditi mladini
in trgu, uvesti bi bilo treba vec prakti¢ne-
ga usposabljanja ter povisati u¢inkovitost
Studijskih programov.

Nacionalni program visokega Solstva iz
leta 2002 je predvidel ambiciozno poviSanje
visje, visoke in podiplomske izobrazbe. V
Sloveniji je v zadnjih letih tako diplomira-
lo priblizno 60.000 diplomatov, delovnih
mest, ki se letno sprostijo v njihovo korist,
pa je pribliZno 8.000.

Lahko bi bili druzba zna-
nja visoke in kvalitetne
produkcije, a svojega po-
tenciala Zal ne znamo ko-
ristiti. (Vlestitam, uspelo
vam je ustvariti socialni
problem. Boste vsaj prevze-
li odgovornost zanj? ReSiti
ga tako ali tako nocete.
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Mladi znotraj
prostora nekdanje
Jugoslavije

Vsakoletno obe-
lezenje meseca
mladih poteka v
znamenju poudar-
janja pomena mla-
dih za prihodnost
sveta, analizi nji-
hovega polozaja v
druzbi ter iskanju
morebitnih resi-
tev, ki bi jim de-
jansko omogocile
boljso prihodnost
ter ponudile per-
spektivo. V okvi-
ru problematike
mladih se vse pre-
veCkrat uporablja
generaliziranje
ter prikazuje zgolj
mlade v razvitem
svetu, medtem ko
se na podrocja, ki
jih zahodni svet
vidi zgolj kot pol-
periferijo oziroma
periferijo, najvec-
krat pozablja.

¢lanek Rok Avbar,
ilustracija Puliano Praznikié

Temu ni uSel niti prostor nekdanje
Jugoslavije, ki ga je skozi devetdeseta leta
prejSnjega ter priCetek sedanjega stoletja
zaznamovalo prelivanje krvi, sankcije proti
njegovi drzavi, postkonfliktna intervencija
mednarodne skupnosti in neokolonialisti-
¢en odnos mocnejSih drzav. Kot v ostalih
»novonastalih« drzavah, ki so se izognile
omenjenim dogodkom, problematiko Se
dodatno oteZuje tranzicija, ki ne narekuje
zgolj ekonomskih, temvec tudi socialne
spremembe, te pa mladim njihov razvoj Se
dodatno zapletajo. Ujetost v socializacijske
vzorce, Ki jih je zaznamoval socialisti¢ni re-
Zim, ter vrednote, ki so diametralno naspro-
tne trenutno prevladujo¢im, ustvarjajo za
mlade shizofreno situacijo. Bipolarne dvo-
jice (stalnost/zamenljivost, kontinuiteta/
diskontinuiteta, trg dela s stalno zaposli-
tvijo/razli¢ne oblike nestalne zaposljivo-
sti itn.) znotraj prostora, kjer ponekod $e
ni minilo deset let od zadnjih oborozenih

spopadov, medtem ko je dolo¢ena mera
zaostrenosti znotraj skupnosti prisotna Ze
vsaj od 1. 1991, situacijo Se dodatno oteZijo.

Tranzicijsko obdobje, ki so mu bile
podvrzene drzave nekdanje Jugoslavije,
Mednarodni denarni sklad pojmuje kot
procese liberalizacije, makroekonomske
stabilizacije, rekonstrukcije, privatiza-
cije, pravne ter institucionalne reforme.
Svetovna banka je na svoj seznam ekonomij
v tranziciji uvrstila Bosno in Hercegovino
ter Srbijo, v tistem obdobiju $e skupaj z Crno
goro, Sele 1. 2002, medtem ko se na Kosovo
tem spisku $e ne nahaja. Omenjene znacil-
nosti tranzicije zaradi sprememb, ki so jih
povzrocile tudi znotraj polja druzbene di-
namike, na mlade ne vplivajo zgolj pri dik-
tiranju njihovega trenutnega, temvec¢ tudi
prihodnjega statusa.
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Usmeritev na principe trzne
ekonomije pomeni tudi krut
ter direkten prehod na nove
obrazce razmisSljanja, ki so
diametralno nasprotni ti-
stemu, kar se je na podrocju
nekdanje Jugoslavije Se do-
datno utrdilo, tj. pomen po-
vezanosti znotraj skupnosti.

Sodelovanje med akteriji, ki je za uspeh
neoliberalnih tendenc potrebno, je zaradi
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prisotnega »mi-izma« ter »oni-zma«, zgolj
utopicna predstava, $e manj pa lahko ak-
terji znotraj postkonfliktnih druzb pri¢aku-
jejo, da se bodo tudi nadaljnja sodelovanja
odvijala brez tezav.

Mladi so tako kljub poskusom razli¢nih
akterjev v sodelovanju s politi¢nimi veljaki,
ki so se v ozradju pretecega nacionalizma ter
dostikrat na valu zmagoslavja uveljavili zno-
traj prostora nekdanjih jugoslovanskih repu-
blik, $e vedno Zrtve vsakodnevnih politi¢nih
obracunavanj, ki boljSe prihodnosti ne zago-
tavljajo. Prav tako ne preseneca, da so ponu-
jene priloznosti ter spodbuda usmerjene prav
v razvijanje lastnosti trznih ekonomij, deni-
mo marketinga, managementa, medtem ko
je poloZaj humanistike ter druzboslovija tudi
na podroc¢ju nekdanje Jugoslavije zaskrblju-
joC. Prihodnost je omejena na sprejemanje
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vsiljenih vzorcev razmisljanja ter pravil, ki
morajo biti v skladu z uveljavljeno politiko.

Revolucionarnost mladih,
Ki se je predvsem v prime-
ru Srbije pokazala znotraj
upora proti MiloSevi¢evem
rezimu l. 2000, ne izvira iz
njihove vsesploSne osve-
SCenosti, temvec frustracij,
znotraj katerih so se zna$li
v polpreteklem obdobju.

Stereotipne predstave, prezentirane
tudi s pomocjo popularne kulture, kot je
recimo film Rane, niso zgolj prikaz necesa
imaginarnega, temvec¢ dejanskega stanja
generacij, ki jih je zaznamovalo pomanj-
kanje, represija ter razocaranja nad vedno
novimi obljubami posameznikov, ki so
prisli na oblast.

Obljub navelic¢ani mladi se obracajo
drugam, v tujino. Financiranje oziroma
finan¢no pomo¢ mladim, ki izkaZejo Zeljo
po izobraZevanju zunaj meja svoje drZzave,
omogocajo razli¢ne institucije, med dru-
gim tudi Evropska unija. V zgodnji fazi po-
stkonfliktne ureditve je prislo do porasta
organizacij, ki so mladim ponujale moznost
odhoda iz drZave. Kljub temu denimo ura-
dne statistike za Bosno in Hercegovino
navajajo odhod preko 100.000 mladih po 1.
1995, medtem ko 73 % ljudi med 15. in 30.
letom Zeli svojo drZavo zapustiti v bliZnji
prihodnosti, kar jim je (oziroma jim bo do
konca decembra) onemogocala tudi viz-
umska politika Evropske unije. Vendar ne
samo da so ti mladi, ki se skuSajo uveljaviti
znotraj obstojecih emigrantskih mreZ, na-
stalih na temeljih begunskega prebivalstva,
obravnavani kot drugorazredni drZavljani,
temvec so jim znotraj Evropske unije ponu-
jene zgolj omejene moZnosti uspeha.

Kljub temu da se mladi v
slovenskem prostoru vse
veCkrat pritoZujejo nad
svojim poloZajem znotraj
slovenske druzbe, bi se
morali zavedati, da le ne-
kaj sto kilometrov od kljub
vsemu relativno varnega
in stabilnega okolja ob-
stajajo njihovi sovrstniki,
ki imajo dejansko ome-
jene moznosti uspeha.

Slednji je veCkrat pogojen z zasledova-
njem zacrtanih smeri razvoja njihove druzbe
in le manj z upoStevanjem njihovih lastnih
Zelja. Ponujene moZnosti so vecCkrat zgolj
uresnicevanje utopic¢ne vizije, ki se kljub
evidentni diskrepanci med nekdaj nacrto-
vanim ter dejanskim stanjem ne spreminja.

Prihodnost je vsekakor

v rokah mladih, ko bodo
le-ti dobili priloZnost za
realiziranje svojih idej ter
perspektiv. Sodelovanje
med mladimi, ki imajo
vseeno kar nekaj skupne-
ga, lahko pokaZze tudi sta-
rejSim generacijam moc
dialoga ter medsebojnega
spoStovanja, pri Cemer se
bo marsikateri slovenski
najstnik in tudi starejsi
moral znebiti presojanja v
nacionalisti¢cnem smislu
ter biti pripravljen sprejeti
dejstvo, da si tako na po-
drocju nekdanje Jugoslavije
kot tudi pri nas mladi
zelijo predvsem zZiveti.
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Vpliv studentov
na stanovanjsko
politiko v
prestolnici bi
bil lahko vecji

Oddajni oglasi na
slovenskem nepre-
micninskem trgu
se zanimivo usmer-
jajo na dva pola,

na eni strani se
ustvarja povprase-
vanje po luksuznih
stanovanjih za di-
plomate, po drugi
pa prosnje in po-
zivi Studentov in
mladih k manjSim
najemninam. Na la-
stniku stanovanja
je, ali se bo odlocil
za denar ali poka-
zal solidarnost.

Kaj preostane Stu-
dentom? Kaks$ne
so alternative?

¢lanek Zala Vidali,
ilustracija Aljaz KoS$ir — Fejzo
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V Sloveniji imamo glede na evropsko pov-
precje zelo visoke davke, Ljubljana pa ima v
primerjavi z drugimi prestolnicami nerazu-
mljivo visoke cene nepremi¢nin. Studentom
v takih razmerah poleg drugih problemov, ki
jih tarejo, ne more biti najlazje. Streha nad
glavo je pa¢ najpomembnejSa.

Direktor banke najame stanovanje za
2.400 evrov mese¢no. Zahodno evropsko
veleposlani§tvo najame vecje komfor-
tno stanovanje v Ljubljani, lahko je opre-
mljeno ali neopremljeno, za 3.000 evrov.
Mednarodno podjetje za tujega zaposle-
nega nudi 2.000 evrov. Za znano stranko
nepremic¢ninska agencija najame garso-
njero za 600 evrov ... Lastnik stanovanja v
Ljubljani se brez teZav sooc¢i z vprasanjem,
ali bi oddal stanovanje diplomatu za 2.000
evrov mesecno ali skupini §tudentov za
solidarno ceno. Med nepremic¢ninskimi
oglasi najdemo tudi Studentske proSnje,
ki so za manj$o najemnino pripravljeni kaj
pospraviti ali komu pomagati.

Student se mora ob prihodu v Ljubljano
vprasati, ali Zeli v $tudentski dom ali pa bo
zivel v najemni$kem stanovanju. Odgovor
mu vsekakor pomagajo najti star$i in njihova
financ¢na situacija ali pa zavedanje, da bo ob
§tudiju treba tudi sluZiti.

Evropa

V Avstriji, kjer se sistemsko branijo zagota-
vljanja pravic Neavstrijcem, lahko Student
zaprosi za stanovanjsko pomo¢, ¢e ima ure-
jeno pravico do otro$kega dodatka, kar pa
povzroca tujim Studentom precej pregla-
vic, saj le-tega nimajo. Torej — malo pravic,
$e manj pravic. Poleg tega je stanovanjska
pomoc¢ namenjena socialno ogrozenim in
je zagotovljena, Ce stane kvadratni meter 7
evrov. Torej kdor plaCuje za stanovanje 8 €/
m? je zaradi previsoke cene zavrnjen in ne
dodatno subvencioniran. DrZava pripomore
50 evrov mesecno.

V Nemciji mora §tudent za enopo-
steljno sobo (dvoposteljnih ne poznajo)
v Studentskem domu placati 200 evrov, v
Studentskem stanovanju 246 evrov, za la-
stno stanovanje pa v povpredju 316 evrov
brez stro$kov. V Berlinu, ki ima svojo
zvezno politiko (tam je Studij zastonj, le
vpisnina znas$a 50 evrov, v bogatej$ih po-
krajinah, Severnem Porenju-Vestfaliji in
na Bavarskem, pa namrec §tudij stane 500
evrov), so sobe v §tudentskih domovih 170
evrov. Ker pa je glavno mesto Nemcije iz-
redno dobro prepredeno s ponudbo in pov-
praSevanjem na trgu najemnih stanovanj,
se lahko $tudent vseli tudi v sobo ali celo
stanovanje za 200 evrov. S stro$ki. Prostor
najemnis$kih stanovanj je v Berlinu tako
mnogoter, da lahko govorimo o neverjetnih
konglomeratih stanovanjskih nepremic-
ninskih agencij ter o mnozici posameznih
lastnikov. Stanovanja, ki so nevzdrzevana,
sicer ne izgubijo relativno nizkih cen, novi
najemojemalci pa lahko dobijo trimese¢no
stanovanje tudi zastonj, ¢e ga imajo voljo
popraviti. Zaskvotane hiSe se v duhu casa
seveda srecujejo z izselitvami, saj nepremic-
ninske agencije ponujajo primerne kupdije,
a pojavljajo se tudi meScanske iniciative
z alternativnimi programi povezovanja in
placevanja.

»Pozdravljeni, nujno rabim stanova-
nje ali enoposteljno sobo v Siski Lj),
da bi se v nedeljo, 17. 10., Ze vselil.
Prosim, ¢e lahko kdo pomaga! LP«
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Tudi v drugih tujih evropskih prestolni-
cah in vecjih mestih je razSirjeno zasedanje
hi§ in praznih prostorov. Pogoste akcije po-
stajajo del mestnega Zivljenja ter dvigujejo
toleranco represivnih organov. V oktobru
SO na primer v Svici skvoterji zasedli ho-
tel, ki je bil prazen vec let. Zasedba je ste-
kla mirno, policisti se sploh niso prikazali,
ukrepali bodo, ko se bo pritozil lastnik. V
Amsterdamu, Kjer je skvotarska scena izje-
mno mocna, so prvega oktobra z uveljavi-
tvijo kraakverboda prepovedali skvotanje —
model, ki ga je pri nas kot primer dobre pra-
kse predstavila Fronta prekercev. Do pred
dobrim mesecem je na Nizozemskem namre¢
veljalo, da se lahko zaseda stanovanja, ki so
prazna eno leto.

Ljubljana

Fronta prekercev je v javnost lansirala tudi
Stevilo praznih stanovanj v Ljubljani. Teh naj
bi bilo do 20.000. Njihovi lastniki bojda na
trgu Spekulirajo, kdaj jih prodati, a vendar bi se
lahko zadovoljili z o¢itnim - stanovanja so le
formalno prazna, velik del jih verjetno oddaja
brez pogodbe, Ce Se mi malo po$pekuliramo.

Nova alternativna Studentska iniciati-
va (N.A.S8.1.) je zaCela v mesecu septembru s
predvolilnim projektom, ki i§¢e Studente in
lastnike praznih stanovanj, ki bi tem §tuden-
tom za en semester brezpla¢no oddali sta-
novanje, stro§ke pa bi krili §tudentje sami.
Akcija je v medijih precej pozitivno odzva-
njala, tudi Studentov prosilcev se je nabralo
vec deset, lastnika pa do pisanja tega bese-
dila le dva. En izmed njiju je starej$i gospod,
ki gre v dom upokojencev in v stanovanju
pusca dve macki, ti pa potrebujeta oskrbo,
ter je pripravljen stanovanje oddati tudi za
dlje ¢asa. Solidarnostni moment, ki ga med
gradbenimi podjetji in politiko ni bilo za-
znati, kot mi je razloZil Marko Hozjan, vodja
skupine N.A.S.1.

=
=

W\ (6

V4
u 2 K
’ "Rl

Zadnje javno dostopno porocilo revizije
gospodarjenja s stanovanji v drzavni lasti,
ki ga je racunsko sodi§ce izvedlo do sredine
leta 2007, ugotavlja, da so bila drzavna sta-
novanja v Sloveniji tretjinsko nezasedena.
Stro$ki najemnin, ki jih ni, ter vzdrZzevanja
naj bi takrat znasSali okoli 3,5 milijona evrov,
za kar bi lahko kupili 48 stanovanj letno. Dve
leti po reviziji je zaradi namere nakupa petih
stanovanj v Ljubljani poslanec sDs Danijel
Krivec postavil vprasanje, cemu notranja mi-
nistrica kupuje stanovanja »glede na to, da
smo aprila letos s strani poslancev vladajoce
Socialdemokratske stranke slisali, da so v po-
slanski pobudi navajali, da jih je od skupno
3.167 stanovanj v drZavni lasti praznih kar
927, od tega polovica v Ljubljani.« Ministrica
Katarina Kresal mu je odgovorila, da bo
Ministrstvo za notranje zadeve »vsa trajno
nezasedena stanovanja na podlagi sprejete-
ga sklepa vlade Republike Slovenije do kon-
ca letosnjega leta preneslo v uporabo oziro-
ma v last Stanovanjskega sklada Republike
Slovenije. Tako da Ministrstvo za notranje
zadeve pralkti¢no ne bo upravljalo z nobenim
nezasedenim stanovanjem. Ob tem dodaja-
mo, da se nobeno od teh stanovanj ne naha-
ja v Ljubljani.« (Dostopno na uradni strani
sDS.) V Ljubljani torej ni obilice drzavnih
praznih stanovanj. Lani je vlada res sprejela
sklep, ki je Mju, MORS, MNZ in MOP zadol-
7il, da prenesejo stanovanja na Stanovanjski
sklad RS; del stanovanj je postal last sklada,
drugi, manj$i del pa so namenili brezpla¢ni
uporabi za potrebe povecanja neprofitnega
fonda najemni$kih stanovanj. Ministrstvo
za notranje zadeve, na primer, je po podat-
kih sklada preneslo 94 stanovanj, od tega
12 praznih, skupaj s $e ostalimi ministrstvi
117, in to po celi Sloveniji. Ce podatki drzijo,
drzavna stanovanja $e zdalec niso prazna,
Se vec¢, policisti in njihovi nacelniki ¢akajo v
vrstah za pridobitev stanovanja. Policija po-
maga svojim usluZzbencem re§iti stanovanj-
ski problem, »v veliko primerih pa gre tudi
za reSevanje socialnih stisk policistov,« je Se
povedala Katarina Kresal. Bodimo no malo
bolj solidarni! Kaj pa, ¢e bi bili morda »oni«?
Kaj pa Matejeva palaca pa Igor Pogacar pa
negospodarna raba javnih sredstev pa — a se
sploh Se kdo zgane ob omembi izogibanja
pravilom javnega naroc¢anja?

Cakalne vrste pa naj bi bile tudi pred
vhodom v §tudentske domove. Najvedji §tu-
dentski domovi so javni zavod Studentski
domovi v Ljubljani in so pod Ministrstvom
za $olstvo, znanost in §port, ki podeljuje
subvencije §tudentom za bivanje v §tudent-
skih domovih ali pri zasebnikih. Izredno
prilagojenost cenam na trgu izraZajo z
zahtevo, da bo subvencija podeljena, Ce
bo najemnina zna$ala najmanj 45 in naj-
vel 105 evrov. Ministrstvo prek zavoda
Studentski domovi prispeva k Student-
ski najemnini 40 evrov, res izredno pri-
vla¢na vsota. Morda, Ce bi ziveli v Tirani.

»Lj BeZigrad, center: 4-sobno,
4.5-sobno, 5- in vec¢sobno, za di-
plomata iS¢emo mesc¢ansko, delno

opremljeno stanovanje z zagoto-
vljenim parkirnim mestom, vselji-
vo takoj, najamemo. Sifra: Alja.
Cena: 2.000,00 EUR/mesec«




Zakaj lahko najemnina znaSa samo
105 evrov, prenekateri Studentski oddajni
oglas pa predvideva najemnino nad 200?
Ker tega podatka sploh nihce ne ve, ko
pa izvejo, pa na pogodbo napiSejo manjsi
znesek. Ker se zavod pred prevelikim na-
valom subvencijskih zahtev zavaruje z iz-
redno nefleksibilnimi datumi (§tudentje
morajo zahtevek poslati do 10. avgusta, la-
stniki stanovanj pa do 20. avgusta, torej v
¢asu pocitnic in nepotrebnosti najemanja
stanovanja s strani $tudenta) ter se sooca
s splo$no nepriljubljenostjo subvencij pri
lastnikih, ki jo prinaSa administrativna
plat, bi lahko pricakovali, da subvencij
pri zasebnikih res ni veliko. Subvencije
pa ministrstvo Studentskim domovom,
natanc¢neje tistim, ki so javni zavodi in
registrirani za dejavnost Studentkih do-
mov (kar javni zavod Studentski domo-
vi v Ljubljani so), dodeljuje subvencije
brez javnega razpisa, kot pravi Uradni
list RS — Pravilnik o subvencioniranju
bivanja §tudentov. Ministrstvo §tudent-
ske domove v obliki subvencij Cetrtin-
sko financira, prek njih pa, kot receno,
subvencionira $e zasebnike. Letos naj
bi zasebnikom odobrili 2.200 subvencij,
od tega 1.500 novih. 14. 10. je bila zadnja
osvezitev seznama prednostne liste Stu-
dentov, ki bodo dobili subvencije, teh
je bilo 468. Kje so ostali oz. kje sploh so
zasebne sobe, ki ponujajo najemnino za
najvec 105 evrov? Zgovoren podatek pa
je tudi predvidena dinamika vselitev, ta
je namrec predvidena ez celo leto, naj-
vec jih bo od aprila do konca avgusta.
Vselilo se bo 1.000 Studentov, ki se bodo
potemtakem odselili od zasebnikov ...

Na zacCetku septembra smo na sple-
tnem forumu lahko brali zanimive pri-
pombe poznavalcev pojavnosti Student-
ske populacije na nepremi¢ninskem trgu.
Pravijo, da je Studentov vsako leto manj,
ter da se pojavljajo govorice, da bodo letos
§tudentski domovi januarja sprejeli vse
prosilce. Dijakov je manj, zato se odpirajo
nova mesta za Studente, odpirajo se nove
univerze in Solski zavodi po Sloveniji,
morda si Zal marsikdo $tudija zaradi fi-
nancnih tezav odpuscenih starSev res ni
mogel privosciti itd. —
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Omenjeni spletni forum je del ¢asni-
ka Finance. Lahko ugibamo, da to, kar
njihove bralce zanima - §pekulacije na
trgu in profitiranje od napacnih potez
vpletenih, po¢nejo tudi na spletu, ustvar-
jajo napacne predstave, da bi lastniki
stanovanj skocili v zrak, panika!, dajmo
oddajat in prodajat ¢im prej, preden se
vsi §tudentje januarja preselijo. Ali pa
se dejansko le ustvarja vtis, da vlada po-
manjkanje sob, in se tako kaZze moc¢ ne-
premic¢ninskih agencij?

Marko Hozjan iz dru$tva N.A.S.1. je v
najinem pogovoru omenil tudi zanimiv
interes Zupana Ljubljane, naj Studentje
pritisnejo na drzavno politiko k hitrej-
Semu poteku priprav in gradnje novega
kompleksa Studentskih naselij v blizini
Kardeljeve plo3cadi, ki naj bi omogocil bi-
vanje 2.000 $tudentom. Nov dom bi pred-
vsem $e bolj izpraznil zasebna stanovanja
oziroma jim znizal ceno. Ljubljana bi tako
postala bolj zanimiva za zunanje kupce,
interesi pa verjetno seZejo preko meja
tega Clanka. Pa o davku na nepremicni-
ne, ki ga pricakujemo naslednje leto, Se
zaceli nismo. -

»Sem absolventka turizma, ki Zeli

v kratkem napisati diplomo iz tu-
rizma in se zaposliti. Sem Ccista,
rada imam mir in zasebnost, zato
is¢em samostojno sobo ali garso-
s njero po ugodni ceni. Za manj$o
ceno sem pripravljena tudi kaj
postoriti, pospraviti ali komu po-
magati, saj sem delavna, prijazna
in komunikativna. Trenutno Se
ne morem placevati predrage na-

jemnine stanovanja, zato bi v za-
meno z veseljem opravila kaksno

rugo delo.«

Man vs. RozZna:
Prezivetvene
strategije
Studentov

ob¢lanek Jurij Smrke

Moje ime je Medved Grilc. Sem v heli-
kopterju nad RozZno dolino, enim najbolj
odmaknjenih in divjih podroc¢ij na zemelj-
skem povrs$ju. Ta starodavna in legendar-
na pokrajina predstavlja arhetip surovosti.
Opravka imamo s pu$cavni§ko krajino,
razbrazdano od ve¢nega ognja in ledu. Ce
pristanes tu, si rob svojih zmogljivosti pri-
siljen potisniti dlje in moc¢neje kot kjerkoli
drugje. Samo najmoc¢nejsi lahko preZivijo v
tej ekstremni divjini. To je zadnji kraj na
zemlji, Kjer bi si Zeleli obticati. Res je zelo
krut.

In vendar sem se sam odlocil za to
tvegano potezo. Obtic¢al bom v samem sre-
discu srediSca krutosti. Sam in brez kakr-
$nihkoli potrebsc¢in se bom spustil v boj
za preZivetje. Z menoj bo le moja ekipa -
zaupanja vredni ljudje, ki me spremljajo Ze
od vsega zacetka. Moja naloga je plemenita —
tvegal bom nasa Zivljenja, in sicer zato, da
vam pokaZem, kako preziveti, ¢e se kdaj
sami znajdete v podobni situaciji. Na ba-
dass nacin se bom vrgel s prhutajocega he-
likopterja in elegantno pristal v sredi$cu
tega od boga pozabljenega kraja. Nato bo
helikopter pristal in mat, foter in brat bodo
raztovorili opremo.

Boj za preZivetje se lahko zacne. Kot
prvo se je vedno treba razgledati. Se bolje
je, ¢e to po¢nemo med tekom ali poska-
kovanjem in se med tem ¢udimo surovim
razmeram. PiSka miska. Toda poglejte te le-
pote — usedline, ki so jih v prelepi surovosti
nakopicila desetletja socialisti¢ne gradnje.
Cas je, da iz padala naredimo sanke. Sweet.

Ko spoznamo okolico, nam po navadi
postane jasno - klju¢nega pomena v tej
divjini je hrana. Vsebuje namre¢ osnovna
hranila, kot so ogljikovi hidrati, ma$co-
be, beljakovine ter vitamini in minerali.
Organizem jih prek prebavnih in presnov-
nih procesov pretvori v predragoceno ener-
gijo, ki omogoca rast in vzdrzuje Zivljenje.
In to je cilj — ohraniti Zivljenje.

Rozna dolina je skopa s
hrano, vendar obstajajo
koticki, iz katerih se da
iztisniti hranilne snovi. Ce
seveda vemo, kako. Eden
takih krajev je Menza. Tam
se najdejo kosila, pa tudi
jedi po narocilu, posebno
solate in pice ter vegeta-
rijanska hrana. Ni veliko,
toda ko se borimo za pre-
Zivetje, Steje vsak grizljaj ...
Pot do jedi ni lahka, toda
vCasih moramo stisniti
zobe, da lahko stisnemo
zobe. Za to, da pridobimo
hrano iz Menze, potrebu-
jemo poseben artefakt,

ki je nasploh zelo upora-
ben, ¢e ne celo bistven

za prezivetje v tej barbar-
ski dolini. Domorodci
mu pravijo status.

Status je abstraktna kategorija, ki jo
pridobimo s podpisom na nekaj listin. Daje
pravico do zdravstvenega zavarovanja, dela
prek Studentskega servisa, Stipendij, biva-
nja v Studentskem domu ter subvencionira-
ne prehrane in prevoza. Da bi vse to dobili,
moramo biti posebej iznajdljivi, sploh pa
moramo varéevati z energijo. Se preden se
podam na pot do statusa, se poS§c¢ijem na
majico in spijem svoj urin — ker sem Zejen
in nimam skodelice.

Na sreco sem se v Rozni dolini znasel
ravno ob pravem casu, in sicer na zacetku
septembra, ko je sezona lova na status Se
odprta (Disclaimer: On some occasions, Si-
tuations are presented to Grilc, so he can
demonstrate survival techniques).

Danes ob polnoci sebo v
divjini svetovnega spleta
pojavil spisek naslovov, kjer
se je do statusa Se mogoce
dokopati. Takoj zatem se bo
zacel krut boj. Na tisoce shi-
ranih krvolo¢nezev bo pri-
lomastilo pred svoje ekra-
ne. Odpravili se bodo na
spletno stran VisokoSolske
prijavne sluzbe in klikali
do onemoglosti. Tolazbe

za pocasne ne bo.

Pripravim se na boj. Zazenem svoj Mek
(»To ni racunalnik, to je Mek.«) in ga opre-
mim z mikami. Stirim mimoido¢im oblju-
bim, da jim bom posodil napotnice, in jih
postavim za ra¢unalnik. Opremljen s $tirimi
iberzagnanimi patetiki brez statusa in petimi
miSkami prilezem do 32 klikov na sekundo.
Zmagam. Toda pozor! Taki podvigi zahteva-
jo leta treninga, ne poskus$ajte tega doma.
Sreco imam, da je moja preteklost geekovska.

Takoj za tem, kajti za ¢loveka v stiski
ni prestanka, se odpravim na iniciacijski
obred, kamor me pozove Sola za hortikul-
turo, trZenje, turizem in vizualne umetnost.
Se pred svitom se s helikopterja zapeljem
na motornih saneh in spektakularno pri-
stanem na travniku pred Solo. Pred mano
scena. Kakih 30 improviziranih bivakov
v vrsti pred vhodom. Kaj sedaj? Zal mi je,
da sem iz padala napravil sanke - lahko
bi imel svoj Sotor. Cakamo na mrazu. V
notranjosti se ni¢ ne premika. Na koncu
le — priZgejo se luc¢i. MnoZica se zgane in
nagnete pred vrata. Tri temne silhuete se
spustijo po stopnicah. Ena nosi podolgo-
vat predmet. Odklenejo vrata, stopijo ven.
Mocnejsi osebi odrineta gomazece posta-
ve. Po megafonu se sliSi: »To je drugi rok.
Noter bomo spustili samo tiste, ki so se prek
spleta uspesno vnaprej prijavili. Kamp bo
odprt na tretjem roku, od 1. do 10. oktobra.«

Neuka mnozica se razkropi.
Informacije so za prezivetje v divjini kljuc-
ne. Vstopim. Izstopim. Uspe mi — imam
status. Ne bo mi ravno omogocil divjih ba-
khanalij, toda z nekaj krompirja (iz Menze)
se da preziveti. In to je bil moj cilj — prezi-
veti. Zakurim ogromen kres, da me opazi
helikopter. Na badass nacin splezam nanj
po vrvi. Mama mi skuha kakav. Z obcu-
dovanjem gledam dol na kruto pokrajino.
Obcudujte me. Jaz sem Medved Grilc in
tako se prezivi v RoZni dolini.




Napakav
metodolog
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reportaza MatjaZ Juren - Zaza,
ilustracija in rokopis Luka Seme

»wZaza, napisi mi refklesijo o stanju Studentsike-
ga duha.« Tako mi je rekel moj Sef. Odlo¢no, s
smrtno resnobo v glasu, z resnobo, ki bi lahko
klatila ptice z neba. Z njim ni Sale. S Sefom.
To je Clovek, ki ti iznenada primaZe zau$nico,
in Ceprav ti kri napolni lice in ti solze silijo
v veke, moras$ stati tam, pred njim, pred tem
strogim, oficirskim pogledom, stati kakor gol
pred nebeSko komisijo in vse, kar lahko reces,
je »seveda, ljubi Sef,« ob tem pa mora$ gledati
v tla, zadovoljno in pocasceno, drugace prileti
znova in znova in znova ...

Torkova oktobrska nod¢, ko je Sefova ne-
izprosna podoba zopet dominirala plos§ci
mojega spomina, je bila glasna in polna mla-
dega Zivljenja, tru$¢ in Studentski kriki iz
osvetljene teme so obetali revolucijo, upor ali
vsaj privla¢no, brezsmiselno divjanje, ampak
samo neukemu, tujemu usesu. Ki ni bil moj.

Kje pa. Jaz sem imel pred seboj blescec cilj, v
velikih ¢rkah iz granita se je iz tal dvigoval
njegov napis »refleksija stanja Studentskega
duha, izrisoval je jasen problem, Zgoco mi-
sel, iz njega so na gosto brizgala prasketajoca
(pod)vprasanja: »Kam sploh gremo? Nikamor?
Ali stojimo? Korakamo naprej, v zacrtani sme-
ri ali padamo nazaj in si po ostrih stopnicah
lomimo neumne vratove? Ali ideje kot ljube
otrocicCe gojimo na prsih ali hlastamo za cene-
nostjo? Kaksen je obcutek? Biti Student ... Kaj
je ostalo od romantike in utopije in krasnega
leta '68?« In Se Tisto, poslednje vpraSanje, am-
pak ne na tem mestu, ker ¢aka Tistega, ki ga
je vreden, Zivo osebo mitolo$ke vrednosti, po-
slednjega Studenta, prasina in praoceta vseh
nas, tavajocCih, vseh nas, ki imamo ta status in
pomanjkljivo izobrazbo in 30 mese¢nih bonov
za slastno kosilo, s katerimi nas uti$ajo ...

Zaradi vsega tega sem mrzle oktobrske
nodi stal na mokrem asfaltu pred Klubom ma-
riborskih §tudentov v Ljubljani in umazana,
luzasta voda se je trmasto lepila na podplate
mojih superg. »Ne bom te razocaral Sef, pro-
sim, zanesi se name, Peter sem, Peter-Skala in
podajam se v Zrelo Studentskega sveta, zato
mi daj potrebne moci in hladnega razuma. In
denarja za vstopnino, ker ga nimam.« Imel
sem nacrt in imel sem nacin in ta je bil me-
toda opazovanja z udeleZbo, opevana sladka
Metoda - hladna empirija, zdruZena s sr¢-
nostjo kvalitativne poizvedbe. To no¢ bom
postal eden od njih, kurc, saj sem eden od
njih, zdivjanih $tudentov, to bo sprehod po
Tivoliju, v lepem vremenu, z rolerji.

Ko sem tako stal tam na ¢rnem betonu,
oblit s slapom belih luci, ves sam s svojimi
mislimi in dobrimi nameni, je do mene za-
neslo dva opotekajoca se mladenica, bila sta
Ziva slika deljenega trpljenja, utopljenega
v steklenici poceni Zganja. Prvi, vidno bolj
pri moceh, je pozrtvovalno nosil drugega,
ki je omagal na njegovih poSevnih ramenih.
Ustavil sem ju, o¢itno sta prihajala ven iz
kluba. »PosluS$ej, ne hodi v kMS$-ja. Tam so
varnostniki f-u-k-n-j-e-n-i! Fuknjeni so, razu-
mes ti mene,« se je iz pijanskega sna nena-
doma zbudil obnemoglez. »Fuknjeni so, ker
so me fuknili ven, pa sploh ne vem, zakuga so
me fuknili ven.« PoskuSal sem ga pogledati
v o€i, ampak tam sta bili samo dve ¢rni lu-
knji, polni zdrobljenega in krvavega stekla.
Razocaranje mu je navkljub deliri¢cnemu umu
kot strasna senca leglo na duso. »Prisla sta
dva varnostnika in ga zabrisala ven, ¢es$ da je
prevrnil mizo in zataval v zgornje nadstropje,
ki naj bi bilo zaprto,« je mirno rekel drugi,
dober, preprost decek, droban, o¢itno prezgo-
daj Student, premalo pijan, poZrtvovalen pri-
jatelj. »Zdaj greva naprej, v Skalco, tudi tam je
nek Studentski Zur,« se je poslovil. In sta $la
naprej, v Skalco, na drugo Studentsko zabavo
.. Rok in Aleks, §tudenta gradbeniStva, pijani
Batman in zvesti Robin, bog vaju blagoslo-
vi, ampak nista bila primerna za nadaljnjo
Metodo, kaj Sele za Veliko VpraSanje.

V tistem trenutku, dvanajst ¢ez polnoc¢
na dan $tudentskega megazura naravoslov-
nih fakultet v KMS-ju, me je resni¢no zaskr-
belo, dve rastoci podgani ostrega, skelecega
dvoma sta zaceli vrtati in praskati po mojem
drobovju. Prvi¢, nisem bil nazgan kot krava,
ampak trezen kot krava, krava s kak$nega
prohibicionisti¢no-veganskega pasnika, kjer
so ljudje nepokvarjeni, trdne vrednote jih dr-
zijo pokonci kot kipe z Velikono¢nih otokov,
tam alkohol pripada satanu in njegovim po-
magacem, ne pa govedu. »Prosim, ne,« sem
skovikal, maska moje ljube metode z udelez-
bo se je s to moreco pristevnostjo zacela krha-
ti, Se preden sem se podal v Studentsko srce.
Takole klavrno trezen sem za te preserne lju-
di tujek, izobcCenec, »Renegade«, ne eden od
njih, ampak eden proti njim.

In drugic¢, bil sem ¢isto suh, brez prebite
pare, in bilo je ponoci, tako da nisem mogel
poklicati na Tribuno in zahtevati denarja,
dobrega stotaka za mojo raziskavo, dajte mi
ga, ker ga potrebujem. Vse, kar sem imel, je
bil kovanec za 500 italijanskih lir, izumrla
valuta, ubogi prepereli nov¢ic, ki sem ga na-
Sel v nekem predalu in se je Ze par mesecev
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nemarno valjal po Zepih, predvsem zato,
da se mi rezi in me opominja na ¢rno lu-
knjo ... Ampak druge priloZnosti ne bo in
jaz moram priti na megaZur naravoslovnih
fakultet v KMS-ju, na Zabavo vseh zabav.
Postavil sem se v vrsto, nadel sem si nedol-
Zen, a strog izraz, pozor, novinar na delu,
podajam se v Studentsko srce, trezen in
brez denarja, vstopil bom, ne bom pomahal
z belo zastavo, pijavke, kve¢jemu vi boste.

»Vstopnina je en evro,« je navelicano
rekla mlada blagajnicarka in brez pomisle-
ka sem ji izrocil kovanec za petsto lir, sre-
brno obrobljen z zlato sredico, v temi bi ga
tudi sokolje oc¢i z lahkoto zamenjale za dva
evra. Ne vem, zakaj, ampak blagajnicarka je
kovanec podrZala proti svetlobi in rekla:
»To niso evri. En evro ali pa ven iz vrste.«
Zamomljal sem nekaj v smislu »aha, opro-
stite, zbiram tuje kovance, veste,« zaigrano
pobrskal po Zepih za denarjem, ki ga ni
bilo, in stopil iz vrste, pobit kot Napoleon
pri Waterlooju, posSkropljen z grenko sra-
moto, mesecina je osvetljevala ta obupan
in poraZen obraz.

Repu vedno daljS$e vrste so se pridruzi-
la tri dekleta, vsa vzhicena zaradi megazura,
vsa nafrfotana in namazana in Zvenketajo-
¢az ogrlicami in zapestnicami in denarjem,
in ko sem jih zagledal, se mi je v glavo pri-
kradla mrac¢na in stras$na misel, odvratna,
utilitaristi¢na misel v vsej svoji grozi, am-
pak poti nazaj ni bilo. Stopil sem do njih.
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pisalo na vhodu v center zabave Bakhus
in smejalo se mi je v srcu, ker sem Ze
naslednjo no¢ po katastrofi dobil novo
priloznost, bilo je ¢udezno in devisko in
krasno, ker sem bil precej nadelan, po-
leg tega pa sem imel v Zepu denar, in to
pravi denar, lepe, zlahtne evre, ne tistih
goljufivih lahovskih lir. Uspelo mi bo,
cutil sem v kosteh, dehtele so od prica-
kovanja, Veliko Vprasanje se je blizalo,
nezadrzno, ja, prav dobro sem cutil.

Vstop me je stal Sest evrov, nonsala-
tno sem jih polozil na blagajniski pult,
pri tem pa blagajnicarki navrgel en »kupi
si kaj lepega.« Izroc¢ila mi je vstopnico,
to noc je sprejela ze dosti pijanih norcev.
Stopil sem do Sanka in si narocil dzinto-
nik, ker je bil v akciji, in nato $e enega.
Razgledal sem se po prostoru. Ljudje,
veliko ljudi, ampak spodaj jih je Se vec,
cakajo me, cakajo Metodo in odreSitev,
ki jo bo prinesla moja raziskava. Ampak
najprej sem se moral odZejati, iskre so mi
letele iz grla, zato sem $el na sekret, in ko
sem bil tam, sem se spomnil, da bi lahko
tudi odtocil, takole s polnim vampom
vendar ne gre raziskovati.

Mimo mene je prirjovel mlad Student
ekonomije, misicast in velik, v oprijeti,
¢rni majici. Poc¢asi me je premeril, med-
tem ko sem scal, in rekel: »A si slucajno
obrezan?«

»Ne, pravzaprav nisem,« sem rekel.
Brez besed je odSel v kabino in se zakle-
nil. Njegov kolega, ki je priSel za njim, je
zacel rjoveti in s pestmi butati po vratih
kabine: »Picka ti materina blesava, seve-
da, da ni obrezan, Ce je iz Ljubljane! A ne
slisis$, da je iz Ljubljane! Pridi ven, da te
razbijam, pi¢kica mala! Pridi ven! BoS ti
Zalil Ljubljancane, pizda!« Nagnil sem
usta k pipi in hlastno popil velik poZirek
vode, vroCe vode, vrele vode, spekla me je
kot Zerjavica in v velikem loku sem jo iz-
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Spodaj pod zemljo je vladala nepopi-
sna gneca, potna in neusmiljena mnozica
me je zgrabila in me nosila naokoli kot ne-
bogljeno lutko, medtem ko so se iz zvoc-
nikov usipali takti slovenske uspeS$nice
Zalostno dekle, pomesani s hreSc¢e¢imi
DJ-evimi vzkliki »dajmo, Slovenija!« in pa
»dajmo Slovenci, kje ste,« pri ¢emer so vsi
Slovenci v klubu zatulili in v hedonisti¢ni
ekstazi vrgli roke v zrak, popolnoma nori
in gluhi in slepi. Nisem bil na drogah in
nisem bil pijan, najbrz sem bil zato v peklu
Studentskega srca, brez sogovornikov, brez
odgovorov, brez zakljucka.

Ko sem v zgornjem, mirnejSem nad-
stropju, kjer so fanati¢no vrteli Siddharto,
sedel za mizo, da bi si v beleZnico zapisal
kak jokajo¢ utrinek, je do mene stopi-
lo mlado, povsem pijano dekle rusastih
las in mi v obraz zavpilo: »Ejga kolega,
nisi na predavanjih!« V slabi, rdecka-
sto utripajoc¢i luc¢i so njena usta izgle-
dala ¢udno spacena in brezzoba, bila je
to srhljiva, arhetipska podoba rezecega
se demonskega obraza, ustra$il sem se,
iskreno kot otrok sem se presral, za-
prl beleZnico in hitrih korakov odS$el.

Oddahnil sem si Sele dale¢ pro¢ od mo-
raste Zabave vseh zabav, globoko na Trzaski
cesti. Vsega je bilo konec ... »§ef, oprosti.«

Krasno leto 2010

»Brucovanje Ekonomske fakultete« je

vali boste kaj mo¢nejSega, da me ustavite!
o je besni kolega videl, da bljuvam kot
od hudirja obseden, je nehal tol¢i po vra-
tih in se obrnil k meni: »/aq, to je ta varka

_zvroco vodo. Nocejo, da bi se odZejal tuki,

a Stekas? Kako, da nisi vedel tega?«
Nisem vedel tega in Se marsicesa

ime ) . drugega nisem vedel, recimo tega, da mi
o ﬁéwm”@/“'*bodo spodaj odbili e en evro za garde-

robo, toda Se zmeraj je bilo vse skupaj
ecej veli¢astno, izzareval sem potreben
zar in samozavest, alkohol je krozil po
mojih zilah marljivo kot jutranji poStar,
tisti na mopedu, ki mece v nabiralnike,
ampak jebe§ to, kajti jaz sem stal sredi
plesiSca v zabaviS¢nem centru Bakhus,
stroboskopska luc je bliskala vame in v
vse Studente Ekonomske fakultete, ki so
suvali v ritmih neumrljivega hita Please
don't stop the music, music. Pot se nam je
nabiral na Celu, dokler nas ni zacelo peci,
k vragu, bili smo mladi in nori, od nas so
hoteli predvsem denar, mi pa smo hoteli
en posten ples in no¢ brez skrbi, hote-
li smo par trenutkov brez iz¢rpavajocih
obrambnih mehanizmov, ampak oni so
preZzali na vse to, na na$o bebavost ...

Odpocil sem si v prozorni kadilni-
ci, prizgal sem si enega, potem drugega
in tretjega. Zapletel sem se v pogovor z
nekim Svicarjem, $tudentom kmetijstva,
bradatim bedakom v majici Hard Rock
Cafe, ki mi je ves navduS$en hitel razlaga-
ti, da je tukaj zanj nepokvarjeni raj, ker
je vse »... practicaly for free. Everything
is so fucking cheap, it' s unbelievable.«
Grozece sem se mu smehljal, kimal in go-
voril »yes, yes, I believe you, my friend.«
Rekel je, da mu je ime Tobias, par mese-
cev da Ze potuje po Evropi, predvsem po
»cheap places ... like this.«

»Odjebi,« sem si mislil, »mars,« sem
si mislil, »izgini Ze za teh tvojih par usra-
nih beli¢ev prodat tisto svojo nevtralno
duSo zahojeno!« In res je kmalu odsel.
Kadilnica je bila super, cvetel sem kot
divji br§ljan. Imel sem pregled nad do-

gajanjem na plesi$c¢u, gost dim je pred
pijanimi Studenti zakrival moje prikrite
namere, Metoda je delovala in Se zme-
raj sem bil prijetno nabrlizgan. Zajetna
Studentka ekonomije mi je pojamrala o
tem, kako njeno najvecjo Zivljenjsko fru-
stracijo predstavljajo drage klubske vsto-
pnine, Ki ji preprecujejo, da bi se lahko
cele noci brezskrbno zabavala. Hotel sem
izreci nekaj blazno pametnega, zares sem
bil brihten, poosebljena emanacija zlah-
tne prefinjenosti in zagnane bistrosti, s
cigareto sem mahal po zraku kakor kak
razvpit francoski eksistencialist, za hip
sem cCisto pozabil, da se nahajam v cen-
tru zabave, da se nahajam na brucovanju
ekonomske fakultete, soba se je zavrtela
kot ringel$pil. V kadilnico so prisli neki
nevarni tipi, vsi v oprijetih majicah in
ble§cecih verigah in z obritimi glavami.
Eden od njih me je odrinil kot vceraj$njo
smet, ocitno ni vedel, da sem Se zmeraj
poln vsakovrstnega sranja, da se kot do-
jencelj napajam tukaj, v srcu Studentske
pokrajine ... Iz Zepa sem potegnil bele-
Znico, se obrnil k nasilnezu in s pisalom
potrkal po platnicah: »Sanitarni insSpek-
tor sem, veste, in danes sem ravno na ob-
hodu. Tale lokal lahko zaprem, kadar se
mi zljubi, lahko tudi kar zdaj.« Ogromen,
zabrit, nevaren tip, bolj omara kot ¢lovek,
me je par sekund brezizrazno gledal, nato
pa se na ves glas zarezal, in me, kakor
puncko iz cunj, z orjaSko roko potegnil
k sebi. Prizel me je na dojko, ¢util sem
jo skozi tkanino oprijete majice, in mi
razposajeno razmzr§il lase. »O, ti moj in-
$pektorcek,« se je zakrohotal. »Ze deset
let treniram kikboks, lahko te kaj naucim,
¢e hoces. Mogoce boS$ kot inSpektor kdaj
rabil kaj od tega.« Ni¢ nisem razumel,
kikboksar me je objemal in prizemal k
sebi, tulil mi je na uho, da je slina letela
naokoli, jasna in preprosta dusa, dobro-
srénez, ampak ni bil tisti pravi, nikakr-
$nih odgovorov ni imel zame, oddaljeval
sem se od svoje naloge, mrzla noc¢ pa je
brzela mimo, hitro in dokon¢no je minu-
te topila v ure ...

Odpravljal sem se, utrujen in izzet,
zanos me je zapuscal, evri in pamet pa
tudi. Se zadnji¢ sem odgel na strani§ce.
Sklanjal sem se nad smrdec pisoar, glavo
sem v mackastem polsnu pobes$al dol, na
pleca, ko me je prebudil mladenic s sose-
dnjega pisoarja. Nenadna pijanska izguba
ravnoteZja ga je zasukala ostro v desno,
pri cemer mi je, rotirajo¢ kot pokvarjena
vrtavka, nemarno poscal levo hlac¢nico.
Ko se mu je uspelo spet vzravnati, se mi
je hitel opravicCevati na tisoc¢ in en nacin.
Za pijanca je bil nenavadno artikuliran.
Se pravi, sploh ni deloval kot povprecen
Student ekonomije. »Ne, ne, jaz ne Studi-
ram ekonomije, jaz Studiram filozofijo ...
na filofaksu.« Ponudil mi je roko, tisto, s
katero je scal. Prikupil se mi je. Izbiral je
prave besede. Miha, bodo¢i filozof.

V meni je zacelo vzhajati upanje, bilo
je kot nezno, svilnato testo: je bilo mogo-
Ce, da sem na najbolj nenavadnem mestu
nasel Tistega, ki sem ga iskal? Fortuna
se mi je zopet nasmehnila, ta ¢lovek je
bil pravi §tudent, bil je poslednji Student,
Student, pijan kot klada, a priseben, ¢u-
dovit ... Sam pri sebi sem zavriskal, kajti
bil sem sekundo oddaljen od odgovora
na Veliko VpraSanje, trenutek je bil pra-
vi in najbolj$i, zato sem ustrelil: »Kaj je
zate Studentski sen?«

Miha se je podprl z roko, se nasmeh-
nil in rekel:

»
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In to je bilo vse, kar je ostalo od ro-
mantike in utopije in krasnega leta 2010 ...
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Radio Simplon

Edini radio, ki oddaja prek
Casopisa. Poceni pivci in
dragi pijanci, pozdravlje-
ni. Prica ste rojstvu Radia
Simplon.RS je prvi radio
ever, ki oddaja prek cCaso-
pisa. Je tudi edini radio, ki
oddaja za mrtvo pijane. RS
je underground radio! RS je
tako underground in na tako
alternativni frekvenci, da ga
sliSiS samo, ¢e ima$ doloce-
no stopnjo alkohola v krvi.
Clanu uredni$tva Tribune je
prek tega mehanizma uspe-
lo stopiti v kontakt z ekipo
RS in zdaj imamo ekskluziv-
no priloZznost, da izseke in
obnove programa sliSimo
tudi trezni! V sredo smo
imeli na Radiu Simplon
priloznost sliSati posebno
oddajo. Z njo so pocastili
20. oktober, dan umika klo-
Sarjev. To je dan, ko se vsi
kloSarji umaknejo z ulic na
toplo. Na ta dan imajo za-
dnje hude feSte in skoraj vsi
poslu$ajo Radio Simplon!
Skoraj vsi, ne pa cisto vsi!
Zadnjih par let se je poja-
vilo nekaj kontroverznih
oseb, ki se ne Zelijo uma-
knit zimi. Pravijo, da je to
za piCke. Zimo na prostem
razumejo kot posebno vr-
sto utrjevanja. Folk seveda
zanima vec o tem, zato smo
imeli na RS intervju s pred-
stavnikom novega vala. Ime
mu je Jure in je ¢lan skupine
Zbudi se, spi zunaj. To je en
tip, ki zmeraj spi pred Slo-
venskimi Zeleznicami. Pra-
vi, da tam spi zato, ker ima-
jo zelo mocne reflektorje,
pod katerimi je neverjetno
tezko zaspati. To jemlje kot
dodatno vajo za utrjevanje.
Seveda je povedal Se veliko
zanimivega in $koda, da ste
zamudil oddajo. Bo pa zihr
Se ena na to temo, in sicer
21. marca, ko kloSarji pri-
lezejo iz zavetiSc¢, garaz in
zapuS$Cenih kozolcev. Vpij-
te se v na$ program! Ra-
dio Simplon - edini radio,
ki oddaja za mrtvo pijane.
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SIRPBURGER Spremljaj Stripburger na www.stripburger.org in burger@mail.ljudmila.org.
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TALE “"NOV ZIVLJIENSKI STIL"
OD MENE OCITNO ZAHTEVA,
PA $1 POISCEM TUPI BOLJE

PLACANO SLLZBO.
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