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Iz Beograda je došla v politični list vest, 

da sta urednik »Učiteljskega Tovartiša« in 
predsednik stanovske organizacije pov. UJU 
— Ljubljana v disciplinarni preiskavi kot dr* 
žavna uradnika — zaradi tiskovnih zadev. 

Neobičajno je že to, da se disciplinske 
preiskave državnega uiradništva napovedujejo 
v politično strankarskih listih; neobičajno 
je to, da se v naprej izreka zaključek o sporni 
zadevi ter se vsiljuje neko mišljenje pred 
izrekom senata; neobičajno je to, da se za 
tiskovne zadeve kliče še pred kako oporno 
točko po tiskovnem procesu državnega urad* 
nilka k — disciplinarni obtožbi; neobičajno 
je to, da se zaradi tiskovnih zadev kliče na 
odgovor poleg odgovornega urednika budi — 
predsednika organizacije!!! 

Kaj porečejo k temu druge strokovne 
organizacije? Kje je uradna tajnost, ki je 
najdiskretnejša pri disciplinskih zadevah? 
Kje je svoboda tiska in kritike? Kje so dr« 
žavljanske svoboščine? Kje so predpogoj: 
za zdrave razmere? 

Odgovornost za vse to naj nosijo na 
svoji vesti oni, ki so tak predlog predložil' 
in utemeljevali! Veliko odgovornost pa so 
prevzeli tudi oni, ki so dali zadevi še ostrejše 
lice ter iznesli zadevo v politično stranka:« 
ske liste. 

Funkcijonarji organizacije niso govorili 
v svojem imenu, ampak v imenu članstva, 
t. j . v imenu vsega učiteljstva in za dobrobit 
vsega učiteljstva. Zato to ni le zadeva orga« 
nizacije, temveč je zadeva vsega učiteljstva. 
Ni niti več samo zadeva učiteljstva. temveč 
je zadeva vsega državnega uradništva, ker 
je ogrožena svoboda kritike, svoboda sta« 
novskega tiska in svoboda stanovskih dru« 
štev, organizacij. 

Človek hodi od napora s sklonjeno glavo 
za svojim težkim in nehvaležnim delom na» 
prej. Kot državni uradnik bi ob skromnih 
državnih dohodkih že zdavnaj omagal, ako 
bi se ne zavedal svojih državljanskih dolž« 
hkrati, katera zavest ga vzdržuje <v idealizmu 
in ljubezni do naroda, države in poklica. To 
je ono, kar vzdržuje državnega uradnika še 
na čelu strokovnih organizacij: ljubezen do 
stroke in stanu, idealizem do naroda in 
države! 

In ko se hoče poslužiti državljanskih 
svoboščin, da bi izžgal kar je gnilega, kar je 
nezdravega v stanu, stroki, narodu in državi, 
ga udarijo izza hrbta najnižji, ki so cesto 
gnilobe sokrivi . . . 

In prav je včasih tako! Tedaj si človek 
da šele časa, tedaj se šele izravna pokoncu, 
dvigne glavo kvišku in pogleda okrog sebe: 
Ali je res tak zločinec, kakor so ga naslikali? 

V človeku se vzbudi zavest in ponos, 
ker iz obilice dela, kateremu služi vidi, da je 
očiščen očitkov — pred svojo vestjo . . . 

Kaj so naši grehi? 
Ali so naši grehi to, ker smo hoteli tudi 

po svoji inicijativi izvesti, da bi se spošto« 
vale odredbe gospoda ministra prosvete ter 
čl. 93. uradniškega zakona in bi učiteljstvo 
hodilo zaradi reda, ki si ga želimo v upravi 
■vsi., vedno korektno po službeni poti? 

Ali so naši grehi to, ker smo hoteli iz* 
vajati dogovor predstavnikov naše organiza« 
cije z gospodom ministrom dr. Korošcem, 
da se bodo vse zadeve urejale potom piro« 
svetnih oddelkov, do katerih edino naj se 
obrača učiteljstvo; on pa bode svoje gospode 
poslance napotil, da ne bodo v personalno* 
beneficijalnih vprašanjih za nikogar interve
nirali v Beogradu in s tem odpirali stranskih 
vrat, na škodo vsega učiteljstva? 

Ali so naši grehi to, ker smo obsodili 
izrabo zaupanega mesta v ministrstva pri 
lastnem tovarišu v prilog svojemu bratu proti 
stvarnim potrebam in proti utemeljitvam in 
predlogom prosvetnega oddelka? 

Ali so naši grehi to, ker se trudimo za 
dvig službene in stanovske morale držav* 
nega uradništva in moramo, če hočemo biti 
objektivni in pošteni, nastopati celo proti 
lastnim članom? Koliko bolj smo potem 
upravičeni nastopati, če treba, proti postopa
nju tovarišev in odločujočih faktorjev na 
vodilnejših mestih, če gre za obče interese 
stroke in stanu! 

Ali so to naši grehi, če delujemo za ubla« 
žitev strankarskih strasti, za stanovsko strp« 
nost, za depolitizacijo državnega uradništva 
in zahtevamo, da naj se tudi političnemu 
nasprotniku dokaže službena potreba ali ne
korektnost, če se ga odstranja s kakega me« 
sta proti njegovi volji? 

Ali so to naši grehi, da smo postavili 
organizacijo v službo šolsko«upravnih zadev; 

da tudi s privatno inicijativo podpiramo 
prospeh in dvig svoje stroke; da publiciramo 
v svojem privatnem tisku odloke v korist 
šole, da se celo šolska oblast sklicuje na 
članke našega tiska, s katerimi podpiramo 
njena stremljenja? 

Ali so to naši grehi, da smo se postavili 
tudi s svojo privatno inicijativo v službo 
šolsko reformnega dela pri nas; v službo or« 
ganizaeije nadaljevalnega šolstva; v službo 
gospodinjskega šolstva; v službo nadaljojega 
izobraževalnega dela učiteljstva samega; v 
službo mladinske literature, »Mladinske Ma= 
tiče« in v službo drugih velikih idej — v 
edino korist svoje stroke, naroda in države? 

Ali so to naši grehi, da nismo zgolj krm« 
hoborei, ampak še vedno idealisti in še veliki 
idealisti, ki nas ni še klonil najtrši gospodar« 
ski boj za obstanek, ki se mu s svojimi zad« 
njimi silami še vedno upiramo — ter se po« 
svečamo1 tudi izvenslužbenim idealom, v prid 
narodu in državi? 

Gorje šoli, če se nam zatre vsaka svoja 
misel, če se nam prepove vsaka kritika 
uprave in se zahteva brezpogojna pritrditev 
vsemu. Takega učiteljstva bi moralo biti 
sram vsakega naroda in vsake države. Ho« 

eemo, da postane samostojno mišljenje po» 
nos našega stanu! * 

Kdor ima opravka z učUteljstvom maj 
ve, da ima opravka s kulturnimi ljudmi, ki 
imajo svojo zavest in svoj ponos in hočejo 
biti deležni tudi državljanskih svoboščin. 

Zato lodločno zavračamo iznešeno kri« 
tiko našega postopka, neresnične trditve o 
kakih težkih žalitvah, ker v njih ni strankar« 
stva, ni partizanstva, ni osebnih napadov na 
nikogar; temveč je vse le boj za načelna sta« 
lišča in je ravna pot, ki jo hoče odslej hoditi 
slovensko učiteljstvo. 

Preiskava in tožba še ni dokaz! 
Težko odgovornost so si nakopali pravi 

povzročitelji najnovejših metod nad sloven« 
skim učiteljstvom! 

Pogled po privatnem delu, v katerega 
službi smo, nas navdaja s polno zavestjo, da 
nismo zločinci ne za državo in ne za oblast 
in upravo — kakor so: nas naslikali; zavest, 
da obsojajo to tudi somišljeniki vladajočega 
režima in da so v tej obsodbi strnjene naše 
stanovske vrste, nas navdušuje, da smo 
vzravnani pokonci in stojimo pred očitki 
dvignjenih glav ter oh pripravljenih vrstah 
učiteljstva pričakujemo bodočnosti . . . 


