tega misljenja vzvratno zarisuje iz-
redno selektivno. Poleg Ze znanih
opori$¢ je malo pritegovanja novih
filozofskih virov. Prevladujejo apli-
kacije po ze ute¢enih in preizkuse-
nih zgledih in mnogo ve¢ je nizanja
novih in novih primeroy, ki jih na-
vrze prenos na ameriski »terene,
kot zares samostojnega odkrivanja
$e neznanega, tako da bi bilo splos-
ni oditek o eklekticizmu tezko do-
cela prepricljivo zavrniti, éeprav
so postmodernisti¢ni teoretiki z
razli¢nimi obrati premisljeno in
tudi uspedno rehabilitirali mnoge
v okvirih znanstvenega oz teoret-
skega misljenja sicer obitajno ne-
gativno ovrednotene pojave, kate-
gorije in spoznavnoteoretske ope-
racije (npr. eklekticizem, kontin-
gentnost, asociativnost idr.). Ob-
enem pa je zbornik opozorilo, da
bi bila predstava o nekak$nem tes-
nem prileganju in pokrivanju do-
gajanja na ameriski teoretski sceni
z valom neokonservativizma, ¢e bi
kdorkoli skusal resno vztrajati pri
njej, spri¢o nehomogenosti t. i. der-
ridajevskega dekonstruktivizma, a
tudi divergentnih aplikacij drugih
teoretskih impulzov, vendarle po-
enostavljujoca in zato neupravice-
na.

Alenka Koron

Edward W. Said

THE WORLD, THE TEXT AND
THE CRITIC

Cambridge, Mass,

Harvard University Press, 1983

To delo je morda najizrazitejsi
primer, s katerim je mogoce pod-
robneje ponazoriti upravitenost
trditve, da ameriskega postmoder-
nega teoretiziranja in dekonstruk-

tivizma ne moremo preprosto in

brez preostanka izenaciti z neo-
konservativizmom, ki sicer ni za-
obsel tako imenovanih »shumanis-
ti¢nih« ved v Ameriki in tudi kriti¢-
ne recepcije derridajevske in fou-
caultovske linije francoskega post-
strukturalizma ne. V polemié¢no za-
stavljenih esejih se Said namreé
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odkrito in v ameriskih razmerah
najbrz nadvse pogumno razglasa
za marksista, oziroma, kolikor je ta
oznaka izgubila svojo izvorno &is-
tost, za marksovsko orientiranega
kritika navidezne avtonomnosti in
sploh vsakr$ne izoliranosti in ab-
strahiranja literature in literarme
vede od druzbene in zgodovinske
dejanskosti. Ali kot pravi sam (str.
5): »Vsak esej v tej knjigi potrjuje
povezanost med teksti in eksisten-
cialnimi dejanskostmi &lovekove-
ga zivljenja, politiko, druzbami in
dogodki.« Iz tega pojmovanja izha-
ja zanj bistvena kritika stekstual-
nosti« kot ideolosko nevtralnega
pojma, ki je po njegovem posledica
nereflektiranega $irjenja temeljnih
Derridajevih in Foucaultovih trdi-
tev v ameriski literarni vedi. Taks-
na filozofija ciste tekstualnosti,
pravi Said, ki na ameriskih tleh
koincidira z vzponom reaganizma,
in je opustila svet zaradi &istih tek-
stovnih aporij, s svojimi teoretski-
mi virtuoznostmi le zamegljuje
druzbeno realnost. S podobnimi
mislimi je nastopil Ze v simpozij-
skem referatu, objavljenem v The
Question of Textuality, in &e dej-
stvu, da je bil njegov prispevek za-
gotovo eden najbolj tehtnih, pri-
Stejemo $e, da je bil za svoje delo
nagrajen z nagrado Renéja Welle-
ka, ki jo podeljuje The American
Comparative Literature Associa-
tion, da suvereno obvladuje Siroko
referenéno polje, da je dobro sez-
nanjen z aktualnim ameriskim in
evropskim dogajanjem v stroki, da
zdruzuje izredno sposobnost sinte-
tiziranja s polemi¢no zaostreno
kritiko tradicije in sodobnih na-
sprotnikov, potem vse nasteto naj-
brz dovolj zgovorno prita o tem,
da je E. W. Said ena vidnej$ih oseb-
nosti v sodobni ameriski literarni
vedi,

Obsezna knjiga z naslovom The
World, the Text and the Critic, ki vse-
buje dvanajst esejev, nastalih v ob-
dobju 1969-1981 in v glavnem ze
objavljenih v strokovni periodiki, a
za knjizni natis redigiranih in o-
premljenih z obseZznim uvodom,
sklepom ter kazali, nikakor ni Sai-
dovo edino delo. Poleg treh knjig 0



zgodovini in naravi povezav
Vzhod-Zahod z naslovi Onentalism
(1978), The Question of Palestine
(1979) in Covering Islam (1981) je
napisal $e knjigo o temeljnih teo-
retskih predpostavkah intelektual-
ne in ustvarjalne dejavnosti v da-
nasnjem sckulariziranem &asu z
naslovom Beginnings: Intention
and Method (1975). Veéina zbranih
esejev je iz tasa neposredno po na-
stanku tega dela, ki jim po avtorje-
vih zatrdilih pomeni trdno teoret-
sko izhodisce.

Said si svojih esejev ne pomislja
umestiti v literarno vedo (literary
Criticism), ker da zdruzujejo vse
Njene osnovne prvine: literarno

ritiko v smislu éasopisnega re-
¢enziranja literarnih del, literarno
zgodovino kot akademsko, etabli-
rano vedo, literarno interpretacijo
In vrednotenje, najpogosteje v rabi
2a pedagoske namene in torej del
ameriskega izobrazevalnega pro-
Cesa ter literarno teorijo v pravem
Pomenu besede, kakrsna se je v
Evropi razvila ze pred vojno (kot
glavna predstavnika omenja Be-
Njamina in zgodnjega Lukacsa), v

meriki pa se je uveljavila Sele v

sedemdesetih letih tega stoletja
krati s sotasnim vplivom struktu-
ralizma, semiotike in dekonstruk-
Clje. Eseje je glede na tematiko mo-
8oCe razdeliti na tri skupine. V prvi
skupini preiskuje na primerih ne-
terih avtorjev (Swift, Hopkins,
Conrad, Fanon) odnos tekstov do
Posvetnosti (worldliness), do vsa-
‘odnevnega Zivljenja, ki ga oprede-
Julejo zgodovinska situacija, dogo-
¢k in organizacija oz struktura
Moti. Tega odnosa ne more pojas-
Niti redukcionizem vzroéno posle-
Ienega determinizma ali katera-
koli druga vseobsegajoca, totalizi-
fajota teorija, pa¢ pa pri posvet-
Nosti tekstovnega percipiranja in
d°il_Vljanja odigra vazno vlogo to,
4r Imenuje Said filiacija in afilia-
Clja, ter $e cutnost, ponavljanje ali
Zgolj splosna heterogenost detaj-
9V, ki jo nabere spro$éena asocia-
{'l"“os_l. Glavnino knjige tvori-na-
Slednja skupina, ki iz opisanega iz-
; odisea 0 posvetnosti teksta in tek-
Walnosti pretresa pretezno lite-

rarnoteoretska in metodoloska
vprasanja sodobne literarne vede.
V zadnji skupini pa so eseji, ki se
ukvarjajo z razkrinkavanjem evro-
pocentrizma, etnocentrizma, mo-
nocentrizma, rasizma in sploh vsa-
ke oblike nacionalisticne ekspan-
zivnosti ob stiku ali sre¢anju dveh
razlitno moénih kultur, v tem pri-
meru zahodnoevropske in orien-
talske oz. islamske.

Zanimivo je, da sku$a Said, ki si-
cer dokaj pomanjkljivo reflektira
problem vloge in mesta subjekta
(kritika) v posvetnem razmerju
teksta, tekstualnosti in sveta, v ese-
ju Svet, tekst in kritik (The World, the
Text and the Critic) resevati ta pro-
blem skozi razmisljanje o eseju sa-
mem. Pravzaprav, ¢e smo natanc¢-
ni, se problemu skozi to razmislja-
nje ravno izogne in namesto tega
preide k splosnemu utemeljevanju
ustreznosti artikuliranja sodobnih
literarnoteoretskih spoznanj v ese-
jisti¢ni obliki, pri ¢emer se opira
predvsem na Lukacsa (str. 51-53).

Od predlaganih metodoloskih
»iznajd b« Saidove konstitucije po-
lia sekularne literarne vede ~ to je
njegova znacilna oznaka za nam
morda bolj domaée zvene¢o mate-
rialisti¢no orientirano literarno in
kulturno vedo - sta sredii¢nega
pomena zlasti pojma filiacija (filia-
tion) in afiliacija (affiliation). Izra-
zoma pravzaprav ni mogoce na-
tan¢no precizirati pomena zaradi
neprestanega premeséanja in 'pre-
livanja njunih semanti¢nih hori-
zontov', saj se pisec s skrajno izost-
reno obcutljivostjo za vsako obliko
dominacije, Se posebej pa seveda
za jezikovno dominacijo in prisva-
janje v zahodnoevropskem poj-
movnem misljenju, ogiblje defini-
ranju in artikuliranju koncep-
tov/pojmov. To pomeni, da je vsak
poskus priblizanja, tudi na3, neizo-
gibno le nepopolna rekonstrukci-
ja. S filiacijo (sinovstvom), ki imp-
licira podrejanje instituciji, druzi-
ni, drzavi, obstoje¢emu sistemu
vrednot, v literaturi in kulturi pa
podrejanje (oCetovski) avtoriteti
prevladujotega okusa in stila, v
njej pa je implicirano se zaporedno
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sledenje ter-naravno nadaljevanje
in uvri¢anje v obstojeco tradicijo
in zgodovino, je pretrgal Ze moder-
nizem. Pravzaprav je nemoZnost
naravne filiacije pokazal in uzako-
nil Ze Freud. Namesto tega se je
modernizem oprijel afiliacije (po-
sinovljenja, posvojitve, adoptira-
.nja), ki oznatuje prosto horizontal-
no druZenje, navezovanje ali mor-
da druzbovanje izven vseh biolos-
kih konotacij in je znaéilno za kul-
turo in druzbo. Z vidika zgodovin-
skega procesa sta filiacija in afilia-
cija instanci ponavljanja, vendar je
vaznejse afiliacijsko ponavljanje. V
eseju O ponavljanju (On Repetition)
pokaze Said ob Marxovem Osem-
najstem brumairu in ob njegovem
znamenitem ironi¢nem dopolnilu
Heglovega izreka o velikih svetov-
nozgodovinskih osebah, ki da se
pojavljajo dvakrat, prvi¢ kot trage-
dija in drugi¢ kot farsa, afiliacijsko
ponavljanje kot potencialno oroZje
kriti¢ne zavesti, ki lahko preraste v
strukturalno analiti¢no tehniko z
moénimi ironiénimi poudarki tudi
v drugih humanisti¢nih vedah (v
psihoanalizi, filologiji itd.) (str.
139). Afiliacija so vse lovke in tipal-
ke, sistem referenc, prek katerih
tekst vzpostavlja zvezo z vsem, kar
je zunaj njega, npr. histori¢ni tre-
nutek, biografija avtorja, geneza |i-
terarnega dela, pravi v eseju Preho-
jene in neprehojene poti v sodobni
literarni vedi (Roads Taken and Not
Taken in Contemporary Criticism,
str. 157). V eseju, ki je vkljucen ze v
zbornik The Question of Textuality,
pa pise (str. 175): »Poustvariti afi-
liacijsko mreZo pomeni torej na-
praviti vidno, vmiti se k material-
nosti, k nitim, ki drzijo od teksta k
druzbi, avtorju in kulturi.« Afiliaci-
ja, pravi Said skupaj z Gramscijem,
se nanasa tudi na difuzne filozof-
ske smeri in kulturoloske discipli-
ne, katerih spoznanja in zmote,
ceprav so postala ze del zgodovine,
mora sodobna kriti¢na misel re-
flektirati, ¢e naj ima pravo tezo.
Afiliacija je torej vrsta kulturnega
zdruzenja, o katerem govori Gram-
sci, hkrati pa omogota obdrzati
njegov kljuéni koncept hegemoni-
je, ki vodi kulturno in intelektual-
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no aktivnost (prim. str. 174, 170).

Kljub divergentnim izhodis¢em
sta za Saida Foucaultova in Derri-
dajeva misel osrednji afiliacijski
disciplini zaradi njunega revizio-
nisti¢nega posega v obstoje¢o kul-
turno hegemonijo. Tako pravi na
ve¢ mestih, $e zlasti pa v eseju Lite-
rarna veda med kulturo in sistemom
(Criticism Between Culture and Sy-
stem). Saidov projekt sekularne li-
terarne vede jima 3e posebej v me-
todoloskem oziru dolguje marsikaj
ne glede na temeljni oc¢itek o ne-
posvetnem pojmovanju teksta in
tekstualnosti. Ko se loteva svoje
materialistitne kritike poststruk-
turalizma in kritike vseh oblik »re-
ligioznosti« v ameriski literarni
vedi in teoriji, npr. svecenistva in
posveéenosti  »interpretacijske«
derridajevske linije, ezoteri¢nosti
New Criticisma, apoliti¢nosti aka-
demizma itd., premesti »také dia-
lektiko z diakritiko kot totalizirajo-
¢e organitne predstave o zgodovi-
ni s pretrganimi vsestranskimi gra-
fi afiliiranih disciplin v epistemes
(The Question of Textuality, str. 3).

Z materialisti¢no kritiko post-
strukturalizma smo se srecali tudi
pri nas, vendar skozi ¢isto drugo
optiko. Predvsem je bil in je $e ved-
no dosti bolj razsirjen vpliv mate-
rialisti¢ne teorije althusserjanske
linije (npr. na krog okoli Proble-
mov in zbirke Analecta), ki ni za-
pustil pri Saidu tako reko¢ nobe-
nih vidnih sledov. Sprito tega je
njegov projekt lahko zanimiv rav-
no zaradi svoje drugacnosti, ¢ep-
rav ostaja reSevanje problema
baza-nadgradnja z afiliacijo prece]
nedodelano in seveda tudi vprasliji-
vo. Znatilno je Se, da se je Said 2¢
dokaj zgodaj oprl na Gramscija ter
obenem nastopil s kritiko heglov:
ske dialektike, kot jo je prevzel
zlasti od Foucaulta in Derridaja; tu
se namre¢ ponujajo aktualne para-
lele zdana$njim postmarksizmom,
npr. pri Ernestu Laclauu in Chan-
tal Moulffe,

Pri Saidu je torej temeljno oroZje
v boju proti kulturni hegemonij!
materialisticna  kritika, vendar
mora seveda upostevati tudi afilia-



cijo nematerialisti¢nih dosezkov.
Biti mora neizprosno opozicional-
na, tudi ironi¢na, kot je npr. pri
Marxu, oponirati mora vsaki obliki
tiranije, dominacije in zlorabe in
pokazati skriti hegemonizem tudi
tam, kjer se zakriva z navidez nev-
tralno, apolititno akademskostjo.
Morda ni narobe, ¢e si sprico Sai-
dovega zagnanega poudarjanja
anti-apoliti€nosti retroaktivno do-
volimo »polititno« ovrednotiti Sai-
dov projekt za kljub vsemu zelo
Zmerno varianto ameriske levicar-
sko orientirane literarne vede. Se-
veda ne zato, ker dolo¢a, da »so
njeni druzbeni cilji nenasilno zna-
nje v interesu ¢lovekove svobode«
(str. 29), ali ker nacelno pravi, da
»kritika sodi v tisti potencialni pro-
Stor civilne druzbe, ki deluje v prid
vseh tistih alternativnih dejanj in
Namer, katerih razvijanje (advan-
tement) je temeljna ¢lovedka in in-
telektualna obveznost« (str. 30).
Pomembnej$e je namre¢ to, kar
pravi v kratkem zaklju¢ku, naslov-
lenem  Religiozna literarma veda
(Religious Criticism) in zaradi &esar
S0 nadaljnje primerjave z Laclauo-
Vim postmarksizmom seveda iz-
liu¢ene. Tu sicer konéno nabode
Na svojo kriticno ost $e neokonser-
Vativizem bivsih militantnih »po-
SvetneZev«, npr. Daniela Bella in
Williama Barretta, restavrirano re-

BOUNDARY 2

XIl/1, X172,

XII/3-X1I1/1;
1983-1984

Revija boundary 2, ki jo izdaja
oddelek za anglistiko na newyor-
8ki drzavni univerzi v Binghamto-
Nu, se je pojavila na zatetku se-
demdesetih let, torej v casu pove-

€ga zanimanja za fenomen po-
Stmodernizma, in sicer je svoje
Strani namenila izkljuéno razisko-
Vanju vsebine tega, v razli¢nih kon-
tekstih vse bolj uporabljanega poj-
Ma. Njen urednik William V. Spa-
N0s je ob L. Fiedlerju in L. Hassanu
en redkih teoretikov, ki so razvi-

ligioznost Marshalla McLuhana,
kripto-mistitno modno recepcijo
W. Benjamina, a nato jim doda $e
(str. 292) »tiste aktivne radikalne
pozicije, kot so marksizem [ta kot -
izem pomeni Saidu dogmatizacijo
in je v nasprotju z marksovstvom],
feminizem ali psihoanaliza, ki po-
udarjajo privatno in hermeti¢no
pred javnim in druzbenime. Otita
jim zlasti novo jezikovno sakralizi-
ranje, ki spregleduje kritiko meta-
fizitnega pojmovanja jezika in ga
spremlja tvorjenje novih sreligioz-
nih« zdruzb ter ozko privatiziranje
diskurza. Javno in druzbeno imata
ot¢itno najvi§jo vlogo v 'interesih
Elovekove svobode’, medtem ko je
po njegovem vsem novim verni-
kom skupna vera v poboZanstveno
strziste«, spregledujejo pa afiliaci-
jo s politiénim svetom, ki mu sluzi-
jo (prim. str. 292). Politi¢tnemu sve-
tu pa je mogoce dobro sluziti, &e se
s tem namenom skladajo tudi za-
stavljeni cilji. In ker so druzbeni ci-
lji sekularne literarne vede in kriti-
ke znani ter usmerjeni k znanju in
razumu, jim priti¢e tudi jasen in
razlocen jezik kot medij spoznanija,
pri katerem lahko participira veci-
na, javnost in druzba ... a s tem se
dvignjeni prst pedagoga Saida Ze
ujame v isto zanko scentrizma«
(ve¢ine), ki jo je nastavljal drugim.

Alenka Koron

li svoje osebno videnje in razume-
vanje postmodernizma. V zgodo-
vinsko-pojmovnem pregledu ome-
njenega termina, objavljenem v
zborniku Imagini del Post-moderno
(Venezia 1983; shr. prevod v temat-
ski Stevilki zagreb8kega tasopisa
Republika 10-12/1985), ugotavlja
Michael Kohler, da je Spanosova
ambiciozna teorija zasnovana na
filozofiji Martina Heideggerja, se
posebej na delu Sein und Zeir. Koh-
ler navaja tudi ilustrativen odlo-
mek iz Spanosovega pisma, ki pra-
vi, da »kjer on [Heidegger] razvija
zgodovinski/¢asovni pojem biti, ki
se postavlja nasproti (odtujenemu)

- pojmu oziroma - kot sam interpre-
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