
V »Učiteljskem tovarišu« št. 7. z dne 15. 
septembra t. 1. je izšel članek z zgornjim na­
slovom, ki ga je spisal znani pedagoški de­
lavec Kontler D. Julij. 

V članku so naslednje trditve: 
1. Tečaj je imel vidno slovensko potezo 
2. Tečaj je nudil klasične prireditve, ka­

kršnih najbrž ne ž e l i najmlajši učiteljski rod. 
K prvi točki je pripomniti to, da si član­

kar sam oporeka z zadnjim odstavkom v 
članku, kjer pravi: »Vidna slovenska poteza 
ljubljanskega tečaja bo imela praktične po­
sledice takrat, če bo to izhodišče za tako pe­
dagoško delo, katero bo nudilo mladi učitelj­
ski generaciji v naši banovini uporabna na­
vodila za delo na naših tleh in za naše ljudi.« 
Delo na naših tleh in za naše ljudi je samo 
tedaj mogoče, ako delavec pozna svoj pred­
met, ki oblikuje, v tem primeru narod, toda 
ne po zunanjosti, temveč njegovega duha. — 
Namen prirediteljev tečaja je bil, pokazati 
duha našega ljudstva in v prvem predavanju 
je imel vsak poslušalec možnost, da je slišal, 
kako spoznavamo ljudsko dušo. Raziskovanje 
gospodarskih, socialnih in s tem tudi kultur­
nih nrilik na vasi je bila vsebina Ledineko­
vega predavanja. 

Ako bomo vzgajali učiteljstvo samo s 
praktičnimi navodili za delo med ljudstvom, 
ne da bi mu pokazali smisel in pomen tega 
dela, bi s tem vzgajali bolj rokodelce, podre­
jene, nesamostojne izvrševalce naročil. Želi­
mo, da bi bili učitelji samostojni delavci in 
voditelji v ljudski izobrazbi, ki bodo poznali 
tudi teoretsko utemeljitev svojega dela. Finž­
gar je pri svojem predavanju navedel besede 
prosvetnega ministra o učiteljstvu: Vi niste 
državni uradniki, vi ste oficirji, ki naj vodijo 
narod k višji prosveti. 

Po tečaju 
»Pedagoškega društva" 

Glede druge točke, t. j . praktičnosti na 
tečaju, še naslednje: 

Vprašali smo na tečaju že predlansko leto 
učiteljstvo, kakšna predavanja želi, vprašali 
smo zasebno tudi letos pred tečajem nekatere 
vidnejše pedagoške delavce, kaj bi bilo po­
trebno za naše učiteljstvo, da mu nudimo 
na tečaju. Sestava programa je ustrezala iz­
raženim željam učiteljstva. Prireditelji! pa 
bodo hvaležni vsakemu učitelju za prijazen 
nasvet za bodoče prireditve, še bolj pa tistim, 
ki so bili ali bodo na tečaju navzoči, da tam 
povedo svoje želje in mnenja, dokler so vsi 
skupaj in se lahko sliši naziranja vseh, ne 
samo poedincev. 

Vidimo in vemo, kako potrebna so prak­
tična navodila, ker smo opazili na razstavi v 
poskusni šoli kako skrbno so si nekateri te­
čajniki prepisovali dnevnike in podrobne učne 
načrte. Za tako delo niso tako široko orga­
nizirani tečaji. Hočemo dati navodila učitelj­
stvu, da si bo samo znalo sestaviti podrobne 
učne načrte za svoj razred. Tako podrobno 
delo morajo izvrševati krajevni učiteljski zbo­
ri; težja šolsko praktična vprašanja naj bi 
obravnavali pri predavanjih na zborovanjih 
učiteljskih društev; splošno pedagoški, psiho­
loški in sociološki problemi pa naj bi se re­
ševali na pedagoških tečajih. V tem primeru 
naj bi vsak tečaj imel idejno zaokroženo snov. 

Pomanjkljivost sedanje učiteljske iz­
obrazbe na učiteljiščih čutijo prireditelji prav 
dobro, ker imajo dovolj prilike, da jo spozna­
jo. S tem je v zvezi tudi vprašanje vadnice. 
Ako niso teh točk posebej navedli v resolu­
ciji, je vzrok temu, da na enem tečaju ni 
mogoče vsega načeti ne rešiti. 

V. Čopič 


